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biz iktidara gelince e kim daha miisliiman e imkanlarnin miimkiinleri

mimkinlerin imkanlan e sizin miimkiinleriniz diismanlannizin
imkanlandir e tiirkiyenin vazgecilmezligi e ncyi birlestirip neyi
ayirmal e ayin onbesine kadar yeni bir scy yok e 12 eyliil
muhafizlan zor durumda e iigiincii diinya savasi ne zaman olup
bitti @ kirlenmig bilinglerin savas: e savasa hayir ama bansa da
hayir ® davamiz varsa dostlanimiz da vardir e miittefikler hakl
olabilirler mi e laik degilim ¢iinkii miisrik degilim e fifti fifti
kingalim e biraz dertlesme, ama aglasma dcgil e daha az nitelikli
daha ¢ok ayinmci e sistemin anasinin nikahi e kime karsi laiklik?
kimin i¢in demokrasi? -ﬁmkligindcn dolay degil, gergeklifinden
dolay: e yigidin hakkim1 yemck icin e devlete bir millet
dersi verelim e aslimi mi, faslim1 m1 seciyorsun?
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biz iktidara gelince * kim daha miisliiman ¢ imkanlarm miimkiinleri miimkiinlerin imkanlar1 ¢ sizin miimkiinleriniz diismanlarmizin
imkanlaridir « tiirkiyenin vazgegilmezIigi « neyi birlestirip neyi ayrmah « aym onbesine kadar yeni bir sey yok ¢ 12 eyliil muhafizlar1 zor
durumda e {igiincii diinya savagi ne zaman olup bitti * kirlenmis bilinglerin savasi * savasa hayr ama barigsa da hayrr « davaniz varsa
dostlarmiz da vardir » miittefikler hakl olabilirler mi  laik degilim ¢iinkii miisrik degilim  fifti fifti kirisalim « biraz dertlesme, ama aglasma
degil » daha az nitelikli daha ¢ok aymrmmci ¢ sistemin anasmm nikahi « kime kars1 laiklik? kimin i¢in demokrasi? * gerektiginden dolay1 degil,
gercekliginden dolayi * yigidin hakkmi yemek i¢in * devlete bir millet dersi verelim ¢ ashni mu, fashni mi se¢iyorsun?



BiZ IKTIDARA GELINCE

Tiirkiye'de Miisliimanlarin siyasi glic olarak ortaya c¢ikmasi tilkenin bir demokratik isleyise
kavusmas1 sonucunda gergeklesmistir ve demokratik isleyise yapilan her menfi miidahale
Miisliimanlarin siyasi giiciinii kirmay1 gézden uzak tutmamustir. Buna mukabil demokratik isleyise her
yeniden doniis Miisliimanlarin siyasi bakimdan yapabilirlik alanlarim hizla genigletmis ve
Tiirkiye'nin demokrasi tarihi boyunca Miisliimanlarin giiciiniin artmas1 ve demokratik isleyisin devam
etmesi birlikte vuku bulan hadiselerden sayilmak zorunda kalinmustir. Buraya kadar ki akil
yiirtitmemizi siirdiirecek olursak diyebiliriz ki Tiirkiye'de demokratik isleyis yiiriirliikte kaldikca
Miisliimanlarin bir siyasi giicii olacak ve bu gilic yonetme sorumlulugunu iistlenebilecek Olgiide
biiyliyebilecektir. Tirkiye'de Miisliimanlarin iktidara gelmelerini Onlemenin yolu ya dogrudan
demokratik isleyisi ortadan kaldirmakla veya demokratik isleyisi dolayli yollardan Miisliimanlarin
yararlanamayacag sekle sokmakla miimkiindiir. Glinlimiiz sartlarinda Tiirkiye'den demokratik isleyisi
sOkiip atmak ihtimal dahilinde goriinmiiyor. O halde Miisliimanlarin "biz iktidara gelince" diye soze
baslamalar1 akla uygun. Bir s6zii sdylemenin akla uygun olmasiyla o s6ziin zamaminda ve yerinde
sOylenmis sayillamayacagim kabul ediyoruz. Nitekim gilinlimiiz sartlarinda siyasi diizenlemeleri her
elverisli ortamdan Miisliimanlarin yararlanmalarini 6nleyecek sekilde ayarlama tesebbiisleri kolayca
farkedilebilir. Bu yapilanlara bakarak bazi kimseler Miisliimanlarin "biz iktidara gelince" diye soze
baglamalarimi "cay1r gormeden pagayr sivamak" seklinde yorumlayacaklardir. Ciinkii onlara gore
demokratik isleyis elverse bile Miisliimanlarin iktidar1 biitiin s6ziin Miisliimanlarda olacagl tarzda
kullanmalar1 ¢ok uzun vadede vuku bulabilir, 6te yandan demokratik isleyis her zaman Miisliimanlarin
gliclinli kiracak sekilde ¢arpitilabilir.

Ben cayr gérmeden pagalar1 sivamamn yanlis olacagim diistinenlerden degilim. Bence cayi
gormeden pacgalar1 stvamak lazimdir. Ciinkii karsimiza ¢ayin ne zaman ¢ikacagim bilmek her zaman
kolay degildir. Amag pagalarin 1slanmamasiysa onlar1 simdiden sival1 tutmanin yarar1 biiyiik. Esasen
toplumun yogurulusunda ve toplumun tamanum ilgilendiren hususlarda bazi hedeflere varmadan
takindiklar1 tavirlar bakimindan insanlar1 iki ana 6bekte toplamak segilecek saglikli yolun tespitinde
bize yararli olabilir. Birinci 6bekte miinavebeli olarak heyecamn ve yilginligin sevkettigi insanlar
vardir. Ikinci bekte ise baglanma ve sabir destegiyle kendi yolunu acan insanlar yer alir. Herhangi
bir toplumda bu iki 6bekten biri agirlik tasir, béylece o toplumun hedef se¢cme ve hedefe yliriime
tavrinda etkili olurlar. Heyecan ve yilginlik derinlikten yoksun insanlar diinyasimin mayasinda hazir
bulunur. Daha dogrusu insan olarak hepimizin mayasinda heyecana ve yilginliga kapilma hazir bekler.
Ote yandan baglanma ve sabir elde edilebilen, ancak iktisab edilirse bir insan 6zelligi olarak
faydalanmamuza ag¢ik duruma gelen iki degerdir. Bir toplumun siyasi olgunlugu baglanma ve sabirdaki
mertebesiyle Olg¢iilebilir.

Heyecanlarla ¢abucak harekete gecen insanlar onlerine ¢ikan ilk maniada yilginliga kapilabilirler.
Ciinkii heyecanlarla harekete gecen insanlarin beklentileri kiigiik caplidir. Onlerine ¢ikan engel bu
beklentilerin ele gegmesinin imkansiz oldugunu onlara gosterecek kadar biiyiik goriiniir. Dolayisiyla
her heyecan pesinden bir yi1lginlik getirir. Kolayca cosuverenler, kolayca cayar. Bu insanlarin hemen
ortaya atilip, hemen vazgecmeleri su veya bu yone sevkedilmelerini de kolaylastirir. Hem



heyecanlanan insanlar1 sevketmek, hem de yilginliga diismiis insanlar1 inkiyad ettirmek zor degildir.
Cosanlar ve vazgecenler kendi tlizerlerinde islem yapilmasim saglamak ic¢in elverisli ortamm kendileri
yaratir. Tirkiye'deki demokrasinin kirkbes yili boyunca iki tip insan Miisliimanlarin heyecana
kapilmalarim ve yilginlik i¢ine diismelerini bazen siyasi giice, bazen banknota tahvil etti. Birinci tip
sOyle diistiniiyordu: "Nasil olsa Tiirkiye'de bir Miisliiman yonetimi gerceklesemez. O halde
Miisliimanlarin duygularim oksamakta ve onlar1 bazi avuntulara salmakta beis yoktur. Boylece
Miisliimanlar gayri-Islami bir hayatin gereklerini Islami bir beklenti sebebiyle yerine getirirler.
Onlarin duygularim oksamus olmakla da siyasi bir pozisyonu elde tutmak kolaylasir." Ikinci tipin
diisiinceleri de soyleydi: "Islami diisiinceleri yonetimden uzak tutmamn yolu Miisliimanlari
yurlrlikteki yonetim kaliplarina hizmet eden pozisyonlara yerlestirmekten gecer. Boylece
Miisliimanlarin kisi olarak beklentileri, inanglarimin geregini yerine getirmenin Oniine ge¢mis olur.
Gayri-Islami bir hayatin g¢ercevesini koruma yiikii de Miisliiman kimligi tasiyor diye bilinen
insanlarin omuzlarina yikilabilir."

En az kirk yil stiren demokrasi tecriibesi boyunca yukarida belirttigimiz iki tip insanin hesaplari
kismen onlarin lehine sonuglar verdi. Heyecanlara ve yilginliklara kapilan Miisliimanlar bu tiplerin
avi haline gelebildiler. Ama her sey bundan ibaret degildi. Sadece Isldm adina istismar pesinde
olanlarla, Miisliimanliklar1 istismar edilenler dolayisiyla diinden bugiine gelinmis degil. Bizi diinden
bugiine getirenler ve bize "biz iktidara gelince" diyerek soze baslama imkdm verenler kirk yillik
stireci farkli bir boyutta yasayanlardir. Onlar Tirkiye'deki siyasi hayati olgunlastiranlar, baglilik ve
sabirlariyla {ilkenin bir Islami doniisiime hazirlanmasim saglayanlardir. Acaba bu kisileri tek tek
teshis etmek miimkiin mii? Boyle bir ¢cabanin sonug verebilecegini iddia etmek zor. Ciinkii Tiirkiye'de
baglilik ve sabirlariyla Islami bir doniisiim imkdmm biiyiitenler adi sam duyulmus insanlardan
olusmuyor. Daha ¢ok itikad ve ibadetleriyle agirliklarim hissettiren insanlar bunlar. Sahislarindan
cok fiilleri sohret sahibi onlarin. Ama yaptiklarinin etkili olusunda baska bir husus da dikkate deger:
Kusaktan kusaga devralinan bir tavrin temsilcisi bu Miisliimanlar ve hayatlarimn Miisliimanliga
hasrettikleri kismuyla temayiiz eden bir 6zellikleri var. Bu yiizden Tiirkiye'de demokratik isleyis
siireci i¢inde su yiiziine ¢ikan belirgin bir egilim sézkonusu.

Demokratik isleyis devam ettikge belli bir giice, belli bir arinmaya ulasan bu egilim ¢ogu zaman
sanmldig gibi bir "muhafazakarlik" tepkisi olmaktan iyiden iyiye uzaktir. Elbette, Tiirkiye'de
Miisliimanligin gegmisten devralinan bir damar1 var ve toplumun derinlerinden yiikselen bir degerler
manzumesinin ete kemige biirtiniisti giintimiizdeki Miisliimanlikla yakindan ilgili. Ne var ki bir biling
diizeyr olarak Miisliimanlik Tiirkiye’de degisen diinya dolayisiyla sahip olunan bir kavrayis
bolgesinde ve diinyayr degerlendiris, yeniden yorumlayis alaninda serpiliyor. Giderek diyebiliriz ki,
Tiirkiye'de Islam'1 toplum hayatindan silmek icin girisilen her tesebbiis basarisiz kaldig oranda
Islam’in giic kazanmasina sebep oluyor ve Miisliimanca egilimlerin saptirilmasi i¢in yapilan her
hareket Miisliimanlarin daha dogru yonde adimlar atmalarina kolaylik sagliyor. Belki de, daha
baslangicta hilafet ilga edilmemis olsaydi ve ardindan Tiirkiye’de yasayan insanlari Islam
kiiltiirtinden koparmaya matuf tesebbiisler uygulamaya konmamus olsaydi Tiirkiye'de yasayan insanlar
kurtulusun muhkem Aayetlere ve silinnet-i seniyye'ye sadakatle riayet etmekle saglanabilecegi
konusunda sarih bir bilince kavugsmada tereddiitler ge¢irme tehlikesine ugrayabilirlerdi. Oysa bugiin
Tiirkiye'de yasayan insanlar olarak biz Isldim'dan uzaklasmamn neye mal oldugunu dlgebilecek
tecriibelere sahibiz. Bu s6zlerden cektigimiz sikintt ve acilart memnuniyetle karsilamamiz gerektigi
sonucunu ¢ikarmak sagmaligina gitmeyelim, ama ¢ektiklerimizin daha degerli bir hayata yonelmek



i¢cin bizi donatacagim soyleyebilelim. Nitekim, son kirk yil Tiirkiye'de yasayan Miisliimanlarin her
asamada saglikli ¢ikis yoluna yonelme tarihini kapsiyor. Bir yanda irade ve 6zlemde bir kesinlik gii¢
kazamyor, bir yanda bu kesinlige varan kisilerin kiiltiir seviyeleri yiikseliyor. Belki titiz
Miisliimanlar1 hosnut edecek bir gelismeden s6z edilemez ama gérmesini bilenler i¢in katedilen
mesafe bir haylidir.

Once su farki zihinlere iyi yerlestirmek gerektigi inancindayim: Tiirkiye'de kurulu diizenin
imkanlarindan beslenerek islerini yiiriitenler iilkenin disardan telkin edilen rotasina uymaktan
fazlasina giic yetiremiyorlar. Sadece yukarida soOziinii ettigimiz belirgin egilimin temsilcisi olan
Miisliimanlardir ki Tiirkiye'nin kendi kurtulus rotasim ¢izme ehliyetine yonelmesi diislincesinde 1srar
ediyor. Dolayisiyla, bu iilkedeki hayat hakkinin savunmasim tislenmis olanlar sadece bu Miisliimanlar
sayllmalidir. ki anlayis arasindaki fark, "uzaktan kumanda" ydntemini kabul veya red farkidir. Yakin
gecmiste bu fark Tirkiye'nin Avrupa Toplulugu’'na girip girmemesi konusundaki diisiinceler
dolayisiyla iyice belirginlesti. Bilindigi gibi bu konuda Miisliimanlar iilkenin yasama hakkini savunan
yegane taraf olma onurunu tasidi. Bugiin Avrupa Toplulugu konusunda umduklarim bulamayanlar
"liziimler eksi" diyerek farkli goriisler ileri siirebilir. Ama sonug hepsinin iilke ¢ikarlar1 bakimindan
Miisliimanlar1 ancak izleyebilecekleri noktasindan Gteye varmayacaktir. Tirkiye'nin diinyada tuttugu
yer konusunda ger¢ekler aciga ciktikca Miisliimanlarin onciiliigiinii kabulden baska ¢are olmadig
diger "akl1 evvel" unsurlar tarafindan da anlasilabilir. Daha simdiden Tiirkiye'de meselelere ¢oziim
getirebilecek yaklasimi yalmzca Miisliimanlarin temsil ettigi goriilmiis olmali ki Miisliimanlarin
yonetim sorumlulugunu dogrudan {istlenmelerine engel olacak formiiller aramyor. Bulunacak herhangi
bir formiil acaba Islam diismanlarinim istedigi sonucu istihsal eder mi? Bu zayif ihtimaldir. Bu yazimn
basinda da belirttigim gibi Tiirkiye'de Miisliimanlarin yonetim sorumlulugunu iistlenmelerine engel
olacak kestirme formiil demokratik isleyisten ya tamamen vazgegmek veya se¢im kanunu da dahil bazi
kanunlar1 Miisliimanlar1 siyaset dis1 birakacak sekilde yeniden diizenlemektir.

Miisliimanlarin Tirkiye'de vazgecilmez siyasi glic haline gelislerine ne bir zorlama, ne de bir
1smarlama sonucudur. Miisliimanlar Tiirkiye'de tabii bir seyir takib eden bir siyasi olusumun
gerektirdigi agirliga sahiptir. Bu sebeple siyasi arenadan tasfiye edilmeleri ancak agir sosyal
yaralarin karsiliginda miimkiin olabilir. Olayin baslangici 1950-1960 arasinda devletle millet
arasinda organik bagin ancak din dolayimindan gegerek kurulabileceginin hem iktidar ve hem de
muhalefet tarafindan anlasilmig olmasina kadar uzanir. DP, Nurculara, CHP Ticanilere hangi gozle
bakmus olurlarsa olsunlar Miisliimanlarin bu on y1l boyunca ne gibi gelismelere fidelik ettikleri hig¢
siiphesiz endise konusuydu. Demokrat Parti yonetiminde gecen on yillik siire Tiirkiye’de
Miisliimanlarin diinyay1 degerlendirmede i1lk agilimu yasadiklar1 dénemdir. Ortada ne bir seriatgi
orgiit, ne devletin yapisimin yeniden ele alinma Onerisi vardir. Fakat iilke insanlari kimliklerini
yeniden bulmanin yeni imkanlar dogurdugunu farketmislerdir. O dénemde bu son derece bulamk bir
Islami biling olarak belirmisse de Miisliimanlar acisindan en biiyiik kazang biiyiik cogunlugun iilkenin
kaderinde s6z sahibi olabilecekleri diislincesini dogurmasiyla elde edilmistir.

27 Mayis 1960 darbesi sonrasinda agilan donem karar alma ve iilkeye yon verme giiclinii
bilirokrasiye 1ade etme cabalarina dontiktii. Fakat bu ¢abalar dogrultusunda yapilan diizenlemelerden
Miislimanlar géze batmayacak bir sekilde istifade ettiler. 1970 yilina gelindiginde Tirkiye'deki
Islami anlayis genel "sagc1" biinyeden farklr bir siyasi anlayis tasidigim vurgulayacak bir arinmanin
ilk adimlarim atti. 12 Mart 1971 askeri miidahalesi Tiirkiye'deki IslAmi uyamsin durdurulmasim
saglayamadi. 1973 secimleri Miisliimanlarin onemli bir siyasi potansiyeli temsil ettiklerinin



gostergesi oldu. Fakat bu potansiyelin kararli ve bagimsiz bir siyasi alternatife doniismesi ancak
Miisliimanlarin herhangi bir miisaadeye mazhar olmaksizin da kendi yonetim giiclerini iiretmeye
calismalar1 sonucunda dogmustur. 12 Eylil 1980 darbesi Miisliimanlarin sadece yonetilen bir
kalabalik olarak denetim altinda tutulmalarina matuf cabalar gOsterme gayretkesliginden geri
durmadi. Boyle ¢abalarin verdigi netice Tiirkiye'de itikadi biitiinliigiine saygisint kaybetmemis
Miislimanlarin kendi gii¢lerine giivenmekten baska yol kalmadigim anlamalaridir. So6ziin kisasi
Tiirkiye'de Miisliimanlar siyasi se¢meleri bakimindan bir berraklasma siireci yasamuslar ve bu
hususta rakip gilic tammayacak Olc¢lide sarahate kavusmuslardir. Bundan boyle Tiirkiye'de
Miisliimanligt devre dis1 birakarak bir siyasi iistiinliik elde etmeye ¢abalayan bir kadronun yonetime
talip olmas1 ihtimal dis1 denebilir.

Biitin mesele Miisliimanlarin sirtlar1 sivazlanarak bir kapana kistirilip kistirilmayacaginda
diigiimleniyor. Ciinkii Tiirkiye'de Miisliimanlarin su veya bu yolla iktidar1 diinya sisteminin lehine
kullanmilabilmesi ihtimal dis1 degil. Diinya sisteminin ajanlar1 Tirkiye'deki bir Miisliiman yonetimi
once kendi saglik sartlarim temin icin kullanmaya gayret edecektir. Bunu yapamadigi zaman
deneyecegi yol sistemin isleyisine engel ¢ikarmayacak bir yola Miisliimanlar1 sevketmek olabilir.
Boylesi tehlikelerden salim kalmanin caresi nereden nereye gelindiginin unutulmamasindadir.
Unutulmamas1 gereken bir bagka husus da hangi yolun, kimlerle, ne sekilde yliriindiigiidiir. Heyecan
ve yilginliga kapilanlarla baglilik ve sabir gOsterenler arasinda bir ayrim yapma dirayeti
gosteremeyen kimseler kirk yilin kazancini bir ka¢ giinde heba etme tedbirsizligini gosterebilir.
Dereyi gormeden pagalari stvamamn 6nemi burada.



KiM DAHA MUSLUMAN

Oniimiizdeki yillarda diinya hangi siyasi renkleri tasiyacak? Serbest piyasa ekonomisinin ve bu
ekonomiyi yonlendiren sermayenin seksenli yillarda baslattifi atak doksanli yillara ilk adimlar
atildiginda mutlak basarisimi elde etmisti. Ama bu basar1 ¢oziimii zor bir meseleyi de beraberinde
getirdi. Eger sistem iyi isler ve ¢ok sayida insana maddi kazan¢ teminatim asgari seviyede
sunabilirse bu insanlar maddi sayilmayan kazanglarim artirma yoluna gidecekler ve bdylece insanlar
arasindaki kiiltlir farklar1, din konusundaki ayriliklar 6n plana ¢ikabilecek. Serbest piyasa ekonomisi
tarafindan bir seviyede saglanan homojenlesme ve standartlasma, bir baska seviyede heterojen
unsurlarin giic kazanmalarina ve aykiriliklarin yasama alam bulmalarina sebep olacak. Yani sistem
iyi isledigi oranda kendine zorluk ¢ikaracak gelismelere de hiz kazandirmus olacak. Ote yandan,
sistem kotii isler de insanlara maddi kazang teminati verme giiclinii géstermezse, bu taktirde iktisadi
anlamda yeni bir orman kanunu yiriirliige girmis olacaktir. Bu ihtimalin gerceklesmesi herkesin
herkese karsi oldugu bir kor dogiistine kap1 acabilir. Kisaca, a¢ ay1 oynamaz hitkkmii dogru olabilir,
ama tok ayinin da sadece kendi begendigi havaya uyup oynama hevesi dogabilir.

Diinya sisteminin son ataklarindan o&tiirti karsilasacag zorluklarin ilk belirtileri belki bizim
tilkemizde simdiden goriiliiyor. Tiirkiye'ye hem diinyada dogan yeni serbest yapilanmay1 tasimak
gerektigi kabul ediliyor, hem de bu serbestinin sonuglar1 endiseyle karsilaniyor. Endiselerin odak
noktasi: "laiklik". Insanlarm dini inanglar1 dolayisiyla ugradiklar1 baskilardan kurtulmalar diinyadaki
son degismelerde bayraklastirilan kavramlardan biri idi. Tiirkiye'de Islami tavir ve davramslarin
serbestce ve Ozglirce sergilenmesi bir yoniiyle diinyadaki degismenin iilkeye tasinmasi anlamina
gelebilir. Fakat bu yapilacak olursa memleketimizde uzun yillardan beri yiiriirliikte kalan kendine
mahsus 1aiklik uygulamasimn sona ermesi de sdzkonusu olabilecek. Bati'dan gelen etkilere kapilarim
kolayca agmay1 kabullenen Tiirkiye acaba neden din 6zgiirliigiiniin biitiin boyutlariyla benimsenmesini
saglayamiyor? Acaba neden ekonomik alanda bir ka¢ kararname ile gerceklestiriliveren diizenlemeler
Miisliimanlarin haklarinin taninmasi alanina tesmil edilemiyor? Din 6zgiirligi ve laiklik zitlagsmasi
gibi gorlinen bu meselenin Tiirkiye'de ¢aprasik hale girmesinde iki etken rol oynuyor. Bu iki etken
dolayisiyla Tiirkiye diinyada kendisine metropol tarafindan bigilen yer ile toplumun yasama giicli
arasindaki ¢catismaya iliskin bir bunalimu yasiyor.

Etkenlerden biri ve birincisi laikligin Tiirkiye'nin modernlesmesinde ve her asamada Bati'ya
entegre olusunda iistlendigi fonksiyondur. Cumhuriyet donemi boyunca ve demokratik isleyisin
benimsendigi yillardan bu yana laiklik Bati'dan yiikselen her yenilik dalgasimn iilkemiz i¢in bir yer
bulmasim kolaylastiran bir anlayis kalibi olma gorevini iistlenmistir. Tirkiye'nin gerek idari
yapisinda, gerekse sosyal ¢ercevede bir degisiklige gidildiginde yapilan degistirmenin biinyeye uyup
uymadig, toplumda bir tepki dogurup dogurmayacagi sorulma geregi duyulmadiysa, bunun sebebini
laiklik ilkesini pesinen kabul ediste aramak gerekir. Soziin gelisi, Tirkiye NATO'ya girerken
kimsenin aklina bdyle bir gayr-i Miislim ittifaka dahil olmanin ser't delilini aramak gibi bir husus
takilmamustir. Laiklik Tirkiye'nin Bati diinyasiyla her alandaki baglantisinin bir ontedbiri sayilan
gorevini her zaman basariyla yerine getirmistir. Simdi bu basarili mekanizmayi islemez hale sokmak
ne Tiirkiye'nin Bat1 ile simdiye kadar olan iligkilerini kagimlmaz sayanlar, ne de Bati’nin Tiirkiye'ye



daha fazla niifuz etmesini bekleyenler icin kolay degildir. Durumu ¢aprasiklastiran husus Tirkiye'ye
mahsus laikligin artik kullanilamaz bir mekanizma sayilmasim 6ngdéren akimin da, Bati ¢ikarlarim
daha giivenilir esaslara baglamak isteyenlerin ortaya c¢ikardigi bir akim olusudur. Yani son
liberallesme dalgas1 anti-demokratik 6zellikler gosterdigi oranda laiklik ilkesin sakit ve sabik kilma
yoniinde ylikselen bir dalgadir. Tiirkiye bugiine kadar uygulandig1 sekliyle laik bir yonetimde 1srar
ederse Bati ile biitiinlesmesini ger¢eklestiremez, buna mukabil laik bir yonetimden vazgecerse
Bati'dan degerler nakletme faaliyetine devam edemez.

Tirkiye'de laikligin din ozgiirliigiine engel teskil edecek sekilde yorumlanmasiyla ortaya ¢ikan
bunalimin ikinci etkeni {ilkemizde islami tavir ve davramslarin yayginlasmasinda son dénemdeki
liberallesme egiliminin sadece hizlandirici bir katkida bulundugu ve fakat Miisliimanlarin sosyal ve
siyasi alandaki artan etkinliginin sebebini daha derinlerde arama geregidir. Eger Tiirkiye’de Islami
etkinlik diinyada piyasa ekonomisinin zaferiyle birebir mutabakat halinde olsaydi ¢aprasik bir mesele
dogmayacak, laiklik ve din 6zgiirliigli zitlasmas1 bir bunalima déniismeyecekti. Son donemin tanmdigi
serbestiyetin bir tiirevi olarak Miisliiman talepleri denetim altina alinabilecek ve yine piyasa
sartlarinin geredi sayilabilecek bir mecrada seyrettirilebilecekti. Ne var ki Tiirkiye'de zaten Islami
taleplerin bir ge¢misi vardi ve zaten bu alanda bir yetki ve etki genislemesinin siireci yasamyordu.
Yani toplumun organik tepkisiyle diinya sartlarinmin kurumsal diizenlemeleri arasinda gerceklesen bir
tevafuk yasamyor Tiirkiye'de. Bu yiiziilen manipiilasyon amaciyla yapilan miidahale hemen gercek bir
temele oturma giicii gosterebiliyor ve kendiliginden ylikselen hak arama taleplerine engeller koymak
gliclesiyor. Bati'dan dayatilan serbestiyeti savunanlar bir tarihi hesaplagmayr istemiyor. Tarihi
hesaplasma giindeme gelmeksizin serbestiyet yiiriirliige giremiyor.

Miisliimanlarin toplum hayatinda hangi yeri tutacagi, laiklik uygulamasimin hangi sekli alacag ve
liberallesmenin ne tiirden demokratik esaslara oturtulacagr bilinemedigi i¢in Tiirkiye'nin siyasi rotasi
cok dolambagli bir bi¢im almak zorunda. Biitiin bu karmasikliga ragmen kendini iilkenin yonetimine
aday goren her siyasi gii¢ ister istemez iki konudaki goriislerini kabul edilebilir bir tarzda formiile
edecek. Islam karsisinda tutumu nedir? LAiklik karsisinda tutumu nedir? Bunlardan yalmzca birini
belirtip digerini susarak gecistiremez. Ciinkii halktan oy, devletten yetki alacak. iste bu iki mecburiyet
Tiirkiye'deki siyasi partileri ortak bir tutuma mahkiim etmis gibidir. Biitlin siyasi partiler halkin
karsisinda Miisliimanligl savunan bir edayr benimsemis goriinecekler, devletin karsisinda da laikligi
en iyi kendilerinin koruyabilecegini ispat telasina diisecekler.

Siyasi partiler halktan oy alabilmek icin IslAmi goriislere yatkin bir tutumu benimsemek
mecburiyetinde mi? Bir siyasi partinin ekonomik ve sosyal teklifleri, ¢oziim yollar1 siyasi yarismada
kazangli ¢ikmasina yetmeyecek mi? Neden oOniimiizdeki genel se¢imlerde merkezdeki mesele
seriat/laiklik konularinda odaklansin da insan haklari, piyasa sartlar1 ve benzeri konular ¢evresinde
kiimelenmesin? Bu sorularin kestirme cevabi su: Tirkiye bugiin geldigi noktada kiiltiirel ¢oziimlerini
iktisadi ¢Oziimlerinden ayr1 tutarak sonuca gotiiremez durumdadir. Yani seriat konusulurken insan
haklar1 konusulacak, piyasa sartlar1 konusulurken din egitimi s6z konusu olacak. Boyle olmamasi i¢in
mutlak bir otoritenin konuyu simrlayacak tedbirleri alabilmesi gerekirdi. Bu tedbirleri alabilme
gliclinli gdsteren otorite de rahatlikla kendi ¢oziimlerini dayatabilirdi. Ama bugiin tartismaya konu
olan hersey yiiriirliikkteki ¢6ziimlerin derde deva olamayis1 yiiziindendir. Tiirkiye'de sadece baz
partilerin Miisliimanlarin oylarina talip olusu ve bazilarinin ise oylarim Miisliimanliga uzak durmak
suretiyle artiracagim hesaplamasi Tiirkiye'de kesin bir kamplagsmanin yiirlirliige girdiginin isaretidir.
Sonu i¢ savasa varabilecek boyle bir kamplagma lilkemizde gercek temellere sahip degildir. Goriinen



odur ki, bir y1l erkene alinmadig takdirde 1992'de yapilacak genel segimlerde biitlin siyasi partiler
"kim daha Miisliiman" yarisina gireceklerdir. Aym yarisin diger yiizii "kim daha 1aik" seklinde
yiriitiillecek. Ne var ki Miisliimanlik yaris1 alenen ve bazan satafath yapildig halde, laiklik yarisi
gizlice ve bazen ittifaklar araciligiyla yapilacak.

Kendini Miisliiman, hem de daha Miisliiman kabul ettirme yarisimn ontimiizdeki genel se¢imlerde
biitiin siyasi partilerin katilacagi bir yaris olacagim ni¢in 6ne siiriiyoruz? Acaba Tiirkiye'de halkin
cogunlugunu harekete sevketmeye muktedir bir islami hareket mi var? Hayir, {ilkemizde bdyle bir
toplu girisimden s6z etmek miimkiin degil. Daha da otede, Tiirkiye’de siyasi basari elde etmenin
asgari sart1 halkin yerlesik duygularim oksamaktan, muhafazakarliga taviz vermekten gegmiyor. Siyasi
partiler Miisliiman goriinme yarisina girmeyi kacimlmaz kabul ediyorlar, ¢iinkii Miisliiman
goriinmekten imtina etmek, boyle bir 6zelligi kendinden uzak tutmaya ¢alismak bir siyasi giiciin biiytik
cogunlugun nazarinda "siipheli" sayilmasi ic¢in yeterli. Sarahaten anlagilmasi gereken husus sudur:
Miisliiman goriinmeye dikkat eden siyasi giicler aym zamanda "Islamiyeti" 6ne ¢ikarmaya caba
harcayan unsurlar degildir. "Ben baskalarindan daha Miisliimanim" bildirisini vermeye ¢alisan siyasi
parti gercekte "ben hain degilim" veya "ben Tiirkiye'nin diismanlarinin bir masasi degilim" deme
gayreti icindedir. Yani hain ve masa olmadiginm bir bagka yolla ispat etme imkam ele gecgirebilirse
Miisliimanlik yarisina girmekten geri durabilir. Ama artik Tiirkiye Oyle bir siyasi ¢izgiye oturmus
haldedir ki, bir siyasi giiclin Miisliimanlig1 tescil edilemiyorsa iilke insanlari tarafindan kabul
edilirlik berat1 da elinden alinmus oluyor.

Derinden akan biling sunu soyliiyor: "Miisliiman degilse bizden degil." Asil onemli nokta dile
getirdigimiz derin bilincin bir toplumsal kalinti, bir gecikmis biling olmadigidir. "Miisliiman degilse
bizden degil" anlayis1 Tiirkiye’nin batililagsma seriiveni i¢inde edinilen tecriibelerden dogmus bir
toplumsal taslaktir. Bu toplumsal taslagin i¢cinde inkisaf etmemis bir bigimde yeni bir hayat 6zleminin
izdiisimii yer almaktadir. Kavga da bu alanda kopuyor zaten. Sagci ve solcu hedef gozetenler
Tiirkiye'de yasayan insamin yapisinda olusturdugu taslagi sagci veya solcu bir modele baglamak,
bagimli kilmak i¢in gayret sarfediyorlar. Her ikisinin de titizlikle {izerinde durdugu husus ise
Miisliiman ¢ogunlugun gelistirdigi taslagin kendi muhtevasim bulmayr basarmasi, yani yasanilan
hayatla itikadi degerler arasindaki irtibati kurabilmesidir. Tiirkiye'de dogan "rudiment" (mebadi)
haldeki bilincin sagct veya solcu hedefler adina istismar edilmemesi halinde Miisliiman ¢ogunluk
diinya sisteminin degirmenine su tasimak yerine kendi tarlasim sulamayr akil edebilir. Metropolden
yonlendirilmeyi beklemeden kendi istikametini segebilir. Bunun en géze ¢arpan belirtisi devlet-millet
zitlasmasimn birlikte verim elde etme ¢abasina doniismesidir. Sagdan ve soldan "seriat tehlikesi"
yaftas1 altinda yiikseltilen avazin dayanag da budur.

Hakl1 olarak soracaksimiz: Tiirkiye'nin yonetiminde s6z sahibi olup da sagci veya solcu hedefler
gozeten ziimreler kendi hedeflerine dogrudan hizmet edebilecek toplum katmanlarim daha etkin ve
daha yaygin kilmak suretiyle istedikleri sonucu elde edemezler mi? Onlarin mii'minlere ve
miislimlere kars1 bir Miisliimanlik yarisina girmeleri ¢cok mu zorunlu? Eger Tiirkiye'nin batililagsma ve
modernlesme c¢izgisi kendi i¢inde tutarlilik arzeden bir diisiince diinyasi, iilkeye has bir kimligi ifade
glicline sahip bir insan tipi ortaya ¢ikarmus olsaydi; kusku yok ki Miisliimanlarin biitiin etkinligini yok
etme gayesine matuf bir plamin uygulanmasina tamk olacaktik. Elbette o zaman siyasi partiler
Miisliimanlik yarisina girmekten ziyade hi¢ bir Islami motifin araya sokulmadig bir siyasi ortamda
faaliyet gostermeyi tercih edeceklerdi. Oysa Tiirkiye akim kalmus tesebbiislerin iistiiste y1gdigi
meselelerin iilkesi. Tiirkiye'nin batililasmas1 ve modernlesmesi bir kiiltiir yapisimin terkedilmesiyle



yiiriitiilmiistiir, ama yeni bir yap: kurulamadig icin bir bakima sokakta kalinmistir. Iste bu ortada
kalisin ¢aresini getirenler yalmzca Miisliimanlar oldugu i¢in biitiin siyasi gilicler getirilen ¢areyi kendi
istifadelerine ac¢ik kilmaktan baska bir yol goremiyorlar. Onlarin Miisliimanlik yarisina girme
mecburiyeti gergekten giivenebilecekleri bir toplum katmanina sahip olmayislarindan, hatta mi'minler
ve miislimler disinda kalan unsurlarin da kendilerini yeni taleplerle zorlayislarindan dogmaktadir.

Dolayisiyla mesele gelip toplumun biitiiniiyle bir kurtulus yoluna girip girmeyeceginde
diigiimleniyor. Bir kurtulus yolu aramak basli basina bir Islami talep haline déniisiiyor. Ciinkii Islami
beklentileri olmayan insan topluluklarinin yeni bir hayat tasarimu One siirmek yerine yiirtrliikteki
yasama yollarinin onarilmasi, aksayan yanlarimn giderilmesi ve en fazlasiyla bu yollarin
cesitlendirilmesinden baska bir beklentileri yok. Demek ki sagct ve solcu hedef gozetenler ancak
tutucu sifatina uygun tavirlar sergilemekten 6te bir etkinlik gbsteremiyorlar. Bunu gosterirken de
yapabildikleri sadece Miisliimanlarin 6nerilerine karsi ¢ikmaktan ibaret. Siyasi partiler kendi yok
oluslarini hazirlamamak endisesiyle Miisliimanlarin 6nerilerini saptirmayr denemekten baska care
bulanmyorlar.

Tiirkiye'de vakia diinyanin herhangi bir yerinde oldugundan daha billirlasnus haliyle ortada.
Piyasanin isleyisine sadece itaat etmesi istenen insanlarla, piyasamin bagka tiirli nasil
isleyebilecegini soran insanlar arasindaki farkla billiirlasan bir vakia karsisindayiz. Iyi yaglanmus bir
robot olmay1 tercih edenlerle, elini kolunu neden kimildattigim1 bilme gayreti iginde olan insanlar
arasindaki fark bu. Toplum meseleleri karsisinda da aym farklar belirgin. Tiirkiye'nin diinya
toplumlar1 arasinda hayat hakkina sahip bir {ilke olmasim o©ne siiren siyasi tez sadece
Miisliimanlardan geliyor. Kim daha Miisliiman yarisim1 Miisliimanlara kars1 yiiriitenler ise bir yandan
mii'min ve miislimlerin tekliflerini duyulmaz, goriilmez hale getirmeye calisirken, 6te yandan da
diinya sisteminin talimatlar1 dogrultusunda Tiirkiye'nin "protez" hiikiimetlerle idare edilmesinin
zeminini beslemeye ¢alisiyorlar. Biitiin aldatmaca ve baskilara ragmen istikametinde sebat edenlerin
alacag sonucun goriilecegi giinler pek uzak olmasa gerek.



IMKANLARIN MUMKUNLERiI/ MUMKUNLERIN
IMKANLARI

Ulkemiz imkanlarla miimkiinlerin gizli ve {istii kiillenmis c¢atismasim yasiyor. Sézkonusu catisma
kendi tabiati geregi gizli kalmak zorunda. Eger Tiirkiye'nin meselesi agikca telaffuz edilir, tsti
kiillenmis bir mesele olarak muhafaza edilmeye calisilmayacak olursa {iilkemizde imkéanlarla
miimkiinlerin ¢atismasi ortadan kalkacak. Tiirkiye'nin meselesinin agik¢a telafuz edilmesi demek
tilkemizin basasag yiiriimekten kurtulmasi1 demektir. Bu sézlerden Tirkiye'nin yiiriidiigii, ama ters bir
bigimde yiiriidiigii anlasiliyorsa, dogrudur. Nasil yapilmissa yapilmus, Tiirkiye'nin amuda kalkmus
halde yiirimesi saglanmistir. Bu haliyle pek hizl1 yiliriiyemediginden sikayet edilmektedir. Dost-
diisman, dogulu-batili, icerden-disardan pek ¢ok kimse Tiirkiye'nin hizl1 yliriiyemedigi, Tiirkiye'de
islerin 1y1 gitmedigi ve diizenin dogru ¢alismadig hususunda agiz birligi edebilmektedir. Tiirkiye'nin
gidisini istenilen dogrultuya sokmak i¢in bir takim 6neriler de vardir. Ne var ki bu onerilen ¢areler ya
daha basinda ise yarayamayacak kadar elverigsiz bulunmakta veya ise yarasa bile yetersiz
kalmaktadir. Neden? Ciinkii Tiirkiye'de olabilir seylerin devamindan medet umuluyor, buna mukabil
tilkenin mevcudiyetine temel teskil eden sartlardan yararlanilamiyor. Yani Tiirkiye hayatim miimkiin
oldugu kadar uzatiyor, ama imkanlarim kullananuyor.

Amuda kalkmis halde nasil yiirtinebilir? Bunun i¢in bacaklarin degil, daha ziyade kollarin kuvvetli
olmas1 gerek. Ustelik basasag yiiriime hiinerinin kazamlmasi, elde edilen kararsiz dengenin siirekli
korunabilmesi i¢in bir ihtimam da gosterilmeli. Bu iki tedbir de alimyor Tiirkiye i¢in. Hem bir
yandan en verimli sahalar1 ihmal edilip, kolay {iriin alinamayacak bolgeleri asir1 OSlgiide
gelistirilmeye calisiliyor, hem de tersligin gbze giizel goriinmesi i¢in araliksiz bir ideolojik
bombardiman uygulaniyor. Tiirkiye'de el atilmayacak isler var. Lakin bu isler el atildiginda derhal
sonu¢ verebilecek, lilkenin devlet olarak da millet olarak da biiyiik istifadeler saglayacag isler.
Tiirkiye'de agza alinmayacak sozler var. Lakin bunlar sdylenecek olursa toplumun biitiinii tarafindan
benimsenecek. Daha dogrusu bazi isler derhal sonug verebilecegi, Tiirkiye'de yasayan insanlarin
tamaminin yararina tartismasiz fayda saglayacag icin "el atilamayacak" isler arasina sokulmus. Ayni
sekilde, baz sozler toplumun biitiinii tarafindan kolaylikla benimsenecegi i¢in "agza alinamaz" kabul
edilmis.

Nedir bu isler, nedir bu sozler diye sormamuz gerek hemen. Eger derhal hepimize faydasi
dokunacak islerin neler oldugunu biliyorsak, simdiye kadar yaptiklarimizi bir yana koyup yararina
inandigimiz islere giriselim. Eger toplumun tiimiiniin benimseyecegi sozleri farketmissek, bugiine
kadar konustuklarimizdan vazge¢ip kendimize has ifadelere sarilalim. Bir toplumun bdylesine
kestirme bir yoldan diize ¢ikmasi dile getirilebiliyorsa, kurtulusunu saglamak tizere bazi dolambagl
yollar1 se¢cmesi hi¢ de akla sigar gibi degil. Zaten anlasilmasi kaginilmaz olan tuhaflik da burada. Yol
ne kadar kestirme olursa olsun, bizim bu yolu yiiriiyebilmemiz i¢in ayaklarimz iistiinde duruyor
olmamiz sart. Amuda kalkmuis bir halde, ellerimize dayanarak yiirlimeye kalkistigimiz yolda en fazla
devrilmeme basarisina erebiliyoruz. Basasagi ilerledigimiz yolda yikilmadan hzimiz1 artirmak elden
gelmiyor.

Tiirkiye'nin kendi meselelerini ¢ozemeyen, daha da kotiisii, kendi meselelerinin ne oldugu



konusunda isabetli teshislerde bulunamayan bir iilke durumunda olusunun sebebi nedir? Tiirkiye'de
geleneksel yap1 degisen diinya sartlar1 karsisinda giliclinii koruyacak bir uyarlamayr neden
basaramadi1? Geleneksel yapi terkedildigi oranda neden yeni olusumlar daha gii¢lii bir konumu elde
etme basarisina gotiirmedi? Ve nihayet su 6nemli soru: Geleneksel yapisi modernlesen diinyaya bir
saglikli tepki gosterememis ve modernlesmesi her asamada aleyhine islemis bir iilke olarak Tirkiye
neden tarih sahnesinden silinip gitmedi? Biitlin bu sorularin cevabim iilkemizdeki imkanlarla
miimkiinler arasindaki gizli ¢atismada bulabiliriz. Tiirkiye imkanlar1 oldugu i¢in varligim koruyan bir
tilke, ama imkanlarim miimkiinler ugruna heba ettigi i¢cin de varligim ortaya koyamayan bir iilke.

Bugiin i¢inde bulundugumuz zor durumun koklerini Bati'da dogmus bulunan kapitalist burjuva
medeniyetinin diinyaya hakim olma faaliyeti icinde bir ¢ok yoreyr oldugu gibi Tiirkiye'yi de
gelismeden mahrum kilisina baglamak ¢ok rastlanmilan bir izah tarzidir. Yani Tiirkiye diinyanin bir¢ok
diger tiilkesi gibi somiiriildiigli i¢in buglin asamadig zorluklarla basbasa kalmustir deniliyor.
Ulkemizin bugiiniinii dogru kavramak icin bu sematik agiklama yetersiz ve ¢arpiticidir. Tiirkiye'nin
16. yiizyildan bu yana Bati sOmiiriisiine konu olmadigim kimse sdyleyemez. Giiniimiizde bu
sOmiiriiniin ¢cok karmasik mekanizmalarla yogun bir sekilde devam etmedigini sdyleyen adama da akli
yerinde demezler. Bununla birlikte Tiirkiye'nin meselesi degerlerinin yagma edilmesi ve
zenginliklerinin elinden alinmasi noktasinda odaklanmmyor. Tiirkiye'nin meselesinin odaklandig
noktaya yasama giiclinii kendi tasarimina uygun bir yonde gosterip gostermeyecegi noktasidir. Yani
Tiirkiye Bat1 giigleri tarafindan denetim altinda tutulmussa ve bugiin de aym ¢abalara konu oluyorsa
bunun sebebi Tiirkiye'de Bati'min muhta¢ oldugu baz1 zenginliklerin bulunuyor olusu degildir, sebep
Tiirkiye'de Bati aleminin yiriirliikteki mekanizmasina miidahale etme giicline erisebilecek bazi
gelismelerin baglaylp baglamamasiyla aldkalidir. Tirkiye'nin bazi operasyonlara tabi tutulusunun
sebebi, Tirkiye'den Bati'ya saglanacak menfaatler degil, Tiirkiye'den Bati'ya yonelecek farkli
yollardir. Bu yollarin Bati'ya varmamas1 i¢in 6nce Tiirkiye'de yiiriinmez kilinmas1 gerekiyor.

Asyal1 bir toplum olarak Japonlarin basarisi biitiin yirminci yiizy1l boyunca dikkatleri ¢ceken bir
olay. Modernlesme c¢abalar1 s6zkonusu edildiginde Tiirkiye ve Japonya'nin pespese anildigina sik sik
sahit oluyoruz. Bu arada Japonya'nin yapabildiklerinin hangi sebeplerle Tiirkiye tarafindan da
yapilamayist sorulur. Tiirkiye Japonya'nin yaptigim yapamazdi, Tiirkiye Japonya'mn yaptigin
yapmamaliydi. Yapamazdi, ¢iinkii Tiirkiye bir¢cok bakimdan Avrupa'ya bitisik bir iilkedir. Avrupa'da
dogan sanayi giicii Tiirkiye'den kendisine yonelecek herhangi bir rekabet unsurunun dogmasina imkan
tammad1. Lothrop Stoddard adli Ingiliz 1921'de sunlar1 yazmusti: "Ne Tiirkiye, ne de iran siyasi
doniisiim tecriibelerine titizlik gOsterecek zamana sahip olamadilar. Batili kangilaryalar keskin
gozlerle biitlin beceriksizlikleri hesaplarina kaydettiler ve bir gecis donemindeki kaginmilmaz
zayifliklardan yararlanarak, onlar1 yikmak icin iizerlerine cullandilar." Japonya'nin (e8er varsa)
basarisinin temelinde Avrupa'ya olan cografi uzaklig biiyiik bir yer tutar. Basarisimn diger unsurlari
elbet gormezlikten gelinmemeli. Ne var ki bu unsurlarin devreye girebilmesi ancak bu iilkenin aninda
miidahale edilemeyecek, veya edilmesine gerek duyulmayacak kadar uzakta bulunusu yiiziindendir.

Japonya ve Tiirkiye'nin yenilesen diinyadaki yerleri bakimindan karsilastirilisinda Avrupa'ya yakin
olup olmamanin oynadig rol sadece maddi imkanlarin Avrupa'min ¢ikarlar1 aleyhine biiylimesi
alamnda gecerli olmamustir. Tiirkiye ve Islam alemi Avrupa'daki kurulu diizenin elestirisinde
alternatif sunabilecek manevi imkanlar1 da biinyelerinde barindiriyorlardi. Avrupa'da agilan yeni
diisiince ufuklar1 daha 13. yiizy1lda Roger Bacon'la baslayan cizgiyi takiben Islam diisiincesinden
kendine dayanak bulan bir arayis1 ihmal etmeyen bir yol izlemis ve aralarinda Montesquieu'niin,



Voltaire'in, Nietzsche'nin bulundugu birgok diisiiniir Bati'nin baskici tutumu karsisinda Miisliimanlara
da atifda bulunarak daha saglikli tavirlarin gelistirilebilecegini savunmuslardir. Kisacasi, basarili bir
Japonya'min diinyaya ve Avrupa’ya ilkah edecegi 6zgiin degerleri yoktu ve halen de yoktur. Oysa
Tiirkiye diin basarili olsa idi bunun varacag sonu¢ Avrupa'min bir i¢ defisime ugramasi demekti,
bugiin basarili olsa bu Avrupa'nin yeni bir i¢ meseleyle yiizylize gelmesi demektir. Bu sebeple
Tiirkiye Japonya'nin yaptigim yapmamaliydi diyebiliyoruz.

Uzerinde yasadiginmiz topraklarin miistemleke haline getirilememis olmasi, bu iilkenin tarihteki
yerine sahip c¢ikmasi sayesinde gerceklesebilmistir. Osmanli Devleti c¢okiisiinii durdurmamn
carelerim Once klasik cagindaki usullerini ihya etme cabalarinda aradi. Bu cabalarin sonug
vermemesi karsisinda bile bir ¢ikis yolu aramaktan vazgecmedi. Iktisadi ve mali bakimdan Bati’mn
vesayeti altina girdigi donemlerde bile bir siyasi ¢oziimle Bati karsisinda direnisini devam ettirme
faaliyetlerine son vermedi. Iste bu tavir, yani Tiirkiye'nin biinyesinden diinyanin yenilesen durumuna
sOyle veya boyle karsilik verebilecek bir yap1 ¢ikarma tecriibelerinden vazge¢meyisi, tilkemizin her
firsatta diinyamn disina itilmesinin Bat1 hesabina bir gerekcesi olmustur.

Elbette bugiin i¢cinde bulundugumuz zor durumu sadece iilkemiz lizerinde gerceklestirilen yabanci
miidahaleleriyle aciklamak yanlistir. Fakat yabancilarin miidahaleleri yerli ¢6ziim Onerilerinin de
sonu¢ veremeyecek kanallara sapmasim hzlandirmustir. Son ii¢ yiiz yillik tarihimiz boyunca {ilke
adina ¢ikis yolu arayanlar iki asir1 ucun fayda vermeyen catismasim yasadi. Bir yanda ¢ikis yolunun
Bati'da yiiriirliikte olan kurumlarin benzerlerini iilkemizde isler hale sokmak isteyenler, diger yanda
Batil1 kurumlarin Tiirkiye'ye aktarilmasina siddetle karsi koyanlar. Bati'y1 taklid etmek "miimkiin"dii,
Bati’y1 reddetmek "miimk(n"di. Bu iki miimkiin arasinda "imkan" harcamp gitti. Miimkiinlerle
miimkiinler arasindaki kavgamin imkanlar1 nasil heba ettigine bir Ornek gosteri sanatlarindan
verilebilir. Asirt uglardan biri tiyatroyu medeniyetin bir gere§i saymakta ve iilkede yer tutmasi i¢in
resmi giiclinii kullanmaktadir. Diger asir1 uc (hakli olarak) tiyatroyu kafirlerin ifsad edici bir
eglencesi saylp yayginlagsmasim onlemektedir. S6zkonusu ¢atisma i¢inde ger¢ek imkan yok olup
gitmektedir. Tiirkiye’de Batil1 Olgiilere yaklasan bir tiyatro ihdas etmek "miimkiin"diir, Tiirkiye'ye
tiyatroyu sokmamak da "miimkiin"diir, ama Tiirkiye'nin Orta Oyunu gibi bir imkdni vardir. Yani hem
Tiirkiye'ye tiyatroyu sokmamak, hem de tiyatronun Bati'da eger olumlu bir islevi oldugu
diistiniiliiyorsa bu islevi Orta Oyunu'na yiiklemek imkdm bu iilke insanlarimn elindedir. Yani
Tiirkiye'de yasayan insanlar bilerek veya bilmeyerek ellerindeki imkanlar1 gelistirmeyi terketmis,
reddetmis; buna mukabil miimkiinlerin pesinde giiciinii ve beklentilerini bosa harcamustir.

Acaba Tiirkiye'de miimkiinleri golgede birakip imkanlar1 kullanma ¢abalar1 hi¢ olmadi mu? Oldu
ve bu Avrupa'yt her zaman korkuttu. Cevdet Pasa'min Mecelle girisimi hem seriatin yirirliikte
kalmasim, hem de degisen diinya sartlarinda hukuki islemlerin yiiriitiilmesini temin bakimindan parlak
bir drnektir. Mecelle temelleri Islami esaslara dayali bir toplumun modern diinyada hayatiyetini
devam ettirebilmek i¢in buldugu bir ¢ikis yolu olarak giiclinii gésterebildi. Ama imkanlar1 harcayip
miimkiinlere meyledenler (bir kistmm Avrupa kokenli medeni kanunu savunarak, bir kismu da
Seyhiilislam'in yetkilerini savunarak) saglikli ¢oziimii baltalamakta basarili oldular. O kadar ki
Cevdet Pasa'min yetistirdigi talebeler bile daha sonraki hukuki diizenlemelerde komisyonlara dahil
edilmedi.

Bugiin vardigimiz noktada imkanlarin atil birakilip miimkiinlerin alaninda serapa kosturuldugunu
biitiin alanlarda gorebiliyoruz. Siyasi zitlagmalar asgari yasama imkanlarimn saglandigi zeminin
listlinde baglatilmas1 gerektigi halde, yasama imkanlarim karsilikli tahrip etmenin birer siyasi



zitlasma durumuna doniistiiglinii goriiyoruz. Bir siire sonra da tahrip edilen yasama imkanlari, hayatin
miimkiinii gibi sunulabiliyor. Altmisli yillarda Tiirkiye'de sagc1 veya solcu, zengin veya fakir, doguda
yasayan veya batida yasayan herkes turizmi tesvik etmenin lilkemizdeki verimli yatirim imkanlarim
bosa harcamak oldugu konusunda hem fikirdi. Turizmin saglayacag mali giic ne olursa olsun, bu
alana yapilacak yatirimin alternatif maliyetinin ¢ok yiliksek oldugu herkese ayan beyan goriiniiyordu.
Fakat seksenli yillara gelindiginde toplumdaki bu hassasiyetin kokiiniin kazindigina veya buharlasip
yokolduguna sahit olduk. Bugiin turizm konusunda yatirim yapmakla Tiirkiye'nin neleri harcadiginin
bilangosunu ¢ikarmaya kimse cesaret bile edemiyor. Ulkede miimkiinlerin el {istiinde tutulmasi,
imkanlarin ise yok sayilmasi yoniinde gerceklestirilen ideolojik bombardiman "tatl1 hayat" firsatlari
ve ihtimalleriyle birlestirilerek toplum kocaman bir morfinmanlar yetimhanesi haline getirilmistir.

Gergekten Tiirkiye gitgide bir yetimhaneye, barinanlarin da uyusturucu miiptelast oldugu bir
yetimhaneye benzemektedir. Ciinkii artik Tiirkiye'nin imkanlarimin neleri kapsadigi da farkedilir
olmaktan uzaklasiyor. Biiyiik sehirlere akinin tek itici giicii bu sehirlerde donen dolaplar dolayisiyla
insanlarin artiklarla geginebilecegine olan giivendir. Ne devlet, ne de bir bagka toplum odag iilkede
akarsularin bulundugundan, ormanlarin, denizlerin, madenlerin, ehli ve yabani hayvanlarin
bulundugundan haberdar degil sanki. Bunlar sadece bazi siyasi zitlagsmalar dolayisiyla hatirlanirsa
varliklar1 belli olan seylerdir. Higbiri Tiirkiye'nin imkdni olarak goriilmemektedir. Tiirkiye hala
musavver miimkiinlerin alam olarak goriilebiliyor. Yine ii¢ yiiz y1l 6ncesinde oldugu gibi bir kisim
insan Bati diinyasinda varilmis sonuglarin iilkeye aktarilip aktarilamayacagindan fazlasim zihnine
sigdirabilmis degil. Herkes birbirine sunu soyliiyor: Biiyiik s6z sdyleme, biiyiik lokma yut. Deveyi
hamuduyla yutanlarin giindemi belirledigi bir Tiirkiye'de yasiyoruz.

Boyle oldugu i¢in imkanlarin kullamlmasina agik islere girismek ve bunlarin sonucu olarak da
toplumun tiimiiniin karh ¢ikacagi bir yolu benimsemek giinden giine zorlasiyor. Zorlasan bir bagka sey
de miimkiinlerin ger¢ekte pek degersiz hedefler oldugunu ¢ok sayida insana anlatabilmektir. Ama her
zorlukla birlikte bir kolayligin bulundugunu bilerek Tirkiye'de yasayan Miisliimanlarin belli bir
kararlilikla iilkenin gercek imkdmm temsil ettigi ortaya ¢ikarilabilir. Memleketin sahibinin
Miisliimanlar oldugunu gostermek hi¢ de zor degil. Yabanci hakimiyetini biitiin alanlarda kiilliyen
reddetme imkam onlarin elinde ¢iinkii. Eger Miisliimanlarin disinda kalanlar kafirlerin tasallutunu
benimsemeyen bir tavir i¢inde olurlarsa Miisliimanlarin temsil ettigi imkanlara katkida bulunacaklar,
yok eger Miislimanlara destek olmayacaklarsa kendilerinin de kafir tasallutunun bir masasi
olduklarim ispat etmis sayilacaklar.



SiZIN MUMKUNLERINIZ DUSMANLARINIZIN
IMKANLARIDIR

Bir toplumun kendisi i¢in en 1yl olam se¢mede gosterdigi beceriksizlik o toplumun ayaklarim yere
saglam basarak yiiriimesini engellemekle kalmaz, aym zamanda gidis yOniiniin baskalar1 tarafindan ve
hatta diismanlarinin ¢ikarlari dogrultusunda tespitini kolaylastirir. Ciinkii gerek tek tek insanlarin ve
gerekse toplumlarin hayati alacagi sekil bakimindan farkli kaliplara dokiilmeye elverislidir. Daha
dogrusu hayatlar kalip degistirme giiciinii i¢lerinde tasirlar. Hayatin temel 6zelligi degisebilirliktir.
Bu 6zellige dayanarak miimkiinlerle imkanlar arasindaki ayirima dikkat ¢ekmek istiyoruz. Bir yana
miimkiinleri, olabilir seyleri koyuyoruz. Bunlar ger¢ceklesmeleri faraziyelere, tahminlere ve insanlarin
keyfi takdirlerine bagli hadsiyyattir. Insan hayatindaki degisme 6zelligi miimkiinlerin uygulanmaya
konulmasim kolaylagtirir. Tiirkiye'nin herhangi bir Avrupa iilkesine benzer bir yapiya kavusmasi
miimkiindiir. Diger yana imkanlar1, olabilecek seyleri koyuyoruz. Bunlar sahip olduklar1 6zellikler
bakimindan ger¢eklesme giiciinii yapilarinda tasidiklar1 igin "olabilecek" seylerden sayilmustir. Bir
seyin miimkiinler arasinda degil de imkanlar arasinda yer almasinin sebebi o seyin bizim lehimize
acilmis bir yol olusu, eger onu kullamirsak sonugtan bir yarar elde edecegimizin bilinmesidir.
Tiirkiye'nin diinya iilkeleri arasinda saygin ve etkili bir yere sahip olmasi imkanlar arasindadir.

Miimkiinle imkan arasindaki fark sadece bir sifatla bir isim arasindaki fark degildir. Toplumlarin
hayat1 sozkonusu olunca aym kokten gelen bu iki kelime arasindaki mesafe ciddi sonuglar doguracak
kadar biiyiik. Ulkemizin okuryazarlari miimkiinle imkan arasindaki farki iyi kavramadiklar1 ve bu
kavrayigsizliklarimi ahlaki bir ¢okiisle tahkim ettikleri i¢in Batt medeniyeti ile Tiirkiye'nin tigyiiz
yillik 1iliskisi icinde sonuglar hep iilkemiz aleyhine dondii. Bati medeniyetinin eli Tiirkiye
miimkiinlere yoneldigi nispette oksayici bir yumusaklik gosterdi, Tiirkiye imkanlarim kullanmaya
yeltendiginde bu el samar atar hale doniisiiverdi. Aym durum tilkenin gelecegi konusunda kafa yoran
insanlar i¢in de gecerli: Eger bazi insan 6bekleri kalkis noktalarinin Bati benzeri bir toplumu
hedefledigini gosterebilir, ispat edebilirlerse bunlarin sagc1 veya solcu olduguna bakilmadan Batili
mihraklarca korunmaya mazhar sayildigimi, harekete gecirmeye doniik isler baslatma girisiminde
bulunursa o kisi veya kisilerin yollarimin ¢abucak tikandigim veya carpitildigim, bu insanlarin sagci,
solcu olduguna bakmaksizin belirleyici aktorler olmaktan alikonuldugunu gériiyoruz.

Yillardan beri bdyle islemlerden gecen siyasi haritammz artitk dogru okunamayacak kadar
yipranmistir. Artik siyaset sahnesinde Tirkiye'nin bas1 dik ve sézii deSer tasiyan bir iilke olmasi
yolunda bir mesafe katetmesini savunan kisi ve gruplar yok. Sag ve sol Tiirkiye'nin silik ve dnemsiz
bir iilke durumuna diisliriilmesi i¢in gorev boliimii yaparak isbirligini gerceklestirmis durumdalar.
Yani sagci ve solcu politik tavir sergileyenler Tiirkiye’nin sadece miimkiinleriyle Omriinii
uzatabilecegini, imkanlarim kullanabilmesinin giindeme getirilemeyecegini bilingli veya bilingsiz
olarak kabullendikleri i¢in siyaset sahnesinde yerlerini koruyabileceklerini iy1 biliyorlar. Derslerini
iyl ezberlemigler. Sagcilarin birinci vazifesi beynelmilel finans kuruluslarimin emirlerine uygun
tedbirleri en kisa zamanda almak ve uygulamak. Her alanda kendilerine piyasa ekonomisinin sefleri
tarafindan telkin edilen rotayr savunmak, bu rotamn sadik ve yi1lmaz bekg¢iligini yapmak. Solcularin
birinci vazifesi Tiirkiye'ye mahsus muhalefet bigimlerinin engellenmesini saglamak tiizere Bati



medeniyeti i¢cinde dogmus muhalefet kaliplarim Tirkiye’ye aktarmak. Sanki anlamli bir ifade imis
gibi Batt media odaklarindan dollenerek peydahladiklar1 anlayis tarzlarimi adeta kasetten
yayinlamyormus gibi ama hem kendini hem ¢evresini huzursuz edecek bigimde taskinca disa vurmak.
Gergekte sag ve solun Tirkiye gergekleri gozoniine alindiginda belirgin bir isbirligine girdikleri ve
bu ortakligin ¢ikis noktasinin da her iki tarafin patronunun miisterek oldugu s6ylenmelidir.

Meseleyi yerli yerince kavrayabilmek icin AGIK goriismeleri sonunda taraf devletlerin
yiikiimliiliik altina girerek tizerinde anlagsmaya vardiklari {i¢ ana ilkeyi hatirlamak ve bunlarin Tiirkiye
bakimindan miimkiinler/imkanlar c¢ercevesinde nasil anlamlandirilabilece8ini gozoniine almak
zorundayiz. Sozkonusu {i¢ ana ilke sunlar: 1- Insan haklarimn korunmasi ve savunulmasi, 2-
Parlamenter demokrasinin korunmasi1 ve savunulmasi, 3- Serbest piyasa ekonomisinin korunmasi ve
savunulmasi. Diinyamn arzettigi son manzaralar hesaba katildiginda bu ilkelerin boylece tespitinde
hi¢ bir yadirganacak husus bulunmadigim sdylemek durumundayiz. Hatta bu ilkelere diinya sisteminin
yumusak ve yuvarlak hatlara sahip bir taktim tarzini ifade ettigi icin hosgoriilii ve hatta olumlu bir
gozle bakmak ihtimal dahilinde. Ne var ki tedirginlik, sertlik ve yanliglik bu ilkelerin uygulama
alanina sokuldugu gercek zeminlerde ortaya ¢ikiyor. Bu zeminlerden biri de Tirkiye, Tirkiye'nin
siyasi ortami.

Yukarida andigimiz ii¢ ilke birbirini tamamladig ve ger¢ekte aym sonucu elde etmeye yoneldigi
halde Tiirkiye'de birincinin bekgiligi solun, li¢lincliniin bekgiligi sagin uhdesine tevdi edilmistir,
bunlarin yamsira, sag ve sol ikinci ilkede imtizaca icbar edilmislerdir. Sol, Tiirkiye'de insan
haklarim savunmak zorundadir. Bunu yaparken Tirkiye {izerine disardan baski yapilmasin
kolaylastirict bir tutum i¢inde olmaya da mecburdur. Bunun i¢in insan haklarina konu olacak unsurlar
boyle bir miidahaleye uygun olanlardan secilip. Tirkiye'de haklar1 korunacak ve savunulacak insanlar
yalmzca kozmopolit karakter tasiyanlar veya yerel karakterleri beynelmilel himaye ile ayakta
tutulabilen insanlar olarak seg¢ilir. Biz boyle insanlarin haklarinin savunulmasi ve korunmasi igin bir
seyler yapilmasina elbet taraftariz. Ancak haklari korunacak olanlar sadece bu karakterdekilerle
simrh kalip sayilar1 onlardan kat kat fazla olan baska magdurlar gbzden uzak tutuluyorsa isin iginde
151 vardir. Hele bu gérmezlikten gelinen magdurlarin Tiirkiye'nin imkanlarim kullanarak varlik sahibi
olmas1 ugruna giristikleri ¢abalar sonunda magdur olduklar1 gercekse insan haklar1 savunucusu
gosterisine ¢ikan sol ¢evrelerin agik segik bir yabanci hiikiimranli8r araciligina alet edilmis olduklari
sOylenebilir.

Sagin serbest piyasa ekonomisini savunma yontemi de tipki solun insan haklarini savunma usuliine
benzer. Yani korunan ve savunulan piyasada Tirkiye'ye 6zgili imkanlarin isler hale getirilmesi degil,
diinya sisteminin gii¢lii birimlerinin Tiirkiye ekonomisinde belirleyici fonksiyon icrasini temindir.
Sag goriis sahipleri serbest ticaret bahis konusu oldugunda karsimmza sadece yabanci sermaye
birimlerinin birer sozciistii, aracisi, uydusu olarak ¢ikiyorlar. Serbestlik adina getirdikleri ve daha da
yaygin kilmak istedikleri Tiirkiye'den yiikselen tesebbiis giicliniin manevra alaninmi ortadan kaldirici,
bunun yerine tekelci sirketlerin yonetim alamim genisletici uygulamadir. Ticaret serbestisinin tersine
doniisii kolaylikla gdozden saklanabilir. Uygulanan bir tiir riigvet verme serbestisidir. Bir sermaye
grubu digerini saf dis1 edebilir, ¢iinkii daha fazla riisvet verme hakkim kullanmustir. Tasfiye edilenin
tasfiye sebebi de o miktarda riisveti goze alamayisidir. Tipki insan haklarinin korunmasi meselesinde
oldugu gibi, burada da esas daha giiclii olamin ¢ikarlarina hizmet edip etmemekle belirlenir. Eger
insan olarak "insan haklar1" kapsanmina girmek istiyorsan Tiirkiye aleyhine faaliyet gésteren giiglerden
birine yarayisli olmalisin; eSer piyasadan serbest ticaret adina istifadeli bir sonu¢ elde etmek



istiyorsan Tiirkiye ekonomisini denetim altina almakta bulunan sermaye gii¢lerinden birinin kazang
yollarim genisletmeli, etkinligini artirict bir ¢alismay1 yiirlittiigiini ispat etmelisin.

Goriiniiste Tiirkiye'deki sag ve sol birbiriyle ¢atisirlar. Ama biri digerine ayni patronun ¢ikarim
korumak tizere saldirir. Turkiye'nin i¢indeki miicadelenin galibi hangi taraf olursa olsun kazancgli
cikan Tirkiye'nin disindaki patron, himaye edici odaktir. Sol, patron hesabina Tiirkiye'nin direnis
gliclinii kirar. Sag, patron hesabina Tiirkiye'nin atilim giiclinii ezer. Tiirkiye'nin direnis giicli
Miislimanlikta mukimdir. Ciinkii Miisliimanlik beynelmilel bir standardizasyona ve deger
yozlagsmasina karsi halka tutamak noktalar1 veren esaslar1 temin etmektedir. Tiirkiye'nin atilim giicti
de Miisliimanlikta yatar. Ciinkii Miisliimanlik iilkede yeni bir yasama bi¢imi ortaya ¢ikarmanin
dayanaklarim halka saglar. Iste, iilke insanlarinin kendilerine 6zgii bir alanlar1 oldugunu bilmeleri ve
bu alanmi isleyip gelistirmeyi birinci mesele haline getirme bilincine sahip ¢ikmalar1 suretiyle
Tiirkiye'de yasayan insanlarin bir miimkiinden bir baska miimkiine savrulmak yerine Miisliiman
oluslarinin kendilerine hangi imkanlar1 verdigini gozoniine alarak ise koyulmalarinin hakiki, otantik
verimli yolu farkedilebilinir.

Andigimiz verimli yola girmenin koktenci bir tutumu gerektirmedigini 1srarla savunuyoruz. Bir
devrimle Tirkiye'deki yonetim mekanizmasimn alabora edilerek tarih dis1 bir tutumla herhangi bir
inga faaliyetinin baglatilmayacagi bilincine ihtiyacimiz oldugunu anliyoruz. O halde yapilacak is
Tiirkiye'ylr kisilikten yoksun, bagimli, silik ve uydu iilke kilmak iizere vazedilen ilkeleri aksi
istikamette sonucglar verebilecek tarza doniistiirme becerisini gostermededir. Bir toplumun kendisi
i¢in neyin en iyl oldugunu se¢me istiinliigiinii géstermesi kimsenin yararlanamayacagl bir yol icat
etmekten degil, asil yiirtinmesi gereken yolu kesfedebilmekten gecer. Bu yiizden yukarida andigimiz
ilkeleri Tiirkiye'deki Miisliiman halkin itikadi zenginligini artiracak ve diinya hayatinda basi dik bir
konumu elde edebilecek bir yoruma ugratmak yapilmasi gereken bir is gibi goriliniiyor. Esasen
tilkemiz insanlar1 bu konuda yarim ylizyillik bir tecriibeye de sahip. Ama iilkenin okuryazar kesimi
bliylik cogunlugun egilim ve giiciiniin neye yoneldigi konusunda yogun bir anlayissizlik gostermek gibi
bir engeli hiala muhafaza ediyor. Tirkiye'deki okuryazar kesimin anlayissizlik tabakasim delmek
bizim lilkemizde yapilmasi gereken zorlu ve zorunlu bir gorev.

Hangi basamakta olursa olsun Tiirkiye'deki okuryazarlarin ilk 6grenmeleri gereken sey su: Size
miimkiin gorlinen isler diigmanlarimzin imkanlarindan baskasi degildir. Bizim bdyle bir uyarida
bulunusumuz karsisinda hemen tersi bir cevap verebilir onlar, derler ki: Bizim diismanlarinuz yok ki!
Bakin bize ne giizel tavsiyelerde bulunuyorlar ve diyorlar ki insan haklarina sahip ¢ikmaliyiz,
parlamenter demokrasiyi kurmali, serbest piyasa ekonomisini yiiriitmeliyiz. Hatta daha fazlasim bile
sOyliiyorlar: Cevremizi bitkisi ve hayvaniyla korumali, kiiltiir degerlerinin yokolmasina engel olmali,
kirlemeyi Onlemeliyiz. Biitiin bunlar1 bize telkin eden medeniyet nasil olur da diisman olabilir?
Dogrusu boylesine safdil itirazlar karsisinda sdyleyecek s6z bulmak son derece giictiir. Sekerle
kandirilmak tizere olan ¢ocugu uyarmak i¢in ne sdyleyebilirsiniz? Eger sunulan sekerin tatli degil de
act oldugunu soylerseniz, sonunda yalanci ¢ikacak olan sizsiniz. Demek ki mesele zihnen erginlik
cagina ulagip ulasmamakla baglantilidir. Tirkiye'de sagct ve solcu tezlerle diinya sisteminin iktidar
odaklarina hizmet eden insanlara "dlisman"dan s6z etmeden once, bu s6zlere muhatap olan kisilerin
zihnen ergin olup olmadiklarim hesaba katmak zorundayiz.

Meselelerin kavramsi ve ¢oziim yollar1 konusunda diistinceler iiretilmesi bakimindan Tiirkiye'de
gbze batar bir geriye gidis, bir sarsinti, bir ¢lirime yasamyorsa bunun sebebini iilkemizdeki
okuryazar kesiminin giinden giine ama¢ gdzetmeyen bir yasama bi¢imine baglanmakta bulunusunda



arayabiliriz. Bir ama¢ ugruna girisilen ¢abadan yoksun kalindigi zaman herhangi bir zihni erginlik
cabasina da gerek kalmaz. Hersey miimkiin goriilmeye baslamr o zaman. Miimkiinler bu derecede
cogalinca diismandan sozetmek anlamsizlasir. Oysa Tiirkiye'nin imkanlarim gozoniine almak ister
istemez bu imkanlarin kullamilmasi halinde hangi zorluklarla karsilagilacagim ve hangi yararh
sonuglarin elde edilebilecegini hesap igine sokar. Bu hesabin yapildig ortam sadece Miisliimanlarin
devreye girdikleri ortamdan ibaretse bunun artik toplumun biitlinii tarafindan anlagilmasi veya yasama
iradesine sahip ¢ikilmasi gerekir.

Tirkiye'de amacin belirginlik kazanmasi i¢in Onlimiizde bilylk bir firsatin bulundugunu
diistinliyorum. Eger pek uzak olmadig anlasilan genel se¢imlerde Miisliimanlar dikkate deger bir
agirhigin temsilcisi olduklarim gosterebilirler ve bunu toparlayici, sorumluluklarim kavramus bir
tutumla ortaya koyabilirlerse, o zaman yalniz Tiirkiye'nin degil diinyanin da yonelisinde reddedilemez
ve geri alinamaz bir amacin imkanlar arasinda yer almasim saglayabilirler. Nedir bu ama¢? Diinya
sisteminin yapabilirlik alamnin Tiirkiye simrlarinda sona erdiginin gosterilebilecegidir. Ustelik bunu
Tiirkiye'deki Miisliimanlar satafatli deklarasyonlar ve i¢i bos sloganlarla degil, toplumun kararlilig
ve kendi degerine verdigi onemle gOsterebilir. Benim inancim odur ki son otuz yildaki ii¢ askeri
miidahale Tiirkiye'de bunun gdsterilmesini 6nlemek icin yapilnus, Islam'in bu iilkede yasayan tek
deger oldugunun su yiiziine ¢ikmamasi ig¢in biitlin idari, ekonomik, hukuki tedbirler alinmustir.
Tiirkiye’nin Islami kimliginden ayr1 tutulmas1 diinya sisteminin dzel bir imkamdir. Tersi de Tiirkiye
i¢in dogru. Birinin imkdnim kullanmas1 demek, digerinin imkanini1 kaybetmesi demektir.

Bizim Miisliiman oOzelliklerimizden uzaklasarak yasadigimiz her degisme diinya sisteminin
yayginlasip koklesmesine sebep olmustur. O halde bizim Miisliiman 6zelliklerimize sahip ¢ikarak
yasayacagimiz degismeler diinya sisteminin sahasim daraltmak zorunda kalacagi ve beslenme giiciinii
glinden giine kaybedecegi bir siireci baslatacaktir. Yeryiiziinde diinya sisteminin ¢arklarina dogrudan
zarar verebilecek iilkelerin ilki Tiirkiye'dir. Eger boyle bir amaci benimsemis olursa...



TURKIYE'NIN VAZGECILMEZLIGI

Diinya sisteminin iktidarina Tiirkiye'nin simrlarindan itibaren son verilebilir. Akabinde Tiirkiye
diinya sisteminin baskici diizeninden kurtulmus bir yasama bi¢ciminin 6rneklerini kendi biinyesinde
gosterebildigi gibi yeryiiziiniin baska bdlgelerinde de yeni toplum modellerinin dogmasina yol
acabilecek bir gelismenin baslaticisi olabilir. Bu s6zleri masa basinda uydurulmus hayaller olarak m
algilamal1, yoksa sdylenenlerde dikkatleri yogunlastirarak ugruna bircok ¢abay1 goze alabilecegimiz
toplum hedefleri sakli oldugunu anlamali nu? Eger zihninizi bugiine kadar hep miimkiinlerle
oyalamissamz Tiirkiye'nin vazgecilmezligini de miimkiinler arasinda bir miimkiin goriip es
gecebilirsiniz. Ote yandan iizerinde yasadigimz topraklarin hangi imkanlar1 barmdirdigi ve birlikte
yasadigimz insanlarin hangi imkanlar1 harekete gecirebilecek 6zellikte oldugunu kisa bir siire bile
olsa diisiinmiisseniz diinya sistemi ile Tiirkiye arasindaki iliski sizi daha kapsamli, daha derin
diistinmeye sevkedebilir.

Glinimiiz Tirkiye'sinde toplum hedeflerini konu alan bir yazimin fazlaca ¢ekici olmadigim
biliyorum. 12 Eyliil 1980'den glinlimiize kadar diisiinceyle baglant1 kurmasi beklenen insanlar baz
islemlerden gectiler. Devlet terorii toplum hedeflerini ciddiye alan herkes tizerinde agirligim daha
cok hissettirir oldu. Buna karsilik toplum karsisindaki duyarli§indan uzaklasma karsiliginda devletin
bazi insanlara sunacak c¢ok seyi oldugu daha yayginca anlasildi. Yilginlar ve firsat¢ilar ortak
mekanlar bulabildi. Bu mekanlar bazan bir is yeri, bazan bir bar, bazan bir kliip veya onun yerine
gececek ruhani bir mekan olabiliyordu. Yeter ki kimin yilgin kimin firsat¢1 oldugu anlasilmasin ve
yeter ki hem gelir hem de statii bakimindan bu mekanlar insanlara giivenlik alanlar1 agabilsinler.
Kisacas1t 12 Eyliill 1980 rejimi Tirkiye’nin gelecegi konusunda ciddi endiseler tasiyabilecek ve
diisiindiikleri adina baz1 girisimleri gdze alabilecek insanlarin biiylik bir ¢ogunlugunu sistem iginde
eritti. Bu insanlar gerek biirokrat, gerekse aydin (!) 6zellikleriyle fiili baskici ortanmun gecerlilik
kazanmasina hizmet ettiler. Ortayas kusag lizerinde gerceklestirilen islem daha gen¢ olanlarin ufkunu
da belirledi. Bilgilenme tiirii ve yonii degisti. Bilgilenme dar alanlardaki basarilara doniik bir yol
sayildi. Yani genglerin sadece terfi ve takdir elde edebilecekleri bilgilerle donatilmasi yeterli
sayildi. Bunun sonucu olarak Tiirkiye'deki zihni etkinlik diizeyi asagilara cekildi.

Boyle olumsuz bir ortamda "Tiirkiye'nin vazgec¢ilmezligi" gibi bir basligin belki demode, belki
fantastik cazibeden yoksun, belki de bireysel fantazi alanina sikisip kalmus kabul edenler sistemin
icinde eridigi oranda sistemin isleyisinden pay alanlardir. Fakat diinya sistemi bir kesim insant da
elestirel giiclerini harekete gecirebildikleri i¢in, kendi degerlerine glivenme basarisim 6nemsedikleri
icin "erimemis" vasiflariyla yapisinda tasir durumdadir. Bunlar Tiirkiye'de yeni bir seckin ziimre, bir
"giizideler toplulugu" meydana getirmek lizere yavas bir olusum halindedir. Bunlar cumhuriyet
sonras1 biirokratlar1 gibi hicbir {istlin ayirici vasiflari olmadig halde sadece devletin tepeden inme
reformlarina riza gostermeleri sebebiyle seckinler arasinda sayilma bahtsizligina ugramayacaklar.
Tersine, mensub olduklar1 Miisliiman ¢ogunlugun i¢cinden hem donatimlar1 hem de tutumlarindaki
kararlilikla temayliz etmis bulunmalar1 sebebiyle sonu¢ alinabilir islere girisebilirler. Bu insanlarin
"Tiirkiye’nin vazgeg¢ilmezligi" soziinde nasil bir hayatiyet gizli oldugunu anladiklarina inantyorum.

Sonug alinabilecek ise girismek i¢in Once diinya sistemi denilen hegemonya mekanizmasina bir



mukabil hegemonya mekanizmasiyla cevap verilmesinin yanlis oldugu anlasilmalidir. Kapitalizmin
yiikselisinden giliniimiize kadar gecen siire i¢inde zihinleri mesgul eden hep "karsi gii¢" ortaya
cikarmak olmustur. Bu yiizden bir Asya kavmi Japonlarin nasil olup da bir gii¢ olarak belirdikleri ve
buna karsilik Osmanli batililagmasinin benzer bir amaca ni¢in varamadigl, cumhuriyet Tiirkiye’sinin
ise kalkinmasim ni¢in tamama erdiremedigi sorulan sorular arasinda yer almustir. Gelinen yer
itibariyle Japon giiciiniin bir yari-¢cevre unsuru olarak merkez iilkelerin etki alanim genisletmekten
Otede bir ise yaramadigr gozoniine alinirsa bir giliclin karsisina yeni bir giic dikmenin "1siramadigin
eli 6p" noktasina vardign goriiliir. Ustelik bu yolla hegemonyaya cevap vermeye calismanin
hegemonyayr hem kars1 c¢ikan bakimindan hem de devam ettiren bakimindan katlanarak
agirlastirdigimi gozlemleyebiliyoruz.

Diinya sistemine rakip bir giic olusturma tecriibeleri Avrupali kavimler nezdinde de bosa giden
cabalara doniistii. Ciinkii bunlarin herbiri 6nce kendi toplumlar1 iistiinde zorlayici bir otoritenin
gliclinii hissettirmek, daha sonra ulasabildikleri alanlara hegemonyaci baskilarim uygulamak esasini
benimseyerek varlik gosterdi. Sovyet Rusya "Tek iilkede sosyalizm" ilkesini benimsemekle
hegemonyacilik bakimindan kendine rakip sectigi giicle miisterek temele oturmus oldu. Dolayisiyla
gliniimiizde yasanan diinkii rakibinin pazar1 olma vakiasinin hazirligim kendi eliyle basglatnus oldu.
Fasist italya "Proleter Milletler" edebiyatim en hegemonyaci proleter millet olmaya adaylig ile
ortaya silirdii. Savas sonunda bugiine kadar diinya sisteminin en kolay bi¢im verebildigi yumusakligi
gostermekle refahim teminata baglayan bir iilke durumunu devam ettirdi. Nasyonal Sosyalist Almanya
diinya sistemine daha iist diizeyde hegemonyaci olabilecegi iddiasiyla kafa tuttu. Nazi vasfiyla
ger¢eklestirdigi diizenlemeler ise diinya sistemine en biiyiik sadakatle hizmet edilebilen bir mirasi
koklestirdi. Diinya sistemi hegemonyaci isleyisine engeller ¢ikaran giicler tarafindan bugiline kadar
geriletilemediyse bunun sebebini sistem aleyhtar1 olarak one ¢ikan unsurlarin 6zgiirlestirici bir teklif
sunamayislarinda aramaliyiz.

Tirkiye'nin Ozgiirlestirici bir teklif sunma imkdm var mu? Veya hangi teklifi Ozgiirlestirici
saymaliyiz ki bunun Tiirkiye tarafindan sunulup sunulamayacagina karar verebilelim? Bu sorularin
cevabimi bulabilmek icin diinya sisteminin isleyis mantigim kesfetmemiz gerek. Daha sonra bu
mantig1 gecersiz kilacak bir yol izleyebiliriz. Diinya sisteminin isleyis mantigi imtiyazli (merkez)
bolgelerin derece derece mahrumiyet (¢evre) bolgelerini hiikiimranlik altina almasina dayamyor.
Eger mahrumiyet bolgelerinde yasayanlar kurtuluglarim imtiyazli bolgelerin yasama araglarini ele
gecirmede ararlarsa sistemin ¢arkina kapilmis oluyorlar. Yani imtiyazl1 bolgelere yetismeye calismak
yaris sartlarimin imtiyazli bolgeler tarafindan belirlenmesini pesinen kabul etmek anlanuna geliyor.
Geride kaldiginiz zaman arabayi itiyorsunuz, 6ne gecince de arabayr ¢ekiyorsunuz. Her iki halde de
araba (diinya sistemi) yaris1 kabul edenlerin (mahrumiyet bolgelerinin) enerjisiyle yiiriiyor. Demek ki
Ozgiirlestirici teklif yarisin reddi ile basliyor.

Yaris1 reddetme imkam Tiirkiye'de herhangi bir bagka iilkede bulundugundan daha fazla var. Zira
Tiirkiye siyasi ve sosyal yapisi itibariyle diinya sisteminin icbar ettigi kaliplara uymada en elverissiz
sartlar1 haiz. Bunda Osmanl1 Devleti'nin miras¢ist olmasinin pay1 biiyiik. Osmanli 6rgiitlenme tarzinin
giinimiize soyle veya boOyle yansitilmasimn diinya sistemi karsisinda Tiirkiye'ye bazi yararlar
saglayacagini savundugunu sanmaymn. Osmanli mirasindan diinya sistemi karsisinda elde
edebilecegimiz en biiylik fayda geleneksel orgiitlenmenin Bati zorlamalar1 altinda ne 6l¢iide esnek, ne
Olclide tersinmez oldugunun anlasilmasidir. Japonlar geleneksel yapilarim modern diinyada bir gii¢
olarak ortaya cikabilecek Ol¢iide yeniden bic¢imlendirebildiler ve/veya yorumlayabildiler. Eger



Osmanlilar bu konuda basarisizliga ugradilarsa bunun sebebini siyasi ve sosyal yapida diinya
sistemine adaptasyonu Onleyen giiciin yokolmayisinda, tersine daha belirgin hale doniismek zorunda
kalisinda arayabiliriz. Diinya sistemi karsisinda ozgiirlestirici teklifin (Islam'in) toplumun
dokusundan sokiilemeyisi, bilakis bicim degistirmelerine 6ze iliskin vasiflara sahip ¢ikilarak cevap
verilisi Tiirkiye'de diinya sistemine kars1 6zgiirlestirici bir teklifin sunulabileceginin delilidir.

Eger Diinya sistemini gegersiz kilabilecek ozgiirlestirici teklif geleneksel degerlerin hayatiyet
tasidign bir kiiltiirden gelecekse neden Islam kiiltiiriiniin tek ve vazgegilmez teklifi tasidigini iddia
edelim? Eger Islam kiiltiirii bu teklifin yapilmasinda belirleyici rol oynuyorsa Tiirkiye neden bu
teklifi yapabilecek ilk ve vazge¢ilmez iilke olsun?

Birinci sorunun cevabim bizzat diinya sisteminin olusumunda bulabiliriz. Cin kiiltiirii basta olmak
lizere Islam disindaki biitiin geleneksel Kkiiltiirler diinya sisteminin dinamiklerine alternatif
sunamayacak kadar i¢inde yasadigimiz sartlardan kopuk, ilgisiz ve yabanci kiiltiirlerdir. Bu anlamda
hepsine 6lii kiiltiirler nazariyla bakilabilir. Diinya sistemiyle zitlasma imkam sadece Islam’dadur.
Ciinkii diinya sistemi diisiince temellerini XII. yiizyilda Islami kavrayis tarzindan uzaklasmay:
gdzeterek ve vahyin insanlara sundugu istikameti bile isteye degistirerek atmustir. Islim medeniyeti
Avrupa'da dogan tek boyutlu medeniyet anlayisina yalmzca Yunan klasiklerini ve Hint medeniyetinin
bazi verimlerini aktarmakla simirli bir etkide bulunmadi, aym zamanda Avrupa medeniyetinin her
asamada reddedecegi bir kiiltiirel biitiinle hesaplagmas1 gerektigi gercegini canli tutacak bir
hareketliligin izlerini sonuna kadar siirdiirdii. Diinya sisteminin yikilis1 eger karsisinda mukabil bir
hegemonya dogmadan gerceklesecekse, bunun sistem i¢indeki bosluklarin biliylimesi, zaaflarin
caresizlige donlismesi ve nihayet daha sistemin olusmaya basladigi zamandan itibaren adim adim
reddettiklerini kabule mecbur olmasiyla gerceklesecegini bilmeliyiz. Bu yiizden Islam diinya
sisteminin Olii kiiltiir haline getiremedigi ve kendine adapta edemedigi degerler biitiiniinii havi olma
ozelligiyle sistem karsisinda Ozgiirlestirici teklifi getirecektir. Hemen eklemek gerekir ki sistem
karsisinda getirilen Ozgiirlestirici teklif diinya sisteminin i1slahina veya hatalarimin giderilmesine
doniik degildir. Zaten teklif sistemden zarar goren insanlara saglayacag Ozgiirliikle deger
kazanacaktir ve sonug sistemin ilgasindan baska bir sey olamaz.

Islam'in 6zgiirlestirici teklifini halki Miisliiman olan baska bir iilke degil de Tiirkiye sunacaktir
dedigimiz zaman dayandigimiz birinci esas Tirkiye'nin higbir zaman acik miistemleke statiisii
tastmamis olusudur. Bu ¢ok oOnemli fark dikkatlerden kagabilir. Zira Tiirkiye gerek ekonomik
bagimlilik gerekse siyasi olaylarin seyrindeki etkiler bakimindan kimilerine herhangi bir miistemleke
donemi gecirmis iilkenin ulastigl noktalarda karar kiliyormus gibi goriinebilir. Fakat yabanci giiclerin
etkisi bakimindan miistemleke olan {ilke ile hi¢ miistemleke olmanus {ilke arasinda ciddi bir yontem
farki vardir. Diinya sistemi hi¢ miistemleke olmamus iilkenin yoneticilerini ancak vaadler, tehditler,
oyalamalar ve sikistirmalarla yonlendirebilir. Yani hi¢ miistemleke olmamus bir iilkeyi denetim
altinda tutabilmek i¢in araliksiz operasyonlar diizenlemek, her asamada aldatabilecegi kadrolar
yetistirmek ve bu kadrolar1 sik sik degistirmek mecburiyeti altindadir. Bir kez miistemleke olmus
tilkede ise diinya sisteminin isi basittir emanetciye direktif vermek.

Sisteme bagimlilik ve sistemin carklarini dondiirmek bakimindan iki iilke tipinin de aym yola
girdikleri disiiniilerek aradaki farki kiiclimseyenler ¢ikabilir. Unutmamak gerekir ki Tirkiye'nin
vazgecilemezligi bu onemsiz samlabilecek farkta gizlidir. Clinkii bagimlhiligim yerli kadrolarla ve
yabancilarin siki gézetimi altinda yiiriirliige koymus bulunan Tiirkiye'de ¢arkin tersine donmesi her an
sOzkonusudur. Kendi kolonizasyonundan kendi sorumlu olan Tiirkiye yoOnetici ziimreleri



hesaplagmasim bir bakima kendi i¢inde yapmadan kararlar alamayacak bir yapidadir. Bu 6zelligi
yiiziinden diinya sistemi Tiirkiye'yi belli bir hat hizasinda tutabilmek icin verebilece§i sus payim
kistigt andan itibaren iilkedeki gelismeleri denetleme sansim da kaybedecektir. Nitekim 1945
yilindan bu yana diinya sisteminin Tiirkiye ile olan nizas1 biiyiimektedir.

Dogru anlasildigt zaman hem Tiirkiye'de yetisecek giizideler toplulugunun vasiflarim belirgin
kilacak, hem de ozgiirlestirici teklifin hazirlanmasim ¢abuklastirmaya hizmet edecek nokta sudur:
Tiirkiye sahip oldugu yer alt1 ve yer {istii kaynaklarinmin kolayca sOmiiriilmesi veya iiretilen degerlerin
gaspedilmesi birinci plana alinarak diinya sisteminin denetimi altinda tutulan bir lilke degildir.
(Bunlar olmuyor demek niyetinde degilim, ama Tiirkiye'yi sisteme bagimli kilma c¢abalarimin ana
glidiiciisti bunlar degil.) Tiirkiye'yi bir ¢evre iilkesi olarak belli bir alanda sabitlestirmek iradesini
gosteren diinya sistemi (yani bu sistemin sefleri) cabalarim iilkemizden sistem karsiti bir Onerinin
dogup yayilmasim onlemeye yogunlastirmustir. Tirkiye'den dogacak bir yasama tarzi teklifi iki
kanatta yayi1lma kolayligina sahip: Dogu ve bati. Ustelik bu bir hegemonya doguran model olmayacag
icin muzaffer oldugu zaman diinya sistemine bir tlirlii, maglup oldugu zaman yine aym sisteme bir
baska tiirlii fayda getirebilecek mekanizma da kurmayacak.

Diinya sistemi Tiirkiye'nin vazgecilmezligini iilkenin (en azindan gelir diizeyi bakimindan)
kalburiistii zevatindan daha iyi bildigi icin her kademeden yoOneticinin ahlaki zaaflarindan
yararlanmayr hedefine varmada en etkili silah olarak kullaniyor. Simdilik Tiirkiye'de gizli bir
catismay1 gizli bir uzlasmayla birlikte yasayanlarin kurulu diizeni yiiriirliikte. Gizli ¢atigsma toplumun
genel ¢ikartyla herhangi bir iyilestirmeyle yiikiimlii gérevlinin kisisel ¢ikar1 arasinda siiriiyor. Gizli
uzlagma ise aym gorevlinin kisisel c¢ikariyla diinya sisteminin talepleri arasindadir. Bu catisma ve
uzlasmamn ideolojik Ortiisii bugiin Islam diismanligidir. Herhangi bir sagci maske bir Islam
diismanliginmi saklayabilecek kadar genis degil. Diinya sistemi karsisinda getirilen 6zgiirlestirici teklif
sadece sagin sahte dindar maskesini diislirmeyecek, aym zamanda solun sahte sosyal maskesini de
diisiirecek. Clinkii Tiirkiye'den dogacak 6zgiirlestirici teklif 6nce giinliik hayatimizin insan haysiyetine
yakisan bir tarzda zenginlestirilmesiyle baslayacak ve bu temel iizerinde toplumun daha yiiksek
degerlere ulagsmasinin ortamini giivence altina alacaktir. Karaya oturmus Tirkiye gemisini yiizdiirmek
ancak Islami degerlerin toplum hayatinin eksenine yerlestirilmesiyle gerceklesebilecek.
Ozgiirlestirici teklif kisiligini taniyip ona sahip ¢ikmaktan ibaret.



NEYI BIRLESTIRIP NEYI AYIRMALI?

Eger Tiirkiye'de gerceklestirilecek bir Islami yonetim diinya sistemi adina sonun baslangici olacaksa,
bu yonetime ulagmak i¢in kestirme bir yol var midir? Varsa bu yolda yiirtimenin ilk adimlarim nasil
atacagiz? Pek cok Miisliimamn merakini uyandiracak, duygularim kiskirtacak bu sorular, dogru
diizenlenmis sorular sayilmaz. Oncelikle su anlasilmalidir ki Tiirkiye'de kurulacak herhangi bir Islami
yonetim diinya sistemi karsisinda yer tutan veya yer tutma basar1 ve dirayetini gosterebilen bir
yonetim olmayabilir. Bilakis, bir¢ok ozellikleri bakimindan Islami sayilmasi gereken bir ydnetim
Tiirkiye'ye diinya sisteminin daha baskici denetimini davet edebilir. Boyle bir sonuca varilirsa
sozkonusu yonetimin gercek anlamiyla Islami sayilamayacagim, 6ziinden koparilmis ve goriiniis
itibariyle Miisliimanliga uyar gibi olan bir yoOnetimin uygulandifim sdyleyenler ¢ikabilir.
Tiirkiye'deki Islami egilimler iki gelismeyi aym anda koriikliiyor: Bir yandan genel sagci bir
cercevede Miisliimanligt benimsemis kisilerin sosyal hayat i¢indeki yerini genisleten, politik
mekanizmanin etkin noktalarindaki gérevli sayisim artiran ve iktisadi giicli ele ge¢irmesine yol acan
bir siire¢ yasamyor. Fakat bu slire¢ ayn1 zamanda Tiirkiye'nin diinya sistemiyle olan nizasim sistem
lehine yumusatiyor. Yani Miisliimanlarin sahnedeki yeri biiyiidiikge, Miisliimanligin sahneyi
anlamlandirma islevi kiiciiliiyor. Sonug Islami hayat tarzinin bir karikatiiriine varmaktan dtede degil.
Buna belki bir anlamda ANAP Miisliimanlig diyebilirsiniz, ama siyasi etiketi ne olursa olsun diinya
sisteminin diimen suyunda seyretmek zorunda kalan biitiin Islami egilimlerin benzeri bir akibetten
kurtulamayacaklarim simdiden sOyleyebiliriz.

Ne var ki Tiirkiye'nin biinyesinde gelisen Islami egilim sadece diinya sisteminin isleyisine
yardime1 olmak suretiyle kendine yasama alam temin eden Miisliimanlarin e§iliminden ibaret degil.
Bir yandan da toplumun temel karakteristigi konusunda elestiri getiren ve Miisliimanlik yoniinde
ayirdedici  Ozelliklere sahip ¢ikmadik¢a Miisliimanlar adina hi¢ bir 1yilestirmenin
gerceklesmeyecegini bilen Miisliimanlarin egilimleri giic kazaniyor. Bu Miisliimanlar da tipki ANAP
Miisliimanligim benimseyenlerin yaptiklart gibi sosyal hayat i¢indeki yerlerini genisletiyorlar. Tipki
onlar gibi belirli bir iktisadi giicii ele gegirme yolunu takip ediyorlar. Iki Miisliiman tipini birbirinden
ayiran 6zellik siyasi segmedeki belirtici tutumdur. Elestiri getiren tipteki Miisliiman siyasi segmesini
Tiirkiye'de sistem aleyhtar1 toptan bir degisme lehine yapmustir. Bu yilizden de ¢abasim Miisliiman
kimlikli sistem aleyhtar1 muhalefetin giiclendirilmesi yoniinde gosterir. Demek ki Tiirkiye'de biri
diinya sistemine muvafakat gosteren, digeri de sisteme muhalefet eden (veya sisteme muhalefet
etmedikge 6zl ile bigimini tetabuk ettiremeyecegini bilen, kabul eden) iki Islami egilim yan yana
gelisme halindedir. Muvafik Misliimanlik (muvafik kelimesi nedense miinafik kelimesini
cagristiriverdi) Tirkiye'nin diinya sistemine intibakinda esasli bir gorev yiiklenmis goriiniiyor.
Bundan bdyle her asamada yeni bir gerekceyle giic kazanarak yayginlasabilir. Diinya sistemi buna
muhtag.

Muhalif Miisliiman kesim ise oldukca agir bir sorumlulugu istlenerek varligim devam ettirmek
zorunda. Bir yandan muvafik Islami egilimin alamm daraltmak, bu alam kendi lehine déniisiime
ugratmak mecburiyetini devam ettirecek. Yani bliyiik ¢cogunlugun sozciisii olma gérevini yerine
getirecek, diger taraftan kendi icinde kararliligini, yeterliligini ve basar1 saglama iradesini bir iist



diizeyde gerceklestirmeye calisacak. Aym anda biiyiik ¢ogunlugun ¢ikarim koruyacak yaygin bir
cerceveyl savundugu gibi kararli ve hedefini saptirmayan bir heyet olarak kesafetini elde tutacak.
Tiirkiye'de Islami bir yonetimin gerceklesmesinin gerek sarti olarak iki hususu vurgulamak
zorundayiz: 1. Programm toplumun tiimiinii i¢ine alacak derecede kapsayici olacak 2. Kadrosu ehliyet
ve kararlilik bakimindan tiirdes yani miitecanis olacak. Bu iki sarti yerine getiren Miisliimanlar
topluluguna maglubiyet haramdir. Oysa giinlimiizdeki haliyle Tiirkiye'nin sistem aleyhtar1 Miisliiman
kesimi belirleyici bir toparlanmamn suuru ile hentiz donatilmis degil. S6zkonusu nakisanin devamim
saglayan olay belli basl su noktalarda temerkiiz ediyor: Oncelikle muhalif Miisliiman kesim iktisadi
glicli ele gecirme faaliyetlerinde yiirtirliikteki ustillerden farkli bir yol izlemeyi goze almis degil.
Bunun tabii sonucu olarak da sosyal hayatta kendine a¢tig1 yer bakimindan diinya sisteminin kafesine
girmekten bu Miisliimanlar1 koruyacak bir alan yok. Akabinde, muhalif Miisliiman kesim neyi
birlestirip neyi ayiracagin tespit edecek esaslar pesinde degil. Diinya sistemiyle zitlagsma olgusuyla
Tiirkiye’de Islami bir yonetimi elde etme olgusunu birbiriyle dzdes sayamayacagimizi akilda
tutmaliyrz. Tiirkiye'nin Islami yonetimi pek uzak olmayan bir gelecekte gerceklesebilir ve bu da
{ilkemiz iizerindeki diinya sistemi denetimini pekistirebilir. Biitiin mesele arzulanan islami yonetimin
kimler eliyle ve hangi yasama diizenini elde etmek lizere tesis edildiginde diigiimlenmektedir. Laik
Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran odaklarin miras¢ilar1 Tiirkiye'de laiklik uygulamasim kendi elleriyle
yiiriirlilkten kaldiracaklar ve yerine ¢ercevesini kendilerinin ¢izdigi bir Islami model ikame
edeceklerse, simdiden bilmeliyiz ki Tirkiye'de Miisliimanlarin bagimlilik iliskisinde higbir
degisiklik vuku bulmayacagi gibi Tirkiye'nin diinya sistemi merkez-¢evre iliskisi de
sarsilmayacaktir. Islami yonetim demek yalmzca Tiirkiye'deki laiklik uygulamasina son verilmesi,
mahkemelerde medeni kanun yerine fikhi esaslarin gecerli kilinmasi ise diinya sistemi buna bir
formiil uydurarak Tiirkiye'yi Islami bir yonetim bahanesiyle zapt u rapt altinda tutma tesebbiisiinii
ger¢eklestirebilir.

Unutmamak gerekir ki 1923'te kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti laik bir devlet degildi, laiklik ancak
ondort sene sonra, 1937'de bir anayasa prensibi olarak benimsendi. Laiklik vasitasiyla varilmak
istenen amag¢ Tirkiye’nin bir ¢evre iilke olarak yerinin sabitlestirilmesi ve merkezin imtiyazlarina
zarar verecek gelismelere agilmasini 6nlemekti. Agikcasi, modernlesme yoniinde uygulamaya konulan
biitiin yenilikler Tiirkiye'ye taze bir soluk kazandirma gayesi giitmekten uzak, fakat milli servetinin
heba edilmesini kolaylastirici, yabancilarin eline bakmay1 kolaylastirici ve hak arayanlarin sesinin
kisilmasint kolaylastirici nitelikteki yeniliklerdir. 1990 yil1 sona ererken durumda hicbir degisme
olmanmustir. Getirilen yeniliklerin aym yonde sonuglar dogurdugunu ifade etmekten baska s6z
sOylemeye kimsenin giicii yetmez. Esasen Tiirkiye'nin vardig bugiinkii asamada s6z sdyleyebilme
glicli yalmzca ve yalmzca Miisliimanlara miinhasir kaldigindan diinya sisteminin ajanlar1 da gerek
dine kars1 olmadiklarim agiklayarak ve gerekse daha atak davramp Islami talepler ileri siiriiyormus
edasim takinarak ortama egemen olma ¢abalarindan geri durmayacaklardir. Iste bu karmagsik havada
kendini sorumlu sayan Miisliimanlarin neyi birlestirip neyi ayirmali sorusunu soracak dirayeti
gostermeleri gerekir.

Tehlike birlestirme ve ayirmay: Tiirkiye'de Islami gelismeleri kendileri igin zararl sayan giiglerin
Miisliimanlar1 bu tasnif icinde hareket etmeye mecbur kilacak sekilde yapmalaridir. Islam
diismanlarimn amac1 Miisliimanlar1 diinyadaki biitiin tutucu, despotik giiclerle birlesik gostermek ve
bunun yanisira Islami talepleri sekil sartlariyla simrli gostermektir. Boylece giinliik hayatinda agilim
ve iyilesme bekleyen, ama kitle iletisim araglarimin yaniltici etkisinden kurtulamamis ¢ogunlukla



sorumluluk sahibi Miisliimanlarin baglar1 koparilmaya c¢alisilir. Isldm diismanlar1 bir de
Miisliimanlar arasinda bazi isimleri onlara hiicum ederek 6ne ¢ikarirlar. Se¢melerini yaparken bu
kisilerin kendi giicleri karsisinda varlik gosteremeyecek capta olmasina dikkat ederler. Bu islem
sonucunda dislerine gore sectikleri diismam yiprattikga biiyiik Miisliiman ¢ogunlugun hareket alammn
daraltmayr planlarlar. Eger Miisliimanlar kendilerini tanimlamakta yetersizlik gosterirlerse,
diismanlar1 tarafindan tammlannus olduklar1 oranda diismanlarinin sevkettigi alanda miicadele
vermek mecburiyeti altina diiserler. Eger Miisliimanlar kendi tezlerinin temsilcilerini ortaya
cikaramazlarsa diinya sisteminin onlara vekaleten verdigi temsilcilerle yonlendirileceklerdir.

Miisliimanlarin birlestirecegi sey ikidir: Kendi varlik sebebiyle biiyiikk cogunlugun c¢ikarlarin
birlestirecek. Bu bir, ikincisi, sayica az miitecanis Miisliimanlar toplulugu ile sessiz kalabaligin
arasindaki aligverisi sikilastiracak. Misliimanin ayiracagl sey de ikidir: Birincisi diinya sisteminin
(yani kiifr sisteminin) ¢ikarlariyla kendi ¢ikarlarim birbirinde kesinlikle ayirmak. Yani sistemin tesis
edecegi bir hegemonya mekanizmasinda etkin bir rol oynamayr reddetmek, ikincisi Miislim ile gayri-
Miislimi ayirmak. Bu ayirim hayati 6nemdedir. Yani gerekgesi ne olursa olsun Miisliimanlara karsi
Miisliiman olmayanlar tarafinda olamayiz. Biitiin bu akil yiiriitmelerimiz sirasinda biiylik yer
verdigimiz diinya sisteminden yana olup olmamak da, Miisliimanla birlikte olup olmamak karsisinda
belirleyici rol oynamaz. Sistemden yanadir diye bir Miisliimani birakip, sisteme karsidir diye bir
kafirin yanina gidemeyiz. Ama sistemle iligkisi itibariyle hem Miisliimanlar arasinda, hem de kafirler
arasinda bir derecelendirmede bulunuruz.

Neyi birlestirip neyi ayirmali sorusu doniip dolasip bir siyasi miicadele yiiriitiirken Miisliimanlarin
kitleye doniik bir ¢alisma mm yapmalar1 yoksa secgkinlerden olusan bir gii¢ mii toparlamal1 sorusuna
doniisiiyor. ilk bakista birine agirhik verilirse digeri ihmal edilecekmis gibi gdriinen siyasi ¢alisma
tarz1 gercekte biri digerini doguran bir tarzda da yiiriitiilebilir. Diinya siyasi tecriibesinin gosterdigi
oranda kitle destegi saglama basarisina eren hareketlerin yerlesik egilimleri temsil ettikleri, buna
mukabil seckin kadrolarla yiiriitilen siyasi miicadelenin ise doktrinden giic devsirdikleri
soylenebilir. Tiirkiye'deki Islami yonetime aday hareket bir¢ok bakimdan dzgiinliikler tasiyabilir.
Cogunluga acilma giiclinii seckin kadrolarindan alabilecegi gibi, ¢ogunluga yoneldikce de
doktrinindeki gercekgilik payim artirabilir. Tiirkiye’de bugiine kadar yanlis adamlar dogru sozleri,
dogru adamlar yanlis sézleri sOylemis olabilir. Belki Miisliimanlar araciligiyla dogru sozleri dogru
adamlarin sOylemesi imkan dahiline girecektir. Belki ilk defa atin 6niine ot, itin Oniine et koymak hem
kitleye acilan, hem de seckin bir kadro olusturma basarisim gosteren Miisliimanlara nasip
olabilecektir.



AYIN ONBESINE KADAR YENI BIR SEY YOK

15 Ocak'ta Saddam Kuveyt'ten ¢cekilmemis olursa ABD, Irak'a saldirir mi? Korfez’de ¢ikabilecek bir
catisma Tirkiye'yi savasa siiriikler mi? Bu sorularin cevabim bilmiyorum. Yine de Orta-Dogu'da
ABD'nin veya Avrupa llkelerinden herhangi birinin dogrudan dogruya katildigir bir savasin vuku
bulacagina ihtimal vermiyorum. Boyle diisiinmemin sebebi, dordiincii diinya savasina yol agacak
taraflarin heniiz belirginlesmedigi goriisiinii benimsememdir. Orta-Dogu'da genel bir savas olmaz.
Ama bu Tiirkiye ve Irak'in birbirleriyle savasmayacag anlanuna gelmez. Iste bu diisiincelerin
getirdigi huzursuzluk icinde kendimde Cuma Mektubu yazacak rahatligi bulamadim. Madem ayin
onbesine kadar yeni bir sey yok dedim, ben de bu hafta yeni bir sey yazmam ve onii¢ sene dnce
yazdiklarimdan bir tutam eklerim mektubuma. Bdylece bunca yil boyunca bir arpa boyu ilerleyip
ilerlemedigimiz daha kolay anlasilir.

Yazi yazmak istiyorum

Oscar Wilde'in bir hikdyesi var. Bu hikdye gerek sanat¢inin, gerekse yazdiklariyla belli bir
okuyucu kitlesinin ihtiyacina cevap veren herkesin ruh durumunu yansitmasi bakimindan ilgi
cekicidir.

Koyde yasli bir oduncu varmus, her sabah ormana gider ve dondiigiinde gordiiklerini
koyliilere anlatirmus. Ama anlattiklar1 hep olaganiistii olaylar ve nesneler olurmus. Koyliiler
onun anlattiklarim saskinlik ve heyecanla dinlemek i¢in her aksam cevresini sararlarmus: Ne
gordiin, soyle diye... SOyle seyler sdylermis oduncu: Bugiin irmagin kiyisinda saglarim tarayan
bir peri gordiim, taragin her siiziiliisiinde perinin saglarindan miicevher dokiiliiyordu...
Giinlerden bir giin oduncu ormandaki 1rmagin kiyisindan gecerken, gergekten bir peri gormiis,
uzun saglarim tariyor, taradikca da saglarindan miicevherler dokiiliiyormus. Oduncu koye
dondiigiinde ahali ¢cevresini sarmus hemen: Ne gordiin, ne gérdiin? Anlat! demisler. Oduncu 6nce

susmus, sonra: Hi¢, demis, hi¢ dikkate deger bir sey gormedim ormanda...

Bu hikayenin ¢ok farkli yonlerden yorumu yapilabilir. Ben sadece bir nokta iizerinde durmak
istiyorum, o da yazarin ruh durumuyla ilgili olan nokta... Yazma isini saygideger bir olay olarak
kabul eden, severek, bir ise yarayacagim umarak yazan her kimse yazdiklariyla insanlara yeni,
kendilerinin diisiindiikleri yonde bile olsa dinlenilmeye, okunmaya degecek kadar degisik bir
seyler sunmak ister. Yalnmiz yazmay1 bir hamallik, bir marazi tutku olarak kabul edenlerdir ki

baskalarimin yazdiklariyla insanlara yeni, kendilerinin, diislindiikleri yonde bile olsa



dinlenilmeye, okunmaya degecek kadar degisik bir seyler sunmak ister. Yalniz yazmayi bir
hamallik, bir marazi tutku olarak kabul edenlerdir ki baskalarimin yazdiklarim tekrardan
cekinmezler. Esasen bunlarda yazi olayina duyulan saygi da epey korelmistir.

Yazinin bir orijinalite iptilas1 olmasim istemek elbette abes. Ama orijinal olmak i¢in hakikate
yaklagsmaya, hayattmizi saran aldatmacalar1 yirtip gercegin Oziine varmaya gayret etmek
yetecektir. Yani gercedi ve hakikati arastirmak her zaman yeni, taze, dinlenilmeye, okunmaya
deger seyleri ortaya dokmek icin kifayet eder. 1114 degisik olacagim diye, olup bitenin disina
cikmaya ¢alismak, olup biteni en satihta bicimiyle ele alip, en yavan ifadelerle dile getirmenin

yaninda bir bagka marazdir.

Korkuyorum yazdiklarimla aym sakizi ¢igniyor manzarasim vermekten. Ne kendimin 6nceden
cignedigini, ne de bir baskasinin dnceden geveledigini bir daha agzima almak istemiyorum. Bu,
baz1 zorluklar doguruyor elbet. Herseyden oOnce, hayatimiz bizim cok farkli konularda
derinlesmemize yetecek kadar Miisliimanca diizenlenmemis. Cevremiz i¢inde yasadigimiz
olaylar bizi hayatin zenginligine ¢agirmak yerine onu tek renkli ve kisir yasamamiz i¢in zorlayici

birer etken adeta.

Miisliimanca yasamanin oniine dikilmis engelleri asmak hepimizin elbirligi ile basarabilecegi
bir istir. Bu isin bir pargasi olarak yazi yaziyorsak ne ala, yoksa her giin bir siitundan birkac
sOzii aktarmak, bu aktarilanlar ilging, dise dokunur, hayret verici olsa bile O6nemli degil.
Bugiinkii basligl "yaz1 yazmak istiyorum" diye tesbit edisim de bu yazilar1 herkesle birlikte, her
glin gerceklesen bir uyanisin ve her an elde tutulmasi gereken teyakkuzun nisanesi olarak kaleme

alma arzusunun sonucudur.

19.7.1978

Biz Miisliimanlar dersek

Gazete yazis1 demek ne Olgiide genel tutulursa tutulsun siyasi yazi demek. Bu siyasi ¢ercevede
de en iy1 yapilabilen sey birka¢ zeka goOsterisi, 1yl birkac tasvirdir. Bunun disinda okuyucu ve
yazar a¢isindan haberlesme araci olarak gazete yazisini en az miisait vasitalardan saymak
gerekir: Clinkii yazar yeterince acik degildir, okuyucu temas ihtiyacini doyuracak zamana sahip
degildir. Biitiin bunlara ragmen bu durumun biz Miisliimanlar i¢in farkli oldugunu sdyleyecek
bazilari... Iste zaman zaman dile takilan, daktilonun tuslarindan kagida gegen "biz Miisliimanlar"

fadesi lizerinde durmak istiyorum.



Biz Misliimanlar demeden oOnce yalmzca Miisliimanlar desek, bununla neyi kastetmis
olacagz? Belli bir yerde oturan, bir kiiltiir mirasina sahip, ortaklasa egilim ve davramslar
olusturmus ve neredeyse bir kavim o6zelligi kazannus insanlara mu Miisliiman diyecegiz? Bu
soruya evet diye cevap verecek olanlar genellikle bu toplulugun mevcut olmasi halinde hayatta
cizdigi plamn muvaffak olacagina inananlardir. Bunlar siyasetgiler (!), devlet adamlari, din
adamlari (!), ve imal ettikleri seyin ¢ok kisi tarafindan ragbet gormesini arzu eden kimseler (baz
sanatkarlar ve bazi isadamlari)dir. Bunlar i¢in yeryiiziinde ¢ok fazla Miisliimanin olmas1 degil,
yigin halinde, gerek tiiketime, gerek lretime ve gerekse sevkedilebilme vasiflar1 tasiyan
insanlarin olmasi, ortalama bir siginma psikolojisinde birlesmis Miisliimanlarin olmasi
onemlidir, esastir. Bunlarin anladig Miislimanlik diinya haritasina bakip, yesile boyal1 yerleri
isaret etmekten kaynaklanmir. Bu isaret edilen bolge ya servet i¢in yahut siyasi manevra igin

gerekli ve kacimlmaz kabul edilen bolgedir. Bolge ve oranin insan...

Biz Miisliimanlar sadece bir bolgenin insanlar1 degiliz. Zaman zaman bazi iklimlerden
bahsediyorsak, bu ahlakin ortaya ¢ikardigr iklimdir ve meteorolojiyle yahut klimatolojiyle ilgisi
yoktur. Biz Miisliimanlar deyince belki ¢ok sayida insam kastetmemiz miimkiin ama hi¢bir zaman
bir siiriiden bahis agcmiyoruz. Tam tersine tenkid yetenegi son derece gelismis, baglantisini
yalnizca Kur'an ve Siinnet vasitasiyla gerek insanlarla, gerekse tabiatla kurabilen kimseler

hesabimizin i¢ine giriyor.

O zaman ¢ok sayida insandan bahis agmamiz imkansiz diyenler olacaktir. Hiisn-ii zan
ediyorum elbet. Milli Piyango giselerinin 6niinde kuyruklar olusturan insanlarin islam'la Allah'in
birligiyle ne ilgisi varmus diye diistinenlerimiz vardir, ben de dyle diisiinenlerdenim. Eger bazi
ortalama degerlere sahip insanlar1 "Miisliiman" diye vasiflandirmaktan belli ¢ikarlarimiz yoksa

hemen bazi ol¢iiler getirecegiz demektir.

Gergekte biz Misliimanlar dedigimizde elbet bazilarinin ermislere yakistirdiklar: 6zellikleri
tasiyan insanlardan s6zediyor degiliz. Bir dinamizmden bahsediyoruz. Bu, teslim olduktan sonra
araliks1iz bu teslimiyetin gereklerine uygun hayati ger¢eklestirme yolunda adimlar atmanin
dinamizmidir. Bu dinamizmi gostermeyen insanlara, hatta bu dinamizmi gerektirdiginin aksi
istikamette seyreden insanlara ne ad verilmesi gerektigini bilmiyorum. Ama benim Miisliiman
dediklerim hayatim belli nasslar dogrultusunda degistirmek s6zkonusu oldugunda hi¢ direnme
gostermeyen, lstelik ne yonde ilerlenilmek gerekiyorsa onu goze alan kimselerdir. Belki
durumlar1 Islami olgiilere gore pek parlak degildir ama hi¢ olmazsa zihni planda kabulleri

Islam'in kabulleridir.

Yanlisa Islami kilif bulmak isteyenlerden ¢ok, i¢inde bulunduklari yanlisi asmak isteyen



Miisliiman olma durumunu hak edenlerdir kanimca.

19.1.1979

Mesruiyete siginmak

Kurulu diizenin disinda bir diinyaya bagli diisiince akimlari, davrams bigimleri i¢in "mesruiyet"
basli basina bir olaydir. Boyle diisiince ve fiiller herseyden once yasama hakki denilebilecek bir
alan elde etmek isterler, yani i¢cinde bulunduklari toplumda mevcut olabilmelerinin kaidelere

baglanmis temellerinin saglanmasim gerekli goriirler.

Bir toplumda mesruiyet elde etmenin iki kaynag var. Ya resmi otoritenin koydugu kurallar
arasinda size de yer verecekler, yahut toplumda yasayan degerlere sahip ¢ikanlar, resmi otorite
tanimasa bile sizin mevcudiyetinizi savunacak. Bu iki kaynaktan kuvvetli olam elbette, toplumda
yasayan degerlerin temin ettigi mesruiyettir. Ciinkii yasak koyucu, mekanizmayi elinde tutsa bile
koydugu yasaklar1 uygulayacagi alana hakim olamaz. Bu alan, toplumda yasayan degerleri canli
tutanlarin hakim olduklar1 alandir. Kisacasi kanunlari yapanlar hi¢cbir zaman tiirkiileri
yakanlardan daha kuvvetli degildir. Gergi kanun koyucu kuvvet, tiirkii yakan kuvvete dedigini
yaptirir cogu zaman, lakin uzun vadede toplumda yasayan degerler kanunlarin yorumlanmasina

etki eder ve yorumun disina ¢ikmaya kanun koyucu bile cesaret edemez.

Demek ki bir diisiince akimi, bir davranmis bi¢imi toplumda mesruiyet kazanmak istiyor, veya
bizzat kendisi mesruiyet olmak istiyorsa iki yoldan birini segecek, daha dogrusu iki yoldan
birine oncelik tamyacaktir. Ya kendi disindaki otoritenin koydugu kurallar i¢inde bir yer almaya
calisacak, ki giinlimiizde demokratik miicadele denilen seyin asli budur, veya toplumda yasayan
degerlerden biri olma tesebbiisiinde bulunacak. Birinci sikta resmi otoriteyle temas, onu su veya
bu tarzda etkileme, onun bir parcasim ele gecirmeye ugragsma 6nem tasirken, ikinci sikta onemli
olan dogrudan dogruya tek tek insanlarin o diisiince akiminin icinde yer almalari, o davranis
bigimlerini benimsemeleridir. Oyle ki benimsenen zihni ve fiili durumlar o toplumun kaginilmaz
birimleri olurlar, insanlarin deger 6l¢iileri artik o durumlarin stizgecinden gecilerek 6l¢ii olma
ozelligi kazanirlar. Yani bazilar1 bir tiirkii yakarlar ve bu tiirkii dylesine kuvvetle sdylenir ki
yapilan kanunlar kuvvetten diiser.

Baskalarinin kurdugu yapilar icinde, baskalarinin gegerli degerleri icinde "mesr(" kalmayi
secmek, diislinceyi glidenlerin o diisiincenin 6ziine uzak kaldiklarimin isaretidir. Ciinkii kendi

kaidelerine bagli kalmak titizligini gosteren kimse o kaidelerin egilip biikiilmeden yasayabildigi



bir ortama riza gosterebilir ancak. Bu yiizden de mesruiyetini kendi getirir, diismamindan taleb
etmez.

Her kim ki tam anlamuyla mutabakata varmadig kuvvetlerle o toplumun isleyisini
kolaylastirmak {izere isbirligine girismistir, kendi mesruiyetini bir baskasinin tamdig1 alan i¢in
de kabul ettirebilmektedir, o kisi aslinda pek dis goriiniiste savundugu degerlerin adanm degildir.
Bagkasinin tanidigi mesruiyete siginarak bazi fiillerde bulunabilmek, aslinda o fiilleri bir

bagkasinin adina islemek demektir.

Mesruiyetini kazanmak ise bundan ¢ok baska bir durumdur. Burada s6zkonusu insan eger belli
ilkeler, belli anlayislar, belli kaideler varsa yasiyordur. Topluma once kaidelerini, ilkeleri,

anlayisinm getirmistir. Kendini boyle kabul ettirmistir.
20.1.1979

Ortalama yargilar

Strateji ve taktik hesaplar1 i¢inde olmak cagimizda siyasi aksiyon yiirliten bir¢ok insanin
kacinmilmaz mesguliyetidir. Kisa vadeli ve uzun vadeli hedeflerin tesbiti, bu hedeflere varmak
i¢cin gerekli araclarin se¢cimi, diismana indirilecek her darbenin zamanlamasi, kendi 06z
kuvvetlerinin disinda ne gibi yan destekler saglanabilece8ini hesaplamasi yirminci yiizyil
siyasetinin vazgecemeyecegi isler oldu. Bu isleri basariyla sona erdiremeyen siyasetgiler
kendilerini ¢ok kotii durumlarin bekledigini gordiiler. Bu yiizden de her kampin yiiriitiiciileri,
diger kamplarla bu islerin yapilmasinda kiyasiya bir catismaya, bir yarismaya girdiler. Daha
dogrusu savasan her kanat bir digerini yiiriittiigli strateji ve uyguladig taktik ile magliip etmeye
calist, karsi tarafin silahlarim ve savas usullerini 6grendi, bunlara karsi tedbir aldi, bir taraftan

da diisman kendi stratejisi i¢in tedbir almasin diye sasirtma yollar1 denedi vesaire...

Biitiin bunlar yapilirken ¢agimizin siyaset¢isini simrlandiran hi¢ bir sey yoktu denilse yeri...
Sartlardan, yani maddi imkanlardan baska bir simrlandirma tanimadi siyaset adamu. Ne
yapabilecekse yapti, ama ne yapmasi gerekiyorsa yapti diyemeyiz. Karsi partinin genel
merkezine dinleme cihazi koydurabilirse koydurdu, hasmum Oldiirtebilirse oldiirttii, yalan
soylemesi gerekiyorsa sOyledi. Biitliin davramslarini stratejinin ve yiiriittiigii taktiklerin gerekleri
belirledi. Amag: Bir lilkenin, yani belli bir toprak parcasi lizerinde yasayan belli sayidaki

insanin iizerinde denetim hakki elde etmek, onlarin yasama imkanlarinin bir kismuni ellerinde



tutmak. Bu amacla yola ¢ikilinca, en kestirme usul bu insanlarin rizasim almak olarak goriilmiis.
Gergi bir¢ok baska usuller de var, ama yasayan insanlarin ¢ogunlugunun destekledigi bir iktidar
temin ederseniz, basimiz daha az agriyor. Bunu bildikleri i¢in demokrasi taraftarlig yapiyorlar.
Insanlarin {istiinde bir yere sahip olmak isteyen kuvvetler strateji ve taktik hesaplarini
demokratik ortamlarda yiiriirliige koymay1 tercih ediyor, halkin deste8ini saglamayr 6n plana

aliyorlar.

Halkin destegi denince 1lk akla gelen kavram: Kamuoyu. Kamuoyu veya efkar-1 umumiyye bir
toplulukta yasayan insanlarin ortalama yargilar1 demektir. Halkin ortalama yargilar
sivriliklerden, asiriliklardan arindirilmustir. Yani yapilip edilen, soylenilip dinlenilen hersey
kamuoyunun icine girer. Halkin ortalama yargilarina gore alkolik olmak veya uyusturucu
maddeye miiptela olmak asiriliktir, arada bir bira igmek, bazi aksamlar birka¢ kadeh raki
tiketmek olagandir, sigara dahi kullanmaksizin uyusturuculardan ve keyf vericilerden uzak
durmak ise, asiriliktir. Strateji ve taktik hesaplar1 pesinde olanlarin asirilarla pek alip verecegi
yoktur. Onlar ortalama zihinlere, ortalama yargilara, ortalama aliskanliklara hitap etmek isterler.
Demokrasi ortalama insan icin, giidiilebilen, hi¢bir sivriligi olmayan insan i¢indir. Kisacasi,
strateji ve taktik hesaplar1 dogru ve yanlis gozetilerek degil, kandirma nisbeti gozetilerek
yapilir.

Miistereken benimsenen degerlerin salih mi, sapik mt oldugu o toplumun isleyisiyle ilgili bir
husustur. Genel anlanuyla kiifiir toplumu dedigimiz bir toplumda eger kisa zamanda ¢ok sayida
insanin sizi onaylamasim, size iktidar imkdm tammasim istiyorsamz, onlarin ortalama

yargilarina boyun egeceksiniz ve dolayisiyla dogrudan imtina edeceksiniz demektir.

25.5.1979



12 EYLUL MUHAFIZLARI ZOR DURUMDA

Akbulut kabinesinin (daha 6nce Ozal kabinesinin) erkek olmayan bakam (bdylece diger bakanlarin
cinsiyeti belirtilmis oluyor) Zonguldak iscilerinin yiirlyilsiinii degerlendirirken (demek
degerlendirme dedikleri buymus) "Bu isin arkasinda Saddam bile olabilir" demis. Tirnak i¢indeki bu
beyamn basinda layiki oldugu vechile hafife alinarak karsilandigina sahit olduk. Erkek olmayan
bakamn isin icine Saddam'it karistirmasi bir miinasebetsizlik midir? Hayir. Cumhurbaskanimn
mantigiyla yaklagirsak asil miinasebetsizligi Saddam yapmustir. "Yani Kuveyt'i simdi biz mi isgal ve
ilhak ettik?" Bunu yapan adam haydi haydi bizim iscileri kiskirtabilir. Hatta Istanbul'un su sorununu
¢Oziilmez hale getiren ve bizim mahallede haftada en az ikiyi bulan elektrik kesintilerine sebep olan
biiyiik bir ithtimalle Saddam'dir. Cumhurbagkaninin teshis ve tespitlerine ragbet edecek olursak kabul
etmeliyiz ki bu Saddam "akill1" ve "acimasiz" bir adamdir. Yapar mu yapar.

Verilen beyanatlar ve onlara duyulan tepkiler ne Olgiide hafiflikle gecistirilirse gecistirilsin
Tiirkiye'de durum agirlagsmaktadir. Bu terazi (ANAP) bu sikleti (¢alisanlarin talepleri) ¢cekemiyor.
Durumun giinden giine agirlasmasina mukabil terazinin ¢atirdamasinin sebebini, lizerinden on yili
askin zaman ge¢mesine ragmen sona ermeyen 12 Eyliil rejiminde, bu rejimin muhafizligim tistlenmis
bulunan siyasi kadronun vasiflarinda aramaliyiz. Tiirkiye agilacag gelismeler bakimindan tam bir
belirsizlik i¢ine diismiistiir. Olaylarin izahinda kullamlagelen kaliplar eskimis, kavramlarin yetersiz
kaldiklar1 gozlenmis ve gerceklerle gergekleri anlamlandiracak anlayis bi¢imleri arasinda iginden
cikilamaz bir uyumsuzluk ortaya c¢ikmustir. S6zkonusu eskime, yetersizlik ve uyumsuzluk hiikiimet
cevrelerinde bir telas ve ¢irpinma olarak tezahiir etmektedir. Ocak ayimin 3'linde yasadigimiz ise
gitmeme eylemine yOnetimin cevabi: Panik. Madencilerin meselesinin  kolayca ¢oziime
gotiiriilemeyisi arkasindan neyin geleceginin bilinmemesindendir. lIsgiler polis veya askerle
catismadi. Bagbakan goriismenin On sarti olarak yiirliylisiin sona erdirilmesini 6nerdigi zaman da
Zonguldak'a doniildii. Ama ne 3 Ocak'ta bir taskinligin goriilmeyisi, ne de madencilerin pazarlik
sartlarint kabul edisleri hiikiimeti rahata erdiriyor. Ciinkii meseleleri ¢ozemeyecek olan yonetimin
kendisidir. Belki sonu nereye varacagim kimsenin kestiremedigi yem bir baslangic erteleniyor.
YoOnetimin elinden ertelemekten fazla bir seyin gelecegi de yok.

Tiirkiye'de yasamak cinler, periler iilkesinde yasamak gibi bir sey haline geliyor ¢ogu zaman.
Kuskular, giivensizlikler, nereden neyin gelecegini bilememekten dogan bir esrarli ortamda yasamak
alisageldigimiz bir sey. Basimiza gelen olagan islerin sebeplerini de olaganiistii tahrikgilere
dayandirmay1 bu ylizden kolayca benimsiyoruz. Bir is1 ya CIA, ya KGB, ya MOSSAD yapmustir. Bir
takim insanlarin arkasinda ya komiinistler, ya masonlar, ya seriat¢ilar, ya kilise vardir, iste maden
iscilerinin hak arama miicadelesinin ucunun Saddam'a dayandirilmasi da boyle bir mantigin sonucu.
Gergekte insanlarin diinyasin cinli, perili hale getiren kisiler kendi durumlarim izahta ya hakkaniyet
veya mesruiyyet bakimindan zorluk ¢eken kisiler olsa gerek. Zira gergeklerle yiiz yiize gelmenin kendi
aleyhine sonug verecegini bilen yine kendileridir. Tiirkiye'de hepimize korku veren sey gerceklerdir.
Ben de simdi bu yaziy1 yazarken gerceklere sira gelecek diye korkuyorum.

Uzerimizdeki korkuyu atmak i¢in en iyi ¢are baskalarimn korkularindan sdz etmek. Simdi ben de
oyle yapacagim. Tiirkiye'de yonetim nadiren ger¢ek insanlarin korku veren baskisiyla karsilasiyor.



Calisanlarin iicret artis1 istekleri neden telas ve ¢irpinma doguruyor? Ciinkii gercek insanlar, ger¢ek
isteklerde bulunuyorlar ve meselenin ¢Oziimiine ancak gergek tedbirlerle varilabilir. Hiikiimetin
elinden cinli-perili mazeretler 12 Eyliil'le alinmustir. Su anda etkinlik gosteren iki is¢i
konfederasyonu, Tiirk-Is ve Hak-Is solculukla, komiinistlikle tavsif edilemeyeceklerine gore onlara ne
isim takmali? Hele Tirkiye Birlesik Komiinist Partisi yetkilileri iktisadi politika bakimindan
kendilerinin ANAP'a yakin olduklarini belirtmis ve ister istemez is¢ilere sirt donmeyi bir ana ¢izgi
saydiklarim ortaya koymusken. Yoneticilerin korkular1 burada bitmiyor. Kisa bir zaman sonra tarim
tireticilerinin talepleriyle karsilasmaktan korkuyorlar. Ardindan memurlarin isteklerinin gelmesi
tiyler irpertici. YOnetimin ileri siirebilecegi iddialardan biri de dogan rahatsizligin muhalefet
partileri tarafindan ortaya cikarildigi olabilir. Bu iddia inandirict oldugu oranda yonetim adina
korkutucu. Ciinkii ipleri elinde tutamayisinin bir delilini kendi dilinden ortaya ddkmiis oluyor.
Inandiric1 olmayan bir iddiay1 6ne siirmekle de aczini bir baska bigimde gdsteriyor.

Zor durumda olan, ne yapacagim bilmez hale diisen yalniz yonetim degil. Hepimiz kararsizlik ve
tedirginlik i¢indeyiz. Hepimiz derken goriis mesafesini biraz daha genisletmek isteyenleri
kastediyorum. 12 Eyliil rejimi Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra politik alanda katedilen
mesafeyi yok etmeyi hedefleyen girisimlerde bulundu. Silip siipiirdiiklerinin yerini tutacak herhangi
bir gelisme baglatmaya ise muvaffak olamadi. Bu durum Tiirkiye'nin Tanzimat'tan bu yana, her
doniisiim asamasinda yasadig bir durum. Bir kesintiler, kekelemeler iilkesi Tiirkiye. Ey aziz ve
muhterem okuyucu! Ben de senin karsinda simdi kekeliyorum ve diisiincelerim kesintiye ugruyor.
Yazdigim her paragrafin sonunda simdi suradan mu yoksa diger taraftan nmu gitsem diye tereddiit
ediyorum. Bu yaziya bir baslik attim ve daktilonun yani basinda aldigim notlar duruyor. Attigim
basligin hakkim veren bir yazi yazmak ve aldigim notlardan yararlanmak istiyorum, ama bir tiirlii
olmuyor. Kendi yazimin tepesinde doniip duruyorum. Masamun iizerinde kiigiik kagitlara yazilmis
ciimleler var. Birinin iizerinde Heidegger'den bir ciimle: Der Mensch Ist der Hirt des Seins. Yani:
insanoglu varligin ¢obanidir. Bir bagka kagitta bir Hadis-1 Serif meali yer aliyor: Hilafet benden
sonra otuz senedir, sonra isirici meliklige doniisiir. (Bunun da Arapgasim yazsan a!) Goriiyorsunuz
durum ne kadar karisik. En 1yisi size aldigim notlar1 oldugu gibi aktarayim. Belki mektubumu
arzuladigim hacimde yazamam, ama hi¢ olmazsa niyetimin neleri kapsadigim bir Olgiide
aktarabilirim.

12 Eyliil 1980'de Tiirkiye'de ordu devlet yonetimine el koymustur. Bu bayat gercegi ikide bir tekrar
etmenin ne faydasi var? Bildigimiz bu olayin lizerinden on y1l gecti, 12 Eyliil 1980'de ortaokula kayit
olmaya hazirlanan ¢ocuklar simdi tiniversiteyi bitirdi. Onlar i¢in artik tarih oldu 12 Eyliil. Tarihin
anlamim hangi zihinle kavriyorlar? Mesela "ordu" ne demek? Iste korku veren bir ciimle. Biz
gencligimizde Sait Faik'in hikdyelerinden birinde kahramanlarindan birinin kaput giymis olmasi
yiiziinden karakola cekildigini okumustuk. Ordu yerine Silahli Kuvvetler demek daha mu dogru?
Acaba devlet yonetimine el koydugunu soyledigimiz kuvvet soyut bir kavramdan nu ibaret? Neden
baslarinda Kenan Evren bulunan bes general darbe yapti demiyoruz? Tiirkiye'de askeri hareketler
tarihlerle anmiliyor. Fakat sahislar oncelikle zikredilmiyor. 27 Mayis, 12 Mart, 12 Eyliil gibi. Oysa
diinyada askeri rejimlerin ve hatta askeri basarilarin bir insanla 6zdeslesen adi oluyor. Franko,
Peron, Pinochet gibi. Tiirkiye'de orduya iliskin etkinliklerin biiyiik Ol¢lide anomim karakterde
olusunun bir sebebi olmali. Diisliniilmesi gereken sey iiniforma olmaksizin da askeri bir etkinligin
yirlrliige konabildigi ortamin Tiirkiye'de ne Olgiide gegerli oldugudur. Bu husus sivil oldugu
sOylenen cumhurbaskammin ne kadar sivil, askeri miidahale sonucu ortaya ¢ikan siyasi yapinin



stirdiiriictilerinin ne kadar muvazzaf 6zellikler tagidiklarim zihnimize bir soru olarak yerlestiriyor.

Ordu meselesinin dogru anlagilmast muhta¢ oldugumuz tarih bilincinin yedeginde miimkiin olacak.
Osmanl1 devletinin gaza ile olan iliskisi, yenigerilik ve onun yerine ikame edilmeye calisilan yapinin
Ozellikleri anlagilmasi gerekecek. Belki giiniimiizii dogrudan etkilemesi bakimindan 1922 Ankara
hiikiimetinin askeri karakteri dogru tahlil edilmekle bir aydinliga kavusulabilecek. Tarihin 6l
olmadigim farkettigimiz zaman kimin yerinin neresi oldugunu kavramada daha genis imkéanlari
kullanabiliriz. Ama birisi ¢ikip sana ne oluyor, sen bunlar1 kavrama bakalim. Git isine bak diyebilir.
Galiba dert de buradan doguyor. Git isine! komutu alan kisi "hani isim?" diye soruyor.

Dolayisiyla Tiirkiye'de tilkenin tutacag istikamet ve yasayis tarzinin belirlenmesi konularim silahli
kuvvetleri bir kenara birakarak anlamak miimkiin degil. Birakimz anlamayi atilacak adimlarda silahli
kuvvetlerin yerini tespit etmediginiz zaman kotiirim olursunuz. Nitekim, 12 Eylil 1980 askeri
harekatinin da 24 Ocak kararlarinin uygulanmasim i¢ine alan, boylece baslayip daha yayginlagsmay1
ongoren bir diizenleyici iktisadi misyonu vardi. Harekatin iistlendigi bu iktisadi misyon yeni bir
siyasi kadro, yeni gorevliler, yeni tavirlar gerektiriyordu. Isin garibi bu yeni tavirlar arasinda
ordunun misyonunu ortadan kaldirmak gibi bir egilim de yer aliyordu. Tuhaflik burada basladi ve hala
boylece devam ediyor. Eger askeri bir etkinligin yiliklendigi gorev askeri etkinligin azaltilmasiysa
olayin ¢aprasikligim varin siz diisiiniin.

Piyasa ekonomisinin giiciinii 12 Eyliil'iin hakim kildig fiili durumla savunma gorevini vekaleten
tistlenen ANAP ve siirekds1 1991 yilinda nasil olduysa milletle yiiz ylize geldi. Cekilen sikintilarin
temelinde Tiirkiye'de yasayan insanlarin ordu giiciiyle belirlenen ¢ergevede kalmayr kabul etmelerine
ragmen ¢izilen ¢er¢cevenin derde deva olmamasi halinde su¢un o ¢er¢evede kalmayi kabullenenlerde
aranmas1 yatiyor. Yani ANAP diinya sisteminin emrini yerine getirmekle viicut bulmustur. Yerine
getirilen emrin ortaya ¢ikardigi sucun cezasim yine ANAP c¢ekmekte ve diinya sistemi tarafindan
cezalandirilma tehlikesiyle yliz ylize gelmektedir. Calisan biiyiik kitle karsilastiklar1 zorluklara bir
care ararken hi¢ bir siyasi kalip oOngormedikleri halde olaylar katisiksiz bir siyasi nitelik
kazanabiliyor. Ciinkii ge¢im derdi gerekgesiyle girilen alanlardaki sikismalar genel olarak politikanin
elestirisine varmadan anlasilamiyor.

Toplumun eti kemigi nelerden olusuyor? Alinan kararlar ¢alisma hayatinin diizenlenmesi demekse
bu hayatin devarmni saglayanlar1 gézden ¢ikararak hi¢ bir mesele ¢oziilemeyecegine gore toplumun
eti ve kemigi kararlarin kalkis noktas1 olmak zorundadir. 12 Eyliil’le birlikte gelen ve zaptiyeligini
halen devam ettiren rejim kendi destekledigi yeni sartlarin mantigina uzak bir bir bi¢imde meseleleri
hal yoluna gitmeyi denemistir. Liberalizmin bayraktarligi iddiasiyla ortaya c¢ikanlar anti-liberal
tutumun en sert sOzciileri olmak zorunda kaldilar. Tiirkiye’de hepimizi bunaltan bir tikanma
yasaniyorsa zihinlerin kilitlenmesiyle ger¢eklesen bir zorluk i¢indeyiz demektir. Yillardir s6zii edilen
alternatifsizligin agiklamasim kendi dar kaliplarimizin yetersizligi oldugunu bilmemiz gerek.
Kavramlarimiz gerceklerle kismen bile Ortiismiiyorsa degismenin dinamiklerini kavramamiza
yarayacak yeni kavramlar pesinde olmaliyiz.

Ik farkedecegimiz seylerden biri kendi diisiincemize iliskin esaslar1 birilerinden &diing
alamayacagimizda. Bunun ispati ¢ekilen sikintilarin 6diing alinan esaslardan dogmus olusundadir.
Diinyadan haberdar olmak baska toplumlarin ne halde olduklarini bilmek degil, ni¢cin o halde
olduklarim bilmektir. Bu sebeple Tiirkiye’nin daha demokratik olmasim onermekten 6nce ni¢in daha
demokratik olmas1 gerektigini anlamak gorevi bize diisiiyor. Aym sekilde neden daha zengin olmali,
neden daha mazbut veya daha pervasiz, neden daha adil veya zalim olmali diye sormaliyiz. Kendi



siyasetimizin muhtevasini ancak kendimiz temin edebiliriz. Ismarlama muhteva olmaz.

Son on yilda Tiirkiye'de alinan kararlar ve uygulama bi¢cimleri kimin adina isabetli oldu? Bu
sorunun cevabl 12 Eylil muhafizlarim zor durumda birakiyor. Eger son on yilin getirdigi
degisikliklerden sonra hesap zararla kapanmissa bunun bir sorumlusu olmalidir. 12 Eyliil muhafizlar1
sorumluyu buldular: Saddam. Enflasyon diismedi. Ciinkii Kuveyt isgal edildi. Yatirimlar durdu.
Clinkii... Goriiyorsunuz, bir konuyu artik sonuna kadar ciddiyetle gotiirmek miimkiin degil. Kagmak
icin isi hafife aliyoruz. Soylediklerimiz sdylenilmesi gerekenler degil. Ulkenin ve halkin ¢ikar
s0zkonusu oldugunda bin dereden su getirerek (ve petrol bularak) bir takim laflar ediyoruz. Yine de
telaffuz edilmeyen baz1 seyler var. Hak arayanlarin ve hakkaniyet isteyenlerin istekleri ortaya ¢iktidi
zaman telaffuz edilmeyen ne? Miisliimanlarin Tiirkiye'de bu sorunun cevabim arayacak kadar onurlu
bir yeri ellerinde tutmalar1 gerek. Miisliimanlar1 12 Eyliil muhafizlar1 arasinda gérmek istemiyoruz.



UCUNCU DUNYA SAVASI NE ZAMAN OLUP BITTI?

4 Ocak 1991 tarihli ve "Ayin Onbesine Kadar Yeni Birsey Yok" baslikli cuma mektubunda su satirlar
yer aliyordu:"... Orta Dogu'da ABD’nin veya Avrupa iilkelerinden herhangi birinin dogrudan dogruya
katildigr bir savasin vuku bulacagina ihtimal vermiyorum. Boyle diisiinmemin sebebi, dordiincii
diinya savasina yol acacak taraflarin heniiz belirginlesmedigi goriisiinii benimsememdir." Bu yaziy1
yazdigim sirada Korfez meselesinin hallinde baris¢1 ¢oziimlerin sonu¢ vermedigine dair goriislerin
yayginlastigini ve savas c¢ikmayacak diyenlerin de 1srarlarindan vazgecen bir havaya girdiklerini
biliyorum. Buna ragmen savas ihtimalinin pek kii¢iik oldugu konusundaki diisiincemi muhafaza
ettigimi belirtmeliyim. Siz bu yaziy1 okurken savas ¢ikmus olursa, bana biyik altindan giiliinecegini
goze alarak diyecegimi demek zorundayim.

Benim varsayimimin temel dayanagi Avrupa'ya nispeten cografi yakinligi olan Orta Dogu'da Batili
bir devletin miidahil oldugu bir savasin ¢ikmasi i¢in sartlarin olgunlasmadig fikridir. Bu ylizden
ABD ile Irak arasinda bir ¢atisma olmasim uzak, ama Irak ile Tiirkiye arasinda bir ¢atisma olmasim
yakin ithtimal kabul ediyorum. 1945'ten bu yana yani yarim asra yakin bir zamandir Avrupa tilkeleri
arasindaki siirtismeleri sicak catismalara vardirmamak icin azami dikkati sarfediyorlar. Batili
tilkelerin atis poligonlart hep kendi yerlesim alanlarinin epey uzaginda kuruldu: Vietnam, Angola,
Afganistan gibi. Buna karsilik 1956 Macar ayaklanmasi, 1968 Cekoslovakya isgali ve Polonya'da
Jaruzelski darbesi Batili devletler arasinda sertlesme sonucu silaha bagvurma yoluna girmedi. 1974
yilinda Tirkiye'nin Kibris'a ¢ikarmada bulunmasi bir Tiirk-Yunan ¢atismasini davet etmedi. Eger
boyle olsaydi s6zkonusu catigsmamin hangi alanlara yayilacagim kestirmek pesinen miimkiin degildi.
Orta-Dogu’da Liibnan 1975'ten 1990'a kadar sadece Araplar arasinda ¢atismalara sahne oldu. Gliney
Liibnan'1 isgal eden Israil'in karsisinda sadece birbirini tepelemeye ¢abalayan Arap orgiitleri vardh.
Kisacas1 Avrupa devletleri simdi kadar atese ellerini sokmadi. Ya masa kullandilar veya kestaneleri
kendileri i¢in atesten ¢ekecek bir maymun bulabildiler. Iste bu siire boyunca iigiincii diinya savasi
olup bitti.

Halbuki birinci ve ikinci diinya savaslari Avrupali ve Amerikali batililarin birbirlerini
bogazladiklar1 savaslardir. Simdilik dordiinci diinya savasinin kimlerin camna Kkastettigini
bilmiyoruz. Boyle bir belirsizlik i¢inde Korfez'deki dalgin suya bakip savas gormek degme falcinin
hiinerleri arasina girmez. Ama goriinen savas falci istemez diyeceksiniz. Oysa goriinen savas
onlenebilen savastir aym zamanda. Birinci ve ikinci diinya savaglar1 goriilmeyen ve Onlenemeyen
savaslardi. Ugiincii diinya savas1 ise ne goriilebildi ne de onlenebildi. Dordiincii diinya savasinin
taraflar1 heniiz belirginlesmedigi i¢in goriilmesini de, onlenebilmesini de s6zkonusu etmek gereksiz.

Once "Diinya Savas1" demekle neyi kastettigimizi, daha dogrusu bu tabirin altinda ne oldugunu
bilmemiz gerekir. Avrupa tarihinde bir¢ok devletin aym anda birbiriyle savastigi zamanlar yok degil.
Napolyon doneminde biitiin Avrupa savasin i¢indeydi. Kirim savasi da biitiin Avrupalilarin miidahil
olduklar1 bir savasti. Nitekim her iki savas sonrasindaki kongreler Avrupa’min yeniden
diizenlemesine doniik kararlar almak zorunda kaldi. Bu donemdeki savaslara ne kadar ¢ok devleti ve
milleti harekete sevketmis ve ne kadar ¢ok devletin hayatim ilgilendirmis olursa olsun "diinya savas1"
demiyoruz, ¢linkii bu donemde heniiz diinya sistemi kemiklesmis degildir. Devletlerin ve milletlerin



alacagl bi¢cim ile toplumlarin i¢ diizenlenmesi arasindaki iliskide tam bir sarahat yoktur. Daha
dogrusu pazar ekonomisi siyasi bir gii¢ olarak icbar edici bir yogunluga ve ihtiyara sahip degildir.
Birinci Diinya Savasi piyasa ekonomisinde Onciiliik eden devletlerin diinyaya getirdikleri yeni
standartlar1 mutlak bir bicimde egemen kilabilmek i¢in Onlerindeki engelleri temizlemek tizere
giristikleri bir faaliyettir. Yani diinya savasi, diinya sisteminin yayilma ve etkinlesme giiciiniin bir
geregi olarak yasandi. Bir goriise gore Birinci Diinya Savasi bir somiirge paylasim savasidir. Hig
stiphesiz ki bu savasin boyle bir 6zelligi var. Ama bu savasi temel karakteristigini ortaya dokecek
sebep degil. Zira somiirgelerle 1lgili alis veris 18 ve 19’uncu yiizyillardan bu yana yasanan bir
devletlerarast meseledir ve diinya sisteminin beyni somiirgelerin merkezle kurdugu altlik-iistliik
iligkisine dikkatini ¢evirmistir.

Diinya sisteminin kemiklesmesi acisindan bakildiginda birinci ve ikinci diinya savaslarim hem
birbirinin devanmu sayabiliriz, hem de Ikinci Diinya Savasi'm bir rovans olarak kabul edebiliriz. Yani
bir ve iki numarali diinya savaslarinda dekor ve kostim farki olmasina ragmen ayni oyunun
tekrarlandigt soylenebilir. Tarih kitaplar1 diinya savaslarinda kazanan ve kaybeden devletlerin
adlarim zikreder, ne var ki her iki savasta da kazanan Bati medeniyetinin modern zamanlarda ortaya
cikardigl mekanizmalar olmustur. Mekanizmalar kazanmis ve fakat insanlar kaybetmistir. En kazangli
cikan mekanizma piyasa mekanizmasidir. En ¢ok kaybeden insanlar ise gilinliik ekmegini ele
gecirebilmek i¢in bu mekanizmalarin harekete ge¢mesini saglamak zorunda kalan ve bdyle yaptigi
icin serefinden fedakarlik etmeye mahkiim edilmis, tarif edilirken "siradan" kelimesi kullamilan
insanlardir. Iki diinya savasi sonunda diinya sistemi Avrupali ve Kuzey Amerikali insanlari
mekanizmalar i¢inde hapsederek sindirdi. Tiirk¢ge'de sindirmek kelimesi hem hazmetmek anlamina
geliyor, hem de korkutarak kabuguna cekilmek zorunda birakmak. iki savas sonunda iki tiirlii sindirme
de gerceklesti. Ancak bu olumsuz gelismenin insanlar1 tatmin eden bir g¢ercevesi de hazirlandi:
Avrupa'da ve Kuzey Amerika'da refah seviyesinin ylikselmesi ve giivenceye baglanmasi.

Maddi goriintiisii ve gerekgeleri ne olursa olsun, diinya savaslarinin Bati toplumlar1 i¢in tasidig
anlam temeldeki ahlak c¢atismasinin disa vurmasiyla ilgilidir. Hayatin her dalini aklilestirmeye
yonelmis Bati medeniyeti hegemonyaya dayali iligkileri de aklilestirmeye ve bu cabasindan kisa
vadede sonuglar almaya yoneldiginde karsisina akil dis1 bir etkinlik olarak savas cikacakti. Oyle de
oldu. Diinya sistemi 16. ylizyildan 20. ylizyila kadar her asamada bir alam parselleyerek Batili
insanin hayatimn her kosesini gayr-i sahsi bir mekanizmanin giidiimiine soktu. Aklilesmesini tiiziikler
ve kontratlar araciligiyla kemiklestiren Bati'min "medeni" insani, sahsiyetini ister istemez gayr-i akli
bir faaliyette arayacakti. Savas bu gayr-i akliligin hem koriiklendigi, hem de teselli buldugu bir
mazeretti. Birinci ve ikinci diinya savaslariyla insanlik i¢in bir ¢ikis yolu bulma umudunu kaybeden
Avrupa (ve tiirevleri olan iilkeler) 1945'ten itibaren diinyayr mekanizmalar1 yoneten ve denetleyen
mekanizmalar kurarak baski altinda tutmay1 basardi. Metropolii ¢evreden (periferiden) ayiran 6zellik
metropol iilkelerin gorece yaygin refahiydi, ama hem metropol, hem de ¢evre gayr-i sahsi
mekanizmalar, rgiitlenmis aygit birlikler araciligiyla yonlendiriliyordu. Ustelik bu mekanizmalarin
akli ve tutarl1 olmalar1 gerekmiyordu. Tek islevleri hegemonyay1 pekistirmelerinde ortaya c¢ikiyordu,
boylece insanlar BM’li, NATO'lu, CENTO'luy, SEATO'lu, COMECON'ly, OPEC'li, AET'li bir
diinyaya hapsoldular.

Uciincii diinya savasi iste boyle bir diinyada 1950'li yillarin basindan 1980'li yillarin sonuna kadar
olup bitti. Andigimuz tarihler yiiziinden tigiincii diinya savasimn adina "soguk savas" denilen ve ABD
ve SSCB arasinda (bu ikisi de ger¢ekte devlet goriiniimiinde orgiitlenmis aygit birliklerdir) cereyan



eden catisma ve rekabete yakistirdigimiz bir baska ifade oldugu diisiincesine kapilabilirsiniz. Hayir,
soguk savasla tigiincii diinya savas1 (bir¢ok paralelliklere sahip olsalar bile) aym sey degildir. Soguk
savas dlinya sistemine egemen "Lord" takiminin "hiir diinya" dedikleri bolgedeki insanlar1 pengeleri
altinda tutabilmek, bu insanlardaki sahsiyet arayislarim ¢arpitmak i¢in uydurduklari "demir perde"
Octistiyle korkutmalarindan, buna mukabil demir perdeyle cevrilmis toplumlart husumet ve gipta
arasinda sikistirarak sistemin avi olabilecek kivama getirme cabalarindan baska bir sey degildir.
Soguk savas bittigi i¢in iigiincii diinya savasi sona erdigi i¢in soguk savasa gerek kalmamustir.

Programu diinya sistemi tarafindan hazirlanmus bir diizensiz ayaklanmalar toplamuna tigiincii diinya
savast demek gerekir. Eski Asya-Afrika koloni bdlgelerinde kurulmus devletlerin sermaye
paylasiminda daha biiyiik bir lokma koparabilmek icin giristikleri miicadele en agik ifadesini 1955'te
Bandung konferansiyla buldu. Savasa bir baska cepheden Latin Amerika’min da katildigini hesaba
katarsak, otuz yillik miicadelenin farkli gerilimlerde ve fakat rabitali bir diinya savasit oldugunu
anlayabiliriz. Tipki ilk iki diinya savas1 gibi tigiincii diinya savasi da diinya sisteminin ¢iplak ve kaba
maddi ¢ikarlariyla milletlerin hayat hakki arasinda cereyan etmistir. Her ii¢ savasta da kars1 ¢ikanlar
diismanlarimn silahlariyla doviismeye mecbur birakilmislar ve bu tuzaktan kurtulamadiklar: i¢in de
her ii¢ diinya savasini da "sistem" kazanmustr.

Bugiin Baska Korfezi'nde ABD askeri yiginagimin gercek sebebi hakkinda giivenilir bilgilerimiz
yok. Bu bilgiler belki ¢ok sonra, olaylar "tarih" oldugu zaman siradan insanlara ulasabilecek.
Kuveyt'in Irak ordusu tarafindan isgali ABD askerlerinin yorede iislenmesine giizel bir bahane
sagladi. 1ki olay arasinda daha fazla baglanti aramamak belki daha dogru. Diinya dlciisiinde birgok
yanki dogmasina ragmen meselenin ne diinya sistemi i¢in ne de diinya milletleri arasinda hayat hakki
arayisinda olanlar i¢in can alict bir vasfi yoktur. Benim goriisiim ABD ordusunun Orta Dogu'da
tislenmek i1htiyacinda oldugu yolundadir. Herseyden once bunun ABD ekonomisi i¢in bir gereklilik
saylldigim kabul ediyorum. Akabinde bu ordunun savasmak yerine tehditte bulunmak iizere ve belki
de bekgilik yapmak tizere ABD'ne, diinya sistemine hizmet verecegini diisiiniiyorum.

Saddam kabadayilik yapiyor, ama ne iilkesinin genel konumu, ne de yoneldigi hedefler itibariyle
diinya sistemine meydan okur bir yere sahip degil. Bunu herkesten ¢ok diinya sisteminin lordlari,
elbet bu arada ABD ve Israil biliyor. Irak'in kendisine hiicum edildigi takdirde Israil’e saldiracag
iddias1 sadece bir gosteristir. Eger catisma vuku bulur da ABD can kaybina ugrarsa iilke (ABD)
icinde biiyiik bir rahatsizlik doguracag kesin. ABD, Irak'a karsi gerek Arap oldiirerek, gerekse
malzeme Ustiinliigii sebebiyle tahribat yaparak basar1 kazanirsa basta Arap kamuoyu olmak tizere
diinyanin diismanligim tizerine ¢ekecek. KorfezZe ABD yaninda asker gonderen iilkeler bile "Oh
olsun" demeyecek. Belki Israil, Ingiltere, Suudi Arabistan bile sonuctan memnun oldugunu dile
getirme cesareti bulamayacak. ABD bu kadar giiriiltii koptu, ayip olmasin bari deyip savasi
baslatamayacak.

Savas baslayip biterse, ABD ordusu Orta Dogu'da kalisim uzatmak i¢in baska sebepler bulmak
zorunda kalacagi i¢in yeni uzantilarin sonuglarina siyasi bakimdan hazir olmayabilir. Savas uzarsa
Avrupa iilkelerinden hangilerinin hangi miilahazalarla ve agik veya gizli hangi yontemlerle savasa
bulasacag simdiden kestirilemez. Ciinkii Orta Dogu paylasim bakimindan hala Birinci Diinya
Savasi'nin piiriizleri ile doludur ve Italya dahil bir ¢ok iilke meseleyle yakindan ilgilenmeyi giicii ve
cikar1 oramnda iistlenebilir. Korfez bunalimn dedikleri olayin savasla sonuglanmasi ancak bir veya
birkag Orta Dogu iilkesinin karst karsiya gelmesi, birbirlerini tahribe yonelmeleri halinde
gerceklesebilir. Tipki iran-Irak savasinda oldugu gibi, batililarin taraf tutan seyirciler olmasi halinde



savasin miimkiin olabilecegini sdyleyebiliriz.

Hem Irak'ta, hem Kuveyt'te, hem de Orta-Dogu'nun baska yorelerinde yeni diizenlemeler gerekli ise
(diinya sisteminin buna ihtiyaci varsa) bunu bir sekilde elde etme yoluna gidecektir. Irak topraklarina
[ran, Suriye ve Tiirkiye'den asker sokmak, sonra bunlar1 geri ¢ekip biiyiik hakem sifatiyla Israil nasil
istiyorsa, Orta-Dogu haritasim1 yeniden Oyle ¢izmek... Buna ben savas demiyorum. Eger olursa bu,
"Gorevimiz Tehlike" dizisinden bir boliim olabilir ancak. Diinya sistemi kendini en gii¢lii hissettigi
bir zamanda, kendine bir meydan okuma sézkonusu degilken, Orta-Dogu'da bir siyasi diizenlemeye
gidecekse eger, bundan ¢ikaracagimiz sonu¢ diinyamin artik diinya savaslarim geride birakan bir
evreye girdigidir. Insan sahsiyetinin sifir noktasina geldigi ve yalmz mekanizmalarin hareket ettigi,
insana benzer yaratiklarin bu mekanizmada 6nemsiz unsurlar haline geldigi yeni bir evre.

Diinya sistemi yuriittiigi ve galip ciktig1 {ic diinya savasi boyunca insani sahsiyet sahibi kilan
ozellikleri toplum hayatinin etkin noktalarindan silmeye yoneldi. Bunun diinyada bir insan ¢olii
dogurdugunu goriiyoruz. Benim itikadim Miisliimanlarin bu insan ¢6liinde birer kum tanesi
olmayacaklarim bana ogretti. Sahsiyeti torpiilenmis bu insan ¢6liinde vahalarin olduguna inaniyorum.
Zaten dordiincii diinya savasindan s6zedisim de bu sebeptendir. Savas alanim oldugu kadar, savas
araglarim da Miisliimanlar1 secti8i, diinya sisteminin tuzaklarindan salim kalmis bir akil ve eylem
diizeyinde yapilacak seyler vardir. Bu yapilacak islerin pesinde olmak, bizim gorevimiz. Gérevimizi
ancak Miisliimanca bir aydinlanmanin en biiylik imkdmmiz oldugunu farketmekle yerine getirebiliriz.
Yani aklimizi, elimizi ve kalbimizi ayn istikamete cevirerek.



KIRLENMIS BILINCLERIN SAVASI

Tahminlerimde yanmildim ve savas cikti. Basra Korfezi'nde biriken bliylik askeri gilic kendini
tutamayip ihtilam oldu. Olaylarin bundan sonraki akisi hangi yonde seyredecek ve bolgede yasayan
insanlarin kars1 karsiya kalacaklar1 durumlarin belirleyicileri nelerdir? Bu konularda herhangi bir
acikliga varmak zordur ve gittikce de zorlagsmaktadir. Eger olan biten belli bir takim odaklarin kesin
denetimi altinda cereyan etmekte ise bu odaklar hadiselerin agikliga kavusmasiyla degil, sonuglarin
kabul ettirilmesiyle ilgilenecekler. Tersi ise, yani gii¢lii olanlarin bile tam denetim kuramadiklar1 bir
gelismeyle igice isek durum giinden giine agiklik kazanacagina daha karmasiklasacakti. Belli ki
kimsenin bir acgikliga varmak gibi endiseler tasidigi yoktur. Bu yiizden de karmasikliktan kurtulma
cabasim binlerinden beklemek geregi duyulmuyor. Korfez'de savas ¢ikmasina ihtimal vermiyorum
derken dayandigim akil yiiriitmenin bugiin de, gercekten kimlerle kimler arasinda vuku buldugu
anlasilmayan savas devam ederken gecerli oldugunu diistiniyorum. Belki delillerimi tersine
cevirerek dogrulamaya calisabilirim. Cevir kaz yanmasin. Orta-Dogu'da hak iddia eden giicler
catismaya girecek olc¢lide belirginlesmedigi i¢in savas ¢ikmasi ihtimali pek diisiik demistim. Simdi
sOyle diyebilirim: Savas durumun muhafazasi igin yani gergekten catismasi beklenen giiglerin
belirginlesmesini 6nlemek lizere ¢ikmustir.

Hatirlanacag gibi sekiz yil siiren ve bir baska belirsizligin hiikiim siirdiigii Iran-Irak savasi
sirasinda ve bilhassa savasin kilitlendigi durumlarda séyle yorumlar yapiliyordu: "Savasi iki taraftan
biri kazanamaz, ama eger bir taraf mutlaka kazanacaksa o taraf Irak olmayacaktir. Savas iki taraftan
biri kaybedemez, ama bir taraf mutlaka kaybedecekse kaybeden taraf iran olmayacaktir." Bu sozler
meselenin asla agiklikla konamiyacagim en gergekci tarzda yansitabiliyordu. Eger asgari seviyede
agiklik istiyorsak yukarida ifade edilen yorumu Irak'in kaybetmesi ve Iran'in kazanmasi en biiyiik
ihtimaldir ciimlesine terciime edebilirdik. Ne yazik ki boyle bir terclime yapilmadi, yapilamadi,
clinkii gerekli olan asgari miktarda bile olsa agiklik degil, azami 6lgiide karmasiklikti. Meselenin
¢oziilmemesi i¢in ¢aba harcamiyordu ve bu ¢abalar sonuglarim verdi. Iran-Irak savasi siiresince
savasi kaybetmesi imkansiz olan Iran bugiin dolayl1 bir bicimde savas1 kazanmas1 imkansiz olan Irak'1
destekliyor. Acaba bu neyin gostergesidir? Bence Iran yoneticileri bolgede oynanan oyunlar hakkinda
ac1 tecriibeler edinmisler ve Iran devrimi dahil Orta-Dogu'da kimin elinin kimin cebinde oldugunun
hi¢ bir agiklamasi olmadig karmasik bazi oldu-bittiler dizisinin devam ettigini anlamislardir. Irak
yonetim mekanizmasi da aym kafa karisikligina ugramus durumda. Miittefik Bati giiciiniin emir eri
durumunda bulunan Saddam bugiin emrine girdigi ittifakla catisiyor gibi goriiniiyor. Kafirlerin kirli
bilinci yalniz Miisliiman topraklarini kirletmek i¢in Orta-Dogu'da iistlenmis kirli kafir askerlerini
"konuslandirmaya"(!) yarammyor, kafirler sularimuzi, havamzi, goklerimizi kirlettikleri kadar
bilincimizi de kirletiyorlar.

Ugradigimiz biling kirlenmesinden arinabilmek i¢in duadan ve takvaya yonelmekten baska bir
imkana sahip degiliz. Eger bilincimizi aritacagiz diye siyasi kombinezonlarin inceliklerine niifuz
etmeye calisir, yeni, original, benzersiz yorumlar yakalamaya calisirsak bildiklerimizle
gerceklesenler arasindaki uyusmazlik yiiziinden bilincimizin biraz daha bulanacagim, kirlenmenin
biraz daha artacagim sdylemek miimkiin. Ne var ki biling kirlenmesini kendimizden uzak tutabilmek



icin bir tiirlii bilingsizlik pesinde gitmenin bize fayda saglamayacagimi da hesaba katmak gerekir.
Olaylara ve diisiincelere bigane kalarak bilincimizi aritamayiz. Benim kinayarak elestirmeye
calisigim husus karmasikligin karmasikliga katkida bulunarak giderilemeyecegi yoniindedir.
Alacagimiz ilk tedbir bize kitle iletisim araglarindan ulasan telkinlerin glivenilir olmadigim
farkedecek kadar meseleyle 1lgilenmektir.

Hem ilgilenmek, hem de siiriiklenmemek. Bunu nasil basarabiliriz? Samrim yapabilecegimiz sey
ortaya ¢ikan biling kirlenmesinin kaynaklar1 hakkinda fikir sahibi olmaktan ibaret. Orta-Dogu'daki
savasa sadece petrol savasi diyemeyiz. Sadece ABD ile Avrupa gii¢lerinin gizli paylasim savasi
oldugunu sdyleyemeyiz. Miisliiman halkin yeni bir uyanis asamasina gelmesini Onlemek lizere
yiritilen danisiklt doviis (belki de bir tatbikat) olmaktan 6tede bazi hedefleri olan bir savas bu.
Israil’in genisleme planlarina zemin hazirlamak iizere bazi engellerin kaldirilmas: ve ¢oziilmesinde
Israil'in menfaati bulunan yeni piiriizlerin devreye sokulmasi faaliyetinden fazlasim igine alan
catigmalar1 yasiyor Orta-Dogu. Bunlarin hi¢biri degil, ama hepsi ve bilgimiz disinda kalan daha da
fazlas1. Boylesine ¢ok sebepli, boylesine cok katmanli ve bdylesine ¢ok cepheli bir savasin biling
kirlenmesi ortaya ¢ikarmasindan daha kolay bir durum diisiiniilemez.

Haddinden fazla unsurun iistiiste bindigi ve icige gectigi Orta-Dogu'nun rahatsizliginda hangi ana
etmenlerin  bulundugunu go6zoniine aldigimiz zaman meseleyle ilgimizi korumakla birlikte
istemedigimiz yonde siiriiklenmekten kaginabilecek baz1 tutamak noktalarina sahip olabiliriz. Israrla
akilda tutmamiz gereken birinci husus Orta-Dogu'nun aradan gecen yetmisi askin seneye ragmen bir
Osmanl1 terekesi durumunda olusudur. Bunu meselenin Tiirkiye'yi birinci dereceden ilgilendirdigini
vurgulamak i¢in degil vakianin ¢oziime gotiiriilmemis bulundugunu vurgulamak i¢in belirtiyorum.
Orta-Dogu bir Osmanli terekesidir ve kesin paylagimu yapilmamustir. Rusya 1917 ihtilali yiiziinden
icisleriyle mesgul oldugundan bolgede paylasima katilamamus, Italya Avrupa devletleri arasinda
gliiciinii hissettiremedigi i¢in vadedilen hissesini elde edememis, Fransa o donemde Orta-Dogu
uzmanhiginda Ingiltere'nin gerisinde kaldig igin karli ¢iktigini sandifn yerde zarara girdigini ¢ok geg
anlamistir. Orta-Dogu'da petrol, niifuz, ticaret kolayligi ve siyasi yapilanmada model olusturma
bakimindan Ingiltere Birinci Diinya Savasi’mn tek galip iilkesidir. Bu galibiyetin kirasim daha sonra
Israil zimmetine gecirmistir.

Akilda tutulmasi gereken ikinci husus temelde devletler hukukunu ilgilendiren tespitlerle sonucu
etkileyen veriler saglamyor olmasina ragmen ortalikta ideolojik ifadelerin siyasi etkisinin daha
baskin oldugu inancinin yer almasidir. Sahte sinirlar, sahte devletler ve sahte "milli" (?) menfaatler
hem kitle iletisim araclarinin doldurma muhtevasim teskil etmekte, hem de siyasi aktorler maskelerini
ideolojik boyalar siiriinmiis bir sekilde takinmaktadirlar. Bir yanda Arap milliyet¢iligi, bir yanda
Islam radikalizmi, bir yanda anti-siyonist hedefler, bir yanda emperyalist giidiimlii yerel menfaat
tezleri vardir. Biling kirlenmesine en fazla etki eden durumun fiili paylasim girisimleriyle ideolojik
ifadelerin gecismesinden dogdugunu sdylemeliyiz. Bolgede (Tiirkiye'yi dogrudan ilgilendiren) hi¢ bir
baska ideolojik yOnelim yoktur. Bolgenin gelecegini ilgilendiren siyasi olusum hakkinda teorik
hazirliklar kasten ve titizlikle geri biraktirilnustir.

Biling kirlenmesi daha onceden basladigi i¢in Araplar'in ve Miisliimanlarin teorik olgunluga
ulasmalaria yardimc1 olacak biitiin &rgiitler (FKO, Ihvan-1 Miislimin, Hizbii’t- Tahrir ve daha
niceleri) istikrarsiz, tutarsiz ve insicamdan mahrum bir isleyise ugratildi. Bunlarin bazilar1 daha
saglikli oOrgiitlenmeye gidilmemesi i¢in dogrudan dogruya emperyalistlerin girisimiyle diizene
baglandi. Bazilar1 saglikli gelisme gosterme ihtimali goriildiigli icin emperyalist miidahalesiyle ¢ok



parcali ve dolayisiyla birbirini kostekleyen daginiklik icindeki Orgiitler haline diistiriildii. Arap
diinyas1 ve Miisliimanlig1 6n plana ¢ikarma gayreti gosteren unsurlar bir biiyiik birim anlayigindan
uzak tutuldugu i¢in biiylik bir birimin sonug alic1 etkinliginden mahrum kaldilar.

Uciincli ve anlasildign takdirde biling kirlenmemizin artisim Onleyebilecek husus iktisadi
diizenlemelerle ilgilidir. Orta-Dogu IMF ve Diinya Bankasi'min operasyonlarini yapilarinda
tasiyabilecek olusumlardan uzak kaldi. Bu iktisadi kuruluslarin Orta-Dogu’ya ve Arap diinyasina etki
etmedikleri anlamina gelmez. Petro dolarlarin sadece bu kuruluslarin isini kolaylastirdigim
diisiiniirseniz tersi vuku bulmus diyebilirsiniz. Ne var ki, Arap diinyas1 Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda Bati ve Orta Avrupa'min ve son birka¢ yildir Dogu Avrupa'mn maruz kaldig iktisadi
kurumlagmanin yaptirimlar1 yoluyla toplumun uysallastirilmasi islemini hakkiyla yasamadi. Bunun
yasamasina yetecek gelisme diizeyinde degildi. Simdi Arap diinyastmn bir "managerial
developpement” yasamasi bekleniyor. Ancak bu gelismeden sonra Israil biitiin bolgeyi tam tanuna
sultas1 altinda tutabilir. Bu konudaki oOnciiliigiin Tirkiye'den beklendigini de bilmemiz gerekir.
Tiirkiye'nin Arap alemiyle iktisadi iliskilerini sikilagtirmasi sadece belli kurumsal etkinliklerin
dogrudan Batil1 operasyonlarla sonuca baglanamayisinin bir geregi olarak 6ne siiriilebilir.

Kirli biling iki taraflidir. Bu yiizden su anda Orta-Dogu'da yiiriitiilen savasa kirlenmis bilinglerin
savas1 demek zorundayiz. Saddam sadece bir bahanedir ve bunu goniilliice tistlenmise benzemektedir.
Saddam’dan nefret eden Hiristiyan veya Yahudi kokenli insan veya Miisliiman kokenli olup da
Saddam aleyhtarliginm siyasi goriislerinin ortasina yerlestiren insan; Saddam'a iy1 gozle bakip, ne de
olsa ABD, Israil ve genel olarak Bati'ya kars1 kavga vermektedir diye yorumlar yapan ve hatta daha
da ileri gidip O'nun cihad ettigi goriisiine kapilan insan aym oranda biling kirlenmesinden nasibini
almis sayilir. Kirli biling kirli bilingle carpisiyor. Isin aslim bilenler de bundan dogacak sonucu
kapmak {izere tetikte bekliyorlar. Bu arada c¢ekilen acilar, yanan canlar, altiist olan beklentiler ve
fakirlesen insanlar savas sonrasinda birilerinin sermayesi olacaga benzer.

Tiirkiye biling kirlenmesinden derin bir bigimde etkilenmis olan ve bir bakima kayiplar1 azamiye
¢cikmus olan bir iilke. Bu durumdan yeni bir gelisme i¢in bazi dayanak noktalar1 saglanabilecek midir?
Yoksa Tiirkiye kotiiden betere uzanmamn zevkine mi taliptir? Bu soruyu herkesin ciddiyetle kendine
sormasi gerek. Korfez savasi dolayisiyla hi¢ olmayan bir sey oldu ve bu olan iilkede ne okur-yazarlar
arasinda ne de biiylik sayida insan iginde genis yankilar uyandirmadi. Olan sudur: Tiirkiye
Cumhuriyeti kurulusundan bugiine kadar ilk defa bir dis politika meselesinde iktidar1 ve muhalefetiyle
miisterek bir karar alamadi. Ik defa Tiirkiye icinde beynelmilel odaklarin iki ayr1 ziimresine mensup
gliclerin agirlig hissediliyor. Simdiye kadar "bu bir milli meseledir" denildi mi akan sular dururdu.
Bugiin ise iki "milli" tutum var. Biri digerini agik¢a sug¢layabilen iki milli anlayis. Acaba gergekten
milli anlayis1 her ikisinin de disinda, kendini kirlenmekten korumus bir bilingle mi bulabilecegiz?

Osmanli terekesinin en modern sartlar muvacehesinde bir kez daha ve belki sarsici bir sonuca
varacak sekilde paylasilmasi Osmanl1 Devleti'nin elinde kalan son pargada yiiriirliikte olan yonetime
nasil etkisi olacak? Acaba Tirkiye tarihin yiikiinii tagima giiclinii gosterecek unsurlar1 yapisinda
koruyor mu? Acaba bu lilkede yeniden millet olma canliliginin 6nemini kavrayacak bir 6zlem bazi
insanlarin miiktebesinde midir? Biitiin olumsuz etkilerine ragmen kirlenmis bilinglerin savasi bize
yeni bir arinmanin yollarini agacak kolayligi saglasa bari.



SAVASA HAYIR AMA BARISA DA HAYIR

Sahin misiniz yoksa kumru mu? Kitle iletisim araglar1 yoluyla {izerimize ¢ullanan Anglo-Amerikan
sartlanmalar1 boyle bir tercihle karsi karsiya imisiz gibi bir hava getiriyor. Dogrusu bu derece
bulanik ortamda iki kustan birimi kendimle 6zdeslestirmek bana kus beyinli olmakla aym kapiya
cikarmug gibi geliyor. Basra Korfezi'nde devam ettigi sdylenen ve gozlenen bu anlagilmaz savasin
elbette karsisindayim. Ne var ki bu savasin galibi tarafindan getirilecek barisa daha ¢ok karsi olmam
gerektigini diistiniiyorum. Ciinkii savasin cereyan tarzindaki karmasiklik ve carpiklik, ¢atisma sona
erip de s6ziim ona "baris" masasina oturuldugunda mevcut durumun daha da carpiklagmasiyla,
karmasikligin katmerli hale gelmesiyle sonuglanabilir.

Goriiniirde miittefikler yani Birlesmis Milletler Teskilati'min kararlarimn uygulanmasinda ittifak
etmis olanlar Saddam rejimine karsi savasiyor. Acaba ger¢ek bu mu? Diinya kamuoyu kitle iletisim
aracglarinin imkanlariyla oyalaniyor ve ilgiler fiizelerin nerelere diistiigii veya diisemedigi, kac ton
bomba harcandig, kag ton petrol akitildig noktasinda toplaniyor. Ince bir diplomasinin yiiriirliikte
oldugu sdyleniyor, ama bu diplomasinin muhtevas1 gézlerden saklamyor. Biraz dikkat sarfedenler
biitin vukuatin bir perde arkasi oldugunu farkediyor belki, ama o kadar. Dostluklarin ve
diismanliklarin nelerden kaynaklandigim agiga cikaracak bilgiler sergilenmiyor. Savas siirerken bir
aldatmacaya maruz birakildigimizi anlayabiliyoruz, 6yleyse bu aldatmacanin uzantis1 olarak varilacak
barisin bize beterin beteri varmis dedirtebilecegini simdiden fehmedebiliriz.

Enayi yerine kondugumuzu memnuniyetle karsilayan insanlardan degilsek sunu hatirda tutalim ki
Orta-Dogu'da bugiin yasadigimiz ¢atisma belli bir siirecin sadece bir pargasidir. S6zkonusu siirecin
bir 6nceki asamas1 Dogu Avrupa'nin bir blok olmaktan ¢ikarilmasi veya bir blok olarak ¢okiisiiniin
temin edilmesidir. Diyebiliriz ki Dogu Avrupa bir blok olma 6zelligini korusaydi, Orta-Dogu'da
simdiki operasyon girisimi goze alinamazdi. Cavusesku, Jifkov, Hoenecker birer Saddam miydi1? Bu
soruya yerine gore evet, yerine gore hayir diye cevap verilebilir. Konumuz bu degil. Bugiinkii
konumuzun iki esas maddesi var: Birincisi enayi yerine konuldugu zaman bundan memnuniyet duyan
insanlar, ikincisi, Orta-Dogu'ya baris1 kimin ve nasil getirecegidir.

Bazi insanlar enayi yerine konulmaktan memnuniyet duyuyor ve soruyorlar: Korfez savasinda hangi
tarafi tutalim? Benim i¢gimden onlara su kars1 soruyu sormak geciyor: Dogu Avrupa'da Sovyet uydusu
rejimler ¢okerken iki taraftan birini tutuyor mu idiniz? Bu sorularla meselenin diiglimlendigini
samyorum. Ortalikta bir kilic darbesiyle kor diigiimii ¢ozecek bir Iskender olmadigina gore bize
yalmzca ortada bir diiglim bulundugunu gérmek diisiiyor. BOylece bizi enayi yerine koyanlara
memnuniyetsizligimizi belirtebiliriz. Dogrusunu isterseniz bizim memnuniyetsizligimizi ortaya
dokmemiz sonucu pek fazla etkilemeyecektir. Bazilar1 der ki "faziletin miikafati kendisidir" yani
fazilet sahibi insan bunu elde etmekle yeterince miikdfatlandirilmus olur. Kimilerine gore de bu
sadece bir ziigirt tesellisidir. SOyle veya boyle enayi yerine konulmaktan memnuniyet duyanlar
arasinda yer almamak insan ruhuna bir tatmin, bir tiir istikrar temin ediyor. Gelin orada miistakar
kalalim.

Korfez savast dolayisiyla bazi hususlarin dikkate deger hale geldigini vurgulamak gerek. Oncelikle
Tiirkiye dahil bir cok iilkede icra mekanizmasiyla yani yiirlitme giiciiyle toplum organizasyonunun



diger birimleri arasinda bir ahenksizligin, bir ¢esit ¢atlamamn vuku buldugunu goriiyoruz. Mesela
Tiirkiye'de Turgut Ozal'in tavriyla, Fransa'da Francois Mitterand'in tavr1 benzerlikler gosterirken, her
iki iilkede de farkli bir milli yaklasim bulundugu gozlemlenebiliyor. Yonetim mekanizmasinin fiilen
tutturdugu yon ile toplum isleyisinin muhtag oldugu yon arasindaki basing farki her iilkede, o tilkenin
0zel durumuna uygun bir bigimde yiirlirliikte oldugu sdylenebilir. Savas eger bu catlagl ortaya
cikarmaya yaradi ise baris bu catlagin yamanmasina yarayabilir. Boylece barisin savastan ¢ok daha
siddetli olacagim s6ylemek imkan dahiline giriyor.

Diinya sistemi devlet organizasyonlarim kendine bagiml1 kilmakta zorluk ¢gekmemis. Sistemin kendi
tabiatina uygun olarak sirketler ve nispeten 6zerk kurumlar aracilignyla ger¢eklesen muhalefet heniiz
olgunluk safhasina varmadan "teshis" edilebiliyor. Dikkat ederseniz boyle piiriizler daha ¢ok Ikinci
Diinya Savasi'nin magluplar1 ve kiiskiinlerinin topraklarinda ortaya c¢ikiyor. ABD, Ingiltere, Kanada,
Belcika ve Hollanda gibi iilkelerde sirketlerin sistem tarafindan i¢sellestirilmesi tamamlannus. Iste
Korfez savasi sonucunda varilacak baris aym akibete Alman, Fransiz ve Italyan sirketlerinin de
ugramasiyla noktalanabilir. Devlet organizasyonlariyla hasar1 sirketler arasindaki ¢atlak onarilirken
barisin "pazar paylasimu" alaninda gergeklesecegini hesaba katmaliyiz. Yani diinya sisteminin
yoriingesinden sapmasi daha zor ama kar marj1 eskisinden daha fazla giivenceye baglanmus sirketlerin
barisiyla karst karsiya kalabiliriz. Eger Orta-Dogu'nun siyasi haritas1 degisecekse bunu yeni ticari
niifuz sahalar1 Oyle gerektirdigi i¢in yapabilirler. Haritanin degismemesi demek ticari niifuz
sahalarimin yeniden tespit edilmemesi demek degildir. Sinirlar aym kalarak da ticari paylagim
gergeklestirebilir.

Orta-Dogu'da Korfez savasi sonunda gelecek barisin yiiriirliikteki ¢atismadan daha ezici, daha
baskici sonuglar doguracagim diisiinmemizin bir sebebi de savas sirasinda biitiin ideallerin geri
plana itilmis olmasidir. Savasiyor goriinen taraflar eski veya yeni, hakli veya haksiz, tutarli veya
tutarsiz ilkelerin takipcisi degildir. S6zde bazi ilkeler telaffuz edilse de her taraf i¢in "ideolojik"
yaklasimlar yakaya belli belirsiz ilistirilmis, igreti durdugu her haliyle belli olan birer rozet gibidir.
Enayi yerine konulmaktan memnuniyet duyanlar hari¢ hi¢ kimse Saddam'in veya Bush'un ilkeler adina
hareket ettiklerine inanacak gibi degil.

Savas goriintiisii altinda ekranlari, basili kagitlar1 bezeyen lider pozisyonundaki insanlarin disinda,
niimayislere ve kamuoyu tepkilerine malzeme olan ¢ok sayidaki insanlarin da ilkeler ve tutarlilik
gozederek secilmis hedefler dogrultusunda hareket ettiklerini, bilingli bir kazanct gdz Oniine alarak
eyleme gectiklerini ifade etmek de miimkiin degil. Diyebilirsiniz ki savas durumu bir hamle zamaninin
gostergesidir, insanlar bu donemlerini tefekkiirle degil hareket kaabiliyetlerini ortaya dokerek
gecirirler. Tartisarak disiinceleri gelistirmek degil ani karar vererek karsisindakine darbe
indirmektir savasta esas olan. Burast dogru, ama s6zkonusu ani karar1 kendine en faydali olacak
bigimde verebilenler daha 6nceden ilkeler, tutumlar ve istikametler konusunda tartisarak diisiinceler
gelistirmis bulunanlarin arasindan c¢ikar. Diyelim ki ABD ve miittefiklerinin Miisliimanlarin
yasadiklar1 topraklara ates yagdirmasimi protesto edeceksiniz... Bunun i¢in bile baslangicta
Miisliiman kimlik konusunda bazi agik sec¢ik diisiincelere ulasmus olmamz ve bu diisiinceleri belli
saylda insanla paylasiyor olmamz gerekirdi. Bu kadarint 6nceden basaramamigsamz elinize gegen
yalmzca belli yerlerde ve belli zamanlarda kullanilabilecek "giiruh"tan fazlas1 degildir. Her tiirden
cemaatin miidavimlerinin sayisinda bir artis gozlendi mi? Sanmmyorum. Haberlerin yorumunda daha
temelli esaslarin aranmasi yolunda bir egilim belirdi mi? Sanmiyorum. Kiitiiphanelere, arsivlere ilgi
artthi mu? Hi¢ ama hi¢ sanmiyorum. Bu ylizden diyorum ki savasin ardindan gelen baris ¢iiriitiicii ve



yozlastirict olacaktir. Eger bu yozlasma hissedilmezse bunun sebebini ¢iirtimenin ¢liriimiis bir
bedende cereyan edisiyle agiklayabiliriz.

Isin aslim ararsamz ilkelerden ve insani hedefler benimseyerek bazi programlar dahilinde ilerleme
diistincesinden kacan ve boyle yasama yollar1 arayanlari dumura ugratmayr se¢en miittefiklerdir. Bu
konuda en ciddi dersi Ikinci Diinya Savasi dolayisiyla almus goriiniiyorlar. Ciinkii bu savas icinde ve
elbette Oncesinden tartisma konusu olan Bati burjuva medeniyetinin anlanu, karakteri ve gelecegi idi.
Bati medeniyetinin akibetine iliskin yorumlarin gecerli ve isabetli olmasi sart degil. Miittefiklerin
tirkerek Onlemeye calistiktan felsefe, sanat, politika alamnda meselenin ele alinisi, tartismaya
acilisidir. Savas ¢ikarmakta acele edip ates kusmaya basladilarsa ilk sebebi diisiinceyi tikama
cabalarinda, diistinme yollarim saptirma niyetinde aramaliyiz. Barisin da bu usulle bir oldubitti
seklinde dayatilmas isteniyor. Turgut Ozal'in felsefi kapasitesi ve tarih bilinci seviyesinde bir barig
diistiniin.

Diistince geliskinliginin ve alinan kararlarda temellere uzanan bir tarih bilincinin rol oynadig bir
ortamda savasin da barisin da kaba kuvveti sinirlandiran bir ¢er¢evesi bulunur. Bu demek degildir ki
gelismis diislinceler ve tarih bilinci zulmii, cinayeti, katlianu 6nleme giiciinii gosterebilir. Hayir savas
her tiirlii kotiiliiglin, kotiiye kullamnmun yolunu agar insanlara. Ancak gelismis diislincelerin ve tarih
bilincinin yer buldugu ortamlarda insanlarin se¢gmelerinin hangi bolgeye dahil oldugu agiklikla
farkedilebilir. Birinin nedeni cani, zalim ve katil oldugu gerekgeleriyle gosterilebilir. Savasan
insanlarin kendi savas gerekceleri dolayisiyla dokunulmazlik boélgeleri vardir. Her iki taraf
birbirlerinin gerekgelerini yerinde bulmayacaklardir. Zaten bu yiizden savasa tutusmuslardir. Ama
ilkeler On sirada yer alir. Baris da kazanan tarafin ilkelerinin baskin duruma gelmesi anlanu tasidig
i¢in kaybedene bile haklar tamyan bir ¢ercevede kurulur. Kazanan tarafin kendi ilkeleri bakimindan
ikiytizliiliik etmesi, glicline dayanarak yeni aldatmacalar uygulamasi ayr1 konu.

Diinya sisteminin lordlar1 Dogu Avrupa rejimlerini ¢Okertir ¢Okertmez Orta-Dogu'da savas
cikarmakla Bati medeniyetinin gelecegini tartisma alamna getirmeden diinyadaki yeni diizeni (hep
yenilesen sistemi) pekistirme yoluna girdiler. Barisin canavarligi buradan doguyor. "Komiinizm
coktii, simdi sira kapitalizmde" diyenler de "Devlet¢i sosyalizmden vazgegtik, Dogu Avrupa'da
demokrasinin zaferi yasaniyor" diyenler de diinya sisteminin tuzagina diismiislerdir. Diinya sistemi
onlar1 bir sonraki asama icin yani Orta-Dogu'ya yeni diizen getirme ¢abalari i¢in birer yan gii¢ olarak
elinin altina almistir. ANAP ile TBKP'nin ittifaki Orta-Dogu'da yeni diizen tesisi sirasinda baz
kalint1 piirtizlerin ortadan kaldirilmasina doniiktiir. Yani savasa hayir, ama barisa evet demek 6nce
Dogu Avrupa'da, sonra Orta-Dogu'da girisilen sistem dogrultusundaki operasyonlarin pesinen kabulii
demektir.

Soyle bir soru akla takilabilir: Neden 6zellikle Dogu Avrupa'daki rejim degisikliklerini 6ne
cikariyoruz da SSCB'nin glastnost ve perestroykasini bahis konusu etmiyoruz? Yani diinya sistemi
SSCB'yi yeni bir diizene sokmayi basardigi i¢in Orta-Dogu'da daha genis bir manevra alam elde
etmistir demiyoruz da diinya sistemi once Dogu Avrupa'yr tasfiye ettt ve ikinci asama olarak
Ortadogu'yu ele aliyor demekteyiz? Boyle bir ayirim yapmamizin sebebi Dogu Avrupa rejimlerinin
tipki "hiir diinya"daki hasar1 sirketler gibi sistemden kagamakli bir hatta seyretmis bulunmalar1 ve
sistem denetiminden dolayli bagimliliklar1 yiiziinden bir 6lc¢lide salim kalabilmis olmalaridir. Eger
Polonya ve Cekoslovakya'nin ve Ozellikle Romanya’nin demokratiklesme Oncesi ve sonrasinda
Israil’le iliskilerini karsilastiracak olursamiz Orta-Dogu meselesiyle Dogu Avrupa meselesi
arasindaki siki baglantiy1 hemen farkedebilirsiniz.



Once Dogu Avrupa'da neler olduguna bakalim: a) Devlet olarak Dogu Avrupa iilkelerinin patronu
degisti. Yeni patron bor¢ vererek siyaset dikte eden bir yol izliyor, b) Dogu Avrupa iilkelerinde
sirketlerin so6z hakki dogdu, bati kokenli sirketlerin giicli artti, ¢) Siradan insanlarin ve toplum
orgiitlerinin piyasaya bagimliligi cogaldi. Giindelik kararlarin verilmesinde mal ve para
dalgalanmalarinin rolii biylidii. Bu gelismelerin savas sonrasinda Orta Dogu'ya getirilecek yeni
diizen (baris!) acisindan anlami da soyle: a) Galiplerin ellerini kollarim sallaya sallaya kurumlara
miidahale etmesi karsisinda toplumun c¢ikarlarim korumak tizere direniste bulunacak higbir giic
koalisyonu olmayacak, b) Sonu¢ ne olursa olsun, yani savas sonrasinda simrlar degissin veya
degismesin yeni diizenden yararlanacak olan sirketlerdir. Batil1 sirketler sadece silah ve mal satmada
degil, yeni isleyis getirmede Orta-Dogu'nun iplerini daha ¢ok ellerinde tutacaklar, c) Piyasaya
bagimliligin artisiyla birlikte toplum orgiitlerinin giidiilmesi ve halkin cendere altinda tutulmasi daha
siki bir disiplin altinda cereyan edecek.

Biitiin bu miilahazalar bizim savasa hayir dedigimiz kadar, hatta ondan daha fazla barisa da hayir
dememizi gerektiriyor. O halde ne yapalim diyenler oldugunu biliyorum. Ne mi yapalim? Bahgemizi
ekelim.



DAVANIZ VARSA DOSTLARINIZ DA VARDIR

Ben yalnizca Basra Korfezi'nde savas ¢ikmaz yolunda tahminde bulunmakla kalmadim, aym1 zamanda
daha Saddam Hiiseyin Kuveyt'e asker sokmasinin hemen ardindan ortaya ¢ikan olaylara bunalim veya
kriz ad1 verilmesine de karsi ¢iktim. Bana gore savas dncesinde bir Korfez krizi yoktu. Zira herhangi
bir kriz veya bunalim s6zkonusu durum karsisinda karar vermede ¢ekilen zorluk dolayisiyla dogard.
Oysa bence Saddam'in Kuveyt'i ilhaki Bat1 gii¢leri i¢in iki yonlii kazang getiren bir is sayilirdi. Once
elinde sermaye ve hisse senetleri biriktirmis bir Kuveyt ortadan kalkti, (bugiinden sonra
"kurtarilacak" Kuveyt hi¢ bir zaman eski durumunu koruyamayacak) sonra Saddam biiylik bir
Amerikan ve Amerika miittefiki silahli giiciiniin Orta-Dogu'da iislenmesine bir mazeret ve bahane
saglamis oldu. Bu silahl1 giiciin savas ¢ikaracagim diisiinmiiyordum. Ciinkii bu gii¢ Orta-Doguda yeni
bir status quo temin etmenin sadece zorlayici unsuru olabilirdi. Bence daha 6nemlisi Osmanli
terekesinde hak iddia eden Avrupa giiclerinin muhtemel taleplerinin sicak savasi Onleyecegi
varsayimt idi. Benim feci bir sekilde yamldigim nokta burasi. Samyordum ki diinyada hala bir
Avrupa vardir. Meger yokmus ve Avrupa Toplulugu denilen birlik topluluga katilan milletlerin
iplerini diinya sistemini yoneten lordlarin eline teslim etmenin bir icra mekanizmasi imis.

Diinya kamuoyunu savasin seyriyle oyalarlarken sistemin lordlari yeni diizenden baska seyle
mesgul olmuyorlar. Cilinkii esas olan bu idi. Yani savas Oncesinde bir kriz yoktu. Karar pesinen
verilmisti. Beni ¢ok inat¢1 ve kendini hakli ¢ikarmakta pek fazla direnen biri kabul etmezseniz
diyecegim ki ger¢ek anlamiyla savas Orta-Dogu'da ¢ikmis da degildir. Savas denilen sey tek tarafin
denetimi yapilabilen bir askeri harekat olmasa gerek. Baska bir isim bulamadigimiz i¢in adina savas
dedigimiz bu catismada birbirini altetmeye c¢alisan taraflar1 teshis etmek son derece de zor. ABD
giicii karsisinda ezikligini tadan Avrupa her iki tarafta bulunuyor gibi. Iran tarafsiz mu, Irak'm
destek¢isi mi, yoksa hi¢ bilmedigimiz bir hesabin i¢inde mi? Bu bilmecenin ¢6ziimii ancak Orta-
Dogu'da yeni diizen saglandiktan sonra bulunabilecek. Hemen mi? Hi¢ de degil. Orta-Dogu'da yeni
diizen kurulabilmesi i¢in yillar gegecek. Ciinkii bugiine gelebilmek i¢in de yillar, hatta yiizyillar gecti.

Simdi sizi biraz geriye, onii¢ yil oncesine gotiirece§im. 4 Mart 1978'de Yeni Devir gazetesinin
Konugmak silitununda sOyle bir yazim yer almisti: "Events dergisinin bildirdigine gore Batili
miistesrikler, onlimiizdeki haziran ayinda Osmanli Devleti'nin 1854 yilinda Orta-Dogu'da mezheplere
bagli olarak yapmay: diisiindiigii bir diizenlemeyi tartismak iizere Princeton Universitesinde bir
konferans diizenleyeceklermis. 1919'da Versailles anlagsmasiyla kesinlesen bugiinkii simirlar ihtiyaca
cevap vermiyormus. Ciinkii bu simrlar jeopolitik esaslara gore diizenlenmis, oysa mezheplere ve
irklara dayal1 bir sinir diizenlenmesi yapilsa daha iyt olurmus. Bu bakimdan Osmanlilar'in diistindiigii
smmrlar bugiinkii sinirlarin yerine konularsa bolgede istikrar, giivenlik ve gelisme daha 1yi
saglanirnmus. (Uzmanlar bu 1854 Osmanli tasarisimn aslim esasim bize agiklasalar iyi olur, ¢linkii bir
devletin kendi kendini bolmesi kolay anlasilir bir husus degil.)

S6zkonusu konferans1 Bernard Lewis yonetecekmis. Dergi siyonizmin 6nde gelen yandaslarindan
diye s6z ediyor ondan. Profesoriin "Modern Tiirkiye'nin Dogusu" adl1 eserini biitiin meraklilar ilgiyle
okumuglardir. Onun Tiirkiye'de gerceklestirilen degismeyi herhangi bir "ilerici" Tiirk aydimndan
farkli degerlendirmeyisi, Tiirkiye'de yasanan ile siyonizmin istekleri arasinda dogru orantili bir



baglant1 var mu acaba diye diistinmeye zorluyor insan.

Siyonistlerin istedigi Orta-Dogu haritas1 sOyle: Liibnan'da bir Maruni (Arap katolikleri) devleti,
Suriye ve Liibnan'da bir Diirzi devleti, Suriye ve Irakta bir Kiirt devleti (buna belki Iran ve Tiirkiye'yi
de katmak diisiiniilebiliyor), Giiney Irak'ta bir Sii devleti (belki iran'in Mahmara ve Arabistan
bolgeleri buna dahil edilebiliyor), Suriye, Liibnan ve Urdiin'de ¢ogunlugu siinni olan Filistinliler'in
de icinde yer alacag bir Siinni devleti. Biitiin bu kiigiik kii¢iik bolgeler bir federasyon halinde
birlestirilerek yonetim kadrolarimn ipleri israil’in eline verilecek. Misir Orta-Dogu'dan tamamen
koparilarak Afrika'ya yoneltilecek ve orada bir giivenlik (Israil'in giivenligi) rolii yiiklenecek.

Soylendigine gdre Suriye ve Israil arasinda asil ¢atisma bu sebepten ¢ikiyormus. Suriye boyle
par¢a boliik bir Orta-Dogu haritas1 istemiyor, ¢iinkii 0 zaman Suriye diye bir devlet kalmayacak.
Catisan iki taraf (yalmz Suriye degil, biitiin Orta-Dogu Arap giigleri) diinyanin siiper kuvvetlerine
kendi tezlerini benimsetmek icin var gii¢leriyle ¢alisacaklar elbet. Peki, bunlarin verecek neleri var?
Israil, Bati diinyasimn menfaatlerini savunmay zaten kendi davasinin bir parcasi olarak anliyor. Bati
orada olmadik¢a rahat nefes almasi miimkiin degil Israil’in. Suriye, Irak ve FKO Sovyet destegini
muhafaza edebilmek i¢in herseylerini vermeye hazirdirlar. Ama Sovyet destegi ancak Amerika'min
izin verdigi kadar bu bolgede arz-1 endam edebilir. Zaten SSCB’nin Orta-Dogu meselesinde ABD'ye
"Ben evet demezsem istediklerini gerceklestiremezsin" yollu tehdidinden baska diyecek soézii yok.
Yani SSCB de Orta-Dogu meselesinde (tipki Arap devletleri gibi) kendini hesaba kattirma
gayretinde.

Arap llkelerinin de ellerinde tek kuvvet olarak ABD'ye sirin goriinmekten baska ¢ikar yollar1 yok.
Bir yandan Bati diinyasimn menfaatlerinin kendi yOnetimleri altinda gergekten biiyiik bir tehlike
altinda olmadigim ispat etmeleri gerek. Bir taraftan da gelecekte de bdyle bir tehlikenin mevcut
olmayacagim saglamalar1 gerek. Su anda giristikleri modernizasyon cabalariyla Islam’1 biitiin
kurumlariyla terk ettiklerini ispat etmek suretiyle her iki siliper giice sirin goriinmeye c¢alisiyorlar.
Gelecekte de bunun devam edecegini gostermek i¢in etkili bir yol izliyorlar: Miisliimanlar1 ezmek."

Ben onii¢ y1l 6nce bu yaziy1 yayinladigimda sakalim da vardi, ama ne care! Simdi olan bitenin
bilingli ve kasitli bir hazirligin uzantis1 oldugunu anlamakla elimize ne gecer? En azindan bize fiilen
dayatilan aldatmacamn boyutlarim farkedebiliriz. Diyebilirsiniz ki, siyaset sahnesinde insanlarin
g0zii Oniine her zaman c¢esitli senaryolar getirilir. Bunlardan bazilarimin bir 6l¢lide ger¢eklesmis
olmas1 biitiin senaryolar1 ¢ok ciddiye almamuzi gerektirmez. Ustelik siyaset alaninda son sozii
sOyleyecek olan fiili giictiir ve gii¢ler arasindaki denge sonucu tayin eder. Biitiin bunlar dogru. Ne var
ki iizerinde durmamuz gereken tayin edici fiili kuvvete bilgisizligimizden, dikkatsizligimizden ve bir
davanin takipg¢isi olmayisimizdan dolay1 hizmet edip etmedigimizdir.

Onii¢ y1l once soylediklerimizle bugiin olan biten arasindaki iliski bakimindan alt1 ¢izilecek baz
hususlar var: Oncelikle simdi sozii edilen "yeni diizen" tam tasarlandigi gibi gerceklessin veya
gerceklesmesin dogrudan dogruya Orta-Dogu’da Israil lehine diizenlemelerle baglantilidir. O kadar
ki Amerikan askeri giicii Orta-Doguda siirekli kalacaksa bunu Israil'in giivenliginin teminat altina
alinmasi i¢in yapacak. Eger ABD giicii Orta-Dogu'dan ¢ekilecekse Israil'in giivenligi baska bir yolla
teminat altina alinabildigi i¢in ¢ekilecek. Burada bir nokta var ki bombalar, flizeler, hiikiimetler,
beyanatlar ve media kargasasi icinde dnemi géze carpmuyor. Bu nokta siyasi kararsizligin iktisadi
kararlilikla dengelendigi noktadir. Yalniz Korfez savasinda degil, biitiin savaslarda {liretim ve ticaret
devam ediyor. Belki savag iiretimi ve ticareti belli maddelerde yogunlasmaya zorluyor ve liiks
sayilan mallarin, hizmetlerin arzinda bir daralma goriiliiyor; ama savasan taraflar da dahil her toplum



iktisadi etkinligini devam ettiriyor. Diinya sistemi giliciinii iktisadi kararlilifa dayadig i¢in bu
alandaki mekanizmamn onarilmayacak yaralar almasim onleyecek titizligi ve ihtimamu gdsteriyor. Iste
bugiin Israil'in savasa dogrudan girmeyisinin sirr1 buradadir. Yeni Diizen dogrudan veya dolayli
olarak Israil'in merkez alindig bir ticaret aginda giivenlik sebekesi kuracak. Diyelim ki Kiirdistan
biitiin hayatiyetini Israil'in koruyucu ticaretine bor¢lu olacak.

Gegtigimiz giinlerde Bernard Lewis'in Tirkiye'de bir odiille taglandirilmasi da Tiirkler'in
akillarina sezadir. Tiirk, Arap, Fars, Kiirt, Diirzi, Sii, Siinni biitiin unsurlarda sistemin isleyen
mekanizmasindan kendi lehlerine bir sonu¢ ¢ikarabilme yarisi gozlemleniyor. Bir bakima Bati'min
tayin edici kuvveti kabul ediliyor ve mekanizmamn bir tiirevi olarak yonetim yerlerini isgaleden
unsurlar kisa vadeli siyasi kazanglar elde edebilmek i¢in uzun vadede boyunduruk altina girmeye yol
acacak iktisadi diizenlemeleri kabulleniyor. Diinya sisteminin lordlarimin ellerindeki kozlarin neler
oldugunu tam olarak bilemiyoruz. Ama sistemden medet umarak kendine bir hayat alam saglamak
isteyenler yalnizca Orta-Dogu'nun Versailles iiriinii devletleri degil. Hatirlanacak olursa bundan asagi
yukar1 bes yil once Libya'yn bombalamak isteyen ABD ugaklar1 Fransiz ve ispanyol hava sahasini
kullanma izni alamanmuslardi. Oysa bugiin aym ucgaklar Fransa hava sahasindan gecme avantajina
sahip oldular. Bu gelisme Orta-Dogu'daki yeni diizenin sahibinin simdiden belli oldugunun
gostergesidir.

Soylediklerimizden giigliilerin planlarimin kendi tespit ettikleri dogrultuda tikir tikir isledigi sonucu
cikarilabilir mi! Hem evet, hem hayir. Evet, ¢iinkii ¢ikarlarini giicliilerin planlarimn i¢inde bir yerde
arayanlar sadece isleyen plamn sundugu sadakaya raz1 olacak bir kapana kistirilmis oluyorlar. Hayir,
clinkii kendi toplumunun Ozlemlerimi gozeterek Ozgiin plamindan vazgegmeyenler, giicliilerin
isteklerini yerine getirmeye davet edildiginde yapacagim bir sadaka verir tarzda gergeklestirebiliyor.
Giliniimiiz Fransasiyla, gliniimiiz Almanyas:1 arasindaki fark bu. Irak'in askeri donatimimin yiizde
onyedisini temin etmis olan Fransa, sattift malzemeyi bombalamakla gorevlendiriliyor. Irak'a
kimyasal silah temin etmis bulunan Almanya bunu telafi icin Israil'e gaz maskesi hibe ediyor.

Once eski somiirge iilkelerin refah isteklerinin susturulmasi, arkasindan Sovyet imparatorlugunun
dislerinin sokiilmesi, sonra Dogu Avrupa rejimlerinin ¢okiisii ve onun devamu olarak Orta-Dogu'ya
yeni diizen getirilmesi... Biitiin bu degisiklikler 1945 sonrasinda galiplerin diinyaya vermek
istedikleri seklin yeni bir asamaya vardigini gosteriyor. Diinya sisteminin kendini saglikli ve zinde
hissettigi bir donemi yasiyoruz. Ama bu giicliilerin planlarinin kendi keyiflerince isleyebilecegi
anlamina gelmez. Giicii herseye yeten bir diinya sisteminin boyundurugu altinda yasamaya mahkiim
degiliz. Eger elimizin kolumuzun bagli kaldigi durumlar dogduysa, bunun sebebi gerek insan teki
olarak, gerekse toplum varligimizin iginde herbirimizin ¢ikis yolunu mekanizma i¢inde arama hatasim
isliyor olusumuzdur. Bu hatayr bilgi noksanligindan otiirii isledigimizde cehaletimiz s6zkonusu, ama
bilerek isledigimiz hatada ihanetimizi gormemiz gerek.

Orta-Dogu'daki son olaylar dolayisiyla diinya sunu 6grendi: Tiirkiye'de toplumun 6zlemlerinin tek
temsilcisi Miisliimanlardir. Clinkii bu iilkede mesnedi olan bir toplum muhalefetini iistlenebilecek ve
buna muhteva kazandirabilecek yegane yaklagim Miisliimanlardan gelmektedir. Diger goriis sahipleri
su veya bu gerekceyi kendine kalkan yapip diinya sisteminin isleyen mekanizmasindan sadaka
bekleyen bir girisime ayak uydurabilmektedirler ancak. Oysa Miisliimanlar iktisadi 6zerklik de dahil
olmak iizere milli biitiinlesmenin belkemigini teskil edecek biitiin kozlar1 ellerinde tutuyorlar. Acaba
bu kozlar1 kullanma ehliyet ve liyakati gosterebilecekler mi? Bunu simdiden sdylemek kolay degil.
Ama Tiirkiye'de ve biitiin Orta-Dogu'da Islami bir goriis icermeyen ¢dziim Onerilerinin iflasla



sonuglanacagim simdiden sdyleyebiliriz.

Miisliimanlar olaylarin degerlendirilmesi sonucu emperyalistlerin getirecegi yeni diizenin ilga ve
iptal edilmesini saglayacak hazirlig yapabilirlerse, diinya sisteminin mutazarrir ettigi biitiin unsurlari
yanlarinda bulacaklardir. Tiirkiye'nin bugiinkii yonetimi varligini bor¢lu oldugu diinya sisteminin
planlarina uygun bir hat {izerinde Orta-Dogu meselesine miidahil olma hevesinde. Izledigi hat onu bir
bataga stiriikleyecektir. Ciinkii yiirtirliikteki yonetimin miispet veya menfi hi¢ bir davasi yoktur. Bu
durum Batililar ve Orta-Dogu milletleri nezdinde tam bir yalmzlikla sonu¢lanmaya varan politikanin
tezahiiriinli saglayacak. Miisliimanlarin gevsemeden ve taskinliga ugramadan Kkararli bir
toparlanmayla davalarini giindeme getirmelerinin zamamdir.



MUTTEFIKLER HAKLI OLABILIRLER Mi?

"Miittefikler": Bir 1stilah olarak bu kelime beni dehsete diisiirtiyor. Nedir "miittefikler" kelimesinin
1stilahi anlam? Séylemesi pek kolay degil. Ciinkii bu kelimeden belli bir anlam ¢ikaranlar ¢ogunlukta
degil. Belki miittefiklerin isgaline ugranus Italya'da baz insanlar bu kelimeye benim anladigim tarzda
bir anlam ytkliiyorlar. Belki yalmzca miittefiklerin isgaline ugramakla kalmamus, ama yiizlerce ve
kimbilir binlerce miittefik operasyonuna maruz kalmig Alman halkindan bazilar1 miittefik denilince ve
anlasilmas1 gerektiginde benimle hemfikirdir. Miittefikler tarafindan "kurtarilmus" Fransizlar ve
Yunanlilar nasil kurtaricilarla muhatap olduklarim kismen benim anladigim gibi anlamuslardir. Hatta
miittefiklerin kendilerine en saglam hareket iissii olarak sectikleri Ingiltere'de bile "miittefikler"
denilince akla neler gelmesi gerektigini benim diislindiigiime yakin dl¢iilerde ele alan insanlar vardir.

Miittefikler denilince kabaca Birinci ve ikinci Diinya Harbi'ni kazanan giic anlagilir. Fakat bu
ger¢ekten fazlasiyla kaba bir anlayistir. Miittefik kelimesinin 1stilah olarak anlaminda daha ince bir
hatti isaret eden bir taraf vardir. Benim gibi gdziinii Ikinci Diinya Savasi sonrasi diizeninde agmug
insanlar miittefik kelimesini bazi tamlamalar ve kelime Obekleri i¢inde Ogrendi. Biz "miittefik
cikarmas1" biliriz. Miittefik karargahi ¢ok duydugumuz bir sézdiir. "Miittefikler boyle istedi, boyle
karar verdi" gibi ifadeleri ¢ok isitmisizdir. Ne kendi hayatini, ne de bir baskasimnkini agirlikli olarak
mesele haline getirmemis insanlar i¢in bu sozler dikkate deger olmanmustir. Hatta bazilari, yani
miittefiklerin 1945 sonrasinda kurduklari diizenin propaganda tezgdhindan memnuniyetle gecmis
olanlar boyle sozleri duydugu zaman belli bir rahatlik i¢ine bile diismiis olabilir. Onlar miittefikler
denilince hemen "bizi Nazi'lerden Fasistlerden kurtaran askeri gii¢" anlamm ¢ikarirlar. Ve elbette
zihinlerine sokulmus Fasist ve Nazi kavramlarinin miittefiklerce ambalajlanmis kavramlar oldugunu,
kendilerinin hi¢ bir zaman neyin ne oldugu hususunda kafa yormadiklarim diistinmezler.

Miittefikler soziinii duyunca tedirgin olanlar ve giderek dehsete diisenler yalmzca hayatin anlamu
tizerinde endiseleri olan insanlardir. Clinkii miittefikler s6zii hayatimiz1 bi¢imlendiren etmenler i¢inde
koklii bir hegemonya ve yapisal siddetle yan yana anilmasi1 gereken bir sozdiir. Eger bir insanin
hayatin anlamina dair endiseleri varsa bu insan herseyden 6nce kendine mahsus bir duyus ve diisiiniis
alanina kiskanclikla sahip ¢ikma 6zlemindedir. Oysa miittefiklerin yirminci yiizy1l boyunca diinyamn
siyasi, sosyal ve ekonomik yapisina yaptiklar1 miidahaleler (listelik bu miidahaleler her zaman askeri
bir giiciin golgesinde ger¢eklesmistir) insan tekinin yalmz manevra alamm sinirlandirmakla kalmiyor,
aym zamanda hangi zeminde manevra yapacagim da tespit ve tayin ediyor. insan ¢abalarinin hangi
ortamlarda degerlendirildigi ve halisane atilimlarin kimlerin elinde ne gibi verimlere doniistiigii
hususunda g6zii acgilan insanlar miittefiklerin her sahneye ¢ikislarinda, yahut sahnedeki yerlerini
miibalagal1 olarak her genisletislerinde yeniden dehset duygularina siiriikleniyorlar.

Tuhaf olan su ki miittefiklerden tedirgin olacak hassasiyeti gosteren insanlar aym hassasiyetleri
yiiziinden miittefiklerin tuzagina en kolay diisen insanlar oluyorlar. Bunun sebebi hayatin ciddiyetine
vakif insanlarin en basta goriinen hegemonyaya karsi duruslar1 ve fiilen yiiriirlikkteki siddeti
onleyecek tedbirlere meyledisleridir. Yani birgogumuz diktatoryal bir hegemonyamn belalarindan
kurtulmak i¢in demokratik bir hegemonyay1 se¢me zorunda birakiliyoruz. Aym sekilde kagimlmaz bir
tercih karsisinda birakildigimiz zaman agik iskenceyi reddedip yerine gizli iskencenin ikame



edilmesini kabulleniyoruz. Siyasi rejimler bakimindan yirminci yiizyil i¢inde yasadiginmiz da bu oldu:
Komiinist, fasist, nasyonal sosyalist baskilar1 reddedenler ve giderek bu baskilara karsi miicadeleye
girisenler sonunda miittefiklerin baski mekanizmalarina teslim olduklarim aci bir sekilde gordiiler.
Bilhassa miittefiklerin ipleri siki sikiya ellerinde tuttuklar: iilkelerde ABD, Ingiltere ve Fransa'da
boyle diis kirikliklar1 yasayan insanlar kiiskiin, Ofkeli, kuraldisi unsurlar olarak her iki savas
sonrasinda da kendilerini ortaya koyma ¢abasi iginde oldu. Bunlar varolus¢uluga meylettiler,
karsikiiltiir hareketlerine Oncliliik ettiler, ama hep alt-kiiltiir Obekleri olarak marjinallige
siiriiklendiler, hatta itildiler. Avrupa kokenli olup da Islamiyeti benimseyenlere de bdylesi unsurlar
arasinda rastlamldi.

Buraya kadar dile getirdiklerim dolayisiyla "miittefikler" kelimesine 1stilahi olarak hangi anlamu
yiikkledigimi agik secik ortaya koymadigimi, koyamadigimu biliyorum. Gergekten miittefikler
diisiinemeyeceginiz kadar esrarengizdir. Onlarin yiizyillar boyunca ayan beyan olan taraflar1 ancak
melanetleriyle farkedilebilir. Belki bunun miittefik karargahindan aldigi emirlere uygun olarak
savasmig, girdigi muharebelerde yara almis ve kazanmldigi sdylenen zaferlerden sonra kimin eline
nelerin gectigini gérmiis bulunan bir subay en derinden duyulabilir haliyle ve en keskin sonuglari
itibariyle farketme imkdmina sahiptir. Benim gibi, cocuklugunu miittefiklerin yogun propaganda
bombardimam altinda gecirip kesin ve acimasiz yasaklari birer 6zgiirliik saymak zorunda birakilmusg
insanlar da asarak geride biraktiklar1 yalan katmanlarina bakip onlerine ¢ikan her hareket alanina
ihtiyatla girerken giivenilecek yegane tutamak noktasimn bu aldatmacalar1 sebebiyle alinan yaralar
oldugunun bilinciyle miittefiklerin gercek yiiziinii gorebilir. Gormek isterse elbette. Samyorum
gormek istemeyenler cogunlukladir. Bu cogunluk kategorik olarak savas aleyhtarligi yapmakla,
kategorik bir milliyetcilik, kategorik bir dindarlikla kendini saglam bir zemin iizerinde saniyor. Veya
diin oldugu gibi bugiin de miittefiklerin hisnuna ugramaktan korktuklar1 kadar, miittefiklerin
sadakalarina muhtag olduklarini diisiinerek adimlarim ona gore ayarliyorlar.

Bugiin miittefiklerin Birinci ve Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra giristikleri en énemli operasyona
Basra Korfezi'nde sahid oluyoruz. Siz de benim gibi dikkat etmis olmalisiniz ki, ajans haberlerinde
"miittefiklerle birlikte hareket eden Arap devletleri"nden sozediliyor. Yani bugiin Koérfez'deki
harekat yiiriiten bir ittifak varsa, buna Arap devletleri dahil degil. Miittefikler eskiden oldugu gibi
yalmzca kendilerinin miittefiki. Digerleri gerektigi oranda kullanilan dolgu maddeleri. Miittefiklerin
konumlar1 her zaman oldugu gibi: Tasarlanmig, sonucgtan emin, icbar edici. Durumu biitlin ag¢ikligiyla
kavramamiz i¢in biraz geriye yarim asir geriye gitmemiz gerek, Ingilizlerin biiyiik tarihcilerinden AJP
Taylor sunlar1 yaziyor:

"Polonya'daki savas sona ermisti. Hitler tam bir zafer kazandi. Bir zamanlarin pek kudretli Biiyiik
Britanyasi1 ve Fransasi caresiz kaldi. 6 Ekim 1939'da Hitler Reichstag'a baris yapmak icin istekli
oldugunu bildirdi. Fransa karsisinda hicbir hak iddia etmedigini sdyledi. Ingiltere ile dostluk
istiyordu. Polonya'nmin ve Yahudiler'in gelecegini tartismak ic¢in bir konferans toplanmasim
memnuniyetle karsilayacakti. Kisa bir gecikmeden sonra Ingiliz ve Fransiz hiikiimetleri Hitler’in
teklifini kamu oniinde reddetti. Aslinda Ingilizler pek direnme yanlis1 degildi. Eger Cekler'e ve
Polonyalilar'a igislerinde biraz 6zerklik tamnacak olursa Ingiliz Disisleri Almanya'nin toprak
kazanimlarinin kabul edilmesinin miimkiin oldugunu ileri siirdii. Ancak bir tek agilamaz engel vardi:
Artik hi¢ kimse Hitler'e glivenmiyordu. Nasil olacaksa bir tiirlii ortadan kaldirilmali -St. Helen
adasina mi, mimarlik biirosuna mu stirgiin edilir- ve yerine Goering gecirilmeliydi.

"Bu sagma esas iizerinde Ingilizler savas baslamadan énce de benzer bir rol oynanus bulunan



Isvecli isadanu Dahlerus'un araciligiyla gizlice goriismelere basladilar. Onerilerin hi¢ siiphesiz
kendisine aktarildigi Hitler bunlara pek giildii, belki Goering pek o kadar giilmemistir. Ne olursa
olsun Hitler kafasina Fransa'yt bozguna ugratmayr ve Ingiltere'nin ayagim Kita Avrupasi'ndan
kesmeyi koymustu. 23 Ekim'de Generallerine savasin Nasyonel Sosyalist Almanya'mn giivenligini
saglama baglamak ic¢in degil, Avrupa'min hitkiimranligin karara baglamak i¢in ytriitiildiiglinii sdyledi;
ve onlara Fransa'min isgaline hazirlanmak tizere talimat verdi." (The Second World War, p. 42, 1984)

Bu pasaj1 iktibas etmekteki amacim miittefiklerin kendilerini nasil her donemde sonucu belirleyici
konumda gordiiklerini isaret edebilmektir. Miittefiklerin sahip oldugu zihniyet Hitler'in yerine
Georing't gecirmeyl kendi vazifesi sayan bir zihniyettir. Giliniimiizde denetim altinda tutulan
tilkelerdeki iktidar degisiklikleri iizerinde miittefiklerin etkilerinden sézetmek kolayca komploculuk
suclamasint beraberinde getiriyor. Acaba tarihin kendisi de bastan ayaga komplo mu? Elbette degil
ve elbette miittefikler de dahil higbir ferdi irade olaylarin akisinda baskin bir belirleyicilik
gosteremiyor. Ama sartlarin olugsmasinda etkin rol oynayan c¢evrelerle insan iradesi tarafindan
belirlenen sartlar1 sanki kendiliginden olusmus kabul eden insanlarin ¢aresizligi bir araya gelince
sonu¢ onceden hazirlanmis olanlarin gliclerini kabul ettirmelerine, sézlerini itirazsiz gegirmelerine
variyor.

Miittefiklerin Irak'ta yagsayan Miisliimanlarin iizerine ates yagdirmakta boylece aceleci, bu kadar
israrl1 oluslarinin bir sebebi olmali. Bu sebebin Saddam Hiiseyin olmadigim bilmemiz gerek. Hatta
tonlarca bombaya maruz kalan Irak topraklarimin bile Korfez'deki operasyonun gerc¢ek hedefi
olmadigim gorebilmeliyiz. Hedef magripten masriga biitiin IslAam diinyas1 ve biitiin Miisliimanlardir.
Miittefikler daha 1918'de kendi hegemonyalarina karsi koyabilecek yegine direnisin
Miisliimanlardan, diinyanin Islami bir uyamisla tamsmasindan gelecegini anlanuslardi. Miittefikleri
korkutan ne Miisliimanlarin demografik iistiinliigii, ne de {izerinde yasadiklar1 topraklarda hammadde
kaynaklarindan yararlanamama ihtimalidir. Goriiniirde bu iki unsurun biitiin olaylarda belirleyici rol
oynadig kolayca ileri siiriilebilir. Nitekim petrol basta olmak iizere islam diinyasi {izerindeki siyasi
oyunlarin temelinde bir maddi kazan¢ motifi oldugu goriisii 1srarla yayginlastiriliyor. Oysa mesele
insanin diinyada tuttudu yer konusunda Bati medeniyetinin getirdigi yorumun iflas etmis olusunda
odaklanmaktadir.

Miisliimanlarin kendi kurtulus regetelerini genellikle Bati'dan ama bilhassa miittefiklerden ithal
etmeleri geregi Miisliimanlarin yasadig tilkelerde 6nemli ve etkin yerleri isgal eden kisilerin zihnine
kazinmistir. Tiirkiye'de olay "laiklik" ¢evresinde doneniyor. Her tilkede buna miimasil bir dolambag
icat edilmis durumda. Miittefikler Avrupa’da ve Amerika'da insan yiginlarina uyguladiklar1 baski
mekanizmalarim Miisliimanlarin yasadiklar1 iilkelerde katmerli olarak uyguluyorlar. Baski
mekanizmalarinin belkemigini insanlarin kademeli olarak vesayet ve velayet altinda tutulmalar: teskil
ediyor. Yani karar verme giicii ve yeterliligi sadece yiiriirliikkteki sistemin hayatiyetine bagimli
unsurlara tamnmustir. Miisliimanlarin yasadig tilkelerde sosyal, siyasi ve tedrisi miiesseselerdeki
devamlilik yok edilmistir. Avrupa ve Amerika'da ise, bu miiesseselerde yer almak i¢in yiiriirliikteki
sisteme bagimli olma sartlarina riayet etmek gerekir. Yani Bati'da da miittefikler karar verme hakkini
devretme kaydiyla diisiince liretmeye 1zin verebilirler.

Eger miittefikler simdiye kadarki uygulamalarinda kismen, bir parca dahi hakli olsalardi boyle
tedbirler almaz, haklilik alanlarim genisleterek bunu ¢ok sayida insana benimsetmeye calisirlardi.
Oysa onlarin yaptig1 insanlari itaate icbar etmek ve itaat eden sayisim azamiye ¢ikarmaktan ibarettir.
Elbet, biitiin totaliter rejimlerden farkli olarak miittefik rejimleri (asla kendi getirdikleri diizene rejim



demeyeceklerdir) goniillii itaati, itaatten haz duymayi, itaat ettiinden habersiz olarak itaate can
atmay1 yayginlagtirmaktadir. Orta-Dogu'ya getirilmek istenen yeni diizende bundan baskasi degil.
Herkes kendinin polisi, herkes kendinin tefecisi, herkes kendinin komisyoncusu olacak. Yani kendine
yasaklar koymaktan, kendine cimrilik yapmaktan, kendini istismar etmekten zevk duyacak. Boylece
miittefiklerin yasaklarim, hirsizligim ve istismarim yerinde ve uygun kabul edecek. Kimin neye karar
verdigini diistinemeyecek kadar akli basindan uzakta kalacak. Bu sonuctan kurtulabilmek i¢in karar
verme yeterligine erismis Miisliimanlar olmaktan baska ¢ikar yolumuz yok.



LAIK DEGILIM CUNKU MUSRIK DEGILIM

Dikkatlerin Basra Korfezi'ndeki saldiriya yogunlastigi ve yeni gelismelerin neler doguracaginin
merak edildigi su giinlerde laiklikten s6z agmamin siras1 mi? Biz Tirkiye'de yasayan Miisliimanlar
nelerden s6z agmamiz gerektigi hususunda gayri Miislimlerin etkinligini glinden giine daha da kolay
kabul eder olduk. Moda tabirlerle sdyleyecek olursak "giindemi kafirler belirliyor." Hele "laiklik"
konusu biisbiitlin kitle iletisim araclarimin denetiminde. Son yillarda dalga dalga yiikselen laiklik
tartismalarina tanik olduk. Bunlara laiklik nobetleri demek bile miimkiin. Tiirkiye'nin zaman zaman
tutuldugu laiklik nobetlerinde Miisliimanlarin genel olarak iki Obekte toplanabilecek tavir
gosterdikleri farkedilebildi. Bazi Miisliimanlar 6ziir beyan eden bir hava ic¢inde laiklikten sozetti,
bazilar1 ise kelime oyunlarimin yardimiyla isin iginden siyrilmaya calisti. Oziir beyan edenlerin
slogani: "Laiklik dinsizlik degildir." Kelime oyunlarina basvuranlarin slogani: "Devlet laik olabilir,
ama bu fertlerin laik olmasim icab ettirmez." Aym diisiincenin su kelimelerle ifadesine rastlanabilir:
"Laik olan devlettir, fertler degil."

Her iki tutum da temelde yiiriirliikkteki laiklik anlayisina hayat hakki tamdig ig¢in yerli yerince
tutumlar olarak benimsenemezdi. Bana gére meselenin biitiin agikligiyla ortaya konmasi gerekirdi. Bu
endiseyle soruyu, "Acaba ben laik miyim?" tarzinda vazettim. Anlasilmasi gereken birinci nokta
laiklik kavramimn Misliiman diisiince diinyasimin disinda olusmus temellerden yilikselerek dogmus
bulunduguydu. Ibrani-Hiristiyan anlayis ve eyleyis c¢ercevesinde laiklik ruhban ziimresine dahil
olmayan kisilerin din alamnda s6z ve karar sahibi olmalarim savunan bir yaklagim ve bu yaklagimin
tirettigi bir kavramdi. Bu agidan bakilinca rahipleri ve rahibeleri kabul etmeyen Miisliimanlarin
mensubu olduklart dinin mahiyetinden gelen bir gereklilikle laiklik i¢inde yer almalari
diistiniilebilirdi. Fakat meselenin biitiin agikligiyla ortaya konmasi bu kadarim ifade ederek
saglanamazdi. Anlasilmasi gereken ikinci nokta Miisliimanlarin tek tek "emr-i bi'l-ma'ruf, nehy-1 ani'l-
miinker"den sorumlu oluslar1 yiiziinden yani mensub olduklari dinin mahiyetinden gelen bir
gereklilikle laiklik durumunu berheva ettikleriydi. Miisliimanlar kendilerinden oldugu kadar
bagkalarindan da sorumlu olmakla ve giderek kendilerine kars1 sorumluluklarim ancak baskalarina
kars1 olan sorumluluklarini yerine getirdikleri oranda hissetmek zorunda kalmakla 'laik birer ferd'
sayilmazlardi.

Meselenin, tammlar ¢ercevesinde kalindig siirece, ¢oziimsiiz oldugunu ileri siirdiim. Acaba ben
laik miyim? Sorusuna laikligin esas1 gdzoniine alindig takdirde bir Miisliimamn tatminkar bir cevap
veremeyecegini kabul etmek zorundayiz. Ne var ki hayatimizi ilgilendiren kadariyla mesele tanimlar
cer¢evesinde donup kalmmyor. Sorunun her Miisliimam ilgilendiren hedefler ve simdiki durumun
degerlendirilmesi bakimindan bir agik secik cevabir vardir. Tarihin yiikii altinda itikadi
biitiinliglimiizii muhafaza ettigimiz veya bundan vazgectigimizi aciga ¢ikaracak bir cevap her
Miisliimandan beklenebilir. Beklenmelidir. Okudugunuz yazinin baslig cevabin ne olmasi gerektigine
isaret ediyor. Geriye sadece bu isaretin neye delalet ettigini izah etmek kaliyor.

Bu izahata ge¢cmeden Once neden Korfez Savasim birakip da laiklik meselesine takildigim izah
etmem gerektigini diisiiniiyorum. Aslinda Koérfez savasi laiklik meselesini Tiirkiye'de esasli bir
sekilde, yani temelden ele almanin zaruretini ortaya bir kez daha ¢ikarmistir. Yani amacim giindemi



degistirmek, Miisliimanlar diinyamn her yerinde baski altina alinirken olan biteni gérmezlikten
gelerek konuyu nazari bir tartisma alamina siiriiklemek degil. Tersine giindemin bizim bakimimizdan
vehametini vurgulama kaygisim tasiyorum. Korfez'de olan biten géren gozlere sirasiyla su noktalarin
nasil Oonemle tebariiz ettigini gosterdi: a) Tiirkiye'nin gelecegi Miisliimanlikla siki sikiya irtibatlidir,
b) Tiirkiye Islami kimligi konusunda menfi bir tutum icine girmekle kendine iliskin meselelerin
cOziimiinde kolaylik saglamamus, tersine giiciiniin israf olmasina yol agan bir zorlugun icine
diismiistiir, ¢) Tiirkiye laik devlet yapisin1 kisa ve uzun vadeli diinyevi menfaatlere tahvil edebilme
yeterliligine kavusmamustir. Bu 1ii¢ nokta yetkili ve etkili ¢evreler tarafindan sarahatle
farkedilebildiginden Tiirkiye olaylarin akis1 karsisinda kotiiriim ve ¢olak kaldi. Tiirkiye'nin etkili ve
yetkili ¢evreleri gorebildikleri gercekleri benimseyemezlerdi, benimsedikleri gercekler ise fiilen ise
yaramiyordu. Boyle bir dolambag¢ iginde Tiirkiye diinya 6lclisiinde hesaba katilmayisinmin, hafife
alinmasimin acisim bir daha tatti. Baslica Miisliiman odaklar iilkenin tutacag yon acisindan bir
agirliga sahip olmadiklarim iglerine sindirmek zorunda olduklarim ve laik devlet yapisiyla eklemli
kaldiklarim1 anladilar. Buna mukabil yine Tiirkiye'de bir avu¢ Miisliiman vardi. Onlar kendilerini
sirket salim kilmak i¢in laik yapiyla eklemlenmemeye hazirladilar. Ancak onlarin bu hazirligina
karsilik verecek bir ortam heniiz Tirkiye'de olugsmamusti.

Korfez olaylarimn cereyam ig¢inde iki kanaatin pekistigini sdyleyebiliriz: 1) Miisliimanlarin
niifuslariyla orantili niifuzlar1 yoktur. Miisliimanlar sayica bir yekiin tutmaktadirlar, ama Islami bir
politika giitme yeterliligini gosterecek irtibatli kadrolara ve bu kadrolarin beyan ettigi yasama
modellerine sahip degillerdir. 2) Miisliimanlarin goriiniirdeki yonetim giicleriyle bu yonetimin
kararlarina uymak zorunda birakilan alt kademe unsurlar arasinda bosluklar, uyumsuzluklar, anlayis
kopukluklar1 vardir. Halki Miisliiman olan iilkelerde devlet yonetimiyle, basinla ve ¢ogunlugun
yonelimleri arasinda ancak aldatmacaya ve zora dayali iligkiler tesis edebilmistir. Dolayisiyla
Miisliimanlarin yasadiklar1 biitiin tilkelerde gelismelerin sasirtici sonuglar vermesi her zaman ihtimal
dahilindedir.

Bizi boyle bir durumda birakan, daha dogrusu bu duruma siiriikleyen gelismelerin baslangicinin
itikadi biitiinliikle toplum biitiinliigiiniin birbirinden ayr1 iki vakia olarak anlasilmasi oldugunu
sOyleyebiliriz. Osmanl1 yonetimi savas alaninda basarisizliga ugrayisint geleneksel Osmanli devlet
yapisinin terkedilmesiyle agikladi. Dolayisiyla kurtulusu Osmanli klasik ¢agina, Kanuni doneminin
kurulu diizenine yonelmekte aradi, itikadi biitiinliikle toplum biitlinliigliniin iki ayr1 vakia olarak
algilandig1 gercegi bu arayis iginde merkezi otorite tarafindan farkedilemedi. Farkedilmis olsaydi
gerekli tedbirler alimr muydi1? Bunu iddia etmek zor. Yine de Osmanli devleti karsisinda ¢ikan
zorluklar1 agma cabasi i¢inde elinde tutabildigi kadariyla iktidarimt korumaya c¢alismistir ve ona
iktidar bahgeden kaynagi besleme yollarim arastirmamustir. Onyedinci yilizyil ortalarinda Hezarfen
Hiiseyin Efendi "Din asil, devlet onun fer'i gibi kurulmustur..." diyerek cagdaslarim en kesin dille
uyarmigsa da Osmanl1 yonetimi giiglenmek i¢in bir i¢ dinamigin devreye sokulmasi diisiincesine hep
uzak kalmis ve gaza ruhunun besledigi toplumsal isleyis neredeyse dumura ugratilmistir. Fakat ne
olursa olsun Osmanl1 yOnetiminin ister basinda, ister altinda olsunlar devletin insanlar1 kendi dini
kimliklerinin biitiinliigiini muhafaza ederek yasiyorlardi. Miisliimanlar tipki Emevi ve Abbasi
saltanatlarinda oldugu gibi toplum i¢indeki yerlerini itikadi biitlinliiklerinin gerektirdigi baglarla
saglayabiliyorlardi. Insanlarin ve toplum orgiitlerinin islami 6lgiilere gore eksiklikleri gosterilebilir,
yanlis ve c¢arpik yonleri farkedilebilirdi. Ne var ki durum modern zamanlardakinden esas itibariyle
farklidur.



Modern zamanlarda Miisliimanlarin karsisina Islami 6lgiilere gdre su oranda veya bu iisliipta
Miisliiman olmak gibi bir mesele ¢ikmus degildir. Liberalizm odl¢iileri i¢ginde Miisliimanlar hem bir
Miisliman hem de bir baska sey "demokrat, laik, sosyalist, irkci, cevreci v.s." olmayr iclerine
sigdirabileceklerini diistinecek kadar itikadi butiinliigiinii kaybetmis duruma diisebilmektedirler. Yani
modern zamanlarda kendine Miisliiman diyen ¢ok sayida insan hayatlarina anlam veren ilke veya
ilkeleri Islam’dan almaksizin yasayislarini diizenlemekte ve buna nihai noktada bir Islami gerekce
bulmakta veya belli belirsiz boyle bir gerekcenin bulunabilecegine inanmaktadirlar. Oyle kabul
ediyorum ki bu tiirden insanlarin inanglar1 cahiliye donemindeki miisriklerin, Islam teblig edilmeye
baslandigi zamandaki miisriklerin inan¢larimin bir anlamda glinlimiizdeki yansimasidir. Yani bu
insanlarda bir miiteal Allah inanc1 vardir, fakat hayatlarina yon veren ilkeyi Allah'in emirlerinden
almazlar. Daha da oOtede, Miisliiman olmanin yasama alanlarimin tiimiinii kapsayan gerekliliklerle
yerine getirebilecegini bilmezler, bildirildigi zaman kabule yanagmazlar.

Miuisrik inancimin modern zamanlarda yayginlagsmasinda laiklik 6zel bir grev uistlenmis durumdadar.
Miislimanlig ve laikligi aym anda benimsemis goriinen kimselerde belirgin ve ayirici 6zellik ikili
karakter tasir: Toplumun oOrgiitlenmesi ve isleyisi hangi esaslar dahilinde yiiritilmelidir sorusu
soruldugunda c¢agdas miisrikler Islam kaynaklarinin tek belirleyici olacagim reddederler. Ikinci
olarak, inanglarindaki toplumsal sorumluluk unsurlarim hesap dis1 tutarlar. Yani bir yandan inang bir
ferdi bir olaydir ve insanlarin i¢ diinyalarinin degerleri arasindadir; 6te yandan da ferdi inanglarinin
hi¢ bir toplumsal yiikiimliiliigii olmadig goriisiine saplanmuslardir. ilk bakista bu iki yaklasimim ayn
kapiya ¢iktigi sanilabilir. Dogrusu her iki yaklasimdan da istihsal edilen sonu¢ Miisliiman ¢ogunlugun
boyunduruk altinda tutulmasina, kafir hiikiimranligim kolaylikla kabul edilmesine varir. Fakat bu
yaklasimlardan birincisi, yani toplum orgiitlenmesinin isldm dis1 esaslar1 belirleyici kabul ederek
saglanmas1 Kkafirlerin miisrikleri ydnetmesine yarar. Ikinci yaklasim, yani inancin toplumsal
sorumluluktan aritilmis olarak baskin kilinmasi da miisriklerin Miisliimanlar tizerinde hakimiyet
kurmalarina yarar.

Korfez savasi dolayisiyla Miisliimanlar iizerinde bu katmerli operasyon pervasiz ve flitursuzca
uygulamaya sokuldu. Laikligi reddeden Miisliimanlar i¢in kars1 ¢ikilacak taraf net ve belirgindi, ama
aynt Musliimanlar yaninda olmalar1 gereken taraf hakkinda aym netlikten rahatca s6z edemezlerdi.
Laikligi reddeden Miislimanlar i¢in bir baska netlik de diinya hakimiyetine oynayan gii¢ karsisinda
Miisliman kisvesi altinda olanlarin hangi tavirlar i¢inde olduklarim acik sec¢ik gorme imkam
dolayisiyla dogdu. Bir bakima diinyanin rububiyet iddiasindaki gii¢leri kendilerine tabi olanlari
sonuna kadar laiklestirdiler. Musliimanlar altindan kalkilmasi glic bir temyiz giicii gostermek
mecburiyeti altinda kaldi. Daginik ve orgiitsiiz olmalarina ragmen kafirlerin oyuncagi olmadiklarinin
agirligim hissettirdiler. Bunu nasil yaptilar? Daha ¢ok laiklesmis ve niifuzlu goriindiigii halde
caresizligini sergileyenleri yalmz birakarak. Miisliimanlar baskici giiclerin yedeginde savunulan
diistinceleri agikta ve kirlenmis birakarak bir tavir ortaya koydular. Miiesses nizamin korunmasinda
gorev almayacaklarint belli etmek suretiyle susarak bir sey soylediler. Kazan¢ pesinde itikadi
dogrularim egip biikenlerin tek baslarina kalacaklarim belli ederek gelecegin zevahiri kurtarmakla
inga edilemeyecegini lisan-1 hal ile dile getirdiler. Ge¢tigimiz giinler Ogretici giinler oldu.
Miusliimanlar laikligin miisrik bir kafa yapisiyla nasil yanyana, kolkola, i¢ice ilerledigini 6grenmekte
bliylik kolayliklar elde etti.

Biitiin bu 6grenilenlerin tarlaya atilmis tohumlar oldugunu diisiinebiliriz. Islim diinyas: yeni
sartlarda yeni bakis acilarina sahip insanlarin giiciiyle beslenebilir. Bu yeni insanlar diinya



zorbalarimin telkin ettigi sirket ve diinyaya zincirlemenin algaltici kirinden uzak durmayi
basarabilirler. Bizim bugiin yapabilecegimiz émriimiiz i¢inde belli bir islami basariya ulasilamanus
bile olsa basar1 imkammn nakledilebilecegini saglamaktir. Bunun ilk sarti da zalimlere yaranmaya
calismakla IslAmi sorumluluklarin yerine getirilemeyeceginin bilinmesi ve bildirilmesidir.



FiFTI FIFTI KIRISALIM

Bu yazimn bashig "msfun 1i msfun lek" (yarisi bana, yarist sana) olmaliydi. Yani koymayi
diistindiigiim baslik boyleydi. Ama biraz daha diisiiniince giiniimiiziin amerikano-arabest yozlasmasim
Arapca bir ibareyle yaftalamamn yanlis olacag goriisiine kapildim ve yasadigimiz gevseklige,
ikiytizliilige, ikiytizliiliikle birlikte gelen yiizsiizliikk ve simarikliga uygun diisecegini sandigim bir
baslik buldum. Ingilizce elli (fifty) kelimesi ardarda iki kez sdylenince "yar1 yariya" anlanuna geliyor
ve Tirkiye’de yasayan bir¢ok insan boyle bir ifadeyi hi¢ yiiksiinmeden, olagan bir tavirla kullamyor.
Paylagmak yerine kirigsmak dersek yapilan isin el ¢abukluguna, gozboyamaya, kacamakli bir isleme
yakin durdugunu anlatmamiz kolaylasiyor. Hayatimizi bir dar bogaza siiriikleyen, zaman zaman bizi
saskinliga, caresizlige ugratan durumlarin "fifti fifti kirigmak" pazarligindan dogdugunu diistiniiyorum.
Hemen eklemeliyim ki pazarlig1 yapanlarla bu pazarliktan zarar gérenler aym kisiler degildir. Ustelik
olan bitenden ger¢ek anlamiyla rahatsizlik duyanlar azinliktadir. Cogunluk teskil eden insanlar kendi
caplarinda bu pazarlig yaptiklari icin akli basinda bir insamn duyacag istiraplardan etkilenmiyor.
Gergekte 1stirap veren etki onlarin da tizerindedir. Ancak ¢cogunluk ¢esitli yollarla sarhos edilmistir.
Yaptiklar1 pazarlik onlarin hislerini biiylik 6l¢iide dumura ugratmis ve ancak kisa siiren ayilma
donemlerinde acidan haberdar olabilmektedirler.

Nedir bu "yaris1 bana, yansi sana" pazarligi? Ozetle insanlarin kotiiliigii gormezlikten gelme
karsiliginda satin aldiklar1 rahatlik, gorevden kagmamn ticretidir. Ne demek istedigimizi iy1 anlamak
i¢cin hikayenin bilinmesi gerek. Bilmeyenler i¢in hikayeyi aktaralim:

Hikayemizin basinda bir kdy agas1 var. Kdyline "agalik" yapan biri degil bu adam. Yani servetini
ve bu servetinin sagladig itibari {istiinliik sagladig toplulugun yararina agik tutmuyor. Tersine elinde
bulundurdugu serveti gururunu oksayacak yollarda kullamyor. Koyiin agasi olusunu kdyde yasayan
insanlarin kendinden diisiik degerde olusu tarzinda yorumluyor. Ciinkii bu kdy agas1 zircahil. Demek
ki karsimizda Eflatun'dan bu yana siyaset felsefesini yakindan ilgilendiren bir mesele var. Bilgelerin
yonetici, yoneticilerin bilge olup olmayacaklari meselesi. Gilinlimiizde bu mesele diinya sisteminin
denetimi altinda tuttugu iilkelerde zircahil yoneticilerin iktidar sahibi olmalarina verdigi destek
sebebiyle karsimiza ¢ikiyor.

Bilgisiz ve magrur koy agas1 cuma namaz kilmak i¢in zaman zaman gittigi camide hutbeyi okuyan
hocanmin Arapca ifadeler arasinda Ebubekir, Omer, Osman, Ali adlarini andigin isitir ve buna bir
anlam veremezmis. Cuma hutbesinde koyiin bu 6nemsiz kisilerinin adi neden gegiyor ve kdyiin agasi
oldugu halde imam kendi adim neden minberden ahaliye duyurmuyor diye 6fkelenirmis. Bir giin tenha
bir yerde imama rastlayinca bu rahatsizligim kizginlikla dile getirmis: "Hoca efendi" demis,
"bakiyorum hutbede Ebubekir'in, Omer'in, Osman ve Ali'nin isimlerini sdyleyip durmaktasin. Bu
koyde onlardan once adi gegmesi lazim gelen biri varsa o da benim. Neden hutbede benim adinu
anmiyorsun?" Koylin imamu agamn cahilin biri oldugunu bilirmis, bilirmis ama bu kadarim da
beklemiyormus dogrusu. Durumu agiklamaya calismus: "Aman agam" demis, "benim hutbede adim
zikrettigim kisiler bizim kdydeki Omer, Ali, Osman degil. Bu sdylediklerim Peygamber Efendimiz'in
en yakin arkadaslar1 ve kendisinden sonra halifelik yapnus, islam tarihinde pek miihim yer sahibi
olmus kisilerdir. Cuma hutbesinde Allah'a hamd, Restiliillah'a salavattan sonra onlara dua edilir.



Benim yaptigim da budur. Koylimiizdeki insanlarla ilgisi yok minberde soyledigim isimlerin." Koy
agas1 bu aciklamayr kavrayacak olsaydi pesinen boyle bir yanlisa kapilmazdi. Ama diyelim ki anlad.
Bu kadar cahil, bu kadar da magrur olan bir adamun saplantilar1 dyle bir-iki izahatla ortadan kalkacak
gibi olmaz. O simdi en azindan kdydeki insanlarin da kendi gibi hatali anlayis i¢inde olduklarim
sanmaktadir. Isin asli imamin anlattig: gibi olsa bile dogrusunu bilmeyenlerin gziinde aganin adinin
hutbede ge¢meyisi hala vardir. Aga diretir: "Ben onu bunu bilmem. Bu kdylin agas1 benim. Ben ne
dersem yapmanda fayda vardir. Sen bana naz ediyorsun. Gelecek sefer orada benim adinu anarsan
benden sana on koyun."

Koyiin imamu tehditten pek etkilenmese de, teklifi cok cazip bulmus. On koyun az degil. Yapacag
nihayet kimsenin Arapga anlamadig bu kdyde sOzlerinin arasina bir ayriksi isim katmaktan ibaret.
Biraz tarihe asinalign olanlar siyasi otoritelerle alimler arasindaki iligskinin benzeri Grneklerini
hatirlamakta gecikmeyeceklerdir. Dogu'da ve Bati'da biitiin kiiltiirlerde bilginin kétiiye kullamnu diye
bildigimiz olay bu. Gercekte bilgi kotiiye kullamlamaz. Kétiiye kullamlan sadece bilgili oldugu
varsayilan kisiye verilen yerdir. Iste hikdyemizdeki imam da bunu yapmus. Arapga bildigi ve hutbe
okuma yeterligi gosterdigi i¢in kendisine tevdi edilen minberi siyasi otoritenin kaprisi uyarinca
yeniden bi¢imlendirmeye kalkmus.

Aga ile imamin konustuklari giiniin hemen ertesindeki Cuma'da kdylin yegane hocasi ve imam
minberde hutbe okudugu sirada uygun buldugu bir yerde aganin ismini telaffuz etmis. Ama cemaat
icinde Arapga bilen bir kisi varmus o giin. Bu sahis karisikligin derhal farkina varmus ve amnda
itirazim yiikseltmis: "Ne o hoca?" demis, "Kimin adini aniyorsun, kime dua ediyorsun?" Imam hig
bozuntuya vermemis. Hutbeye devam edermis gibi Arapca olarak su sdzleri eklemis hemen: "I’nne
fihi aserete ganaim, msfun 17 msfun lek." Yani mealen s0yle demis: "Bu isin i¢inde on koyun var (beni
ele vermeyecek olursan) yarisi bana, yarisi sana."

Hikaye burada bitiyor. Acaba imam ile Arapga bilen kimse koyunlari paylast mm? Fifti fifti
kiristilar mu? Bunu hikdyeden oOgrenemiyoruz. Ama hayatimizdan Ogrenebildigimiz kadariyla
hikdyenin tek ve kesin bir sonu yok. Yahut bu noktadan sonra hikdye catallasiyor. Bir yanda yari
yartya paylasanlarin kurulu diizeni devam ediyor, diger yanda diizenin yalan ve yanlis {izerine
kuruldugunu farkedenlerin itiraz1 yiiziinden bir ¢atisma, bir savas, bir miicahede devam ediyor. Biz de
asirlardan beri bu ¢atallasan hikyenin i¢indeyiz. Acaba neresinde?

Bana bu hikdyede ilgiye deger goriinen aga ile imamun pazarlign degildir. Asil ilging olan,
merakimizi kigkirtma basarisina eren yar1 yariya paylasma teklifidir. Ciinkii birinci pazarlikta bilingli
ve alelade bir kotiiliikk vardir. Insanlarm bdyle bir kétiiliige dahil olmak i¢in de, bu kétiiliikten uzak
durmak i¢in de ince tahliller yapmalarina, derin diisiinmelerine gerek yoktur. Fakat ikinci pazarlik
yani islenen bir kotiiliiglin farkina vardigimizda buna miidahale edip etmeyecegimize karar vermek,
hayat yoniimiiziin belirlenmesinde asli yeri isgal eder. Bu durumla her an karsilasabiliriz ve karar
vermek i¢in ¢cok seyi hesaba katmak, her adimimiz1 tartmak mecburiyetindeyizdir.

Soziinii ettigimiz ikinci pazarligin cereyan ettigi iki katman var. Birinci katmanda insan olarak
hepimiz yer aliyoruz. I¢ine dogdugumuz kiiltiir (ister Avrupa'da dogmus olalim, ister Arabistan'da,
ister Cin’de) baz1 uzlagsmalarla varligim siirdiirmektedir. Bu uzlagsmalarin bazilar1, bir¢ogu ve belki
biiyiik bir cogunlugu hakka ve hakkaniyete dayali ulasmalar olarak siirlip gitmiyor. Yani hikayemize
donecek olursak hutbeye aganin ismi biz dogmadan Once karistirilmus. Hatayr farketti§imiz zaman
ayn1 zamanda yillarca bu elestirdigimiz uzlagmalar beyninde, kurtulmak istedigimiz, yerine yenilerini
koymak istedigimiz uzlagmalar tahtinda yasadigimizi da farkediyoruz. Az veya ¢ok kinadigimiz bu



uzlasmalarin {iriinilyiiz. Ote yandan kinamadigimiz uzlasmalar da var. Hikdyemizdeki sekle riayet
edersek dort halifenin adimin amlmasi da bir uzlasmamn sonucu. Kisacasi sdyle: Hayatimizi
sorgulamadan yasayamayiz, ama bu sorgulamay1 gidebilecegi en u¢ noktaya gotiiremeyiz.

Ne var ki ikinci pazarligin ikinci katmamnda bizi baz1 kesin tercihler bekliyor. Bes koyunu kabul
edip sahtekarliga riza gosterecek miyiz? Diyelim ki bize teklif edilen riigveti reddettik. Boylece
gorevimizi yerine getirmis olur muyuz? Hi¢ de degil. Bes koyunu reddettigimiz andan itibaren
lizerimize biitlin Omriimiiz boyunca ugrasmamz gereken bir is almus, kendimizi haksiz, hileli, yanlis
uzlasmalarla savasma gorevi i¢ine atmus oluruz. iki cihad birden baslanmustir. Dért cephede birden
doviismek zorundayizdir. Biiyiik cihad iki cephede cereyan eder: Birinci cephede i¢ine dogdugumuz
kiiltiirin reddettigimiz uzlagsmalarina kars1 varligimizi borglu oldugumuz nomos'a uyarak (isterseniz
seriata uyarak deyiniz) yiirittii§limiiz savastir. Bunun anlam bir belli yasama bi¢imini siirdiirmekle
ortaya ¢ikar. Biiyiik cihadin ikinci cephesi en iyiyi elde etmek i¢in sadece iyiyi elden ¢ikarip
cikarmadigimizla ugrasmamizdir. Kisiligimizde terakkiyi saglamak veya sonuca kisa yoldan varmak
i¢cin yozlasmaya yer acgacak tedbirsizlikte bulunmak tercihini siirekli yasariz. Kiiclik cihadin birinci
cephesinde icine dogdugumuz kiiltiiriin sorumlulugunu yiiklenmek, yani merkezden muhite insanlari
ihanet edilemeyecek emanetler sayarak yasamayi siirdiirmek vardir. Kiiciik cihadin ikinci cephesi ise
baskarimin raz1 olduklar1 haksiz uzlagsmalara kars1 savasilir.

Insanlarin ¢ogunlugu i¢in gerek icine dogdugumuz kiiltiiriin uzlasma alanlar1 ve gerekse giindelik
hayat i¢inde tekrar tekrar ihdas edilen aldatmacaya dayal1 uzlasmalar yerinde ve olagan sayilir. Yani
insanlarin ¢ogu kotiiliiklerin yalnizca aga ile imam arasindaki pazarliktan dogdugunu ve bundan
kacinmakla kendilerini selamete kavusturduklarim kabul ederler. Bu kabulleri yiiziinden ikinci
pazarliga gozii kapali raz1 olurlar. Nasil olsa hatayr onlar islememislerdir. Olsa olsa sonucunu
degistiremeyecekleri yanlis1 gormezlikten geleceklerdir. Ustelik bunun yanlis olup olmadigina her
zaman da dogru bir bicimde karar veremeyebileceklerini diisiiniirler. Ciinkii daha basinda i¢ine
dogduklar1 kiiltiiriin elestirilebilir oldugu goriisiine uzak kalmislardir. Bu mesafe onlarin yar1 yariya
paylasmayr biiylik bir hata olarak gormelerine de engel olur. Dolayisiyla insanlarin ¢ogunun
"ezildigl" dogru degildir. Distan bakildiginda Oyle samlsa bile, kendilerine sorarsaniz "masaj"
yaptirdiklarim sOyleyebilirler.

Giindelik hayat zorluklarla dolu olabilir. Toplumlarin hayati ciddi dar bogazlara siirtikleniyor
sayilabilir. Uzerinde yasadigimuz yer kiire bir siire sonra iizerinde yasanamayacak kadar biiyiik bir
tahribat tehlikesi ile kars1 karsiya olabilir. Biitiin bu zorluklarin agilmasi, bir ¢ikis yolunun bulunmasi
ve tehlikelerin atlatilabilmesi i¢in insanlarin bir rahatlik satin almaktan vazgectikleri sdylenebilir mi?
Eger soOylenemezse, yani herkes sikdyetci oldugu yapiyr beslemek i¢in "fifti fifti kirigma"
pazarligindaysa zircahil agalarin adim minberden ¢ok isitecegiz demektir.



BIRAZ DERTLESME, AMA AGLASMA DEGIL

Cuma Mektuplar1 eger gercekten mektupsa ve dosttan dosta ulasabiliyorsa, bugiin dostlarima 6ziir
beyan etmeksizin biri onii¢, diger licli oniki y1l 6nce yazilmig dort yazimm hatirlatmak suretiyle onlarin
hosgoriisiinden yararlanmak istiyorum. BoOyle yapisimda elbet tembelligimin payr var, ama
tembelligimi agiklayacak bir sebebim de var: Korfez savasimn lizerimde biraktigi ve beni kismen
atalete sevkeden bir sikint1. Eski yillara soyle bir bakip nerelerde nasil yiiriiyorduk veya yliriime
hevesinde idik, bunu hatirlayalim istedim. Bu yolla biraz dertlesebiliriz belki, ama hemen
aglasmayalim derim.

Medeniyet icinde olmak

Miisliiman olarak birka¢ s6z soyler durumdayiz Bati medeniyeti hakkinda. Hele benim gibi
Dogu'da da olsa medeni tavirlara muhalif biri i¢cin medeniyetin girdisi ¢iktisiyla ugrasmak ¢ok
kolay. Her tavirda, her sozde kendi barbar tercihimle, yasanan medeni ortamin zitlhigim

vurgulamak, 1yisinin medeniyetin disinda bulundugunu ifade etmek bana goredir.

Ama diirtist olalim, biitiin bunlar1 medeni bir ortamda, medeniyetin imkanlariyla, medeni
diinyamn belirledigi kafalarla yapmuyor muyuz? Dolayisiyla biitlin bu medeniyet diismanlig
biraz da medeniyetin muhta¢ oldugu bir sey degil mi? Dogrusu nasil yapilacak peki? Dogrusu
Bati1 medeniyetinin biitiin degerlerini igimizden ve yasayis bigimimizden atmakla olacak. Hemen

mi? Degil elbette. Bunu hemen yapmaya kalkanlar basarisina engel olmak isteyenlerdir belki de.

Iste Bati medeniyetinin, daha dogrusu medeniyetin disina hemen ¢ikilamayisin ara devresini
yasadigimiz i¢in, onun imkanlari, onun sartlar1 iginde bir seyler yapmak durumuna razi
gosteriyoruz. Soziin gelisi giinliik bir gazete araciligiyla Miisliimanlarla dayanisabilme, diisiince
aligverisinde bulunma cabasina girisimiz. Biitiin miinasebetlerimizi heniiz gayr-i Miislim bir
ortamin dogrultusunda yliriitmek zorundayiz. Sanat derken, diisiince derken, eylem derken
yiuriirlikkte olan, gecerli olan ortamn hesap dis1 tutamayacak kadar bu medeniyetle baglantiliy1z.
Bu baglantinin kaginilmazligim anlamak bagka, bu baglantimin hep siiriip gidecegini diisiinmek
yine baska bir seydir. Su anda kag¢inilmaz olan yarin gereksiz sayilabilir, sayilmasi i¢in

birseylere baslamak zorundayiz.

[k yapacagimz sey kafaca bu medeniyete, bu hayata, bu yasama tarzina, bu miinasebetlere

evet deyip demedigimizin tesbitidir. Eger, kiifiir diizeni diye kisa yoldan kestirip attigimz



medeni hayata gegici olarak katlamyor degil de bunun kacimlmaz oldugunda ve ne yapilacaksa
bu ortamda, bu imkéanlarla yapilacaktir fikrinde 1srarli isek, bu ¢arklarin iginde bogulmay1 pesin
kabul etmisiz demektir. Yok eger, simdi bu hayat hiikiimran ama biz Miisliimanca bir 1srarla bu
sultay1 kirar ve kendimizin en biiylik adimm atabilecegimiz bir ortanu saglamaya yonelebiliriz

diyorsak bu bence agik ve giinesli bir yoldur.

Once zihnen yanlis yasadigimuz1 kabul edebilirsek, dogrusu i¢in belki dnce ¢ok kiiciik ve fakat
c1g gibi blyliyebilecek bazi tedbirler alabiliriz. Daha bu medeniyetin i¢inde boguntulu bir
haldeyken, tartismayr bu medeniyetin imkanlarindan ¢ikamayiz noktasinda baslatmak ya
medeniyetin haracini yiyenlerin bir diimenidir veya kendinde itikadi bir dayanak noktasi

gormeyenlerin.

Evet, bu medeniyetin i¢inde yasiyoruz, hayatimiz bunun ¢arklarina bagli. Ama biz bu ¢arklara
comak sokmak isine giristik mi? Bu c¢arklarin donmesine kolaylik mu sagliyoruz yoksa biz
Misliimanca davrandigimiz i¢in ¢arklar daha mu gicirtili donmeye basliyor? Bu noktada

sarahate kavusalim.

Bu medeniyetin i¢inde olmak, bu medeniyetin havasini teneffiis etmek birinci meselemiz degil.
Birinci meselemiz, bu medeniyetin iginde olmaktan tedirginlik duyup duymadigimiz,
soludugumuz havanin zehirli oldugunun, bizden birseyleri siirekli olarak kapip gotiirdiigiiniin
farkinda olup olmadigimizdir. Eger medeniyetin i¢inde olmaktan Miisliimanca bir huzursuzluk
duyuyorsak, Miisliimanca kardesligin geregi olan dayamsma ile bu diinyanin kiri ve pasiyla

miicadeleye girismek i¢in asgari sart1 elde tutuyoruz demektir.

27.5.1979

Insanhgn sorumlulugu

Miisliimanlarin kendi davranmis ve tutumlariyla insanligin sorumlulugunu yiiklenmis olduklarini
gostermeleri geregini biliriz. Cogunca bu sorumlulugu iizerine almus olmakla ne yapilmasi

gerektigi konusunda diisiince ayriligina diistliir.

En yaygin diisiince, insanligin sorumlulugunu yiiklenen kimsenin onlar1 en ¢ok etkileyebilecek
yol ve usulleri denemesi yoniindedir. Yani insanlara seslenmenin en yaygin araglarini kullanmak
gerektigi ilk akla gelen yontemdir. Bu yiizden ¢aginmuzda propaganda i¢in kullamlan biitiin

vasitalar, hakikatin ifade edilmesine uygun sayilir. Bu diisiinceden kendini siyirabilmis



Miisliimanlar azinliktadir.
Insanligin sorumlulugunu yiiklenmekle, bir sahsin yalmzca kendi sorumlulugunu yiiklenmesi

birbiriyle c¢elisen, biri digerini yokeden hususlar mudir? Yoksa insan yalmzca kendi
sorumlulugunu yiiklenmekle, ayn1 zamanda biitiin insanligin sorumlulugunu da yiiklenmis olur
mu? Benim i¢in 1yi olan biitiin insanlik i¢in iyidir diyebilme yiirekliligini géstermek veya biitiin
insanligin 1yiyi bulmalarina yolacabilmek i¢in kendine zarar1 dokunabilecek usullerle hizmeti

gdze almak... Iste tartismaya veya goriismeye, diisiince alisverisine agik olan nokta burasi.

Bugiin Miisliimanlarin bir kismu, ¢agimizda haber iletme i¢in kullamlan biitiin yollarin
hakikati teblig icin kullamlabilecegi, kullanilmas1 gerektigi, bunun toplumda yayginlasmamn ve
toplumu 1slah etmenin tek ve kagimlmaz yolu oldugu konusunda israrlidirlar. Bunlara gore
demokratik gosteriler yapilmali, egitim kurumlarinda gerek 6grenci, gerekse dgretici olarak etkin
bir ¢alisma iginde olunmali, radyo ve televizyonun imkanlarim Miisliimanca telkinler igin
seferber etmenin yollarimi aramali, bulmali, Miisliimanlara has tiyatrolar, sinemalar teskil
etmeli, oyunlar yazmali, filmler ¢ekmeli ilh... Kisacasi, kafirler kendi sultalarim kurmak ig¢in
saglamlastirmak 1icin hangi yollar1 kullamyorlar, hangi silahlar1 deniyorlarsa, bunlar
Miislimanlara has alanlarda kullamlmali, denenmeli. Nigin? Insanligin sorumlulugu
Miisliimanlarin iizerinde oldugu icin. Eger Miisliimanlar yiiriimekte olan yasayis diizeninin i¢ine
girip, kafirlerin tezleriyle hesaplasmazlarsa sorumluluklarim yerine getirebilmis olmazlar ve

kendi kabuklarinda yasamayr se¢mis, kiiskiin ve etkisiz kalmis olurlar.

Eger kafirlerin metodlarim kullanmak, Miislamanlar1 kendi vasiflarindan birseyler feda
etmeye yol agmuyacaksa yukarida One siiriilen diislinceler biitiiniiyle hakli, yerinde ve
kacimilmazdir. Lakin yasanmilan hayat diizeni i¢inde kalarak tavir almak bir Miisliimanin
dogrudan dogruya Miisliimanca davranma, hatta Miisliiman kalma o6zelliklerine engel teskil
ediyorsa, bu miicadelede zarar hanesinin kar hanesinden daha biiyiik oldugu soylenebilir.
Tevekkiili ve dogru sozliiliigli terketmeden nasil mekteplerde etkin olunacak, radyo ve
televizyonun riya yiiklii isleyisine boyun egmeden nasil yayin yapilacak, tiyatronun ve sinemanin

kirlerine bulagsmadan nasil bu konuda uzmanlasilacak?

Kisacasi, kendi sorumlulugunu yiiklenmeyi gbézden cikarip insanligin sorumlulugu nasil
yiiklenilebilecek? Biiylik bir sevap ugruna kiigiik kiigiik bir¢ok giinahi goze almak Miisliimanca
bir tutum mudur?

15.5.1979



Insansiz yonetim

Adina demokrasi dedikleri bir yonetim tarz1 var Tirkiye'de. Bu yonetim siyasi kararlarim bu
iilkede yasayan insanlarin isteklerini gbzoniine alarak degil, diinya siyasi konjonktiiriiniin
gereklerini yonetimi elinde bulunduranlarin hesaplariyla uzlastirarak veriyor. Dolayisiyla
Tiirkiye'de yasayan insanlarin hangi tarza uygun yasayacaklar1 bu iki unsurun, yani bir yanda
diinyadaki giicler dengesinin zorlamalarinin, 6te yanda bu dengeyi gozeten siyasi kadrolarin
sinirl1 se¢melerinin arasinda belirleniyor. Tiirkiye yonetiminin demokratik olduguna dair bir tek
isaret goriilebiliyor: O da zaman zaman halkin oyuna bagvurulmasi. Bu oylamalar hi¢bir zaman
belli bir meselenin halli yolunda degil, genel se¢imlerle baz1 insan ve teskilatlarin parlamentoda

yer alip almamalar1 yolunda yapiliyor.

Genel secimler vasitasiyla siyasi iktidarin degismesini ongoren oteki tilkelerden Tiirkiye'nin
bir farki var: Demokratik denilen rejimlerde se¢im donemlerinde her meselenin enine boyuna
tartisilma, propaganda edilme imkam varken, Tiirkiye'de tartisilacak meseleler hem yazli
kanunlarla, hem de hi¢bir yerde yazili olmayan ama biitiin siyasilerin kendilerini bagli saydiklari
kurallarla belirlenmis, simrlannustir. Bunlar arasinda en Onemlisi, Tirkiye'nin Bati
medeniyetinin dairesi i¢inde yer alip almayacag hususunun tartisilmasidir. Bu husus Tirk

demokrasisinin tartisma disinda biraktigi konularin basinda yer alir.

Hatirlanacak olursa Kibris ¢ikartmasimin hemen ertesinde Anadolu'nun cesitli yerlerinde
yapilmak istenilen bir¢ok agikhava toplantis1 (miting) bizzat hiikiimetce engellenmistir. Buna
gerekee olarak bu toplantilarda edilecek sozlerin diinya kamuoyunu iirkiitecegi, o zamamn
bagsbakam Ecevit'in tabiriyle "yanlis anlasilacag" gosterilmistir. Buradan benim ¢ikardigim
sonug, Tirkiye'de milli konularda bile yonetimi elinde bulunduranlarla, bu yonetime riza
gosterenler arasinda 6nemli goriis farklar1 bulundugu seklindedir. Yonetimi elinde bulunduranlar
ancak yonetime riza gosterenlerin degerleri acisindan miisbet bir noktada bulunmakla kendilerini
savunabilmektedirler. Bu anlayis icinde uzun yillar Indnii'niin gizlice bes vakit namaz kildig

propaganda edilmis, boylelikle CHP'ye bir taban saglanmak istenmistir.
Bugiiniin Tiirkiye'sinde sartlarin birgogu gectigimiz otuz yila oranla biiyiik 6l¢lide degismisse
de yonetimin insansiz olarak muhafaza edilmesi, yani yalmzca "baz" siyasilerin kararlari

yoluyla Tiirkiye'de yasanacak hayatin tesbiti vakiasi degismemistir.

Icinde bulundugumuz giinler, Tiirkiye'nin siyasi gelecegi bakimindan son derece Onemli
giinlerdir. Gergi at1 alan Uskiidar't ¢coktan ge¢mistir ama, herkesin gdzii oniinde ata atlamus,
gozler onilinde salina salina gecmistir. Ambargonun kalkmasi bahanesiyle Amerikan iisleri yeni

bir statiiye kavusturulacaktir, Sovyetler Birligi ile somiirge sartlariyla bir ticaret anlagmasi



imzalanmustir. Biitiin bunlar Tiirkiye'de insanlar yokmus¢asina rahatlikla yapilmustir. ilk akla
gelen soru, acaba ters yonde kararlar alinsaydi, yani Amerikan tislerinin Tiirkiye'den sokiilmest,
Sovyetler Birligi'nin Tiirk ekonomisini dumura ugratacak miidahalelerine set ¢ekecek kararlar
alinsaydi, bu kararlara Tiirkiye’de yasayan insanlarin katilmasi saglanacak miydi? Anlasildig
kadariyla hayir. Clinkii Tiirkiye'de yonetim, insanl1 olmaktan korkmaktadir.

7.4.1978

Toplumu degistirmek

Cagimiza mahsus hurafelerden biri de toplumun bizatihi topluma has kuruluslar yoluyla
degisecegi yolundaki itikaddir. Yani biitiin ¢irkefiyle basimiza bela kesilmis olan bu toplumsal
"yap1" yerini hayirli fiil tiretmek iizere kurulmus bir baska "yapi'ya terkederse, meselenin
kokiinden ¢oziilebilecegini, toplumun artik kendi kendini teminat altina alnus bir isleyisle dogru
yonde mesafe katedecegini kabul etmek fazlasiyla kolaylasti. (Kiigiik bir ikaz; kavranilmasi,
kabul edilmesi pek fazla kolaylasmis hususlarin, bunlar neye taalliik ederse etsin, yanlis olma
tehlikesini tasidiklarini hatirda tutmali). Bu konuda sosyalistler, fasistler ve bir boliik Miisliiman
fikir birligi i¢indedirler. Bunlar, diizen lafz1 altinda kaliplagsnmuis ama biitiin sabit konumuna
ragmen miiphemligini muhafaza eden kavramin muhteva degistirmesiyle her seyin degisecegini,
kotlinlin yerini iyiye birakacagini kabul ediyorlar. Bozuk denilen diizen hangi esaslar iizerinde
kurulmussa, i1ste bu esaslar gitsin istiyorlar, yerine sosyalist esaslar fasist esaslar veya

(sdylemekte cekingen davrandigimz) Islami esaslar konulsun.

Dogrusu ben de kabul ediyorum i¢inde yasadigimiz toplumun bir diizeni oldugunu ve ona
sahip cikma gayretinde bircok "diizenbaz" bulundugunu. Ama toplumu degistirmenin bozuk
diizeni bozuk olmayan diizen haline getirmek olmadigini kabul ediyorum aym zamanda. Benim
meselem, bu basgkan 1y1 is yapamuyor, Oyleyse gitsin, yerine daha 1yisi gelsin tarzinda bir istegin
cevresinde dolanmiyor. Bizzat bagkan olsun mu olmasin mu gibi bir soru agmak niyetindeyim.
Yahut sizin su baskan dediginizin asli esasi nedir? Onu 6gretin bana, diyorum. Bu diislinceyi
gotiire gotiire, diizen kotii ama 1yisi bile olsa bir diizen gerekli mi sorusuna kadar vardiriyorum
Islamiyetin bir diizen teklifi olduguna dair ¢agimiza has 6n yargiy1 siipheyle karsiliyorum.

Zaten Islam'in kapitalizmle ve sosyalizmle olan baglantis1 son derece yeni anlayis bigimleri
degil midir? Diizen moda oldugu zaman Islami bir diizen, diinya goriisii moda oldugunda Islami

bir diinya goriisii veya ideoloji, ekonomi belirleyici kabul edilince de Islamu bir iktisadi



yaklagim olarak gérmek son donem Miisliimanlarinin sik sik diistiikleri hatalardan sayilabilir.

Toplumun degismesiyle Islam'in yasanmasi arasinda dogrudan bir baglant: oldugu acik segik.
Ge¢miste bunun Ornekleri var. Sozgelimi Orta Asya'dan Anadolu'ya gelen Miisliimanlar bu
topraklarda oncekinden c¢ok farkli bir yasama bicimi gerceklestirdiler. Oyle ki Marksist
diistincenin toplum diizenleri sirasim altiist edecek bir degismeydi bu. Feodal dedikleri toprak
ve toplum diizeni hi¢ bir gelisme semasinda bulunmayan bir toprak ve toplum miinasebetleri
zinciri yiiziinden ortadan kalkti. Bu hadiseyi gerceklestirenlerin bir "diizen" pesinde olduklarim
iddia etmek insan1 ancak tebessiim ettirir.

Miisliimanlar ¢aginmuizin "bilgisayar kafasi"ndan, yahut bu kafay: ortaya ¢ikaran Batili mantik
orgustinden uzak kaldiklarinda; kendilerini nasil iistiin 6zelliklerle donatilmis bir seviyeye layik
bir yasama bigimine muhatap olduklarim gérerek, anlayacaklardir.

6.5.1979



DAHA AZNITELIKLI, DAHA COK AYIRIMCI

Adima "Korfez savasi" denilen govde gosterisi sona erdi. Kitle iletisim araglarit artik "normal"
haberlerine dondii. Son bir kac¢ y1l boyunca bizi alistirdiklar1 haberler bunlar. Oluruna birakilmis
islerin, uzun vadeli planlarin su yiiziine ¢ikan, ¢ikartilan belirtileri veya iizerlerine islem yapilan
toplumlarin tepkilerinden, irkilislerinden dogan hareketleri haber olarak aliyoruz. Simdilik Balkanlar
ve Orta-Dogu ve biraz da Sovyetler Birligi giindemde ama "normal" dedigimiz haberleri "merkez"
bolgeler hari¢ diinyamn herhangi bir yerinden her zaman alabiliriz. Normal haberlerdeki can kaybi,
kiiltiirel ve tabii hasar, insanlarin ve tabiatin ugradig tahribat gostermelik 6nemdedir. Kitle iletisim
araglarimn sunduklar1 bi¢imiyle hayati 6nemde olan seyler merkezin dogrudan igine girdigi ve
merkezi dogrudan ilgilendiren seylerdir. Nitekim bugiin Irak’ta kisa bir zaman 6ncesinde oldugu gibi
yine insanlar Oliiyor, yine bir yerler yakilip yikiliyor; ama bunlar merkezin boélgeye miidahale ettigi
zamanki kadar onemli sayilmiyor. Normal haberler yine acilarla yiiklii, haberleri anormal yapan
acilarin bliyiikliigii degil, olan bitenin merkezle yakinlig imis demek ki.

Daha bir siire "anormal" haber vermeyecek kitle iletisim aracglari. Yani biitiin anormallikler normal
bir siire¢ i¢inde yasanacak. Arada ge¢misle baglarim koruyanlar1 saskinliga diisiirecek gelismeler
gozleyecegiz belki. Yine de insanlar alisacak bunlara, demek inanilmayacak kadar biiyiik degismeler
olabiliyormus diyecekler. Gergekte diinyada olup bitenler Adem aleyhisselam'in yerkiire iistiine
indiginden bu yana olup bitenler tiiriinden seyler. Diyebiliriz ki 4demoglu miimkiinler iginde
miimkiinleri gerceklestirmekle mesgul. Onemli olan insamn hangi imkaAnlara sahip oldugunu
ayirdedebilmesi ve miimkiinler arasindan kendi imkamm se¢me uyamkligina kavusup
kavusmamasiyla ilgili. En yakin gegmiste Korfez savasi miimkiinlerin neler oldugu konusunda bir
cizgl cekti. Bu cizgiyi ¢ekenler kendi hesaplarina bir eylem alani elde edebildiler boylece. Diinya
sisteminin lordlar1 arslan terbiyecilerinin uyguladiklari bir yontemle arzuladiklar1 disiplini saglamayi
denediler. Goriindiigii kadariyla uyguladiklar1 yontem ise yaradi. Acaba nedir soziinii ettigimiz
yontem?

Arslan terbiyecileri egitimini iistlendikleri vahsi hayvana bazi sirk numaralar1 6gretmek iizere
giristikleri ¢aligmalar sirasinda yanlarinda bir kopek bulundururlarmus. Eger arslan bir hareketi
yapmada beceriksizlik gosterirse veya o hareketi yapmamak i¢in direng gosterir, huysuzlamrsa
terbiyecisi hemen kopegi dovermis. Kopegin aciyla inledigini farkeden arslan, basina gelecegi
kestirdiginden olsa gerek huysuzlugu terkeder, direnmekten vazgegcer ve yapamadifi hareketi
basarabilmek i¢in ¢abalamaya baglarmuis. Kolayca anlasilabilecegi gibi bu yontem denetim altinda
tutulmak istenen unsura yaptigi etki bakimindan hem verimli, hem de giivenli. Arslan1 bir harekete
zorlamak i¢in indireceginiz darbenin yerini, zamamm ve siddetini iyi hesaplamamus olabilirsiniz. Bu
taktirde hem amacimza varmada zorlamirsiniz, hem de indirdiginiz darbe ters tepkiye yol acabilir.
Arslan1 dovmek, kdpegi dovmekten ¢ok daha tehlikelidir.

Agikgas1 Korfez savasimin fiilen olan bitenin 6tesinde bir sembolik anlanm vardi: Diinya sistemi
kendi bilinyesinde tasidig rakiplerine ve muhtemel muarizlarina bir ders verdi; neler yapabilecegini
gosterdi. Sergilenen teknolojik tistiinliik zavalli Irak halkinin teninde acisim hissettirdi, ama dolayli
olarak diinya sistemine meydan okumaya yeltenebilecek kim olursa olsun, onlara baslarina



gelebilecekler hakkinda bir fikir verdi, yiireklerine korku saldi. Ayrica diinya sistemi kendi kurdugu
mekanizmayi siyasi kararlar ve yatirimlar agisindan nasil kolaylikla manipiile edebilecegini de ispat
etti. Boylece Ikinci Diinya Savasi'min magluplar1 ve savastan goriiniiste galip ¢ikmus olsalar bile elde
edilen menfaatler bakimindan agikta kalmis bulunan sistemin kiiskiinleri 6nlerinde diizenin agtigindan
bagska bir yol olmadigimi gordiiler. Bundan bdyle kendi durumlarinda bir iyilesme saglamak
istiyorlarsa bunu sistemin disinda bir yol aramak, agmaya ¢alismak suretiyle degil de, ancak ve ancak
sistemin lordlarina yaranmak, onun ulufelerine riza gostermek suretiyle gerceklestirebileceklerini
zihinlerine iyice yerlestirdiler.

Kisa siirmiis olmasina ve Vietnam savasinda oldugu gibi kendine mahsus bir literatiir ortaya
cikarmis bulunmaktan ¢ok uzak kalmasina ragmen, Korfez savasi diinya sisteminin hayatiyetine hizmet
etmesi bakimindan Ikinci Diinya Savasi'ndan bu yana tesis edilen en dnemli irtibat kanali &zelligine
sahiptir. Korfez savasindan sonra biitiin siyasi ve ekonomik gelismeleri yeni gelen Olgiilere gore
degerlendirmek mecburiyeti dogmustur. Bu mecburiyet sadece sistemin denetimi altinda bulunan
toplum ve devletler icin gegerli. Ote yandan sistemi isler halde tutan toplum ve devletler icin bir
genis manevra alam ortaya ¢iktr. Durumu daha 1yi anlatabilmek i¢in {ilkemizi ilgilendiren bir 6rnekten
hareket etmek gerekecek: Diinya sisteminin ¢ikarlar1 bakimindan en soyut planda Korfez savasinin
vuku bulmasi ve dogurmakta oldugu sonuglar, Istanbul Bogaz iistiine kurulan koprii ve kopriilerin
insasina ve getirdigi meselelere benzer. Diinya sistemi Istanbul Bogaz1 (gerekirse Canakkale Bogaz)
istiinde insa edilen kopriilere sadece sistemin nakliyat sebekesini tamamlamak igin ihtiyag duymaz;
aynt zamanda bu kopriiler Tiirkiye'nin diinya sistemine olan entegrasyonunu bagimlilik esasina
miisteniden tesis eder. Bu konu baslibasina bir yaziy1 kapsayacak kadar dalli budaklidir. Benim
simdilik vurgulamak istedigim su: Tiirkiye Bogaz {istiine koprii insa edilmeksizin milli meselesini
cOzebilecek bir yeterlige kavusma cehdi icine girmeliydi. Ama bugiin "kopriisiiz" bir Tirkiye
gozoniline alinarak meseleye yaklagmak akilli bir kisinin yapacag is degildir. Coziilecek meseleyi
"kopriili" Tirkiye'de gozoniine almak mecburiyeti vardir. Ne var ki, kopriiniin mevcudiyetini
kabullenmek tarihi bir perspektivden vazgegmek anlamim tagimaz.

Aym akil yiiriitmeyi Korfez savasi dolayisiyla da devreye sokabiliriz. Savas diinya sisteminin
saglik sartimn geregi olarak yasandi. Tipki kOpriiniin insa edilmis olmasi gibi sistemin daha etkin
islemesi i¢in bir irtibat kanal1 meydana getirdi. Artik hi¢ bir toplum temsilcisi, hi¢ bir devlet yetkilisi
savas olmanmus gibi davranamaz. Atilan biitiin adimlar Orta-Dogu dolayisiyla diinyaya verilen yeni
diizenin geregine uygun olarak atilacak. Ama bu bizim biitlin olan biteni gbzii kapali olarak
benimsememizi gerektirmez. Bildkis yeni sartlar muvacehesinde neler yapilabilecegini tarihi bir
perspektiv icinde gorebilme basarisina talip olmaliyiz. Korfez savasi sonucunda yeni koprii insa
edildigini, diinya sisteminin kendine bir irtibat kanali tesis ettigini Israil'in son giinlerde Arap
tilkeleri tarafindan hukuken tamnma karsiliginda toprak tavizi vermeye hazir olusu tavrindan
fehmedebiliriz. Yani bundan bdyle toplumlarin hayatinda devlet simrlarinin nereden gegtigi sadece
diinya sisteminin i¢ isleyisine etki ettigi oranda onem tasiyacak. Milli ve {initer devletlerin gitgide
sontimlendigi ve yerine soyut karakterli 6rgiitsel birliklerin agirligim hissettirdigi yeni diinya diizeni
Korfez savasina kadar yeryiiziinde etkisini hissettiriyordu, ama Koérfez savasindan sonra bu yeni
diizen toplumlarin iistiine bir kara bulut gibi ¢cokmiis haldedir.

Eger durum boyle kotiimser bir tasvire basvuracak kadar kotliye gitmisse acaba insanlarin
rahatsizliklar1 da aym oranda ve aym istikamette artmakta mudir? Bu soru meselenin en can alici
noktasi ¢cevresinde sorulabilen tiirden bir soru. Diinya sistemi zihinleri yonlendirme ve ideolojik ikna



yontemlerini elden birakmama sayesindedir ki, 1789'dan bu yana giiciinii artirarak devam
ettirmektedir. Diinya sisteminin lordlar1 ve bu lordlarin bilingli ve goniillii hizmetkarlar1 disindaki
biitiin insanlar timitleri ve ekmekleri arasinda parcalanmis halde yasarlar. En az ikiyliz yildir
insanligin meselelerine kafa yoran kisiler ekmeklerini feda etme pahasina {imitlerini
koruyabileceklerine ve timitlerini feda etme pahasina da ekmeklerini elde edebileceklerine
inandirilmiglardir. Bu yilizden insanlarda maddi tatmin vasitalariyla birlikte bir ahlaki ¢okiintii, ahlaki
degerlerin iistiin tutulmasiyla beraber de miidahale giiciinde bir azalma kendini géstermektedir. Sonug
olarak durumun kotiiye gittigini farkedenler ciliz, durumun 1yi oldugunu sananlar da bon ve yozlagnms
bir konumu pesinen kabul etmis olurlar. Zaaftan kurtulmak isteyenler akillarimi diinya sistemine
emanet ederek yozlagsmaya; yozlasmadan kurtulmak isteyenler donen dolaplardan pay alamadiklari
i¢in yoksullagsmaya mahkiim olacagim diisiiniir. Boyle diisiinceler iginde toplumlar, devletler ve
bireyler 0yle hareketlerde bulunurlar, 6yle kararlar verirler ki, diinya sistemi lehine ayarlanan her
durum insanlarin hem yoksullagmasina, hem de yozlagsmasina yol acar.

Diinya sistemi kendi hizmetine girecek unsurlardan dnce sadakat yemini ister. Tiirkiye'nin Ikinci
Diinya Savasi bitmis oldugu halde Almanya'ya savas ilan etmesi ve Korfez savasinda BM kararlarina
fazlasiyla riayeti bu tiirden davranisin belirtisidir.

Bireyler de diinya sisteminin sebeke igindeki yerlerini dolduracak gorevler i¢in sadakat yemini
etmek zorundadirlar. Bunun iki tarzda yerine getirildigini farkedebiliyoruz: Birincisi diinya sisteminin
tehlikeli bulmadigr ve tesvik ettigi faaliyetin ve ¢evrenin icinde hayatim silirdiirmek. Mesela
Tiirkiye’de seriat¢c1 olmamak veya ABD'de ge¢gmisinde Nazi, Fasist, Komiinist bir orgiitle iliskisi
olmamak. Eger Tirkiye'de seriatgiliga bulasmisligimz vaki ise, ABD'de Nazi, Fasist veya Komiinist
gecmisiniz var ise, diinya sisteminin sundugu bir mevkiye gelebilmeniz i¢in sisteme eski tutumunuzu
telafi edecek Olciide bir extra hizmet sunmamz beklenir. Eger ge¢misiniz sistem aleyhtar1 bir
muhatara ile yaral1 ve siz de diinya sisteminin gecerli bir makamin isgal ettiginiz halde ge¢misinizi
telafi edecek hi¢ bir etkinlik gdstermemigseniz, o zaman ikinci tarzin yiiriirliige kondugunu anlariz.
Yani siz gen¢ yastan beri veya bir ka¢ kusaktan beri diinya sisteminin giivenlik i¢inde o yere
hazirladigl insanlardan birisiniz.

16. yiizyildan beri diinya sistemi kendine hizmet edecek insanlari ya olaylarin ig¢inden segip
ayirmakla veya dogrudan dogruya yetistirmektedir. Neler olup bittigini kavrama cabasi gdsterenler
once kimin nerede bulundugunu tespit etmekle isabetli bir ¢alisma yapmis olurlar. Mesela, ABD'nin
Ikinci Diinya Savasi'na girmesiyle F.D. Roosevelt'in iktidara gelisi ve iktidarda kalisi arasinda
kopmaz baglar vardir. Yani ABD Baskam kim olursa olsun Amerika Savasa mutlaka girecekti
dememiz miimkiin degil. Bugiin George Bush'un iktidar1 ile Korfez savasi arasinda benzer bir iliski
kurulabilir mi? Bu soruya dogru cevap verecek kadar sistemin isleyisinden haberdar degilim.
Haberdar oldugum husus bir siizgecin (filtrenin) diinya sisteminin lordlar1 tarafindan uygulamada
kullamldigidir. Bu siizge¢ yirminci yiizyillda ortalama otuz yillik devrelerle deliklerini daraltarak
isleyis gosterdi.

Birinci otuz yilda siyasi kararlarda aristokrat kokenlilerin veya aristokrasiye manevra alan
tantyacak Ozellikte bulunan kisilerin siyasetin etkin alanlarindan temizlenmesi faaliyeti yasandi.
Diinya sistemi kendi isleyisine zorluk ¢ikaracak aristokratik degerleri siler ve aristokratik tutumlari
tasiyan kisileri ayiklarken; tam tersi bir faaliyeti, diinya sistemine giic kazandiran aristokratik
yapilarla kaynasma ve bir alasim haline gelme faaliyetini de devam ettirdi. Ikinci otuz yilda diinya
sistemi, diinya goriislerini samimiyetle temsil eden veya kisiligini bu goriisler araciligiyla olusturmus



insanlarin temizlenmesiyle ugrasti. Bu birincisinden ¢ok daha kolay bir islemdi diinya sistemi ig¢in
clinkii sonradan temizleyecegi unsurlarin su¢ islemesi ve cani, hunhar goriinmesi i¢in elverisli ortamu
zaten diinya sistemi bizzat meydana getirmisti. Son otuz yilda ise diinya sistemi kendi atadig
kadrolarda yalmzca bir 6zellik bulunmasi i¢in ¢alismalar yapti. Sahip olunmasi gereken tek 6zellik
vardi: Sisteme hizmet etmekten baska bir Ozellik tagimamak. Diinya sistemi siyasi kadrolarin
olusmasinda ve bu kadrolara hizmet sunan alt kademelerin beslenmesinde artik tek ve standart 6lcti
kullamyor. Bu 6l¢ii Malezya'da da, Meksika'da da, Fransa'da da gecerli. Sorulan soru soyle: Sistemin
su andaki isleyisine, gidis istikametine katkin nedir? Sistemin sagligina ne kadar faydalisin? Bu
sorular1 tatminkar bi¢cimde cevaplandiran herkese bir yer bulunabiliyor. Ama insanlar her miinhal
yere razt degil elbet. Bunun igin sistemin ayirimeci Olglisiine uymak kastiyla biitlin baska
ozelliklerinden kurtulmaya ¢abaliyorlar. Yani diinya sisteminden mevki taleb edenler Once
kendilerini birbirlerine benzer kilmaya, esitlemeye cabaliyorlar.

Boylece anliyoruz ki, modern eyyamcilar acgisindan dnceleri Tanr1 Oniinde esitlik olarak bilinen
ilke, yerini nasil kanun Oniinde esitlik ilkesine birakmussa, son otuz yilin etkin ¢abalar1 sonucunda
gecerli olan sistem Oniinde esitlik ilkesidir. Sistem Oniinde esit olabilmek i¢in yapiliyor siyasi
operasyonlar. Bunun adina da demokratiklesme deniyor. Ne var ki bu esitleme ¢abasi belirgin bir
ayirimeiligin yedeginde uygulamaya konulabiliyor.

Ancak; hi¢ bir iistiin niteligi, hatta hi¢ bir niteligi olmayan usak ruhlu, siradan bir kisim insan sirf
sisteme hizmette liyakat ve sadakat gostermis olmalarindan 6tiirii bir kast i¢ine duhul edebiliyorlar ve
bu kast irk ayirmmimin, millet, din, kiiltiir ayiriminin 6tesinde bir ayirimeilik uygulayarak giictinii
koruyor. Bu ayirimdan yararlanmak isteyenler bazi niteliklerinden soyunmak zorundalar. Irklarinin,
milletlerinin, dinlerinin, kiiltiirlerinin onlara kazandirdigi sahsiyeti diinya sisteminin isleyisini
kolaylastirma icin isleme sokmazlarsa, yani daha az nitelik sahibi kalarak hayatlarim
diizenlemezlerse, sistemin onlara hediye ettigi ayirimin kazanglarindan istifade edemezler.



SISTEMIN ANASININ NiKAHI

Tiirkge Sozliik, "anasimn nikdhim istemek" deyiminin karsiligini, "bir seye degerinden c¢ok para
istemek" seklinde bir ac¢iklamayla sunuyor. Eh, o kadarim1 hepimiz biliyoruz. Oysa bu giinlerde bu
deyim iistiinde daha derin diisiinmemiz gerektigi sdylenebilir. Oyle saniyorum ki ABD Tiirkiye'ye bir
sey verme karsiliginda anasimin nikdhint istiyor. Goriindiigii kadariyla iilke insanlari bilinen bu alis
veris karsisinda saskin ve bilingsiz tutumunu devam ettiriyor.

Edinmek istedigimiz bir seyin karsiliginda saticinin "anasimin nikdhini" istedigini ifade ettigimiz
zaman, onun sadece ¢ok pahali oldugunu belirtmis olmayiz, ayn1 zamanda sunulan malin fiyatinin
bizim 6deme simirlarimizin ¢ok 6tesinde oldugunu disa vurmus oluruz. O kadar ki istenilen artik bizim
icin "para" bile degildir, parayla olciilemeyecek bir ylikiimliiliik altina girmemiz isteniyor gibidir.
Dikkat ettiyseniz biz bu ifadeyi hi¢ bir saticinin yiiziine kars1 sdylemeyiz. Yani bir saticiya: "Birader
sen ananin nikdhim istiyorsun" demeyiz. Bunu daha ziyade iiglincii sahislara, hatta yakinlarimza
sOyleriz ve "herif, anasinin nikdhin istiyor" deriz. Ciinkii bu sozde saticiya tistii kapal1 bir hakaret de
vardir. Saticimin anasinin ya nikahlanamayacak nitelikler tasidigina, veya anasiyla olan yakinligimizi
temizlemek istedigi niyetine bir telmihte bulunuruz.

Elbet soracaksimz: Tiirkiye'nin simdiki yonetimi diinya sisteminde veya diinya sisteminin
gliniimiizdeki en somut mekanizmasi goriiniimiinde bulunan ABD ydnetiminden ne istiyor ki, bunun
karsiliginda sistem anasinin nikdhim taleb ediyor olsun? Cevap gayet basit: Diinya sisteminin planlari
i¢inde bulunan yeni diinya diizeni icinde Tiirkiye en azindan sekli mevcudiyetini korumak istiyor.
Boyle bir "muhafaza"nin bedeli olarak da istenilen sistemin anasimin nikdhdir. Gergekte Tiirkiye'yi
tuzaga diisiiren de, diisiirdiigii tuzaktan kurtulma karsiliginda bedel isteyen de diinya sistemidir, fakat
bunun bdyle oldugunu iilkemizin yonlendirilmesinde gérev yapmak iizere belli noktalara oturtulmus
laik kafalara anlatmak adeta imkansizdir. Zira durum basindan beri sonu¢ vermeyecek bir zeminde bir
sonug¢ almak gayretlerini arzedegelmistir. Durumun tersligini sdyle formiile edebiliriz: iilkeye egemen
giicler bakimindan Tiirkiye basindan beri diinya sistemine entegre olma ¢abalar1 gostermekte, boyle
bir entegrasyondan zarar gormeyecek olan, bilakis alabildigince yararlanacak olan diinya sistemi de
maliyeti sifira indirebilmek i¢in kendi giidiimiindeki entegrasyon siirecinin biitiin yiikiinii Tiirkiye'ye
yikma kurnazligina basvurmaktadir. Zaten belli bir hizda yiiriitiilen entegrasyon islemlerinin bedeli
aynt hizin muhafazasi karsiliginda Tiirkiye'ye odetiliyor ve hep 6detildi.

Olan biteni biitiin agikligiyla gérebilmek i¢in Korfez savasi sirasinda Tirkiye ile diinya sistemi
arasindaki miinasebetlere dikkatlerimizi ¢gevirmenin yarar1 biiylik. Diyorlar ki Korfez savasi boyunca
Tiirkiye diinya sistemi (veya ABD) lehine, miittefikler hayrina biiylik fedakarliklar gostermistir;
miittefiklere biiyiik yardimlarda bulunmustur. Acaba bu yargt ne kadar dogru? Tirkiye'nin yaptiklarim
yapmaya eli mahk(im degil miydi? Tiirkiye, Urdiin, FKO, Yemen ve hatta Iran gibi bir tutum iginde
olamayacagina gore, savas sirasindaki konumu ABD tarafindan belirlenmis bir ¢ergeve i¢cinde kalmak
zorunda degil miydi? Kimse Tiirkiye'nin Korfez politikasinin ABD tarafindan biitiin incelikleriyle
tespit edilmis ve uygulanmus oldugunu sdylemiyor. Bu tipki Israil'in maruz kaldig fiize saldirilarina
misillemede bulunmayisinin dviiliisiine benzer bir yaklasim. Israil misillemede bulunmadi, ¢iinkii bu
ABD'nin tercihi idi, Israil'in degil.



Diinya sisteminin vurucu giicii ABD ile baz kiiciik ¢evre iilkelerinin iliskilerini hem o kiiciik ¢cevre
tilkesinin hedefleri, hem de ABD'nin yiiriittiigii politikanin muhtag oldugu kazang¢lar bakimindan dogru
degerlendirmek gerekir. Tiirkiye, 1945'ten giiniimiize kadar ABD'nin sadik bir yandasi oldu. Aym
donem boyunca ABD'nin baska sadik yandaslar1 da vardi: Giliney Kore, Milliyet¢i Cin (Taiwan) ve
Israil. Adini andigimiz iilkelerle ABD arasindaki iliskilerle, Tiirkiye-ABD iliskileri arasindaki
mahiyet farkini anladigimiz zaman sistemin bizim tilkemizden neden anasimin nikdhim istedigini daha
1y1 farkederiz.

Once tarihi sartlar bakimindan dogan farki hesaba katmaliyiz. Tiirkiye Birinci Cihan Harbi
sonundaki tarihi sartlarin mahsulii olan bir iilkedir ve ilk muhatabi ABD degil Ingiltere'dir. Birlesik
Krallik Ikinci Diinya Savasi sonrasinda diinya diizeniyle ilgili bazi hak ve yetkilerini birgok
bakimdan yakin akrabasi olan ABD'ye devrettigi i¢in 1945 sonrasinda Tirkiye yeni muhatap olarak
karsisinda ABD’yi bulmustur. Oysa Giiney Kore, Taiwan ve Israil devlet olarak varliklarim ABD'nin
diinya politikasinda en belirleyici gii¢ halinde rol oynadig 1945 sonrasi sartlarina borg¢ludurlar.
Dolayisiyla sozkonusu kiigiik ¢evre lilkelerinin ABD ile olan iliskilerinde koordinasyon dolaysiz
saglanabilmis ve adim adim gidiilebilmistir. Oysa Tirkiye-ABD iliskileri {ilkemizin oOnceki
irtibatlar1 yliziinden her zaman asilmas1 gereken mesafeleri yapisinda barindirmustir.

Ikinci 6nemli fark ad1 gegen kiigiik cevre iilkelerinin milli hedefleriyle bagitilidir. ABD'nin diinya
politikasiyla mezkir iilkelerin milli hedefleri biiylik 6l¢iide paralellikler gostermistir. Gerek soguk
savasin icbar ettigi yarisma ve gerekse diinya sisteminin niifuz alamm genisletme zorunlulugu Giiney
Kore'nin, Milliyet¢i Cin'in ve Israil'in etkin birer iktisadi gii¢ haline gelmesi igin cdmert Amerikan
yardimindan faydalanmalarinm saglamustir. Pasifik ekseninde ABD bir bakima Japonya'ya, Kizil Cin'e
ve her muhtemel ekonomik milliyet¢ilige karsi Giliney Kore'ye ve Taiwan'a muhtacti. Aynmi ihtiyag
Israil’in Arap alemine galebe ¢almasi bakimindan varitti. Yani sadik yandaslari iktisadi bakimdan
gliclendigi zaman, bu bir yoniiyle ABD'nin giiglenmesi anlamina geliyordu. Diinya sistemi hi¢ bir
rizikoya girmeden, bilakis rizikolar1 asgariye indirebilmek i¢in Giliney Kore'nin, Milliyet¢i Cin'in ve
Israil'in diinya ekonomisinde hesaba katilabilir birer gii¢ olmalarina yol verdi. Onlarin eliyle etki
alamm genisletti, niifuz sahasim biiyiittii. Ama aynt ABD ve ayn diinya sistemi Tiirkiye'nin benzer bir
gelisme yasamasina meydan vermemek icin 6zel operasyonlar diizenledi. En azindan ne Kore'nin, ne
Taiwan'in, ne de Israil'i turizmle kalkinmak gibi bir giiliing duruma diisiirmedikleri gdzler dniindedir.
(Burada bir parantez acip sunlari belirtmemiz kacimlmaz: Eger adim andigimuiz iilkelerde bir
ekonomik basar1 varsa bunun sebebi sadece yararlandiklar1 sistem destegi ve yabanci yardimlardir
demek gibi bir sagmalifa diismek elbet yanlis. Aym sekilde, Tirkiye’nin biitlin ekonomik
basarisizligi tamamiyle yabanci giigler tarafindan ¢elmelenmis olmakla agiklamak da budalaca bir
avuntudur. Her toplum yasama iradesini su veya bu bi¢cimde ortaya koyar. Tiirkiye'de yasayan bizlerin
distiglimiiz durumdan sorumlu oldugumuzu bilmemiz gerek. Bizi ¢elmeleyen oldu, ama biz engeli
asmada ne Ol¢iide irade ve sebat gosterdik? Her an sorulmasi gereken bir soru.)

Ozetlersek: Tiirkiye'de iktidara sahip olanlar kurtulusu diinya sistemine entegre olmakta ariyor.
Diinya sisteminin lordlar1 da bu egilimi bildiklerinden (ve zaten bu egilimi kendileri ortaya ¢ikarnus
bulunduklarindan) istenilen seyi vermek karsiliginda analarimn nikahim teklif ediyorlar. Tiirkiye'nin
cumhurbaskanligi mevkiinde bulunan kisi dviinerek Tiirkiye 1le ABD iligkilerinin zirvede oldugunu
iler1 siiriiyor. Eger boyleyse, yasamlan durumun Tirkiye'ye hangi kazanglari sagladigini sormak
cesaretinde bulunan bir siyasi giic odag ortalikta goriinmiiyor. Ciinkii ortalikta goriinen siyasi gii¢
odaklar1 iktidar1 tipki bugiinkiiler gibi diinya sisteminin lordlarindan dileneceklerini 1y1 biliyorlar.



Miisliimanlar bir kamu tepkisi doguracak potansiyeli temsil etseler bile ne yazik ki Tiirkiye'yl yogun
bir sis tabakasi gibi kaplayan kirli biling ortamindan etkilenecek kadar donatimsiz haldedirler.
Tiirkiye'nin siyasi atmosferine biling kirlenmesini egemen kilan dort unsur (gliniimiiz Tiirkiye siyasi
hayatinin anasir-1 erbaa's1) siipersonik Amerikanci dalkavuk karsisinda suspus halde.

Ulkemizde anakronik kemalistler var, anakronik demokratlar var, kroniklesmis muvafiklar var ve
marjinal muhalifler var. Miisliimanlar Tirkiye’nin siyasi hayatina yon verecek toparlanmayi
gerceklestirmedikleri ve/veya heniiz bu kapiy1 zorlayacak giicii gosterme firsatim yakalayamadiklari
i¢in birileri sistemin anasimn nikdhina talip olarak iilkeyi endise verici bir yone siiriikliiyor.
Anakronik kemalistler Miisliimanlara kars1 ¢cikmaktan ve Islami tavirlar1 6cii goriip, ocii gdstermekten
fazla bir etkinlikte bulunanuyorlar. Ulke ¢ikarlar1 adina halkg1 bir tutum takinamuyorlar, ciinkii artik
halk denilince Miisliimanlar giindeme geliyor. Zinhar devlet¢i bir tutum takinanuyorlar, ¢iinkii diinya
sistemi devletgiligi "biiyiik giinahlar" arasinda zikrediyor. Milliyet¢i olduklarini 6ne siiremiyorlar
diinya sistemi tarafindan yanlis anlasilmaktan korkuyorlar. Kendilerine giiliinmesini istemedikleri i¢in
devrimci olduklarim da séylemiyorlar. Kala kala ellerinde bir ¢agdaslik ve bir de 1aiklik var; ama bu
vasiflar1 da o kadar ¢esitli insanla paylagsmak zorundalar ki kemalistliklerini vurgulamada epey
zorlanacaklarini gayet iy1 biliyorlar. Anakronik kemalistler biling kirlenmesine katkilariyla 6viinecek
kadar etkinliklerine devam ediyorlar.

Anakronik demokratlar i¢inde yasadiklar1 topluma uygun gostermemek i¢in 6zel ¢aba harciyorlar.
Topluma baski aracilifiyla yenilik ve serbestiyet getirme sampiyonu zorbalarla kopmaz ittifak
i¢indedirler. Kendilerini demokrat sandiklar1 i¢in "halka ragmen halk i¢in" doneminin biitiin mirasina
sahip ¢ikmay1 bir gérev sayiyorlar. Kitle iletisim araglar1 alaminda iktidarlar1t mutlak oldugu halde
kendilerini muhalif hissetmekten biiyiik bir tatmin duyuyorlar. Is diinyas: ve diinya sisteminin her
seviyeden ajanlar1 tarafindan alenen oksandiklari halde demokratliklarina halel gelmesinden
cekindikleri i¢in bunu bilmezden geliyorlar. Miisliimanlara karsi tavirlar1 anakronik kemalistlerden
hi¢ farkli degil. Bunda kiiltiirel kdkenlerin miisterekliginin ve sosyalizme bulagmis olmalarimn pay1
da var.

Kroniklesmis muvafiklar sadece yiiriirliikteki isleyisten ¢ikar elde etme c¢abasinda bulunan
insan(!)lardan miitesekkil. Bunlar Tiirkiye'nin siyasi ortamindaki en heterojen unsur. Her zaman sagci,
her zaman solcu, her zaman ortaci, her zaman muhafazakar, her zaman ilerici, her zaman
mutaassiptirlar. Burunlar1 iyl koku alir ve en kisa zamanda ne olunacaksa onu olurlar. Herseye
uyarlar, yeter ki yerlerini korusunlar ve daha elverisli yerlere dogru seyredebilsinler.

Bir de marjinal muhalifler vardir ki (adlar1 istiinde) olsalar da olmasalar da kimse
mevcudiyetleriyle ilgilenmez. Gilinlimiiz Tirkiye'sindeki siyasi ortama etki eden ve yaptiklar etkiyle
bir biling kirlenmesi arzeden bu unsurlar bir bakima agirlasan sartlarda ciddi bir sinavdan
gecmektedirler. Ulke insanlarinin ve iilke degerlerinin ugradiklari kayiplar giinden giine daha
hissedilir olduk¢a insan olma seciyesini kaybetmek istemeyenlerin 6nlerinde hangi tiirden meseleler
oldugunu anlayabileceklerini iimit edebiliriz. Bu iimidimiz bosa ¢ikmazsa Tirkiye'de diinya sistemine
entegre olmadan bir kurtulusun miimkiin oldugunu, daha dogrusu kurtulmanin ancak diinya sistemine
olan entegrasyonun asgariye indirilmesiyle saglanacagimi farkeden bir siyasi alternatifin giic
kazanacagini sdyleyebiliriz. Boyle bir vakiamn ger¢eklesmesinde basroliin Miisliimanlara diistligiinii
kesinlikle belirtmeliyiz. Ciinkii yalmz Miisliimanlar diinya hayatimn da, diinya sisteminin de
kiictimsenebilecegi bir bilincin habercisi olabilirler. Miisliiman olmayanlar, kiiltiirel donatimlar1 ne
olursa olsun diisiince boyutlarim algilayabildikleri yegine diinyanin olgiilerine ayarlamak zaafina



yakalandiklar1 icin 1siramadiklar1 eli Operler. Bugiiniin Tiirkiye'sinde ABD dayatmalarina karsi
caresiz kalinmasinin temelinde bu tek boyutlu diisiince yatar.



KIME KARSI LAIKLIK? KIMIN iICIN DEMOKRASI?

Hepimizin bildigi bir gercek kitle iletisim araglarimin ¢ok sayida insamin zihninde bazi kanaatler
olusturmak iizere faaliyet gdsterdikleridir. Onceleri bu isi yalmzca gazeteler yapardi. Daha sonra
radyolar kanaat olusturma mekanizmasimn etkin bir unsuru oldu. Nihayet televizyon gerek etkinlik,
gerek kapsayicilik ve gerekse niifuz etme giicii bakimindan 6nceki araglarin sagladigindan ¢ok daha
fazlasim basarabildi. Ne var ki, bu kitle iletisim araglar1 biri digerinin yerini alarak degil, biri
digerine destek olarak, biri digerinin gedigini kapatarak c¢ok sayida insamin zihninde kanaatler
olusturuyor. Yenilesen Tiirk¢e kanaat kelimesinin karsilig olarak kam kelimesini sunuyor. Kani veya
kanaat nedir? Bir olayin hangi ¢ercevede cereyan ettigi veya bir durumun neden, nelerden
kaynaklandigina inamis, kanis halimiz bizim kanaatimizdir. Kanaatle bir ¢esit inams vardir, ama
kanaat inan¢ degildir. Kanaat bir tiir diislinceyi davet eder, ama ne diisiincenin kendisidir, ne de
yontemli bir diistinmeye agiktir. Giinlilk hayatta cogu kimse sik sik degisen kanaatler, kolayca
birbirini ¢elen kanaatlerle igice yasar. Iste kitle iletisim araglari bu kanaatlerin ¢ogalmasina,
yayginlasmasina ve insanlar arasinda kiymet kazanmasina yardim eder. Boylelikle toplum hayatinda
bazi kanaatlerin hilafina islemlerin cereyan etmesi kolaylasir.

Kitle iletisim araglarimin bize asiladigi kanaatlerin basinda kitle iletisim araclarinin "haber"
ilettikleri gelir. Oysa kitle iletisim araclar1 bize yalmzca kendi dogurdugu haber acligina cevap
verecek haberleri verir. Yani haberin ne oldugu konusunda da bizde oOnceden bir kanaat
olusturmustur. Bu durum yalmzca siyasi yonlendirmeler bakimindan degil, aym zamanda tabiat
olaylar1 bakimindan da bdyledir. Bir depremden, bir sel felaketinden bile taktimcinin kanaat
olusturma ve gerekirse yonlendirme miidahalesinden gegerek haberdar oluruz. Kitle iletisim araglari
bize bilgi de vermez. Ciinkii bilgiy1 verebilecek disiplin ve anlagsma baglantisim kurmak iizere
calisan bir diizeni yoktur. Kitle iletisim araglar1 insanlara diisiince yolunu da agmaz. Diisiince i¢in
endise ve ihtiyat gereklidir. Oysa kitle iletisim araglar1 tatmin sagladikca varliklarim stirdiirebilirler.
Boylelikle kitle iletisim araglar1 etki alamna giren ¢ok sayida insani oynanan oyunun disinda ve
gercek yiiziinii gostermedigi (gostermesi de imkansiz olan) oyunun seyircisi olarak zapteder.

Son birkag¢ yil kanaat olusturma ¢alismasi bakimindan kitle iletisim araglarinin zafer yillar1 oldu.
Olusturulan kanaatler hem insanlar1 belli mevkilere cakti, hem de olaylarin gergek aktorlerinin
ellerini serbestge kullanmalaria imkan verdi. Durum gegerliligini koruyor. Oncesi sonrasiyla Basra
Korfezi'nde yasananlar icra giiclinii elinde tutanlarin her yaptiklarim kitle iletisim araglarinin
semsiyesi altinda yapabildiklerini mide bulandiracak 6lgiide ispat etti. Balkanlar'da yiiriirliige konan
islemler de buna benzer bir ac1 meyvay1 bizlere tattirinca sasirmayalim. Kitle iletisim araglarinin
olusturdugu kanaatlere raptolunanlar siirekli kaybediyor. Kazananlar yalmzca bir yolda ilerlemeyi
goze alarak, olaylarin gercek aktorleri olmay1 goze alabilecek rizikoyu iistlenenler arasindan ¢ikiyor.
Tiirkiye'de yasayan Miisliimanlar olarak bizlerin tutum ve davramslarimizi kitle iletisim araglari
vasitastyla olusturulmus kanaatler giidiimiinde degil de, inanglarimiz, bilgilerimiz ve diisiincelerimiz
geregince belirlenen anlayisimiz dogrultusunda ortaya koyabilirsek hayat i¢inde gercek aktorler
olmay1 basarabilir ve payimiza diisiiyorsa bundan kazangli ¢ikabiliriz. Aksi halde ugradigimiz ve
verdigimiz ziyan biiylik olur.



Belki Tirkiye'de yasayan biitiin insanlara ve fakat bilhassa Miisliimanlara kitle iletisim araglarinin
yerlestirmeye calistigi bir baska kanaat da ililkemizde laikligin ve demokrasinin adeta bir siyasi
biitiinliik arzettigidir. Bir kanaat olarak 1aikligi savunan siyasi kampla, demokrasiyi savunan siyasi
kamp 0zdesmis gibi sunuluyor. Bu kanaatin devamu olarak andigimiz iki unsurdan birine aykir1 tavir
takinanlarin kacimlmaz olarak digerine de ters diisecegi telkin ediliyor ve farkedilebildigi kadariyla
bunda bir Ol¢iide basarili olunabiliyor. Kitle iletisim araglarimin kanaat olusturma mekanizmasina
verilebilecek tipik bir 6rnek bu. Hem tarihten edinilebilecek en basit bilgilere ters diisiiyor, hem de
mantikla uyusmuyor. Ama bir kanaatin vakialarin gercekligine denk diismek gibi bir zorunlulugu
olmadig gibi mantik bakamindan bir tutarlilik i¢inde olma ihtiyac1 da yoktur. Bugiin Israil devletinin
siyasi yapist laik olmadig halde, Israil'de demokratik bir siyasi mekanizma isler durumdadir. Oysa
Hitler Almanyas1 biitiiniiyle laik bir devlet yapisim temsil ettigi halde, o donemdeki Alman siyasi
mekanizmasinin giiniimiizde anlasilan tarzda bir demokratik isleyisle hi¢ ilgisi yoktu. Kisacasi, laiklik
ve demokrasinin bir arada ve birbirimt destekler mahiyette bulunduklarim kabul etmek ancak
bilgisizligin ve/veya bilerek yanlis yonlendirme ¢abalarinin bir tezahiirii olabilir. Eger birisi kalkip
tersint sOylemek isterse bunda pek fazla zorlanmayacag da ileri striilebilir. Nitekim totaliter
Sovyetler Birligi ve uydusu iilkeler laiklikleri tartisilmayacak iilkelerdi ve buralarda
demokratiklesme cabalariyla beraber kiliselerin etki alam da ¢ogalmis oldu.

Acaba neden Tiirkiye'de demokrasinin ve laikligin birbirinin miitemmim ciizii oldugu kanaati
yayginlastirilmak isteniyor? Bu sorunun cevabi Tiirkiye gercekleri gozoniine alindiginda sarahatle
verilebilir. Varilmak istenilen sonu¢ Miisliimanlarin siyasi hayattan tardedilmesidir. Eger demokrasi
esittir laiklik kanaati koklesirse hayatlarinda laik disturlara yer vermek istemeyen Miisliimanlar
demokrasi disinda bir siyasi ¢oziim pesinde Omiir tiiketecekler. Buna muvazi olarak demokratik
isleyisi benimseyen Miisliimanlar inanglarinin geregini yerine getirmeyi askiya almak zorunda
kalacaklarint kabullenecekler. Dolayisiyla biiylik Misliiman ¢ogunluk kendilerine mahsus siyasi
talepler ileri siirmeyen, buna mukabil kendi haklarim kisitlayan siyasi yapilanmaya destek saglamak
zorunda birakilan "siirii" derekesine indirilebilecek. Eger Miisliimanlar arasinda itikadi rabitalarinin
siyasi karsiligim arayan bir kesim ortaya ¢ikarsa onlarin mutaassiplar (fanatikler), koktenciler
(radikaller), temelciler (fundamentalistler) etiketiyle yaftalamak kolaylasacak ve bu kesim biiyiik
Miisliman ¢ogunluktan kopartilarak azinlikta kalan bir ayriksi (eksantrik) unsur olarak toplum
hayatindan yalitilabilecek. Daha da otede demokrasi adina bir azinlik hegemonyasi gegerlilik
kazanabilecek ve laiklik goruntiisii altinda din dis1 hedefler gozeten siyasi kadrolarin dini hayati
yonlendirmesi (6teden beri oldugu gibi) kolaylikla saglanacak.

Diinya sisteminin lordlarimn ve bu sistemin Tiirkiye i¢inde etkinligine aracilik edenlerin arzulari
boyle olmasina ragmen tilkemizdeki siyasi ¢izgi siirekli olarak bu arzularin hilafina bir yon tutturma
egilimi gosteriyor. Yan Tirkiye'de laiklik ve demokrasi birbirlerinin alanlarini daralttiklar1 oranda
mevcudiyetlerini devam ettirebiliyorlar. Elli yila yaklasan demokratik isleyis siireci boyunca halkin
destegine talip olan biitiin siyasi kadrolar islami ydnelislere bir manevra alani tanimak zorunluluguyla
kars1 karsiya olduklarini gordiller ve diinya sisteminin dayatmalarina boyun egmek suretiyle
iktidarlarim pekistirmek isteyenler de laiklik sloganina sarilmak ihtiyacini duydular.

1945 sonrasinda 27 yil stirmiis olan tek parti yonetiminin i¢cinden ve biiyiik 6l¢iide CHP'nin siyasi
egitiminin bir uzanasi olarak dogmus bulunan Demokrat Parti Tiirkiye’nin bir ¢ikis yolu bulabilmesi
amaciyla giristigi her atilimda Miisliiman ¢ogunlugun destegine basvurmak zorunda kaldi. Demokrat
Parti'nin bir "Miisliiman Tiirkiye" projesi yoktu. Buna ragmen i¢ politikanin inis ¢ikislart Demokrat



Parti saflarinda Miisliimanlarin hak ve taleplerinin daha kolay bi¢imlenebildigi bir ortanu sagladi. Bu
yiizden 1950-1960 donemi boyunca CHP ve DP arasindaki farklar1 belirleyen en kalin ¢izgi halkin
inanclarina duyulan saygi esas alinarak ¢izilebildi. Tirkiye'nin kalkinmasi i¢in duydugu siddetli
istekle, halkin sosyal hayata katilmada kendini glivenlik i¢inde hissettigi bu donem 27 Mayis 1960
darbesiyle sona erdirildi. Demokratik isleyisin kesintiye ugramasi, ayni zamanda lilkemizde laikligin
restorasyonu tarzinda belirginlik kazandi. Bu restorasyonun bir yan {irlinii de sol ve sosyalist
goriislerin yayginlik kazanmasi seklinde tezahiir etti.

1960'tan 1971 yilina kadar gecen donem Tiirkiye'de ¢ok yonlii arayislarin zemin buldugu bir donem
olarak yasandi. Bu yoOniiyle sozkonusu zamam II. Mesrutiyet yillarimn siyasi havasiyla
kiyaslayabiliriz. Ortamin solunda oldugunu 1lan ederek kendine genclik asist yapan CHP
modernlesmenin ideolojik yiikiinii tistlenmis durumdadir. Buna mukabil modernlesme yanlisi
sermayedarlarin destegini saglayan AP tabanda DP'nin miras¢isi olma teziyle Miisliiman ¢ogunlugun
oylarindan yararlanmaktadir. Sagda ve solda ¢esitli ideolojik dalgalanmalarin vuku bulusu genel
sagc1 anlayistan kopan bir Islami tezin kendini hissettirmesine imkan veren bir ortanu da saglanustir.

12 Mart 1971 muhtiras1 sonrasinda "demokrasiye doniis" ister istemez bir yoOniiyle biitiin
batililasma tarihimiz boyunca tepkici Ozelligini devam ettirmis bulunan, bir baska yoniiyle de
modernlesen Tiirkiye’de yeni bir ¢oziim 6zelligini kazanmus bir Islami tezi beraberinde getirmistir.
1973 genel se¢imlerine katilan Milli Selamet Partisi'nin sentezci bir karakteri vardir. Hem CHP
geleneginden devlet agirlikli bir milliyetcilik anlayisimt devralmus ve hem de Miisliiman halkin
Demokrat Parti'ye sagladig destegin mirasim benimsemistir. Bu bakimdan MSP demokratik isleyisin
sartlarint Miisliiman halkin 6zlemleriyle telif etme denemesi olarak ilgi g¢eker. Fakat MSP'nin
Tiirkiye'nin siyasi hayatina getirdigi yenilik IslAmi anlayisin bir bagimsiz segenek olabildigini,
giderek tek secenek Ozelligi kazanmaya aday oldugunu sezdirmesidir. Bu yilizden 1977 genel
se¢imlerinde MSP milletvekillerinin sayisinin yariya diismesini saglayan tedbirler alinir ve 12 Eyliil
1980 darbesi sonunda biitiin diger siyasi partilerle birlikte kapatilir.

Bugiin 1991 yilinda siyasi atmosferimiz 1983 genel se¢imleri i¢in alinan tedbirlerin havasindan
olusuyor. 1980 sonrasinda Tirkiye'de demokratik isleyise ne Olgiide doniildiigii tartisma konusudur.
Yani Tiirkiye'de kisith demokrasi demek, bir bakima Islami segenegin sunulmasimn kisitlandig
atmosfer demektir, gibi bir yargiya varmak pek zor sayillmaz. Islami taleplerin dogrudan ileri
siriilmesi karsisinda hangi engeller dikilmis olursa olsun, yasamlan biitiin tecriibelerin etkisiyle
Tiirkiye'de siyasi hayat Miisliiman halka sirin gériinme mecburiyetini yok etmis degil. SHP de dahil
hi¢ bir siyasi parti laiklik kazangli ¢ikmalidir, o halde demokrasi askiya alinabilir gibi bir goriis ileri
sirme yatkinlig tastmuiyor. Yani Tiirkiye’de demokratik isleyisi kabul etmekle Islami tezleri ve
¢Oziim Onerilerini hesaba katmak arasinda zaruri bir bag var. 1992 genel secimleri sonunda MSP'nin
devami oldugu varsayilan Refah Partisi’nin meclise girmesiyle birlikte demokratik isleyisle Islami
talepler arasindaki bu bagin derece derece laiklik sampiyonlugu yapma mecburiyetinde bulunan
siyasi partileri RP karsisinda bir savunma tutumuna siiriikleyecegini sdylemek bile miimkiin.

Miisliimanlarin siyaset alamnda etkinlik kazanmasiyla Tirkiye'de demokratik isleyis yapay
meseleler yiiziinden i¢ine diisiilen biitiin zorluklarini asabilecektir. Ciinkii Tiirkiye'de ger¢ek zitlasma
laiklik isteyenlerle seriat isteyenler arasindaki zitlasma degildir. Eger bir catisma gizli veya agik
kendini hissettirmekteyse bu, iilkenin bir hegemonya altinda tutulmasindan ¢ikar saglayanlarla,
tilkenin kendi ¢ikis yolunu kendi imkanlarim kullanarak asabilecegini savunanlar arasindadir. Eger
Tirkiye kendisine dayatilan siyasi, sosyal ve iktisadi yapiyla mevcudiyetini koruyabilen ve



biitlinliigiinii saglayabilen bir ¢oziime kavusabilmis olsaydi bugiine kadar ne askeri miidahaleler olur,
ne de biitiin yasananlarin elestirisini biinyesinde, tasiyan bir Islami teklif sdzkonusu olabilirdi.
Miisliimanlarin tekliflerini ve toplum hayatindaki kagimlmaz rollerini devreye sokmadan biitiin
bozuklugu ile birlikte status quo devam edebilecekse eder; ama edemeyecekse Tirkiye'nin devamim
isteyecek kadar izan sahibi olanlar Islami tekliften baska tutunacak dallar1 olmadigim
anlayacaklardir. Keske bu anlayis ¢cok gecikmese.



GEREKTIGINDEN DOLAYI DEGIL, GERCEKLIGINDEN
DOLAYI

Girisilen son yasal diizenlemeler vasitasiyla Tiirkiye'de daha genis bir diisiince hiirriyetinin kabul
edildigi bir ortama dogru adimlar atildig sdylenebilir mi? Toplum, bir baski donemini geride birakip
insanlarina serbestiyet tamiyan yeni bir doneme mi agiliyor? Goriiniiste diislince hiirriyetinin
tanindi1g1, serbestiyet alamnin genisledigi one siiriilse bile, bu toplumda yasayan kisilerin Tiirkiye'de
hiirriyetleri teminat altina alan bir diizenlemenin vuku bulduguna inanmalar1 s6zkonusu degil. Belki
yakin bir gelecekte Tiirk Ceza Kanunu'nun 141-142 ve 163"incii maddeleri yiirtrliikten kaldirilacak;
ama kanun maddelerinde yapilan bu "estetik ameliyat" toplumda bazi temel degismeler ugruna
savasan insanlarin haklarimt saglama alma hedefini giitmiiyor. Bir ayarlama yapildig kesinlikle
sOylenebilir. Ne var ki bu ayarlama, onceden ayarlanmis kadrolar eliyle ve belli sonuglarin temini
gayesiyle uygulamaya konuyor. Demek ki yasadigimiz tilkede ne hiirriyetlerin aldig sekil bakimindan
ne de diisiinmek ve diisiindiigiinii hayata gecirmek isteyen insanlarin faaliyetlerini teminat altina
almak bakimindan biiyiik bir degisiklik olmayacak. Belki kii¢iik bir degisiklik bile s6zkonusu degil.

O halde neden Tiirkiye'de bazi yasal diizenlemeler yoluyla daha genis bir diisiince hiirriyeti
tanimyormus gibi bir hava estiriliyor? Bunun cevabi hepimizce malim. Bagli, bagimli ve
mecburiyetlerle alakali oldugumuz medeni diinya istiyor bunu Tiirkiye'den. Boylelikle son otuz yildir
agizlarda ¢ignenen bir sakiz tiikiiriilmiis olacak. Yani artik Tiirkiye asir1 sagdan ve asir1 soldan
bahisle tezgahlanan bir siyasi sOylemi geride birakacak. Uzun yillar boyunca Tiirkiye Cumhuriyeti
rejiminin asirt sol ve asir1 sag tarafindan tehdit edildigi soylendi durdu. Artik boyle bir séylemin bir
aldatmaca olarak bile devamina imkan yok. Diinya sistemi Sovyetler Birligi'nde ve Dogu Avrupa’da
ger¢eklestirdigi operasyonlarla yalmz Tiirkiye bakimindan degil, diinyamin diger tilkeleri bakimindan
da asir1 solun sisteme bir alternatif olabilecegi ihtimalini zihinlerden sildi. Bunu kolaylikla yapabildi.
Ciinkii biitiin ¢esitlemeleriyle sol, diinya sisteminin kanatlar1 altinda palazlanabilen ve ancak sistemin
etkinligine bahane ve mazeret saglayabilecek oranda giiciinii ortaya koyabilen bir goriis, bir tezdi. Ote
yandan asir1 sagin da sisteme alternatif olabilecek bir ¢igir agma giicii (en azindan 1945'ten bu yana)
elinden alinmisti. Diinya sistemi yarim asra yakin bir zaman boyunca hem asir1 sag ve asirt solu
birbirine kars1 kullanarak, hem de biling diizeyi diisiik kalabaliklar1 her ikisiyle korkutarak hiikmiinii
yiiriittii. Diinya sistemi yalmzca hitkmiinii yiiriitmekle kalmadi, hiikiimranliginin toplumun biitiin kilcal
damarlarinda dahi hissedilmesine yol acan bir etkinlik sahibi de oldu. Boyle gii¢lii bir konuma erdigi
bu giinlerde asir1 sol ve asir1 sag gibi kavramlar1 ve bu kavramlarla siyasi kimlik kazanmus unsurlari
coOpliige atmaya niyet etti. Ancak kiictlik bir piiriiz var.

Diinya sisteminin biitiin yer kiirede, ama ozellikle Tiirkiye'de karsisina ¢ikan piiriiz islamiyetle
ilgili. Acaba Miisliimanlik bir yasama bi¢imi olarak, yeni bir diisiinme, yeni bir duyus ve ¢agin
meseleleri karsisinda hassasiyetini koruyan bir biling ve saydiklarimizin hepsini kapsayacak bigimi
bulmus bir inang¢ olarak diinya sistemine alternatif olabilir mi? Ya da yeni alternatiflerin dogmasina
yol acan bir ¢igir acabilir mi? Bu kabil endiseler diinya sisteminin yenilerde hissettigi tiirden
endiseler degil. Heniiz kaba kolonyalizm yerini finans imparatorluguna biraktigi giinlerde diinya
sistemi Miisliiman tepkinin ihdas edilen diizeni sarsma imkdnindan haberdardi. Eger Miisliimanlar



son ylizyll boyunca kendi 0zgiin yasama bi¢imlerini koruyarak degisen diinya sartlarinda yerlerini
alma bilincine sahip olsalardi, diinya sistemi sadece g¢olak kalma tehlikesiyle bogusmak zorunda
olmayacak, aym zamanda biitiin rahatsizliklarin metropol alaninda hissedildigi bir hastalig
yasayacakti. Ne var ki, diinya sisteminin korkular1 bosunaymis. Miisliimanlar sistemin saldig biitiin
zokalar1 yuttular. Kendi kiiltiirlerini tahripte birbirleriyle yaristiklar1 yetmezmis gibi sisteme uyum
gostermis olmay1 bir basar1 saydilar ve sandilar. Boylece sistem kendi ¢olakligim ihrag¢ edebildi ve
hastaligindan duyulan rahatsizligi Miisliimanlarin yasadig iilkelere aktarabildi.

Asirt sol ve asirt sag aldatmacasinin yiirlirliikte kaldigi donem boyunca Miisliimanlarin yeni bir
hayat inga etme potansiyeli oOrtiilii kilinabildi. Miisliimanlarin her atilim tesebbiisii yiirtirliikteki siyasi
kaliplar i¢inde ifade edilmek suretiyle sOniimlendirildi. Avrupa ilkeleri tarafindan
miistemlekelestirilmis bolgelerde milliyetcilik ve sosyalizm melezlemesiyle bosa akitilan enerji
[ran'daki Sii devrimiyle bir noktada diigiimlendi. Diinya sisteminin yonlendirilmelerinden derin bir
sekilde etkilenmis olmasina ragmen hi¢ bir zaman miistemleke olmanus Tiirkiye’de durum nezaketini
ve bir bakima belirsizligini koruyor. Ahalisi miisliimanlardan olusan iilkeler arasinda Tiirkiye'nin iki
ayirict vasfi var. Bunlardan birincisi Tiirkiye'nin Osmanli Devleti'nin yegane uzantisi olusudur. Bu
vasfin diinya Miisliimanlar1 bakimindan dnemi Islamiyetin Osmanli Devleti araciligiyla bagimsiz bir
siyasi gii¢ kalabilme imkdnim sonuna kadar korumus bulunmasinda odaklamyor. Tiirkiye laik
karakterine ve uyguladigi egitim yoluyla diinya sistemine yamanma politikas1 gilitmiis olmasina
ragmen, gerek Avrupalilar'in goziinde, gerekse miistemlekelesmis Miisliiman iilkelerin kurtulus
arayan unsurlarimn gdziinde Islami bir direnis merkezi olabilme ihtimalini ortadan kaldirmus degildir.
Diger taraftan Tiirkiye hem Osmanli donemi batililagsma tecriibelerini yasadigi i¢in, hem de
Cumhuriyet sonrasinda Islam dis1 bir ¢ercevede sosyal gelisme tecriibelerini gegirdigi igin diinya
sisteminin yumusak karmm farkedebilecek bir yetismis insan birikimine sahiptir. Tiirkiye'nin sahip
oldugu bu iki ayiric1 vasif onun Islami bir doniisiime takintisiz baslama imkAnim elinde tuttugunu
gosterdigi gibi, baslayacagl noktanin tespitini kolaylastiriyor.

Tiirkiye'de demokratik haklarin daha yaygin ve miisahhas kilinmasi; diisiince hiirriyetini giivenceye
baglayacak bir siyasi ortamin tesis edilmesi gibi meseleler s6zkonusu oldugunda yukarida dile
getirmeye calistifimiz agilim sebebiyle bir piiriiz doguyor. Tiirk Ceza Kanunu'nda bazi diizeltmeler,
ayarlamalar yapilirken, bir zamanlarin asir1 solu i¢in getirilen kisitlamalarin ortadan kaldirilmasinda
herhangi bir zorluk hissedilmiyor. Ciinkii diinya sistemi solu 6zii itibariyle islemez kilmig. Diinyada
komiinist partileri "komiinist" kelimesinin olumsuz c¢agrisimlarindan kurtulmak, bir bakima
kendilerini temize ¢ikarmak i¢in adlarini degistirdikleri bir zaman diliminde Tirkiye’de adi komiinist
olan bir partinin kurulmasi1 veya adi ne olursa olsun herhangi bir ¢esitlemesinin siyasi arenada boy
gostermesi hi¢ kimseyi tedirgin etmiyor. Buna mukabil basindan edindigimiz bilgilere gore bir
"seriat¢1" partinin kurulmasina yesil 151k yakilmayacak. Neler hazirlandigini bilmiyoruz ama, belki de
adinda Islam, Miisliiman Islami gibi ibarelerin yer aldigi bir siyasi partinin teskiline engel olan
hiikkiimler yeni diizenlemelerin bir parcasi olabilecek. Acaba neden? Asir1 sol ve asir1 sag
kavramlarimin demode oldugu bir zamanda ve diinya sisteminin devlet¢ilik 6zlemlerini, tiiketim
aleyhtar1 goriisleri ¢cope atmaya hazirlandig giinlerde Tirkiye'de neden Miisliimanlarin belirgin bir
siyasi varlik gostermeleri kisitlamalarla karsilagsin? Diinya sistemi her zaman yaptig1 gibi once ipleri
biraz gevsek tutup, sonra mutlak denetimini kurmak iizere Miisliiman potansiyeli istedigi yone
sevketme denemesini bir kez daha yapamaz mu?

Aslina bakarsamz diinya sistemi Tiirkiye'de sistemin 6ziine zarar vermemek kaydiyla dindarligin



yayginlagmasina muhalefet etmiyor. Buna bir 6l¢lide muhtag oldugunu diisiiniiyor veya Miisliiman bir
tutumun toplum hayatinda yer tutmasina riza gostermekten baska bir ¢aresi olmadigini diisiiniiyor.
Islamiyete dogrudan cephe alarak yiiriitiilen politikalarin toplumda denetim altina alinamayacak
gelismeler baslatabilecedi konusunda yeterli tecriibeler edinildi. Bu tecriibeler Tirkiye'de yonetime
etkide bulunan unsurlarin biiyiik Miisliiman ¢ogunlugu gayri islami hedeflerin ele gecirilmesi ugruna
goriiniiste Islami sloganlarla bir yone sevketme kolayligina sahip olduklarimi gdsterdi. Boyle bir
kolayligi kullanabilmenin yolu ise Miisliimanlarin sirtim sivazlayan, gerekirse onlara bazi mali
imkanlar sunan, bazi statiiler tantyan, ama asla toplum hayatim bigimlendirmede ehliyet ve muhtariyet
tanimayan bir yapiyr muhafazadan geciyor. Asir1 sol ve asir1 sag zitlasmasimin gecerli oldugu
donemde Miisliimanlar1 kendi kimliklerini bagimsizca ortaya koyabilecekleri bir biitiinlesmeye
gitmeksizin bazi siyasi kuruluslar yedeginde manipule etmek kolayd:. Ozii itibariyle Islim'a yabanci
siyasi kuruluslar Miisliimanlar1 sahip olduklar1 inancin gercekliginden dolayr degil, Miisliimanlarin
desteginin kendilerine gerektiginden dolayr yanlarina almay1 sakincali saymiyorlardi. Diinyamn son
aldig bigimde bunun artik miimkiin olmama ihtimali belirdi. Yani daha demokratik haklarin toplumu
teskil eden biitiin unsurlara tamndig ve diislince hiirriyetinin miisahhas teminatlara baglandig bir
ortamda Miisliimanlar sisteme, piyasaya, yiiriirliikteki hayat bigiminin sihhatine gerektiginden dolayi
degil de; kendi inang biitiinliiklerinin ger¢ekliginden dolay1 bir etkinlik gdstermeye baslarlarsa, bunun
sonucunun yiirlirliikkteki yapimin yerini bir baska yapiya, Miisliimanlarin kulluklarim yerine
getirebildikleri bir toplum yapisina birakmasi ihtimali vardir. iste bu yiizden yeni yasal diizenlemeler
sistem hesabina bir noktada durdurulabiliyor.

Tiirkiye gibi otoriteye karsi durma geleneginin hi¢ de gii¢lii olmadigi, dinle ilgisini kesmis ¢ok
genis bir kesimin olusturuldugu; iistelik bu kesimin topluma yon veren noktalarda daha etkin oldugu
bir lilkede Misliimanlarin demokratik haklardan yararlanmalarinin diinya sistemi acgisindan
tedirginlik verici bir gelisme olarak algilanmamasi gerektigini diisiinebiliriz. Oysa tam tersi bir
durumla kars1t karsiyayiz. Tirkiye'de Miisliimanlarin bagimsiz bir siyasi gii¢ olarak belirginlik
kazanmalarindan ¢ok korkuluyor. Bunun sebebi ne olabilir? Anladigim kadariyla bunun sebebi
Tiirkiye'de toplumun ¢imentosunun siinni Miisliimanlik oldugunun agik¢a gozlenmesidir. Tiirkiye’yi
bir iilke, bu lilkede yasayanlar1 bir millet yapan bir baska degerler manzumesi yoktur. Bu yiizden
Tiirkiye’de hem bir hayat tarzi olarak, hem de inang biitiinliigiiniin bir tezahiirii olarak yeni bir
dénemin baglamasi i¢in ¢carpitilmus kavramlarin yerli yerince oturtulmasi yeterlidir. Boyle bir sonuca
varilmasina engel olan yasaklarin ortadan kalkmas1 yasaklardan istifade ile Tiirkiye'yl kiskag altinda
tutanlarin kabusu olsa gerek.

Tiirkiye'yi kiskag altinda tutanlar devletin batililasma peynirini 1sirdigl giinden bu yana yonetime
etkide bulanan unsurlar1 devamli olarak veba ile kolera arasinda tercih yapmak mecburiyeti ile
yiizylize birakmuglardir. Bu sebeple, Miisliimanlar imamn ger¢egi dolayisiyla degil, devletin
gerekleri dolayisiyla ancak on plana c¢ikabilmislerdir. Bu giin de aym tercih, aym gereklilik
giindemde. Miisliimanlar Sevr't mi, Lozan't mn tercih etmeli? Miisliimanlar Sevr'i mi, yoksa Lozan'i
mu savunmak i¢in gereklidir? Gergek bu sahte se¢imin reddedilisiyle parlayabilecek kadar belirgin
oldugu halde sistem hesabina getirilen simirlamalar inang merkezli bir anlayisin giic kazanmasina
engel oluyor. Tiirkiye toplumunun ¢imentosu olan stinni Miisliimanlik, Sevr'i evleviyetle reddediyor,
fakat Lozan’1 yetersiz ve teslimiyetci buluyor. Eger Sevr'den Lozan'a giden bir askeri ve siyasi basari
varsa bunun tamaminn iilkede varlik sart1 olarak yasayan siinni Miisliimanliga ait oldugu ger¢eginin,
diinya sistemi gerekleri dolayisiyla karartilmasina karsi ¢ikiyor. Iste bu noktamn birileri tarafindan



anlasilmas1 gerek. Bu birilerinin kimler oldugu samiyorum ki ancak onlarin sahnedeki yerlerini
almalar1 sonucunda 6grenebilecegiz.



YiGIDIN HAKKINI YEMEK iCIN

Ulkemizde 1928 yilindan sonra gdzii kor eden katiplerin hiikmii kalmadi. Latin harfleriyle okuyup
yazmaya bagladigimizdan bu yana Once miirettiplerin, sonra dizgicilerin ocagina distiikk. Dizgi
yanliglarindan arinmuis bir metinle ylizyiize gelmek okuyucularin aradiklari bir huzur, yazarlarin
bulduklar1 bir saadet haline geldi. Bu konuda lafi uzatmaya niyetim yok. Dile iliskin meselelerini
cOzebilecek esasli bir zemine kavusma basarisina erememis bir iilkede imladan baslayarak dil-
diistince baglantisina agilan Ustiiste yi1gilmis zorluklar var. Bu zorluklari asmak ig¢in bir kiiltiir
seferberligi gerek. Ama bdyle bir seferberlik baslamadi diye bazi engelleri elden geldigince kaldirma
cabasindan geri duracak degiliz. Verimsiz bir ¢aba, nankOr bir ugras, yipratici bir is, Yipranmamak,
verimli bir alana girebilmek i¢in belki de glictimiizii hatalar1 diizeltmek yolunda tiiketmekten ziyade,
hatasiz metinlere ulagsmak icin bir seyler yapmali. Yine de birini digerinden ayirmak her zaman kolay
olmuyor.

Gegen hafta yani 12 Nisan 1991 tarihli Milli Gazete'de yayinlanan yazimda evleviyyetle kelimesi
dizilirken ekseriyetle olmus. Ben Tirkiye'deki stinni Miisliimanligin Sevr anlasmasim evleviyyetle
reddetigini soyliiyorum, ama bu hiikiim dizgi yanlis1 sonucu Miisliimanlarin Sevr'i ekseriyyetle
reddettikleri hiikmiine doniistiyor. Yani Miisliimanlarin ¢ogunlugu Sevr'i reddetmis olsalar bile
azinlikta kalan bir kismu bu anlasmayr kabullenmis oldugu anlamu ¢ikiyor. Oysa benim sézlerimin
cogunlukla azinlikla bir ilgisi yok. Ifade edilen gergek Tiirkiye'de siinni Miisliimanligin Sevr'i asla,
hi¢bir sekilde kabule sayan bulamayacagidir. Bu dizgi yanlisim kiigiik bir notla diizeltmeye gonliim
razi olmadi. Bu konunun iyice agikliga kavusmasi lazzm. Cilnkii Tiirkiye'de Miisliimanlar ve
Miisliimanlik iizerine oynanan oyunlar bu ve bunun benzeri yanlis anlamalar ve kasitli ¢arpitmalar
sayesinde gerceklesiyor. Tirkiye'de laik kesimin akl1 evvelleri kendilerine toplum i¢inde gegerli bir
yer edinebilmek i¢in bagimsizlik sampiyonlugu yapmaya bayiliyorlar. Kendi giidiimlerine soktuklari
insanlar1 laiklikle bagimsizlik arasinda bir miispet irtibat oldugu yanilgisina striikliiyorlar ve bu
yanilgityr Misliimanlarin aksi yonde tutumlar1 oldugu yalamyla pekistirmek gayretkesligini de elden
birakmmyorlar.

Oysa gercek su ciimlelerle ifade edilirse yerini bulmus olur: Eger Tirkiye’de laik goriislii
insanlarin yurtseverliginden s6zedilecekse, Miisliimanlar evleviyyetle yurtseverdir. Eger Tiirkiye'de
milli haysiyetin korunmasi diye bir meseleyi kendine dert edinmis laik goriislii insanlar varsa,
Miisliimanlar evlevliyyetle milli haysiyyetin temsilcisidirler. Eger Tiirkiye'nin toprak biitiinliiglinii
savunmak bazi laik goriislii kisilerin kacimlmaz gorevleri olarak kabul ediliebiliyorsa, boyle bir
gorev evleviyyetle Misliimanlarin iizerine diiser. Eger Tiirkiye'nin beynelmilel sahada serefli ve
sOziigecer bir yeri olmasi i¢in bazi girisimlerde bulunma isini yiiklenecek insanlar arasinda laik
goriiglii kimseler varsa, bu insanlarin ekseriyetini evleviyyetle Miisliimanlar teskil eder. Eger Sevr
esareti, Lozan kurtulus yolunda bir basariy1r temsil ediyorsa, Misliimanlarin Sevr'i evleviyyetle
reddettikleri besbellidir. Kald1 ki Tirkiye'de yasayan Miisliimanlar Lozan'in da tatminkar bir sonug
oldugu goriisiinde degildir. Bunun i¢in onlarin evleviyyetle Sevr'e karsi ¢iktiklarim vurgulamak
geregini duyuyoruz. Evleviyyetle, yani a fortiori, yani daha kuvvetli bir sebep yiiziinden Miisliimanlar
bu topraklarin sahibi, iiriinii ve ayrilmaz pargasidir. Laik goriislii kimselerin iizerinde yasadigimiz



topraklarda yer tutmalar1 icin daha zayif sebepler gosterilebilir, bu sebepler hi¢cbir zaman
Miisliimanlarin hakli, yerinde ve isabetli tutumlarimn yerine konacak kadar fayda saglayacak
ozellikler tasimayacaktir. Demek ki Tiirkiye'de Miisliiman olmak, bir hayat tarzi, bir diisiince bigimi,
bir tarih goriisii, bir siyasi tutum olarak Islam'1 &n siraya koymak yurtseverligin, milli haysiyetin,
toprak biitlinliigiiniin {istiin tutulmasim kendiliginden getirmektedir. Oysa Tiirkiye'de laik goriislii
olmanin bdyle bir 6n sartt yoktur. Belki bu konularda siipheler uyandirmayi laik goriislii olmak
kolaylastirmaktadir.

Geriye doniip bundan yetmis-yetmigbes sene oOnce iizerinde yasadigimiz topraklarda siyasi
otoriteye el koyma miicadelesi veren taraflarin i¢inden birinin hakliligini ispat ¢abasina girismeye
gerek yok. Bir seyler anlamak istiyorsak bugiine bakmanuz yeter. Istanbul'daki Saraym amaci neydi?
Ankara'da toplanan Meclis hangi esaslar dahilinde direnis gosterebildi? Anadolu iglerinde ¢eteler ve
mahalli direnis gosteren ahali neleri korumak ve kurtarmak icin harekete gecmis veya
gecirilebilmisti? Bu sorulari tek yonlii olarak yani resmi tarih ¢izgisinde cevaplandirmaktan baska bir
segenegimiz yok. Ama bu kadar1 bile yetmis sene Once birbiriyle zitlasan siyasi kamplarin siinni
Miisliiman ahaliyi kendi tarafina ¢cekebilmek i¢in Islami gerekgeler gosterdiklerini ve kendilerinin en
1yl Miisliiman oldugunu ispata calistiklarim agikca ortaya koyuyor. Yani Sevr’den Lozan'a bir miispet
adim atilmissa bunun destegi sadece Miisliiman halktan saglanmis ve halkin Islami direnis giiciinden
istifade edilerek bu adim atilmustir. Giinlimiizde de Sevr'i Lozan'a tercih eden bir takim insanlar
tiremigse bunlar Miisliimanlar arasindan degil, 1aik goriislii kimseler arasindan ¢ikmaktadir. Nitekim,
Sevr'i savunanlar bu anlagmanin daha ¢agdas oldugunu 6ne siiriiyorlarmus.

Yani Sevr'in savunulmasiyla irtica canlanmayacak, Sevr seriati getirmeyecek, Sevr tesettiire uygun
degil. Ama daha ¢agdas, daha asri, daha laik olma adina Sevr'i pazarlamak ihtimal dahilinde.

Bugiin yiizyiize geldigimiz ¢ikmazlar Tiirkiye'nin Islami esaslara olan yakinlig sebebiyle degildir;
bilakis bu esaslar1 hayatin merkezinden uzaklastirilmast sonucu Tiirkiye bugiin ¢ikmazlar
karsisindadir. Tiirkiye'de ekonomik ve politik istikrarin ¢agdas bir ifadesi neden bir tiirli
bulunamiyor? Neden cagdas ve laik anlayis sahipleri Tiirkiye'ye ozgiin bir gelisme yolu agma
cesaretini tagidiklarini ileri siiremiyorlar da; iilkemizin Hindistanlagsma veya Italyanlasma arasinda
bir tercihle sikismis oldugunu séylemek c¢aresizligini {listleniyorlar? Eger istiklal ve laiklik birbirini
tamamlayan iki unsur olsaydi bugiin Tirkiye yetismis insan giliciinii hem sayi, hem de seviye
bakimindan iki misline ulagtirmus olurdu. Ama dyle olmadi ve Tiirkiye yetmis yil i¢inde dar kapsamli
bir egitime mahkiim edildi. Hi¢ bir toplumsal hedef topyekiin seferberligi i¢ine alacak genislikte
tutulamadi. Ciinkii Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasim miimkiin kilan Islami giicle, siinni
Miisliimanlik anlayisiyla iktidar1 elinde bulundurma imtiyazina ermis bulunan ziimre arasinda
gidilecek yon konusunda bir uzlasmazlik vardi. Aym uzlagsmazlik giliniimiiziin tikanikliklarinin da
sebebidir.

Laikler izah edebilirler mi bakalim: Neden IstikldAl Marsi'mn sozlerini sadece Mehmed Akif
yazabilmistir? Bu marsin sozleri eger Istiklal Harbi'ni miimkiin kilan fikriyati yansitiyorsa "1aiklik,
asrilik, cagdaslik, modern yasama tarz1 bize bugiiniin imkanlarin1 bahsetmistir" demek cesaretini kim
gdsterebilir? Istiklal Mars1'nin ithaf boliimiinde neden "kahraman ordumuza" yazmaktadir? Ordumuzla
IstiklaAl Marsi'nin sdzlerinin muhtevas: arasinda nasil bir iliski var? IstiklaAl Marsi'mn yazildig
giinlerdeki ordu ile giinlimiizdeki ordu aym konular c¢er¢evesinde, benzer hassasiyetlere mi sahip?
Yoksa "zinde gii¢ler" denilince kendisine Istiklal Marsi'min ithaf edildigi ordudan baska bir giic mii
akla gelmesi gerek. Laikler izah edebilirler mi bakalim: Neden Lozan anlagmasi Tiirkiye'de azinlik



olarak sadece gayri miislimleri hesaba katmuistir? Neden Tiirkiye'deki siinni Miisliimanligin ayrilmaz
bir parcast olan Kiirtler azinlik kapsamina alinmanmustir? Bu yaklasimin anlamu Istiklal Harbi'nin
gerek halk katinda, gerekse emperyalistler goziinde sadece bir Islami kurtulus hareketi ve diinya
Miisliimanlarinin bir direnis eylemi olarak goriildiigi degil midir?

Tirkiye'de Miisliimanlar bir oldubitti karsisinda kaldilar ve Miisliimanlarin kaniyla,
Miislimanlarin irfamiyla kurulan "bu" cumhuriyet; her sendelemesinde, her tiknefes kalisinda
Miisliimanlarin sunacag tutamaga uzandi, hayat opiiciigiinii Miisliimanlardan bekledi. Miisliimanlar
ise bu konuda hi¢ bir zaman cimri davranmadilar. Miisliimanlara ve Islam'a 14ik kanadin tamdig en
kiiciik hareket imkanin bedeli, Miisliimanlar tarafindan devlete biiyiik manevra alam olarak fazlasiyla
odendi. Tiirkiye'nin Cem Sultanlar1 hep laikler arasindan ¢ikti. Kan tiikiirdiikleri zaman kizilcik
surubu i¢tim diyen Miisliimanlar neden acaba hi¢ almayr diisiinmeden hep verdiler ve hep vermeye
devam ediyorlar? Miisliimanlarin biitiin yiikii omuzlandiklar1 halde, ¢ekilen zorluk sonucunda elde
edilen rahatligi kolaylikla laiklere terk edisleri onlarin giiciinden mi doguyor, yoksa zaaflari
sebebiyle bdyle bir sonuca istemeseler bile riza géstermek Miisliimanlarin payina diismekte mi?
Miisliimanlar hem ellerinde bir gii¢ bulundurduklar1 i¢in, hem de laikler karsisinda zaaf gosterdikleri
i¢in boyle bir sonug kagimlmaz.

Miisliimanlarin giicii tarihten ve bu topraklarin fiili donanmimindan gelir. Uzerinde yasadigimiz
toprak bir dar'iil Islam oldugu icin Tiirkiye'dir. Miisliimanlar icin bir dar'iil sulh olmadig taktirde
Tirkiye'nin ne bir devlet olarak varligi kalabilir, ne de bu topraklar iizerinde bir millet
mevcudiyetinden sozedilebilir. Laik, asri, cagdas yani netice itibariyle kozmopolit yaklagim sahipleri
lizerinde yasadigimiz topraklarin gercek sahiplerinin oncelikle Hiristiyanlar, akabinde Grekler ve
nihayet Latinler oldugunu ifade etmekten c¢ekinmeyecektir. Bu yaklasim iilke ahalisinin
hiristiyanlastirilmasi icin atilacak ilk adimdir. Eger bu konuda kismi bir basar1 elde edilebilirse
Tiirkiye'de ne iplerini elinde tutabilen bir devletten, ne de bu devlete hayat veren bir milli insan
unsurundan sozedilebilecektir. Demek ki Tiirkiye'de tarihin yiikii bu topraklar1 dar'iil Islam kildig
oranda benimsenebilir. Eger Tiirkiye 1aik bir iilkeyse ve Miisliimanlar i¢in dar'iil sulh degilse artik
onun ne toprak biitiinliiglinden, ne de milli varligindan bahis acgilabilir. Yazil1 kanunlar, anayasalar,
hukuki sistem ne olursa olsun gercekte Tiirkiye Cumhuriyeti mevcudiyetini Miisliimanlar ic¢in bir
dar'iil sulh olmaya bor¢ludur. Anadili Elence olan Giritliler, anadili Bulgarca olan Pomaklar da
Tiirkiye'yi anayurt olarak benimsemislerdir. Hiristiyan olmayan Arnavutlar ve Hiristiyan olmayan
Giirciiler Tirkiye'yi sadece Miisliiman bir anayurt olma 6zelligiyle benimsemislerdir. Anadilleri
Tiirkge olmadig halde anayurt olma 6zelligiyle benimsemislerdir. Anadilleri Tiirk¢e olmadig halde
Cerkesler, Abhazyalilar, Bosnaklar kitleler halinde Tiirkiye'yi kendilerine yurt se¢cmislerdir. Bunun
yegane sebebi burada Miisliiman olarak yasama beklentisinin agir basmasidir. Bu 6zellik Tiirkiye'de
Kiirtlerin bir farkli kavim olarak kendilerini belirginlestirmelerini ¢ok zorlastirmustir. Kisacasi,
Tiirkiye herkes icin bir Miisliiman anayurttur veya hi¢. Insanlar1 bir arada tutacak olan da, topraklar
bir biitiin olarak koruyacak olan da Miisliimanliktir, laiklik degil.

Bu gercek Tiirkiye'de Miisliimanlarin haklarim kisitlama gayreti gosterdigi halde bu {ilkenin
bekasina muhta¢ olan kesim tarafindan bilinmiyor mu? Elbette, biitiin acgikligiyla biliniyor. Onlar
Miisliimanlar1 kendi saltanatlar1 devam edecek sekilde bigimlendirmek, toplumun belli alanlarinda
mahpus tutmak tizere ise kosmak istiyorlar. Bunda biitliin Cumhuriyet tarihi boyunca basarili da
oldular. Bu basarilar1 Oyle tatli karlar sagladi ki, zeytinyag gibi iiste ¢ikarak yurtseverligi, milli
kalma sampiyonlugunu elden birakmayarak bir baski diizeneginin, bir somiirii mekanizmasinin



devamini istiyorlar. Iste Miislimanlar zaaflariyla bu aldatmacamn miimkiin kilinmasim
kolaylastirtyorlar. Miisliimanlarin zaaflar1 kendi iglerinden laiklerle aym sofraya oturan elemanlar
cikarmus olmalariyla belirginlesiyor. Miisliimanlar basi, kollar1 ve ayaklar1 kendinin olan bir biitiin
olma basaris1 gOsteremeyecek kadar zaaf gOsteriyor. Bu zaaftan ladikler sonuna kadar istifade
ediyorlar.

"Yigidi 6ldir hakkini yeme." Tarihin yilikiinii omuzlamis Miisliimanlarin Tirkiye'de durumunu
belirtmek i¢in boyle bir ibareyi kullanabiliriz. Yani {ilkenin en asli unsurunun Miisliimanlar oldugu,
Tiirkiye'yi hala bir ililke olarak koruyan sosyal ¢imentonun siinni Miisliimanlik oldugunun devlet
otoritesi tarafindan agikga itirafim bekliyoruz. Fakat laikler yigidi 6ldiirmekten yana degiller. Yani bu
itirafi yapmaya yanagmayacaklar. Ciinkii yigidin hayatta kalmasinda biiylik menfaatleri var. Yigidin
hakkinin yenmesi i¢in hayatta kalmasi1 gerekiyor. Oy deposu olarak, tesaniidiin ana maddesi olarak,
elde edilebilecek asgari istikrarin teminati olarak. Ama bunun hep bdyle siiriincemede kalacag
sOylenemez. Miisliimanlarin kendi kol ve bacaklarina uygun bir basa sahip olduklar1 giinde ne hakkini
yiyebilmek i¢in yigidi canli tutma ¢abalar1 devam edebilecek, ne de hakkim ancak yigidi 6ldiirdiikten
sonra teslim eden laiklerin borusu bdyle yiiksek perdeden 6tebilecek.



DEVLETE BIR MILLET DERSI VERELIM

Geng arkadaslar soruyor: "Tiirkiye’nin Oniimiizdeki on yilda bir Islami doniisiim gegirecegini
sOyliiyorsunuz. Neye dayanarak ileri siiriiyorsunuz bu yargiy1? Boyle bir yargi, sadece bir 6zlemin;
birgok Miisliimanin gonliinde yatan hos bir dilegin ifadesi mi, yoksa yiiriirliikte olan bir hazirligin
ipuclarina dair bir belirtiyi dile getirmenin sonucu mu?" Degil ben, herhangi bir baska kisi de,
Tiirkiye'de veya diinyanin herhangi bir yerinde gelecek on yil sonunda sdyle veya boyle bir siyasi
diizenin kurulacagim kesin bir dille ortaya koyma giiciine sahip degildir. Kehanetlerle ugrasmyoruz.
Tiirkiye'de on yi1l gibi nisbeten kisa bir zaman dilimi icinde bir Islami déniisiim yasanacagim
sOyliiyorsam bunda elbette benim isteklerimin ve beklentilerimin pay1 var. Yine de hayali ve hamasi
bir lakirdi degil sdylediklerim. Ustelik birisi ¢ikip niimiizdeki on yil Tiirkiye bir Islami doniisiime
acgiktir dedigi zaman, hi¢ kimse "laf ola beri gele" diyemiyor. Dost-diisman herkes Tiirkiye'de mevcut
yegane toplum dinamiginin Miisliimanlarda bulundugunu biliyor veya tahmin ediyor. Ama muglak bir
bilgi bu ve yapilan tahminler iktidara yiiriiyen bir orgiitlii giiciin attig1 adimlar1 gézoniine alarak
yapilmiyor. Her ne kadar, "olmaz dyle sey" diye kestirilip atilamiyorsa da "olacak dyle sey" denildigi
zaman da bir "acaba" zihinleri kurcaliyor.

Hepimizin "imkansizdir diyemem, lakin nasil olacak" demeye yatkin oldugu Islami doniisiim
hakkinda bir zihin agikligina sahip degiliz. iran'dakine benzer bir "devrim" mi sézkonusu Tiirkiye'nin
son otuz yilda ii¢ kez yasadigr askerl miidahalelerin bir benzeri mi akla gelmeli; yoksa demokratik
isleyis Tiirkiye'yi ister istemez bir Islami doniisiime mi gotiirecek? Bu sorularin akla getirdigi
konulara dokunmadan 6nce geng arkadaslarin bir Islami doniisiim gerceklesecegi sdylendigi zaman bu
sO0zii sOyleyenin laf olsun diye mi, yoksa ciddiyetle mi konustugunu anlamak iizere soru yoneltisine
dokunmak istiyorum. Bundan on yil 6nce, yani 1980 yilindan 6nceki yillarda Tiirkiye'de gengler
toplumun bir doniisiime gebe oldugu konusunda tereddiitlii degildi. Seksenli yillardan once yalmz
Tiirkiye'de degil, diinyanin bircok yerinde ister sol goriislerle paralellikler tasiyan, ister Islami
beklentileri iceren, isterse ¢evreci 6zlemleri yansitan bir doniisiim thtimali ve istegi heniiz canl1 idi.
Yani diinyanin giicliiler tarafindan simrlar1 ¢izilmis bir hayat bigimine mahkiim olmadig ve
kolaylikla bu bigime karsi alternatif iiretebilecegi diisiincesi tereddiitsiiz kabul gériiyordu. Son on
yilda Tiirkiye i¢inde ve disinda yasananlar yiiriirliikteki diizenin karsisina bir alternatif ¢ikarmanin
gercekci bir diistince olmadig anlayisini gliclendirdi. Eger son on yil siiresince "alternatif" sozii
dillerde fazlasiyla dolastiysa, bunun sebebini insanlarin siddetli bir alternatif susuzlugu
cekmelerindendir. Alternatif goriindiiglinden degil, goriinmediginden sozii fazla edilen bir kavram
haline geldi. Bu bosluk icinde Islami doniisiim sozii de bazi goniilleri oksasa bile, gercekligi
endiselerle yiikli bir 'acaba'yr beraberinde getiriyor.

Diinya sisteminin diinyada uyguladigi operasyonlarla Tirkiye'de basimiza gelenler birbirlerini
biitiinler 6zelliktedir. Tiirkiye Cumhuriyeti 12 Eyliil 1980 darbesiyle baglayan siire¢ iginde iilke
yonetiminin sistem ile iligkilerini dolayl1 olmaktan ¢ikard.

Askeri ittifak ve siyasi diizenleme bakimindan diinya sistemiyle iliskisi pesin bir baglilik
zemininde yiiriiyen Tiirkiye'nin 12 Eyliil 1980 sonrasinda gegirdigi yapisal degisiklik, sistemin kasitli
olarak kendinden uzak tuttugu Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa'da uygulanan yapisal degisiklikle



aynt amaca matuftur: Sosyal hayatin diizenlemesini IMF ve Diinya Bankasi gibi biiyiik finans
kuruluslarinca alinan kararlarin denetimine birakmak. S6zkonusu yapisal de§ismenin siyasi sonucu
herhangi bir ¢ikis yolunun bulunmasinda, Komiinist Partileri de dahil, kendine gorev yiiklemis ve
nisbi Ozerkligiyle toplum hayatinda etkinlik saglayan bir biirokratik orgamin fayda istihsal
edemeyeceginin anlasilmas: oldu. Dolayisiyla Tiirkiye'de gerceklesecek bir Islami déniisiimden
s0zederken zihnimizde kendi i¢inde miitecanis bir insan 6beginin iktidara el koymasi gibi bir semayi
canlandirmak pek kolay degil. Hatta, diinyada yasanan son gelismeler bunun imkansizligim
diistinmemizi gerektiriyor. Karma ekonominin sonu, karma ekonomiyi yiirlitme (ya da siiriikleme)
yeterligi gOsteren kadrolarin da sonu demekti. Yeni yonetim bi¢imi acentalift yerine getirmek
suretiyle olustugundan diinya sistemi bir iilkenin iplerini elinde tutmak i¢in talimatlar1 en kisa
zamanda ve sadakatle uygulayacak unsurlardan bagkasina muhta¢ degildir.

Yalmz Tirkiye'de degil, toplumsal varligim haysiyetli ve hakkaniyete dayali bir zemine oturtmak
isteyen ruh durumunun canliligini korudugu biitiin iilkelerde bir doniisiim beklentisi var. Tiirkiye
dahil, biitiin bu iilkelerde beklentiye ters diisen, beklentiye ¢eliskili olan sartlar da yiiriirliikte. Diinya
sistemi mekanizmay1 kolaylikla eli altinda tutabiliyor. Ciinkii sistemin acentalifim iistlenmek i¢in
ehliyet ve liyakat gerekmiyor. Ayn1 sebepten 6tiirli de doniisiim istegi ve geregi duyan unsurlar
merkeze miidahale giiciinden mahrum kaliyorlar. Merkeze yaklagmamn tek yolu metropoliin
menfaatlerine yarayan bir hizmet ¢izgisini siirdiirmek. Diinya sistemi son on yilda mekanizmaya
hakimiyetiyle tartisilmaz bir iistiinliikte oldugunu gdzler Oniine sermis olmakla birlikte Islam'in
biitiinliigii karsisinda giiciiniin sinirlarina ulastigimi da gormiis durumdadir. Islam'in biitiinliigii
dedigimiz zaman, bununla ne halki Miisliiman iilkelerin birbirleriyle olan siki miinasebetinden, ne de
fikriyat sahasindaki nazari siimulden dem vurmak niyetinde degiliz. Kusku yok ki, Islam hem erkam
bakimindan bir biitiinliik temsil eder, hem de timmet bir biitiindiir: Bu iki biitiinliigiin kuvveden fiile
gecirilmesi hangi siyasi renge sahip olursa olsun, her tiirlii Islami tutumun gozettigi hedefler arasinda
saytlmalidir. Fakat, bu hedeflerin pek uzak kabul edildigi zamanlarda ve mekanlarda bile s6ziinii
edecegimiz biitiinliik diinya sisteminin giiciine sinirlar koymaktadir. Bir insan teki olarak Miisliiman
kimligine sahip ¢ikan kisi kendi basina bir biitiinliik arz etmekte ve bu biitiinliik ayn1 insanin
Miisliiman kalarak diinya sisteminin acentali@im iistlenmesini imkansiz kilmaktadir. itikadi 6lgiiler
esas alindiginda bir insan hem Miisliiman, hem de sistemin ajani1 olamaz; biri ise digeri degildir.

Tanritammaz hiimanizmin modernist anlayisla birlikte diinya 6l¢iisiinde yetersizliginin farkedildigi
ve giderek tek boyutlu, yalinkat, derinlikten yoksun bir goriisii yansittigimin ortaya serildigi
gliniimiizde daha 1yi bir diinyanmn insam ruhani biitiinlii§linden gelen zenginliklerini ihmal etmeden
kavramaya calisan anlayis i¢inde kurulabileceginin hesaba katildigini kiiltiir hayatiyla ilgisi olan
herkes biliyor. Diinya sisteminin Islam’la siirtiismesi de bu noktada basliyor. Ciinkii diinya sistemi, en
azindan 16. ylizyildan giinlimiize kadar Yahudilik ve Hiristiyanlik da dahil biitiin geleneksel dinleri
bilinyesinde eriterek, daha dogrusu geleneksel dinleri sistemin olusumu siirecinde sistemin sihhatine
hizmet edecek tarzda yeniden tammlayip, yeniden yorumlayarak giiciinii korumustur. Geleneksel inang
biitiinleri i¢inde yalmzca Islam sahih karakterini korudugu i¢in sistemle uzlasmaz kalmistir. Bitmez
tiikenmez "Islam'da reform" yavelerinin asli budur. Dikkat ederseniz saliklerinin sayis1 hig
kiicimsenemeyecek Budizmin, Brahmanizmin, Konfligyanizmin reforme edilmesi biiyiik bir mesele
olarak ele alinmiyor. Ciinkii bunlar en mutaassip formlarini koruduklar1 halde bile sistemle ¢atismaya
girecek Ozellikte degiller veya diinya sisteminin haklilik delillerini elinden alacak kadar insan
hayatimt anlamli kilma basarisina erecek gilicte degiller. Diinya sistemi gayri Miislim topluluklarin



ruhani hayatlarini teminat altina almakla kendi teminatina da katkida bulundugunu gayet iyi biliyor.
Eger ruhani hayatin teminat altina alinmasi bir hak olarak Miisliimanlar i¢in de tamnacaksa sistem
adina asilamaz bir zorluk da ortaya cikiyor demektir. Eger Islam dininin salikleri inanclarimn geregi
olan hayat1 yasama alanim ellerine gegirirlerse, bunun anlamu sézkonusu alan i¢inde diinya sisteminin
ilke ve uygulamalarimin yiiriirliikte olmayacag demektir. Tersi uygulanir da, diinya sistemi
Miisliimanlara inanglarimn geregi olan hayati yasama hakki tammama tavrinda israr ederse, islam'la
catismaya agikga girismis olur. Boyle bir catismanmin bariz bir sekilde ortaya ¢ikmasi demek,
yeryliziindeki biitlin sistem karsitt unsurlarin ¢atismaya Miisliimanlarin yaninda ve onlarin destekgisi
olarak katilmalar1 demek olur. Diinya sistemi her iki durumda da Miisliimanlar tarafindan kusatilmis
sayilabilir.

Diinya sisteminin lordlar1 Miisliimanlarin yasadiklar1 iilkelerde miistemleke idaresi kurmaya
muvaffak olduklar1 nisbette yukarida andigimiz kusatmadan kurtulmanin yolunu bulmuslardir. Bu
tilkelerde Miisliimanlik miistemlekecinin miidahaleleri sonucu siyasi hayatta ve sosyal hayatta farkl
farkli yorumlara sigdirilmaya calisildi. Yani miistemleke durumuna diismis iilkelerde Islam
miistemlekecinin etki ve yetkilerini stmrlandirmayacak sekilde yeniden tammlanma ¢abasina muhatap
oldu. Bu carpitmalar karsisinda Islam alimlerinin bir miicahede icine girdikleri ve birgok
Miisliimanin sehid oldugu biliniyor. Diinya sisteminin mekanizmaya olan hakimiyeti bu {ilkelerde
Islami bir doniisiimiin gercek raymna oturmasim onleyecek oranda kemiklesmis haldedir. Ancak
Tiirkiye'de durum o6teki iilkelerden farklidir. Hatta Tiirkiye'de Islami yonelisler miistemleke yonetimi
altina girmis {ilkelerde yasanan degismelere zit bir 6zellikle yayginlasmaktadir. Ahalisi Miisliiman
olup da miistemleke idaresi yasamus iilkelerde demokratik isleyis talepleri Islami tavirlar1 bastirma
gayretinde olan unsurlardan geldigi halde, Tiirkiye'de demokratik isleyis Islami taleplerin
yiikselmesine sebep olmaktadir. Bu yiizden diinya sistemi yalmzca Tiirkiye'de kendi tuzagina diisme
tehlikesiyle kars1 karsiyadir.

Tiirkiye'de Islam'a acilis bir muhasebeyi de beraberinde getiriyor. Tanzimat'in ildnindan giiniimiize
kadar gecen yiizelli yilin hesabim bir kenara koyup Tiirkiye’de Islam'in yerini ve Miisliimanlarin
durumunu konusmamiz imkan dahilinde degil. Boyle bir girisimde bulunmaya kalkisan kim olursa
olsun, bir aldatmacanin pesinde kostugu artik gdzler 6niinde. Ustelik Tiirkiye'de bu bir bucuk asir
boyunca yasanilagelenler sadece iilkemiz insanlarim ilgilendirmiyor. Tiirkiye'nin tecriibeleri Islam
aleminin meselelerinin merkezinde yer aliyor. Bu yiizden de Tirkiye'de yasayan Miisliimanlar
isteseler de istemeselerde diinya Mislimanlarimin mihveri durumundadir. Tirkiye'deki
Miisliimanlarin neler yaptiklar1 ve hangi meselelerde bogustuklar1 belki diinyanin bir baska kosesinde
fazla bilinmiyor. Buna mukabil diinyadaki Miisliiman topluluklar iginde yalmzca Tirkiye'de
bulunanlar digerlerine nisbetle ilgilerini biitiin diinya Miisliimanlarina ¢evirmis haldedir. Aym 1ilgi
kiiltiirel donammlarindaki engellere ragmen Islam kaynaklarina da yonelmistir. Bu canlilik Tiirkiye'de
geri adim atmayacak bir Islami olusum fikrini pekistirmektedir.

Millet olarak kimligini, devlet olarak toprak biitiinliigiinii Isldim'a bor¢lu olan Tiirkiye'nin
Miisliimanlikta boylesine kararli olusu toplumsal mayanmin kivamimi izah etmede belki yardimci
olabilir. Yine de sdylenenler dniimiizdeki on yilda iilkemizde bir Islami doniisiimiin gerceklesecegini
gdstermez. Toplumun mayasi, Nasreddin Hoca'nin gdle ¢aldigi maya gibi kalir kaldig yerde. Iste
burada billurlasan bir hadise var. Tirkiye'de 1980 sonrasinda yalmzca gormek isteyenlerin
farkettikleri saflasma ¢ok belirgin. Bir yanda diinya sisteminin yonergelerini yerine getirdigi i¢in ve
yerine getirdigi kadariyla yonetimi elinde tutan bir kamp var. Onun karsisinda yonetimi ele



gecirebilmek ic¢in diinya sistemine kendini begendirmeye calisan bir kamp yer aliyor. Birbiriyle
siyasi yarigmaya girmis bu iki kamp da siyasi basariya kavusabilmek i¢in Miisliimanlarin destegine
muhta¢. Miisliimanlar diinya sisteminin hegemonyasim devam ettirmeye doniik her iki kampi da
desteksiz birakabilecek bir siyasi tercihte bulunabilirler. Eger devlet kozmopolit karakterli bir icra
mekanizmas1 olmaktan ¢ikip milletle 6zdeslesmis bir imkan odagi haline gelecekse, yasanacak sey bir
[slami doniisiimden baskasi degildir. Bir toplumun aslina riicu etmesinde agirlik sahibi olan unsur ne
nazari miilahazalar, ne de miicerret teskilat kaliplaridir. Biz Tiirkiye bir Islami déniisiim gegirecek
dedigimizde bir bakima toplum yasama azmini ortaya koyacaktir demis oluyoruz. Eger boyle bir azim
varsa bunun her tiirlii tezahiirii miispettir. Devletin dersini milletten almasindan daha miispet bir
siyasi hadise diisiinemiyorum.



ASLINI MI, FASLINI MI SECIYORSUN?

Eski Cinliler "karisiklik donemlerinde cehalet hayat kurtarir" derlerdi. Karisiklik donemi demek
cesitli odaklarin birbirlerine karsi iktidar miicadelesine girdikleri, gilicii ele gecirebilmek igin
rakiplerinin giiciinii kirmak {izere kiyimda bulunduklar1 donem demekti. Mensup oldugu simf, meslek
veya etnik koken ne olursa olsun insanlar birbirini saf dis1 etmeye ¢alisan iktidar adaylarimn 6bekler
halinde taraftarlar1 ve elbette muarizlar1 olurdu. Catisma c¢ok genis alanlar1 kapsadigindan, koyde
veya kentte partizanlarin sorularina muhatap olmak miimkiindii. iktidar icin eyleme ge¢mis adaylar
hakkinda bilginiz varsa, kimin ne i¢in miicadele ettigini biliyorsamz veya temayiiz etmis kisilerin
kisilikler1 ve niyetleri hakkinda bir fikriniz varsa; size sorulan sorulara verdiginiz cevaplar
dolayisiyla ¢atisan 6beklere mensup birinin higmina ugrayabilirdiniz. Ama cahilin biri iseniz, kimin
ne yaptigindan haberiniz yoksa; birisi size "filanca hakkinda ne diisliniiyorsanuz?" diye sordugunda,
vereceginiz "bilmem, tanimam" cevabi sizin Oldiiriilmeye degmeyecek bir zavalli oldugunuzu
gostereceginden, cehaletiniz hayatimzi kurtarmus olurdu.

Artik eski Cin hem zaman, hem mekan bakimindan bizden ¢ok uzaga diisliyor; ama nasil olmussa
olmus bilgisizlikle hayatim idame ettirmek arasindaki baglantiyr cagimiza ve iilkemize tagimisiz.
Siradan kisiler "¢ok bilen, cok yamlir" soziinii biiylik bir istiha ile benimsiyorlar. Bu s6zden bilgili
kisinin yanilgisinda bile bir hesaba katilir agirlik oldugu anlamu ¢ikarilabilecegi ¢ogu kimseye yakin
diismiiyor. Bilakis, yamlgidan kurtulmanin daha az bilmekle, acikc¢asi cehaletle miimkiin olacagim
benimsemek hosa gidiyor. Daha ¢ok bilgiden, daha derin diisiinceden kagarak kurtulusu bulmak
neredeyse koklesmis bir yaklasim bizim toplumumuzda. Ben c¢ocuklugumda sik sik su sozleri
duyardim:

Ayagim sicak tut, basini serin.
Yasamak istersen diistinme derin.

Hig siiphesiz ki bu sozleri derin diislinmenin zevkine varmamis veya bu yonde hangi yararlara
ulagilacagint hi¢ bilmeyen insanlar keyifle soylerlerdi. Bu yilginlik ve yalinkatlik yaklagimn daha da
ileri giderek adeta ruh sagligimin bir sarti gibi anlagilmistir. "Aman fazla diistinme! Sakin kafam
takma!" Herhangi birinin ¢ok disiiniirse ¢ildiracagr ihtimali anlasilmaz bir toplumsal kabul gérmiis
insanlarimiz arasinda.

Bu kadarla kalmamus, fazla bilgi ve derin diisiince bir tehlike ve giivensizlik unsuru
sayilagelmistir. Uzunca bir stiredir lilkemizde etkinlik gosteren insanlar yanibaglarinda kendilerinden
daha bilgili, diisiincelerinde daha derin ve daha kapsayici 6zellikler barindiran kimseler olmasindan
bir fayda beklemis degillerdir. Bilakis bir isin basina gegme firsati ele gecirmis olanlar bilgice ve
diistinme yeterliligi bakimindan tistlinliik arz eden kisileri kendi tuttuklar1 yeri koruma bakimindan bir
tehlike ve giivensizlik kaynag gibi gormiislerdir. Rahatligim ve huzurunu diisiinceleri kendinden uzak
tutmakta arayan insanlar yalmzca "efkar dagitmay1" iyi saymakla kalmamuslar, aym zamanda fikirleri
tagiyabilecek secaati gosterenleri de dagitmak ¢abasinmi gostermekten geri durmamuslardir.

Diisiinceden korkunun ve bir zorlukla basetmenin erdeminden kagisin bizim tilkemize mahsus bazi



tarihi baglantilardan dogdugunu diisiiniiyorum. Yeni gelismelerin bu olumsuz baglantiy1 asmaya dogru
baz1 isaretler tasidigimi da goriiyor veya iimidimin bu isaretlerin farkedilmesi yoniinde arttigim
hissediyorum. Ne var ki lilkemizde diisiince korkusunu koklii bir bi¢imde iglestirmis insanlar
yukarida belirtilerini vermeye ¢alistigim durumun sadece bizim {ilkemize has olmadigim ve yanlig
anladiklar1 "aydinlanma" meselesi i¢inde ele alinabilecegini sanacaklardir. Giiya aydinlanmadan
gecmemis toplumlarin hepsinde diisiince ile menfi bir iliski s6zkonusudur. Tiirkiye'de aydinlanma
konusunda baz1 ¢evreler vahim bir hataya diismiisler ve bu hatalarim pervasizca savunur olmuslardir.
Bir toplumun aydinlanmasi hi¢cbir zaman bazi (eski) onyargilarin yerini diger bazi (yeni) dnyargilarin
almas1 degildir. Yani insanlarin bir monarkin kotii, diger monarkin iyi olduguna inanmalariyla
aydinlanma gergeklesmis olmaz. Aydinlanma ancak akletmeyi basaran insanlarin ugradiklari bir
yeterlik ve erginliktir.

Nitekim, aydinlanma konusu agildiginda vazgegilmez bir isim olarak karsimiza ¢ikan, Kant, tinlii,
["Aydinlama nedir?" sorusuna yamt] basligini tasiyan yazisinda onceden kaliba dokiilmiis "iyi"lerin
savunulmasindan degil, "akletme yetenegini (Vemunft) her yoniiyle ve her bakimdan kitlenin 6niinde
apacik olarak kullanma 6zgiirliigii"nden sozediyor. Kant sunlar1 ilave ediyor: "Ne var ki, her taraftan:
'Akletmeyin' diye bagirildigim isitiyorum. Subay, 'Akletme, talim et!', Tahsildar: 'Akletme, 6de,’
Ruhban: 'Akletme, inan!" diyor. (Su diinyada yalmz, bir Prens 'Istediginiz gibi, ve istediginiz seyi
akledin, ama itaat edin!" diyor" Kant'in kastettigi kisi Prusya Prensi II. Friedrich’tir. Demek ki
aydinlanma konusunun merkezinde aydinlanmayr oneren kisinin kendisinin aydinlanmadan nasibini
alip almadigt yatar. Yoksa birinin tercih etti§i dogrular1 digerlerini kabule zorlamasi veya bir
kandirmacayla begendirmesi aydinlanma degildir ve aydinlanmamn yokedilmesinin bir belirtisidir.
Dolayisiyla her toplumda aydinlanma o toplumun diisiinceyle ve akletmeyle olan iliskisinden
dogabilecek degerlerle ger¢eklesebilecek bir vakia sayilmalidir. Eger askeri ve iktisadi bakimdan
glic yetiremedikleri toplumlarin deger kaliplarim kendilerine model alarak, onlara benzemeyi bir
aydinlanma sayan insanlar varsa, bu kimseler i¢in sdylenecek en hafif s6z "kendileri de aydinlanmaya
oyle pek layik olmayan ve hak kazanmayan bekgiler" olacaktir.

Tiirkiye'nin meselesinin en ¢etrefil noktas1 "kendileri de aydinlanmanus aydinlanma taraftarlari"mn
toplumda etkinlik sahibi olmalaridir. Dikkat ederseniz lilkemizde tahsilli (!) insanlarin egitimlerinden
sozederken kendilerinin "dirsek ciiriittiikleri"nden soOzettiklerini duyarsimz. Demek ki mektep
siralarina dirseklerini koyma zahmetinden daha agir yiik ¢cekmemis bunlar. Yani zihni yeteneklerini
degil dirseklerini kullanmuglar. Kafalarim degil, bedenlerini yormuslar. Sonugta c¢ektikleri eziyetin
bedelini diisiinceden kagisla elde etmek ve rahatliklar1 pahasina baskalarim sikintiya sokmak yerinde
goriiniiyor onlara.

Diistinceden korkmamak, bir zorlugu gogiislemeyi goze almak ve kendi ger¢eginden kagmamak bir
insanin, bir toplumun aslina ait 6zellikleri g6zoniine almasiyla kazanilacak bir tutumdur. Tersi ise
kisa zamanda 1stiraptan uzak ve hazlara yakin bir 6mrii tercih etmeyi getirir. Aslindan ayrilan ister
istemez i¢inde yasadigt mevsimin sartlarina, Omriiniin o faslina baglanacaktir. Bu egilimin
tilkemizdeki okur-yazar kesiminde rahatsiz edici derecede yaygin olduguna ne yazik ki sahid
oluyoruz. Cok siikiir ki, Tiirkiye onlardan ibaret degil. Aldig1 egitimi ciddiye alan herkes veya alinan
kirik-dokiik egitimden dogru sonuglar elde etme goziipekligini gostermis olan her kisi Tiirkiye'de
zilleti benimseyerek hayatta kalma tercihinden birbaska yol da oldugunu gorebiliyor. Bu yol kendi
yetismesini tistlenmeyi bilenlerin kisa donemde iiriin vermese bile sonugta bir toplumun yalnmz
kendine dayanarak bir gelisme alam elde edebilecegini kabul edenlerin yoludur. Boyle bir yolu



secenler asillartyla baglanttyr onemseyen ve bu bagin ortaya ¢ikmasi, giiclenmesi i¢in gosterissiz
cabalar1 listlenen bir avu¢ Miisliimandir. Az sayida bile olsalar diisiinceden korkmadiklar1 ve kendi
gerceklerinden kagmadiklari i¢in birbirlerine destek vermeyi yalmz onlar biliyor. Aralarindan birinin
diizeyindeki yiikselme, herbirinin bir {ist dereceye ¢ikmasina sebeb oldugu icin diisiinceden
korkmuyorlar.

Bu 06zelligini hesaba katarsamz, Tiirkiye'de Miisliimanlarin iktidar1 sadece siyasi organizasyona
niifuz etmekle anlamlandirilmaz. Miisliimanlar akletmekten vazge¢medikleri ve kendi gergeklerini
saklanacak, bastirilacak bir husus olarak algilamadiklar1 siirece toplumun hayati bir alamim temsil
ettikleri i¢in "iktidar" sayilirlar. Yani yapabilirligi ellerinde tutarlar. Bugiin goriiniirdeki iktidarin
sadece kendine efendi saydigi giiciin bir memuru olmaktan G6tede bir giic gosteremeyisi ve bu
goriliniirdeki iktidara goriiniiste muhalefette bulunan tarafin da hi¢ agirlik tasimayis1 Tirkiye'de son
otuz yilda hiz1 arta gelen "diisiince korkusu"nun iiriiniidiir. Tirkiye'de 1960 sonrasinda yayginlik
kazanan sol temayiiller, siddetli bir diisiince korkusu yasamuslardir. Bu diisiince korkusu once
doktrinden ayrilma korkusu olarak belirmis, yani Tiirkiye'ye has goriis ve yaklasimlarin sol goriisleri
sabote edecegi korkusu yasanmis ve hemen bunun ardindan bizatihi akil yiiriitmenin akleder olmanin
kendisinden korkulmustur. Bu korku sonucunda her yeni dalgaya kapilma, gordiikleri her dis
degismeyi taklid edilebilir sayma (bdylece benzerleriyle beraberligi koruma) bir can simidi
sayitlmistir. Her mevsime, her fasla uyarak ne birbirlerine, ne de hitab etmeyi diisiindiikleri insanlara
bir katkida bulunabilmislerdir.

Sagin diisiinceden korkusu da elinden gelen yegane seyin yasaklamak, bastirmak ve simrlandirmak
oldugu inancina varmustir. Fakat sag da asla degil, fasla sadik kaldigindan bir siire 6nce yasakladig
seyin bir silire sonra avukatligim tistlenmek zorunda kalmus, bir donem bastirdigr seyi bir donem sonra
koriiklemek geregiyle ylizylize gelmistir. Baslangigta sag goriisleri koruyabilmek i¢in ¢ektigi simirlar,
fasil geregi tabiat degistirince kendini cendereye alan sinirlar olmus. Bu kez de bir zamanlar ¢ektigi
simrlara, sag diislince sahipleri kendileri saldirir olmuslardir. Biitiin bunlar Tiirkiye'de sol ve sag
goriislerin derin diisiinmekten her fasilda kagiyor olmalarimin sonuglaridir. Asla doniik, temellere
yonelmis bir diisiinme tarzi daha en basta sagda ve solda mevcudiyetlerini tehdit edecekleri
endisesiyle reddedilmis; her zaman o giiniin gecerli havasi esas kabul edilmistir. Boylece sagin ve
solun elinde sadece "kullanisli" kisiler vardir; ama yarayish kisiler yoktur.

Belki de sagdaki ve soldaki bu sathi baglantilar temelli goriislere meyleden, aslim arayan ve kendi
gercegini ilk sirada tutan kisilerin zaman i¢inde Miisliiman camia ¢er¢evesinde yogunlagmasina yol
agmis olabilir. Ciinkii Tirkiye'de Miislimanlik insamin yerkiire tistiindeki mevcudiyetinden
baslayarak, tarih i¢indeki, bir topluma mensup olma tarzindaki biitiin baglar1 anlamlandiran, bunlarin
asillarim akletmeyi 6ngoren bir diisiince alamm saglamaktadir. Akletmeden Islam'a girmek miimkiin
olmadigr gibi, akletmeden Miisliiman kalmak da miimkiin degil. Sagin ve solun diisiince korkusunu
Miisliimanlarin hissetmesi bahis konusu degil. Bunun kadar 6nemli bir baska nokta da sag ve sol
goriis sahiplerinin akletmeye basladigi halde hala sag ve sol goriislerde kalmayr temin edecek bir
merkezinin olmayisidir. Sagc1 veya solcu akletmeye basladiktan itibaren 6nce kendi delillerinden
kusku duymak zorunda kalir. Bu da onu bir merkezden mahrum eder. Miisliiman ise akletme suretiyle
kendi delillerini eleyerek merkeze dogru seyreder. Boylece diisiincenin ¢oziilemeyecek bagini
kesfetmek Miisliimanlarin akletmelerinin bir imtiyazi olarak belirginlesir.

Bunun giinliik hayattaki en géze goriiniir tarafi Miisliimanlarin birbirlerinin yiikiinii kendi ytikleri
sayarak omuzlamalariyla ortaya cikar. Siyaset alamnda da her Miislimamn katetti§i mesafe bir



digerinin bir adim daha ileriye ulasmasini saglayacak bir kazanctir. Elbette Miisliimanlar hakkinda
dile getirdigim ozelliklerin gergeklerle uyusmadigini ve zaman zaman benim sdylediklerimin tersi
durumlarin agir bastigini sdyleyenleriniz ¢ikacaktir. Ama ben Miisliimanlar derken biiylik sayilardan
sOzetmiyorum. Dikkatle ve 1srarla bir avu¢ Miisliimandan bahsediyorum. Onlar her zaman azinliktadir
ve fakat etkilerinde bir cesamet vardir. Biiyiik cogunlugun giizidelerine atfettigimiz vasiflara sahiptir
onlar. Miisliimanlar hakkinda sdylediklerime itiraz edenler kendilerine bakip karar versin, uzaktaki
ve kendini uzak hissettiklerine bakarak degil.
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