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Gezi Yazlarr’na Onsoz

1971: 12 Mart darbesi; 1980: 12 Eyliil darbesi; 1980’lerin sonu: Duvar’in yikilisi ve Dogu
Avrupa’mn ¢okiisii; Doksanlar: Tiirkiye’de Ozel Savas Rejimi, ciiriime ve irkcihigin yiikselisi;
Doksanlarin sonu: Ocalan’in kagiriligi; Ikinbinlerin basi: 11 Eyliil’iin ardindan Afganistan ve Irak’in
Isgali; birbiri ardinca darbe girisimleri; Hrant’in 6ldiiriiliisii; 2011 secimlerinden sonra KCK
tutuklamalari, Savas’in yeniden baslamasi ve iyice keyfi ve cigrindan cikmis bir hukuksuzlugun
yerlesmesi...

Bu, yenilgilerin pespese birbirini izledigi bir dénemde gecen bir yasam demektir.

Stirekli yenilgiler cagi, zamanda da bir siirgiinliige yolacar. Bir devrimci yiikselis déneminin insan,
uzun bir yenilgi ve gericilik déneminin sekillendirdigi ve ©one c¢ikardigi kusaklarla bir doku
uyusmazligl yasar; bu da siirekli bir izolasyona yolacar.

Bu yabanci zamanlarda gecen bir yasam demektir. (Temporal Exil)

Yenilgiler devrimcilerde icerde (hapiste) ve disarda (yurt disinda) siirgiinlere yol acar. Siirgiin i¢cinde
sirgiinler olabilir. Herkes disar1 cikarken iceri girilebilir. Herkes disar1 c¢ikarken digarinin
disarisinda kalinabilir.

Kotii birseyleri bile, toplu olarak yasamak baskadir tek olarak baska. Toplu yasanmus bir kotiiliigiin
bile giizel yanlar olur, kotiiliik paylasildig icin azalir.
Bu, yabanci ve yanlis yerlerde yapayalniz gecmis bir yasam demektir. (Lokal Exil)

Gecmisin yavas zamanlarinda, 6rnegin Odysseus on yil sonra kentine dondiigiinde kimse onu
tanimiyordu ama hi¢ olmazsa onu kokusundan hatirlayacak yasli da olsa bir kbpegi vardi.

Giliniimiiziin hizl1 zamanlarinda, hele ceyrek yiizyill sonra kentine donenleri tamyacak bir kdpek bile
bulunmaz, iki kopek kusag gecmistir, képekler 15 y1l kadar yasarlar.
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Ortacagda insanlar siirekli kiyamet bekler; zamanin sonunda yasadiklarim disiiniirlermis, boyle
zamanda ve mekanda siirgiin ve yalmz bir yasam da eger olas1 6mriin sonunda yasandig1 duygusuyla
birlikte yasanmigsa tiim yapilanlar ve yazilanlar, “yanginda ilk kurtarilacaklar’dan baska bir sey
olamaz.

Onemli olan yok olmamalaridir. Fikirler, ulasilan sonuclar, biriktirilen deneyler gelistirilmeye,
islenmeye muhtactirlar. Ama zaman yoktur. Oliim her an gelebilir. Ilerde baskalar1 yapabilir. Yeterki

gelecekteki yiikselisleri yasayacaklara ipuclar1 birakilsin. Adorno’nun sevdigi benzetmeyle,
“Flaschenpost”lar (siseye koyulup denize atilmis mektup), “adressiz mektuplar”dir tim yazilar ve
yasam.

Bu nedenle, sadece bos zamanlarim ve hayatimin bir dénemini degil, tiim zamanlarim ve tiim hayatini
bir dervis ya da kesis gibi ezilenlerin davasina vakfetmis bir devrimcinin, biitiin yazilari, calismalari,
tim yasamu, artik gormeyi hayal bile edemedigi, uzak bir gelecekteki bir devrimci kabaris icin
olabilir.

Tiim yasammm bdyle gecmisti.
Sonra hi¢ beklemedik bir anda, Gezi ile bir kez daha devrimci bir kabaris yasama sansina kavugtum.
Bir devrimcinin hayatinda bundan daha giizel bir bahtiyarlik olamaz. “Cok stikiir bunu da gordiik”



diyorum kusagimdan bircok insan gibi.
Nihayet yazilarimi gordiigiim, dokundugum, birlikte aym havay1 soludugum bir devrimci kabaris icin
yaziyordum.

Bu derlemedeki yazilar bir bakima bu karsilasmamn protokolii gibidirler.
Ama bu karsilasmada trajik bir boyut da var.

Yanhis hatirlammyorsam, Trocki bir yazisinda, trajedinin geleceginden s6z ederken, Yunan
trajedisindeki tanrilarin kehanetinin veya alin yazisimn yerini; modern trajedide, O©rnegin
Shekespare’in eserlerinde, ihtiraslarin ve tutkularin, giderek bir alin yazisina doniismesinin aldigini;
gelecekteki trajedide, toplumun hareket yasalarinin tutkularin cizdigi kader veya tanrilarin kehanetinin
yerini alabilecegi; Marksistlerin ve devrimcilerin toplumun hareket yasalarim bilmelerine ragmen, bu
yasalarin disina ¢ikamamalari nedeniyle, trajedinin gelecekte yeni bir bicim ve icerikle var olmaya

devam edebilecegi anlaminda bir seyler séylemisti

Gezi ile karsilasmamn bu derlemedeki yazilarda da goriilebilecek, trajik denebilecek béyle bir
boyutu vardir.

Neyle karsilacagimu, ne gibi sorunlar olacagim yillar énceden éngdérmiistim. Ornegin bu derlemeye
koymadigim ama Gezi vesilesiyle yeniden yayinladigim, neredeyse yirmi yil 6nce yazilmus bir
yazimda, sunlar1 yaziyordum:

“(...) Kiiltiirel degismeler dylesine hizli ve yeni yetisen kusaklari oylesine kavriyor ki, arasinda 10
yas bulunanlar, eskinin birka¢ yiizylllik farkliliklarini yasiyorlar. Insanlarin, orgiitlerin,
degerlerin ¢ok hizli bir moral yipranmasi karsisindayiz. Artik sadece makineler hizli bir moral
yipranma yasamtiyor, insanlar, aliskanliklar, diistinceler, taktikler, orgtitler de.

Bir érnek belki acici olur. Lenin'in Iskra'si ve bir gazete araciligiyla bir érgiit yaratma girisimi,
1960'larin bizleri i¢in bile hala bir anlam tasiyor ve bir ornek olusturabiliyordu. Bizler, hala,
okuma kiiltiiriiniin insanlariydik. Saatlerce bir konu tizerine tartismalar yapabilirdik.

Ama bugiiniin ve yarinin kusaklari i¢in beg saniyeden fazla bir resmin can sikici bulundugu; CNN
veya Miizik TV'nin seyircisi olarak biiyiimiis gosteri toplumunun c¢ocuklari veya gelecegin
sosyalistleri icin bunlar hi¢ bir sey ifade etmeyecektir. Onlar belki oérgiitlerini Cyberspace'da
kuracaklar: onlarin okuma aliskanligi olmayacak vs..

Bu nedenle yazacaklarim, gelecegin kusaklarinin sosyalizminin degil, ancak benim sosyalizmimin
sorunlart olabilir. Onlarin karsilasacaklart problemler hakkinda tecriibelerimi aktarmam
olanaksiz. Bizler belki iyi nalbant olduk. Daha dogrusu tam nalbantligi 6grenmistik ki, yeryliziinde
nallayacak beygir kalmadi. Traktor ortaligi kapladi. Gelecek kusaklar icin yazmaya kalkmam,
traktor tamircilerine nalbantlik tecriibelerini ve nalbantligin sorunlarint anlatmaya kalkmaktan
baska anlama gelmeyecektir. (...)

Hadi diyelim ki, onlar nalbantligin sorunlarina da bir ilgi duydular. Muhtemelen yazdiklarimizi
hi¢ anlayamayacaklar. Ornegin nalbantliktan séz ettim, bu benzetme onlara bir sey ifade
etmeyecektir. Clinkii nalbantin ne oldugunu bilmeyecekler. Ya da siniflar savasi ordular savasi
egretilemesinden hareketle stratejiden, taktikten soz ettim, bunlar1 okuyunca "militarist kafali
herifler" diye diisiinecekler.
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Buradaki ongoriilerin neredeyse hepsi gerceklesmis bulunuyor. Ongoriildiigii gibi, Gezi Direnisi esas
olarak “cyberspace”ta Twitter ve Facebook aracigiligiyla orgiitlendi.
Yazdiklarimin anlasilamayacagi, dilimizin ¢ok farkli olacagi da ¢ok ilging bir sekilde dogruland.

Tam da doksanlar kusagindan, simdi Universiteye giden 1991 dogumlu bir kizim var. Avrupa’da
biiytidii. Cevre sorunlarina ve adaletsizliklere zaten duyarliydi. Ama Gezi hareketi baslayinca, o da
kendini bu harekete yakin buldu. Hareketle ve Tiirkiye ile daha yakindan ilgilenmeye basladi ve biitiin
bunlara bagh olarak da Gezi Hareketi {izerine yazdigim yazilara da bakmaya bagladi.

Yukaridaki yaziyr yayinladiktan sonra kizimdan “WhatsApp” ile bana sbyle bir mesaj geldi:
“Babisko, yazini okurken “Nalbant”1 gériince bu nedir diye diisiindiim? Bir ciimle sonra benim
zaten bunu anlamayacagimi yazdigini gordiim. Yirmi yil dnceden senin yazindaki Nalbant’i

anlamayacagimi anlamigsin’.

Trajedi, dilinin analisilamayacagim onceden gérmek ama degistirememektedir. Her sey Oyle hizh
degismektedir ki, artik aliskanliklar, Shekespare trajedisindeki, tutkularin yerini almistir ve karsimiza
bir alin yazis1 gibi dikilmektedirler.

Bu trajik boyutun yanina bir de dramatik bir kisisel boyut da katilmaktadir.

Yirminci yiizyillin en énemli rejisérlerinden biri olan Fred Zinnemann’in Ispanyol anarsisti Francesc
Sabaté Llopart’in hayatina dayanarak yapilmis, basrollerinde Gregory Peck ve Anthony Quinn’in
oynadi@i  (Tirkcede Kisragi Dizginlemek adiyla oynatilmig) nefis bir filmi vardir. Theo
Angelopoulos’un Arici’s1 da benzer durumlari ele alir. iki filmde de artik yaslanms olan kahramanlar
genc bir kizla karsilasirlar ve ac1 ac1 zamanlarinin gectigini fark ederler. ikisi de intihara dogru bir
yolculuga cikarlar.

Gezi hareketiyle karsilasmak o filmlerdeki kahramanlarin gen¢ kizlarla karsilagsmalari gibiydi.
Karsilagma, insana bir genglik ve yasam sevinci veriyor; ama aym zamanda ac1 da. Insan aruk
eskidigi, “son kullanim tarihi”nin gectigi duygusuna kapilmadan edemiyor.

Hem bu seving, hem de ac1 bu derlemedeki yazilara sinmistir.

Twitter’in 140 harfiyle orgiitlenmis bu kusaga boéyle uzun yazilarla derdini anlatmaya kalkmak, hele
artik anlagilamaz imgelerle ve unutulmus varsayimlarla yazmak anlasilmama ve okunmayi daha bastan
garantiliyor.

Bu kitaptaki yazilarin ve bu kitabin trajedisi de bu. Kendisini okumayacak, okusa anlamayacak bir
kusak icin ve o kusagin damgasini vurdugu bir hareket iizerine; o kusagin yarattigl Gezi Hareketinin
icinden yazlar.

Yani konusu ve muhatabinin ayn zamanda yazilarin 6znesi oldugu yazilar bunlar.
Evet, aym zamanda 6znesi.

Nasil olabilir? Bu yukarida séylenen farkli kusaklardan olusla celismiyor mu?
Yiizeyden bakinca celisir, derinden bakinca degil

Sark’ta, Orhan Pamugun Kara Kitap’inda da isledigi ve kitabin kendisinin de dyle oldugu; yolun
sonunda ulasilamn yolcunun kendisi; ama o yol boyunca degismis kendisi olduguna, bu diyalektige
dair, derinlere islemis bir bilgelik vardir. Enel Hak, Vahdet’i Viicut, Nirvana kavramlar1 da aslinda
hep bunu anlatirlar. Marks da Proletaryanin devrime Once kendisini degistirmek icin ihtiyaci
oldugundan s6z ederken benzer siireci ve degisimi kasteder.



Ferididdin Attar’in Mantik-ut Tayr (Kus Dili) isimli kitabinda anlattigl Simurg Oykiisii de bunu
anlatir. Kuslar Simurg’u ararlar ama sonunda bulduklari, Simurg kendileridir.

Evet, bu satirlarin yazari, hareketi yaratan kusaktan degil ve bu kusak bu satirlar1 anlamyor ama bu
kusak devrimci miicadelesine devam ettikce, elbette dokiilenler olacaktir ama, gercegi aradikca bu
arayisinda degisecektir ve aslinda simdi anlamadigl bu satirlarin yazarimn kendisi oldugunu

gorecektir.
k

Bizim biitiin bu uzun, yenilgilerin birbirini kovaladigi, yillardaki cabalarimz, gelecekteki bir
devrimci yiikselis icin bir teorik ve pratik, birikim ve hazirlik cabasindan baska bir sey degildi;
gercegi (Simurg) arayan uzun bir yolculuktu.

Gezi lizerine ilk yazi ilk satirina “Aslinda biraz uzunca bir demokratik birikim ve hazirlik yapilmis
olsa bir demokratik devrime bile yol acabilecek saatlerde yasiyoruz.” diye baslar.

Bu yolculugun son yillarinda bu hazirligi biraz olsun yapacak yayin ve orgiit girisimlerinin hepsi,
yenilgiler déneminde yiikselmis, bizimle doku uyusmazlig: icindeki biirokratlasmis insan ve orgiitlerin
duvarinda parcalandi. Bunun hikayesi uzun siirer ama bu farki géstermek 6nemlidir.

Bu satirlarda “nicin sosyalist degil de demokratik bir birikim ve devrimden soz edilir, niye sosyalist
degil?” diye sorulabilir 6rnegin?

Gezi oncesine doneme ait biitlin sol literatiirii inceleyen her hangi bir arastirmaci sunu gérmezden
gelemeyecektir: neredeyse var olan biitiin sosyalist grup, parti ve kisiler “emek eksenli”
miicadelelerden, sosyalist devrimden veya “sosyal cumhuriyet”lerden; neo-liberalizme karsi
olmaktan; “etnik temelli politika” yapmamaktan vs. s6z etmislerdir.

Buna karsilik, neredeyse sadece bu satirlarin yazari, bikmadan usanmadan demokratik bir
programdan, radikal demokrat olmaktan, Demokratik Cumhuriyet’ten, Demokratik ulusculuktan s6z
etmigstir.

Gezi hareketi sistematik bir ifadeye kavusmus olmasa da biitiiniiyle demokratik karakterli bir hareket
olarak cikmigtir. Yani bir bakima bu satirlarimn yazarinin 6ngoriisiinii dogrulamistir.

Bu nedenle bir rastlanti degildir, sosyalistlerin o suskunlugu ve ne yapacagini bilemezligi karsisinda,
Gezi hareketinin daha dogdugu anlardan itibaren neredeyse saati saatine hem hareketin analizinin,
hem pratik onerilerin bu derlemedeki yazilarda yer almasa.

Gercek hareket, sistem kurucularin odalarinda olusmaz. Gezi Hareketi, pratik olarak tamamen
demokratik 6zlemlerin bir hareketi olarak cikmustir. Onun zaafi bu 6zlemlerini heniiz yeterince
sistematik ve radikal olarak programlagtiramams olusundadir.

Bunun nedeni de bu yonde bir hazirligin bulunmamasidir. Ama bu hazirliksizligin nedeni tam da biitiin
sosyalistlerin “emek eksenli” ve “sosyalist” olmalari; demokrasiyi ciddiye almamalaridir. Bu
nedenle sosyalistler hem bu hareketi anlamakta zorlanmuslardir hem de bu yiikselen harekete
programatik olarak sdyleyecek s6z bulamamaktadirlar.

Bizim yillardir olugturdugumuz teorik temel ve program Gezi Hareketinin arayisindaydi. Buldugunun
kendisi oldugunu gordii.

Simdi bu hareket bu teori ve programin arayisindadir. Buldugunun kendisi oldugunu gérecektir.
Xk



Bu Teori ve Programin kendisi de Marksizm'in bir arayisinin sonucuydu.

Marksizm, bilinen ve 6grenilmis bicimiyle, tarihi simf miicadeleleri tarihi olarak anlatir. Komiinist
Manifesto aslinda modern tarihin boyle simif miicadeleleri tarihi olarak kisa bir anlatimindan baska
bir sey degildir.

Ama bunun, yani simf macedelelerinin ve tarihin boyle agiklanmasimin Marksizmin ayirici bir niteligi
olmadigim sdyleyen de bizzat Marks, Lenin gibi biiylik marksisterdir. Ve onlar bu boyutun aslinda

burjuvazinin kabul edebilecegi bir Tarih veya Marksizm oldugunu da séylerler

Marksizmin ayirt edici 6zelligi tarihi simf miicadeleleri tarihi olarak algilamak ve anlatmak degilse
onun ayiricl 0zii ne olabilir? Marksist bir tarih nasil bir tarih olmalidir?

Bunun ipucu bizzat yine Ekonomi Politigin Elesirisi’ne Katki’mn Onséz’iindeki satirlarda gizlidir:

“Gelismelerinin belirli bir asamasinda toplumun maddi liretici giicleri, o zamana kadar iginde
hareket ettikleri mevcut liretim iliskilerine, ya da bunlarin hukuki ifadesinden baska bir sey
olmayan miilkiyet iliskilerine ters diiserler. Uretici giiclerin gelismesinin bicimleri olan bu
iliskiler, onlarin engelleri haline gelirler. O zaman bir toplumsal devrim cagi baslar. Iktisadi
temeldeki degisme, kocaman listyapiyi, biiylik ya da az bir hizla altiist eder.”

Buna gore, devrimler, temeldeki degisime denk diismeyen, listyapimn yikilis1 ve yerine yeni bir
listyapinin yerlesmesidir.

Ama 6te yandan Marksist teoriye bakildiginda, Marks-Engels’in biitiin gii¢ ve enerjilerini ekonomik
altyapinin, onun da modern (kapitalist) biciminin anlasilmasina verdikleri icin, ortada bir iistyapi
kuraminmn ve net bir kavramin olmadigy; sonra gelenlerin de birgcok girisimlere ve kismi basarilara
ragmen boyle bir kuram gelistiremedikleri ve bu eksigi vurguladiklar1 goriil{ir.

Yani gercekten Marksist bir tarih, ekonomik temeldeki degismelerin, iistyapida nigin ve nasil
degismelere yol actigim anlatan bir devrimler tarihi olmalidir bir bakima, eger Marksizm'in 6ziiniin
ozetlendigi ve yukarida alintilanan satirlardaki mantik izlenirse.

Ama Marksist el kitaplarina veya Marksist tarihlere bakildiginda ortada binlerce yillik bir simfli

toplumlar tarihi olmasina ragmen ~, bu {styap1 degisimlerinin neler olduguna ve nasil
gerceklestigine dair hicbir sey goriilmez.

Bir yandan sadece ekonomik iligkiler, simflar ve bir de politik olan, yani devlet vardir. Tim
tistyapinin nasil sekillendigine ve degistigine dair bir biitiinsel aciklama bir yana; bunu sorun edis bile
yoktur.

Bu tarihin bizzat kendisi devrimi sadeci ekonomi ve politik iliskilerle simrlar. Bu tarih ve toplum
anlayis1 programa da yansir. Bu nedenle Marksist ve sosyalist partilerin programlar1 neredeyse
sadece ekonomik ve politik taleplerle sinirlidir.

Bu nedenle bircok Marksist bu simrliligin yetersizliginin farkina varmakta ve bir uygurlik programina
ve tasavvruna ihtiyaci vurgulamaktaydi.

Ote yandan yine bu ekonomi, simflar ve politikaya sikismuslikla baglanali olarak, Marksist kitaplarda
devrim denince 17. Yiizyilda baslayan (burjuva devrimler denen) devrimler siralanir. Ama bu
devrimler de aslinda, Komiinist Manifesto’daki gibi, simflar miicadelesiyle aciklanan devrimlerdir.
Yani Onséz’deki kavram sistemine dayanmazlar, Manifesto’nun, burjuvazi tarafindan kabul edilebilir
oldugu ve burjuvazi tarafindan bulundugu bizzat Marks tarafindan sdylenen kavram sistemine



dayanirlar.

Yani Marksizm bir tarih yazamamustir. Yazamamasimn nedeni de bir iistyapt kuraminin
olmamasidir. Ustyapr kurami olmadif icin, yazdigi kadariyla tarih devrimsizdir, kuramin kendisi
tarihin devrimli olmasi gerektigini soylemesine ragmen.

Ote yandan, modern devlet bi¢imi ulus olmasina ragmen, savaslarin neredeyse hepsi ulus bayragiyla
ve ulusal devletler arasinda olmasina ragmen, bir ulus teorisi de yoktu Marksizm'in.

Bu yokluklar arasinda bir baglanti oldugu seziliyor ama bag kurulamiyordu. Belli ki bir {istyapilar
teorisi olmamasi ile bir ulus teorisi olmamasi birbiriyle ilgiliydi ve ulus teorisinin olmamasi
listapilar teorisinin olmamasimn o6zgiil bir goriiniimiiydii. Belli ki bir uygarlik programm ve
tasavvurunun yoklugu ile devrimlerden yoksun bir insanlik tarihi arasinda bir iliski vardi. Bu
eksiklikler rastlantisal olamazdi.

Ama bu bag neredeydi ve nasil kurulacakn?

1980 sonrasindaki biitiin teorik ve politik calismalarim neredeyse bu sorular ve cevaplarimn
arayislariyla gecmisti. Epey bir yol da kat etmistim. Bir kere arada gecen zamanda Marksizmi
gelistirmis; birbirini bilmeden birbirinden bagimsizca benzer noktalara ulasmis, birbirini tamamlayan
elestirel ve devrimci kalmis marksist gelenekleri (Elestirel Teori veya “Bati Marksizmi”, Trocki ve
Kivilcimli) ortak bir kavram sisteminde birlestirmeyi basarmistim.

Keza Yeni Sosyal Hareketler ve onlar yartan sorunlar1 da aym sekilde bir tek kavram sisteminde
toparlayabilmistim.
Modern ulus teorilerini biiyiik 6lciide Marksist kavram sistemine baglayabilmistim.

Ancak bir uygarligin programlastirilmas1 s6z konusu oldugunda heniiz bir ¢6ziim bulamiyordum ve
cozimii klasik uygarliklarla cok ugrasmis Kivilaamli ve modern uygarligin krizinin en ¢ok yansidig
ve problematize edildigi Yeni Sosyal Hareketler’in katkilarimn izinden giderek cozebilecegimi

diistinityordum. Ama aslinda bunu yapabilecegimi diigsiinemiyordum bile
k

2004 wyilinda Ismail Besikci’nin Alevilik iizeine bir yazisim elestirirken, birdenbire, aslinda
Marksizm'in bir din teorisi olmadigim da fark ettim. Ama asil ilging olan, din teorisi olmadigina dair
bir tesbitin de yokluguydu. Tam da din teorisi olmadig icin din teorisi olmadig1 goriilmiiyordu. Ama
bu yokluk bilingsizce bir listyapilar ve ulus teorisinin yoklugu biciminde ifade edilmis
bulunuyordu. Ustyapinin Din ve Ulusun da bir Din oldugu bilinmedigi i¢in bu yokluk kendini boyle
disa vuruyordu. Aslinda Marksizm'in bir iistyapilar veya ulus teorisi yoktur demek din teorisi
yoktur demenin ta kendisiydi.

Ve dinin ne oldugunu sorup da bir inan¢ olamayacagl, ciinkii ina¢ diye bir sosyolojik kategori
bulunmadigy; inang’in hukuki ya da epistemolojik bir kavram oldugu; simfli toplumlarda parti ve
hareket anlamunda din kavamunmin ve olgusunun da oldugu; ama Din simfli veya simifsiz tiim
toplumlarda oldugu icin, bunun da dinin ne oldugunu gostermedigini goriince; Din’in aslinda bir
toplulugun sinirlarini ¢izen ve iligkilerini diizenleyen sey oldugu, yani lstyapinin ta kendisi oldugy;
dinsel degismelerin aslinda iistyap1 degismeleri oldugu ortaya ¢ikiyordu.

O zaman dinler tarihinin devrimler tarihinden baska bir sey olmadig1 ve olamayacagi; Marksizm
heniiz tarihi bir dinler tarihi olarak yazmayr basaramadigi i¢in tarihin devrimsiz oldugu ortaya
cikiyordu. Keza boyle olunca, devrimleri partilerin degil, dinlerin yaptig1; partilerin devrim yapmak



icin din olmalar1 gerektigi veya ancak din olduklarinda devrimler yapabilecegi gibi, eski
kavrayislarla celisir gibi goriinen sonuclar birbiri ardinca ortaya ¢ikiyordu.

Tabii boylece Yap: ve Ozne arasindaki celiski sorunu da kolayca ¢ozilmiis bulunuyordu. Ozne
simflar degil, yeni bir dini kabul edenler olarak ortaya ¢ikiyordu. Evet devrimleri siniflar yapiyordu
ama simf olarak degil. Ciinkii simf analitik bir kavramdir. Ama o simflardan insanlar, 6rnegin
Roma’min koéleleri, Hiristiyan olduklarinda Mekke’nin plebleri Miisliiman olduklarinda; Paris’in
Donsuzlar1 Cumhuriyetci Yurttaslar olduklarinda devrim yapabiliyorlardi.

Bu sonuclar otomatikman su soruyu ve cevabim da ortaya ¢ikariyordu: Peki iistyapi din ise,
listyapisiz toplum olamayacagina gore, dinsiz toplam olamaz. Ama modern toplum dinsiz bir toplum
gibi goriiniiyor. Modern toplumun dini nedir?

Modern toplumun dininin, 6zel ve politik ayrimi yapmak ve toplumu buna gére orgtitlemek ve dini
de ozele iliskin olarak tanimlamak oldugu ortaya ¢ikinca tiim modern tarih de anlasilir oluyordu.

Ciinkii Aydinlanmanin da bir din oldugu; uluslar ve ulusgulugun Aydinanma denen modern toplumun
dininin farkli ve karsi devrimci bi¢cimlerinden bagka bir sey olmadig goriiliiyordu.

Boylece Marksist bir ulus teorisi, yap1 ve 6zne celiskisi, kapitalizm 6ncesindeki devrimsiz tarih,
uygarlik programu vs. gibi sorunlarin hepsi ¢orap sokiigii gibi acilabiliyordu.

Bu bulusu yaptiktan sonra biitiin cabamiz bu kesfi mantik sonuclarina gétiirerek sonradan bu alanlarla
ilgilenecek marksistler icin bir takim akinci hiicumlari, kesif devriyeleri yapmak ve bu sonuglari
somut programatik ifadelere kavusturmak oldu.

Aym zamanda ulasilan bu sonuclar1 pratik icinde denemek ve gelecekteki olasi devrimci kabaris icin
bir diisiinsel ve orgiitsel hazirlik yapmak igin biteviye girisimler icinde olduk.

Teorik ve programatk sonuglar alaninda epey yol kat ettik. Ama bunlar1 duyurmak, tartistirmak, olasi
bir devrimci kabarisin 6n hazirhigim saglamak alamnda tam bir basarisizliklar serisiydi sonug.

Ciinkii bu 6ns6ziin ilk basinda anlatilan birbirini izleyen yenilgiler teorik, politik ve orgiitsel olarak
bir devrimci teori ve politikaya en kiiciik bir olanak bile tammayan bir diinya yaratmisti. Ulasilan
sonuclarin o diinyada yasama sansi bulunmuyordu. Onlar da bu sonucglarin yanki buldugu bir diinyada
yasayamazlardi ve yasayamayacaklardi.

Simdi ise Gezi Hareketi yillarca teorik calismalarla ulasip programatik ifadelere kavusturdugumuz
sonuclara ayaklariyla oy veriyor.

O, ayaklariyla oy verdiginin bu onlarca yilda gelistirilmis marksizm ve onun programatik sonuclari
oldugunu heniiz bilmiyor. Simdi girdigi yolun sonunda gérecegi tam da bu olacaktr.

Simurg kendisini arayan kuslarin ta kendisidir; ama arayis boyunca degismis kendisi.

]

Biitiin bu din, ulus, iistyapi, uygarlik programn arastirma ve sonu¢larimn Gezi Hareketi ve Park
Forumlar1 icin ¢ok pratik bir sonucu daha vardir. Bu 6nsézde kisaca bundan s6z edelim.

Gezi Hareketinin bir parti destekcisi veya kendisinin bir parti olmasi; kendisini bir parti
tartismasinda bulmasi 6liim demektir.

Simdi Parklara siginmis olan Gezi Hareketi, alternatif bir toplumun tohumu olmak zorundadir.

Ancak o takdirde gelisebilir, yayginlasabilir ve toplumu degistirme yetenegini koruyabilir.

Bunu somut bir kiyaslamayla gostermeye calisalim.



Partiler var olan toplumun simirlarim ve iliskilerini tarismazlar. Onu oldugu gibi kabullenip, onun
icinde degisimler pesinde kosarlar. Partiler simf miicadelesi araclaridir. Ancak dinler icinde var
olabilirler. Antik tarihin partileri tarikatlar ve mezheplerdi. Modern partiler de modern toplumunun
dininin mezhep ve tarikatleridir.

Partiler ancak belli dinler icinde olabileceginden o¢rnegin Hiristiyanligin icinde Alevilik;
Miisliimanligin i¢inde Protestanlik goriilmez.

Partiler devrim yapamazlar. Bunu siniflar devrim yapamazlar diye de yazmak miimkiindiir. Devrimleri
dinler yapar. Bunu, “devrimleri toplumun simirlarim ve iligkilerini yeniden diizenleyen hareketler
yapar” diye de yazabiliriz.

Bunun en klasik érnegi Hiristiyanhikar. Hiristiyanlak baslangicta ibrani din adamlari oligarsisine
karsi bir direnis, bir parti dolayisiyla Yahidilik i¢inde bir tarikatti.

Ancak, Yahudiligi de asan yeni bir toplum tamm yaptiginda, ki bunu yapan esas olarak Antakyali
Paulus’tur, tiim dinlerden, paganlardan insanlar1 kapsamaya ve birlestirmeye bagslayabilmistir ve
gercek bir devrim basarabilmistir.

Aslinda islam da Mekke esrafimn egemenligine kars: bir parti hareketi olarak baslamistir. Ancak tam
anlamuyla yeni bir dine doéniistiikten sonra basariya ulasmus ve ti¢ klasik uygarlik alamna yayilabilen
(Akdeniz-Ortadogu, Iran, Hindistan) tek din olabilmistir.

Modern toplumun dini de, Hiristiyanlik i¢inde bir mezhep, 6rnegin Protestanlik, olmaktan ¢iktiktan,
Aydinlanma olduktan sonra; biitiin dinleri 6zel ve politik ayrimn araciligiyla toplumun simirlarim
belirlemekten cikardiktan sonra, tiim dinlerden insanlar1 kazanabilmig; tiim diinyayl; ama karsi
devrimci bicimi olan uluslar biciminde, bolerek birlestirebilmis; tiim diinyayr feth eden ilk din
olabilmistir.

O halde, bugiin bir devrim yapabilmek ve din olabilmek, ya var olan ulusun bicimine karsi yeni bir
ulus tamm yapmak ya da tiimiiyle uluslara karsi bir hareket olarak ortaya cikip tiim diinyay1
birlestirmek olabilir. Bunlar iilkelerde ve diinyada devrim yapabilmenin biricik kosuludur.

Ornegin Tiirkiyeyi ele alalim. Ulus ve Devlet Tiirkliikle tammlanmusar. Yani bir dille ve bir tarihle,
bir soyla. Buna Siinni Miisliimanlikla tammlanmisiligi da eklenebilir.

Partiler ulusun boyle tammlanmasim sorgulamazlar; onu kabul edip, onun icinde degisimler yapmaya
calisirlar. Ornegin, Kiirt dilinin konusulmasim kabul etme veya insanlara ana dillereni dgrenme
hakkim verme vs. gibi degismeler, aslinda higbir sekilde toplumun sinirlarim degistirmez, o sinirlari
kabul edip onun icinde degisiklikler anlamina gelir.

Varolan sistem i¢inde birtakim sosyal devletci veya esitsizlikleri giderici tedbirleri savunmak da
ayni sekilde var olan toplumun nasil tanimlandigim tartisma konusu yapmaz.

Ama ulusun, devletin ya da politik olamn Tiirkliikle veya bir dil veya dinle tammlanmasim tartisma
kousu yaptigimzda, artik bir parti olmaktan cikilmis, yeni bir toplum tamm icin miicadele baslamus
demektir. Burada artik bir parti degil bir din s6z konusudur.

Insan aym anda iki dinden olamaz. Ornegin hem putlara hem Allah’a inanamaz. Bunlar birbirini
diglarlar. Aynmi sekilde hem ulusu Tiirkliikle veya bir dille, bir tarihle tammlamay1 kabul edip hem de
boyle tammlamayl reddedemez. Bu Miisliimanlarin dedigi “Allah’a sirk kogsmak” gibi olur.

Iste gezi hareketi tam bu yol agzinda bulunmaktadir. Ya yeni bir toplum tammlamasina dogru evrilmek
ve bu Tirklikkle tammlanmis cumhuruyetin karsisinda demokratik bir cumhuriyetin tohumu olarak



cikmak zorundadir; ya da bu var olan sistem icinde bir muhalefet partisi veya hareketi olarak
kalacakur.

Bu farki bayrak érnegiyle soyle somutlayabiliriz.
Gezi hareketine bir bayrak olarak beyaz bir bayrak onerdik.

Bunun karsisinda bunu cok yumusak ve pasifist bulanlar, “beyaz bayrak olmaz; kizil bayrak olmalidir,
beyaz bayrak teslimiyeti ifade eder” diyenler cikti.

Buna karsilik, fiilen Tiirk bayragl ve Atatiirklii Tiirk bayrag ¢neren ve sallayanlar da var. Yani onlar
Gezi Hareketinin bayragimn Tirkiye Cumhuriyetinin bayragi ile 6zdes olmasim savunmakta; yani
ulusun Ttirkliikle tammlams olmasim hicbir sekilde tartisma konusu yapilmasim istemiyorlar.

Bir de Hem Tiirk hem de Kiirt bayraklar1 olsun gezi harekeinin bayrag olmasin diyenler var.
Bunlarin her biri gezi hareketinin nereye evrilecegine iligkin farkli bir programa tekabiil ederler.

Kizil bayrak diyenler, bu onerileriyle, ulusun nasil tammlanacagim sorun etmeyip, zaten su veya bu
sekilde tammlanmus bir ulus icinde sosyal esitigin bayraklastirilmasi gerektigini savunmus olurlar.

Ama ulusun Tiirkliikle tammlanmig olmasi bir realitedir. Bunu problematize etmeden sosyal esitligi
problematize etmek ve giindemlestirmek, fiili bir esitsizligi savunmaktan baska bir anlama gelmez.
Yani Kizil Bayrak veya buna tekabiil eden diger sembollar ve parolalar, aslinda cok keskin ve
devrimci gibi goriinmelerine ragmen, var olam olumlamaktan ve korumaktan bagka bir islev
gormezler.

Tirk bayragim Gezi’ye bayrak olarak oOnerenler ise, hi¢ tartismaya yer birakmayacak bicimde
Tirkliikle tammanmis bu ulusu ve devleti savunmayi gorev olarak koymus bulunmaktadirlar ve AKP
ile bu acidan bir sorunlar1 yoktur. Onlar bu ulus icinde askeri biirokratik oligarsi diyebilecegimiz
devlet simiflarinin ¢ikarlarim savunan bir partidirler ve bayraklar1 devletin varolan tammlamsiyla
ozdeslesmisligi ifade etmektedir.

Bir de bayraksiz olsun ama Tirk ve Kiirt de kendi bayragiyla katilsin diye bir Oneri var. Veya
bayraksiz olsun ve kimse bayragiyla gelmesin diye bir bagka Oneri var.

Bayraksizlik durmunda Tirk bayrag ile gelenler, zaten ulusun sadece Tirkliikle tammlanmasim
savunanlar olduklarindan Kiirtlerin bayraklariyla var olmalarim rededdeceklerdir. Bu ise Kiirtlerin
gelmemesi ve biitiiniiyle ulusalcilarin kontroliinde bir hareket sonucunu dogurur

Kiirtlerin gelmesi halinde ise catisma ¢ikacaktr.

Catisma cikmamasi, yani Kiirtlerin de kendi bayraklar: ile gelmelerini Tirklerin kabul etmesi ise,
fiilen ki uluslu bir devleti kabul anlamina gelecektir. Ama bu, ulusu bir dil veya din ile tammlamanin
reddi degil, sadece hangi dille tammlanacag alamnda bir farklilik anlamina gelir.

Ama beyaz bayrak, notralligi ile, insanlarin dilleri, dinlerinin hi¢ bir politik anlamimnin olmamasi
gerektigi anlamina gelmektedir. Yani ulusun ve toplumun simrini, bugiin var olan ilkeye karsi onu
reddederek cizmektedir. Beyaz bayrak, ulusun bir dille, dinle, tarihle tanimlanmasi hakkimn reddi
demektir. Dilin, dinin, soyun, sopun tarihin bu ulusta sana hicbir imtiyaz tammaz, bu ulus bunlarin
karsisinda kor bir ulustur anlamina gelmektedir.

Ote yandan, ne Tirk veya ne de Kiirt bayragi olmasin demek insanlarin fikir dzgiirliikklerine bir
tecaviizdiir. isteyen kedini Kiirt veya Tiirk veya ulusssuz olarak kabul edebilmeli ve bunu sembolle
ifade edebilmelidir. Bunlarin her hangi bir esitsizlige yol acmamasi gerekir. Nasil bir takimin
taraftar1 bunu ifade edebiliyorsa dyle.



Bunu yine ancak beyaz bir bayrak saglayabilir. Beyaz bayrak sadece ulusu farkli tammlamaz, yani
Tirk ulusu karsisinda Demokratik bir ulusu sembolize etmez; oradaki haklar1 da garantiler. Tiirke
veya Kiirde, Besiktasliya veya Fenerbahceliye; su veya bu siyasete vs. hepsine, beyaz bayragin icinde
kendi kimliginizi kiiciik bir sembol olarak koyabilirsiniz diyerek bu hakkin savunusunu sembolize
etmis olur. Onlara bu sizin hakkimzdir, ben de bunu savunacagim ve savunuyorum der. Ulusun
Tiirkliik veya Kiirtliikle tanimlanmasini reddeder ama ulusun bireylerinin, Tiirk veya Kiirt olarak
kendilerini tanima haklarini da garanti etmis olur.

Ist gezi programim ve o6rgiitlenmelerini béyle alernatif bir demokratik cumhuriyetin mantig1 icinde
yaptiginda hem genislemek hem de radikallesmek ve bir devrimci doniisiim basarmak sansina sahip
olabilir.

O zaman Gezi Hareketi, Parklarda, Universitelerde, yavas yavas alternatif bir demokratik ulus olarak
sekillenmeye baglar.

Gezi hareketinin ortaya ¢ikardigr demokratik ulusun yurttaslari, dillerinden, dinlerinden dolay:r hicbir
ayrimciliga ugramayacaklardir. Ciinkii Gezinin dili ve dini olmayacaktir. O ulusun bdyle
tanimlanmasina karsi tanimlanmustir.

Gezi buna bagl onlarak tiim yasaklar1 ve simrlamalar1 reddedecektir. Ama bunu uygulayabilmesi i¢in
kendi anayasasi ve mahkemeleri ve meclisleri olacakur. Bir siire sonra bunlar1 uygulayacak
organlarin ihtiyac1 da ortaya ¢ikacakur.

Sonucu insanlarin Demokratik Bir Cumhuriylette mi yoksa Tiirkliik ve veya Kiirtliikle tammlanmu bir
cumhuriyette mi yasayacaklarina kararlar1 belirleyecektir. Ne kadar biiyiik bir cogunluk Demokrasiyi
secerse bu degisim o kadar sancisiz ve bariscil bicimlerde olabilir.

Beyaz bayrak bu nedenle hayati 6énemdedir.

Beyaz bayrak sadece barisin degil, alternatif ve demokratik bir ulusun bayragidir.

Elbet beyaz1 bir renk olarak tabulastirmamak ve mutlaklasirmamak gerekiyor. Burada beyaz, devleti
veya ulusu veya politik olani, herhangi bir dille, dinle, soyla, tarihle tammlamaya kars1 tammlama
anlamina gelmektedir. Gelenekler ve politik kiiltiir beyaza en nétral renk anlamim verdigi icin bunu

Oneriyoruz.
x

Gezi Hareketi demokratik bir ulus olarak aym zamanda kendini yonetmeyi de 6grenmek zorundadir.
Onun Parklara ve Forumlara (Agoralara) saginmasimn derin bir anlam vardir.

Antik Kent’in dogrudan demokrasi alanidir orasi.

Ama artik antik kentler caginda yasamiyoruz. Mahalle ya da sehirlerdeki forumlar bugiinkii toplumun
karsisinda alternatif bir toplumun kendisini bir biitiin olarak yonetmesinin araci olarak yetersiz
kalirlar. Koca bir cografyaya, ornegin Tirkiye topraklarina yayilmis bulunuyor politik iktidarlar.
Dolayisiyla tiim o alandaki insanlar1 kapsayacak bir forum; agora, cem, meclis, cami vs. gerekir.

Internet bunu saglamaktadir. Dogrudan dogruya her yurttagin tiim herkese ulasmasimn ve giiriislerine
onlar1 kazanmasinin olanagi vardir.

Bunun icin Avrupa’daki muhalif hareketlerin gelstirdigi Liquid Feedback adl1 program énerdik.
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Boylece bu alternatif ulusun iligkilerini diizeleyen bir anayasasi olmasi da gerekecektir. Bu



anayasinin belirlenmesi icin bile bu boyle bir érgiitlenme {ilke capinda bir forum gerekmektedir.
Hareket bu adimlarim atti mu burada duramaz, ilerlemek zorundadar.

Bu alternatif anayasay1 uygulayacak yargi organlarina ihtiya¢ duyacaktir.
Kararlar: yaptiracak aracglar sorunuyla karsilasacakir.

Boylece alternatif yasama ve yargi organlariyla, alternatif yaptirim organlariyla, alternatif haklar1 ve
hukukuyla, alternatif basimyla paralel bir toplum ortaya cikacaktr. Bir tiir ikili iktidar (diyarsi)
olusacakur.

Gezi bu yola girdiginde aslinda biitiin yumusaklig1 icinde radikallestikce daha biiyiik giicleri
toplamaya basladigim; daha lzla yayilldigim; yeni katilimlarla giiclendigini gorecektir.

Ve hizla Tirkiye’nin de simirlarim asarak biitiin Ortadoguya dogru yayllmak zorunda kalacaktr.

Bahar ancak Ortadogu’da gelebilir. Bir Tiirk, Arap, Tunus, Misir, fran bahar1 olamaz.

“Tiirk Bahar1” ya da “Arap Bahar1”, “yasayan 6li” veya “koseli daire” gibi bir oksimorondur.
Tirkse Bahar degildir, Bahar ise Tiirk olamaz. Arapsa Bahar degildir, Bahar ise Arap olamaz....
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“Gezi Parki” Direnisi Notlar: ve Dersleri

Aslinda biraz uzunca bir demokratik birikim ve hazirlik yapilmis olsa bir demokratik devrime bile
yol acabilecek saatlerde yasiyoruz.

Ama demokratik bir devrim olmayacak, olamaz. Ciinkii bu birikimi ve hazirlig yok. Orgiitsel degil,
fikri hazirlig) yok her seyden énce. Michelet, Fransiz ihtilal1 Tarihini anlatirken, devrimin aslinda ¢ok
onceden nasil kafalarda olgunlasip gerceklestigini cok giizel anlatir.

Devrimler 6nce insanlarin kafasinda olur, sonra gerceklesirler. Tiirkiye’de insanlar heniiz demokrat
degil . Bu nedenle olmayacak.

Ama olaylar demokratik bir devrimin olabilirliginin bir géstergesi ve belki bir habercisi.
]

Misir’da Tahrir’de olanlari El Cezire’nin canli yayinlarindan izleyerek neredeyse dakikasi
dakikasina yorumlar yapmus, sonradan neredeyse hepsinin dogrulugu ortaya cikan, Ongoriilerde
bulunmustuk.

O zaman olaylardan ¢ok uzakta c¢ok dolayh bilgilere dayamyorduk ve yazdiklarimizin dil fark
nedeniyle herhangi bir sekilde olaylar iizerinde etki yapmasi olasilig1 neredeyse sifirdi.

Simdi ise durum birazcik farkli.
Birincisi Istanbul’da yasiyoruz. Dolayisiyla dogrudan gérme, icine katilma, dogrudan izlenimler
edinme, nabzim daha dogrudan tutma sansimiz var.

Ikincisi ise dil bariyerleri, engelleri yok. Kiiciikk de olsa yazilanlarin bir etkide bulunmasi olasilig
bulunuyor.
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Yillardir Isci hareketinin ve Yeni Sosyal Hareketlerin egilimlerini, derslerini incelemeye
sistemlestirmeye, hafizaya kaydetmeye calistim. Simdi yine onlar1 bir kontrol etmenin, saglamanin
zamani.

Bu nedenle olaylar devam ederken, hem agaclardan ormam kaybetmeyen, hem kiiciik belirtilerden
genel egilimleri cikarmaya calisan analizler yapmaya calisalim.

Her halde gelismelere eniyi katkiy1 boyle yapabilirim diye diisiiniiyorum.

Su an gitsem Beyoglu'na ya da her yerde kendiliginden ortaya c¢ikan toplanma yerlerinden birine,
belki egemen ruh hali hakkinda daha fazla dogrudan gézlemim olabilir, ama orada artik “amca sen
kenarda dur” diyen genclerin yaminda ayak bagi veya sadece bir tek birey olmaktan 6teye giden bir
sey yapamam. Ama bilgisayarin basinda oturarak, bir seyler yazarak, bazi seyleri paylasarak,
yayllmasina ve duyurulmasina katkida bulunarak; kimi kiiciik yorumlarla insanlarin aklina belki bir
fikir diisirmeye caligsarak daha fazla katkida bulunabilirim gibi geliyor.

Tabii bunun da bir optimum dengesini bulmak gerekiyor. Olaylarin da nabzim elden birakmamali,

nefesini de hissetmeyi boslamamali. Fazla da eve tikilmamal.
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Ancak diin gece ev bile biraz sokak gibiydi.

Oturdugum ev Kadikdy’de, ‘Tepe Nautilus’ denen bir AVM’ye yakin. Aslinda Kadikdy’iin merkezine
yakin, ama aym zamanda hem anayollarin ortasinda, hem de biraz mahalle gibi bir yerde.
Minibiislerin egzoz sesinden ve gerekli gereksiz caldiklari diidiiklerden bagka bir sey duyulmaz



normal olarak.

Kadikoy genellikle sehir orta simflarimn egilimlerinin en acik bicimde yansidigr ve orgiitlii oldugu
yer. Giiclii bir CHP ve ulusalci etki her yerde duyuluyor.

Ankara’ya giden E-5 karayolunun istii, i¢ kism, yoksullarin semtleridir, AKP’ye oylarim verirler.
Tabii Kiirtlerin oldugu yerlerden BDP’ye de ¢ikar. Alti, denize yakin tarafi, CHP’li.

Uskiidar ve Kadikdy birer sembol olarak alinabilir. Uskiidar Miisliiman’dir, Kadikéy Tiirk. Uskiidar
Tiirk’ tiir, Kadikdy kozmopolit. Uskiidar Kadikoy’ diir, Kadikdy Beyoglu.

Diin gece sanirim saat iki civar1 Beyoglu’ndan eve geldim. Televizyonu ve Internet’i acarak haberlere
bakiyordum. Kim neyi nasil veriyor, bilip duymadigimiz neler olmus 6grenmek icin.

(Giindiiz berbatt1 bu bizim cenahin alternatif gecinen televizyonlari. Ciinkii boyle zamanlarda aslinda
Misir ayaklanmasinda El Cezire’nin gordiigii tirden bir islev bile gorebilecek olan IMC TV ve Hayat
TV gibi televizyonlar giin boyu, normal, gereksiz ve iceriksiz programlarim yapmaya devam
ediyorlardi biirokratik bir vurdumduymazlik icinde. Halbuki giindiiz canli yayinlar ve baglantilar ile
hareketlenmeye hiz ve giic verebilirler, herkes icin iyi bir bilgilenme ve haberlesme kaynagi
olabilirlerdi. Diger televizyonlar zaten hak getire. Bereket internet ve sosyal medya var. Eksikligi
bunlar doldurdu biraz olsun. Temel orgiitlenme ve haberlesme kaynag@l internet ve sosyal medya.
Internette en islevsel olan, Facebook’taki “Otekilerin Postas1” sayfasi idi. Insanlar cep
telefonlarindan kisa mesajlarla bulunduklar1 yer ve saatte ne gibi gelismeler oldugunu dogrudan
bildiriyorlardi. Aslinda olaylar hakkinda en dogrudan (biraz akillica elenirse hatta giivenilir) bilgi ve
haberlesme kaynagi internet. Hiikiimet ara ara sosyal medyayr da durduruyor. Diin gece ceyrek saat
kadar Facebook’ta haberlesme kesilmisti. Ve su an itibariyla bile IMC ve Hayat, bu olaylarin
gelisimine nasil bir katkida bulunuruz diyen bir paradigma acisindan bir yayin yapmiyorlar.)

IMC ve Hayat TV gec de olsa biraz ayikmuslardi. Tiirkiye’nin ve Istanbul’un farkli yerlerinden
insanlarin hala sokaklarda olduguna dair haberler ve baglantilar yayinlaniyordu.

Kadikdéy’de de bir toplanma ve gosteriler oldugunu duymustuk. Iskele’nin oralarda toplamlmus.
Oradan burasi yiiriiyerek ceyrek saat. Birden disaridan sesler gelmeye basladi sabahin iicii ya da iic
bucugu. Bes yiiz kadar kisilik bir kalabalik, arkasinda bir de araba konvoyu, Kosuyolu tarafindan
gelip, Kadikoy’e gidiyorlardi sloganlar atarak. Aralarinda birkac Tiirk bayrag: vardi, ulusalcilarin
simgesi, ama sloganlar genellikle antifasist idiler. Tabii anti-AKP sloganlar da vardi. Ama daha
ilginci evlerden gelen yankiydi. Gostericiler gecerken evlerin 1siklar1 yaniyor ve destek icin tencere
calanlar oluyordu. Birkac kisi de Tiirk bayragi asti. Sonra yavas yavas uzaklastilar.

Tirkiye’de ilk kez, bir sehirde ve bir yerde degil, her yerde ve bir¢cok sehirde insanlar sokaklarda ve
biitiin bunlar sabaha karsi oluyor. Boyle bir sey olmadi daha 6nce.
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Gosterilere sehir orta simflar1 damga vuruyor. Onlarin sehirli, modern ve demokratik karakterli
kiiltiiri 6zellikle bicimlerde etkisini hissettiriyor, ama bunlar aymi zamanda simdi politik olarak
oldukca tutucu ve hatta gerici 6zelliklere sahipler. Bu onlarin demokratik 6zlemleri olmadig
anlamina gelmiyor. Bu 6zlemler bir iki sorun iizerinde yogunlasinca ve demokratik hedeflerle
birlesmeyince demokratik bir karakterden yoksun oluyor.

Kiirt hareketinde ise, demokratik 6zlemler nispeten daha derin ve sistematik sayilabilir, ama orada da
sehirli, modern ve demokratik bir kiiltiiriin eksikligi hissediliyor.



Bu durum bir doku uyusmazhi§ yaratiyor. Iki tiirlii sentez olabilir. Sehir orta simflarimn gerici ve anti
demokratik programi ve sloganlar1 ile Kiirt hareketinin koylii, ataerkil kiiltiiriiniin ittifaki. Bu bir
felaket olur.

Ama eger sehir orta simiflarimn veya Bati’mn demokratik ve modern kiiltiirii ile Kiirt hareketinin
demokratik program ve hedefleri birlesebilirse bir devrim olabilir.

Bu olasihigin c¢iktigi an, ortada neredeyse Sirr1 Siireyya ve FErtugrul Kiirkcii’den baska kimse
olmamasi bir rastlanti m? Degil. Ancak ne Kiirt hareketi bunu degerlendirecek basireti gosterebiliyor
ne de sehir orta siniflari, ama bu képriibasi cok 6nemli. Buradan cikabilir bir seyler ¢ikacaksa.

Xk

Bu Erdogan’in aptalligindan Allah razi olsun. Daha 6nce yazmistik Erdogan’in aslinda kendi simfimn
cikarlar agisindan bile ¢ok kotii ve bagarisiz bir politikaci oldugunu, olaylarin ona yardim ettigini,
sansl oldugunu . Simdi daha net gortiliiyor.

Once 1 Mayis’1 yasaklayarak ve Istanbul’un dért bir yamnda baglanular1 kapayip her yerde gaz
bombasi atarak, 1 Mayis’ta sadece Taksim’i degil, biitiin mekani, biitiin Istanbul’un yasamini, bu
yasamin damarlarim politiklestirdi ve bugiinkii politiklesmenin yolunu acti.

Sonra insanlarin i¢kisini politiklestirdi.

Sonra kopriiniin adiyla Alevileri.

Sonra sermaye ve zenginlikten baska bir sey diisiinmeyen sozii ve eylemiyle Miisliimanlarin bir
kismini.

Kiirtler zaten radikallesmis bekliyorlard.

Ve en son, “ben karar verdim, yaparim” diyerek, en siradan demokratik hakkim kullanan insanlari
siddetle sindirmeye calisarak, vicdanlar: yaraladi.

Artik mazlum degildi, bir zalime doniismiigtii.

Boylece farkli demokratik sorunlardan dolayr duyarlilik gosterip de birlesemeyenleri birlestirdi ve
ofkeyi biriktirdi. Ama bunlar bile yetmeyebilirdi bdyle bir mobilizasyona. Bir¢ok kosul daha iist iiste
geldi.

Sirr1 Siireyya’nin dozerin oniine atlamasi ve durdurmasi hem zaman kazandirdi hem de insanlara
degisik bir politika ve politikacinin 6rnegini sundu. Sirr1 Siireyya, hem Kiirt hareketinin demokratik
egilimlerinin hem de 60’11 ve 70’li yillarin demokratik hareketlerinin ve yiikselislerinin bir
armaganiydi. Bu yeni yiikselise hem 6ncii hem de katalizor oldu.

Aslinda Recep Tayyip akillica taktikler uygulasa, hatta hicbir sey yapmasa, lizerine 6lii topragi
ortiilmiis bu insanlar hi¢ yerinden kimildamazlardi. Taksim’de hi¢bir sey yapmamasi yeterdi. Orada
direnenler bir siire sonra yorulur. Yaz tatili baslar eylemciler baska yerlere gider ve eylem tavsar
istedigini yapabilirdi AKP.

Keza bundan sonra cikip, direniscilerle goriisecegiz, yerel halka soracagiz, vs., gibi bir seyler
sOyleseydi bile yatistirabilir ve tecrit edebilirdi direniscileri.

Hatta Cuma sabahi saldirmayip, Pazartesi’ye kadar bekleyip, taktik olarak biraz akillica yontemlerle
saldirsa, mesela gaz atmadan o siddet kullanmayanlar1 karga tulumba gétiirse falan, hem muhtemelen
hafta sonu orada olusacak panayir havasinin fotograflariyla diinyaya Tiirkiye’nin ne kadar demokratik
bir tilke oldugu propagandasini yapabilir karnesine bir puan daha attirabilir; hem de pazartesi herkes



isine giiciine gideceginden bdylesine bir tepkinin orgiitlenmesinin fizik kosullar1 da bulunmazd.

Ama ne oldum delisi olunca ve bir de zerrece demokratik bir gelenek ve 6zlem olmayinca boyle olur;
bir de acele edince, ise boyle seytan karisir.

Cuma sabahi saldirinca Cuma, Cumartesi ve Pazar gibi koca ii¢ giinii bir derinigin 6rgiitlenmesi ve
kendini gostermesi icin adeta bir altin kase i¢inde sundu direnenlere.

Insamn, iyi ki boyle aptal diismanlarimiz var, yoksa bizleri tekrar ayaga kaldiracak, sokaklar
senlendirecek bir olanag kirk y1l beklesek bulamazdik diyecegi geliyor .
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Evet, RT Erdogan aslinda her biri demokratik bir 6zlemden kaynaklanan farkli tepkileri birlestirdi,
ama Erdogan’in bu fiilen birlestirdiklerinin birlesmis bir demokrasi programlari, tahayyiilleri ve
kavrayislar1 yok.

1 Mayis yasaklamyor, ama 1 Mayis’a gelenler ve o giin miicadele edenler, 24 Nisan hakkinda
susuyorlar. Aleviler, Yavuz Sultan Selim’e kiziyor, ama bir Tiirk padisahi da oldugu icin kopriiye o

ismin verilmis oldugu gercegi karsisinda susup bu yonden de bir elestiri yapmuyorlar. Kiiltiirel olarak
tammlanmus bir Tirk Milliyetciligi, yani biyolojik, irkci ve Orta Asya’dan gelmeye dayanmayan;
daha modern ve esnek, kiiltiirel, yani buramn binlerce yillik halk ve uygarliklarimn mirasgisiyiz
diyecek bir Tirk milliyetciligi bile, 6rnegin, “niye Fatih’ten sonra Yavuz koydunuz da niye Jiistinyen
ya da Kostantin koymadimiz” diye karsi ¢ikabilirdi mesela bdyle bir koprii adina. Ama Aleviler,
sadece kendi duyarliliklar agisindan tepki gosterdiler. Demokratik bir duyarlilik agisindan hicbir sey
soylemediler. Bu yokluk, demokratik bir programdan ve hedeflerden yoksunlugun bir yansimasiydi.

BDP’liler bir 6neride bulundular, Yunus Emre olsun diye. Bu bile demokratik bir elestiri degildi ve
“Tiirk tarihi”yle adlandirilmasinda bir sorun gérmiiyorlardi.

Gercekten demokrat hedefleri olanlar ise bir dille, kiiltiirle, irkla tammlanms bir ulusun degil,
demokrasinin ve aydinlanmamn tarihi tizerinden, Sokrates, Buda, Lumumba, Kant veya Bach koprtisii
olmamasi bakimindan elestirip karsi cikabilirlerdi pekala. Bu tiir elestiri ve yaklasimlarin, boyle bir
tarih anlayisimn yoklugu, demokratik bir program ve anlayisin bulunmamasinmn bir yansimasidir. Bu
diistinceler tiim bu farkli duyarlilig1 olan muhalefetlerin hi¢ birinin igine islememisti. Bunun icin bir
demokratik program ve diisiince altyapisi yoktu.

Bu hareketi demokratik bir zemine cekebilecek tek odak Kiirt Hareketinin demokratik kanadi (PKK ve
Ocalan) olabilir, ama Kiirt hareketi 6ylesine milliyetciligin baskisi aliinda ve kiiltiirel olarak modern
sehirli insanlarin diinyasina 6ylesine uzak ki, buna en yakin iki kisinin (Sirr1 ve Ertugrul) sagladig
cok elverisli cikis noktas1 ve kopriibasina ragmen, tam bir korliik ve capsizlik icinde kaldi. Bari
simdi biraz uyamp bir seyler yapsalar.

Diin olaylar olurken Selahattin Demirtas veya baska birinden tek bir s6z yoktu. Elbette karsi
degillerdir ve memnundurlar, ama olay1 etkileme, daha radikal ve devrimci demokratik bir zemine
cekme, Kiirtler ve sehir orta simflar1 arasindaki olusmus ucurumu kapatmak icin bu imkandan
yararlanma ve bunun icin derhal inisiyatif gosterme yetenegi gosteremedi zerrece. Ornegin diin
Istanbul’daki biitiin Kiirtleri bu hareketi desteklemeye cagirabilirdi. Ulusalcilarin bayraklar ve
fasistlerin elleriyle yaptiklar1 bozkurt isaretlerinin yamnda Apo’nun da resimleri, Kiirtlerin renkleri
de olabilirdi 6rnegin.

Elbette bircok insan vardi olaylarda Kiirt hareketinden veya bu hareketi destekleyen, ama politik



olarak yoktu Kiirt hareketi. Bugiin bu saatlerde bile hala yok. Ahmet Tiirk’{in rezalet bir beyanatindan
bagka bir sey yok. Halbuki boyle donemde biitiin Kiirtlere de seslenmesi gerekmez mi Taksim’de
bulusalim diye? Yani demokratik bilinci en gelismis, baska sorunlara en duyarli hareket bile iki eski
68’li ve 78’li vekili olmasa ortada yok.
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Ancak Tirkiye’deki insanlar heniiz demokrat degil. Elbette hepsi 6ziinde bilingsizce demokratik
Ozlemlere sahiptirler, ama bunu sistematik ve genel bir programa donigstiremedikleri, bu anlayis
insanlarin anlayislarimn, diisiincelerinin derinligine iyice niifuz etmedigi icin ne farkhi giicler
birlegsebilmekte ne de belli konjonktiirlerde bir araya geldiginde devrimci ve demokratik doniistimlere
yol acmadan yok olup gitme egiliminde olmaktadir. Bu sefer de muhtemelen bdyle olacak gibi
goruntiyor.

Boyle olmamasi icin ise, bir bilgisayar, bir internet baglantisi ve yazilarimizi yayinladigimz birkag
grup ve blogtan baska bir arac¢ yok elimizde.
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Kiirt Hareketi ve Taksim Direnisi

Kiirt hareketi y1llarca Tiirkiye’de demokratik miicadelenin yiikiinii adeta tek basina zayif omuzlariyla
yiiklendi, adeta mucizevi isler basardi, ama tam da okyanusu gecip de derede bogulmak gibi bir
durumla kars: karsiya simdi. Tirkiye tarihinin en 6nemli ve kapsamli, demokratik karakteri apacik
olan halk ayaklanmasinda oyunun disinda kalmasina, dolayisiyla bu hareketin demokratik karakterinin
de buharlasmasina vesile olabilir.

Yirmi yillarin iki giinde asildig1 su giinlerde, Kiirt hareketinden iki tane beyanat goriildii. Biri Ahmet
Tiirk’iin, digeri Selahattin Demirtas’1n. ikisi de simfta kaldu.

Iste A. Tiirk’le ilgili gazete haberi:

“Demokratik Toplum Kongresi Esbaskam Ahmet Tiirk, Gezi Parki protestolarim degerlendiren bir
aciklama yapti.

Halkin taleplerini gormezden gelirseniz ozgiirlikler gelemez” diyen Tirk, hiikiimetin sokaktan
yiikselen sese kulak vermesi gerektigine isaret etti.

Tirk, eylemler sirasinda BDP’li Milletvekili Sirr1 Siireyya Onder’in yaralandigim da hatirlatarak
kendisine ve biitiin yaralilara gecmis olsun dileginde bulundu.”

Burada sOylenen yuvarlak sozler énemli degildir. Hangi noktadan kime sdylendigi 6nemlidir. Ahmet
Tirk, direnisin icinden, kendisini orada goren, kendisini onun bir parcasi gibi hisseden bir insan
olarak konugsmuyor. Direnisin basarisi i¢in ne yapmak gerektigi lizerine konugsmuyor. Yanlis da olsa
direniscilere bir yol 6nermiyor.

Kime konusuyor? Hiikiimet’e. Hiikiimet’e daha akilli olmasimi ©neriyor. Giil ve Arin¢ da kendi
islubunca aym seyi soyliiyor.

Satirlar arasina sinen sozlerin ardindaki gizli mantigi disa vuran bu yaklasim, on binlerce sokaga
cikmis insanin ruhunda en kiiciik bir titresim yapmaz, yapamaz. Hatta gizliden gizliye bir diismanlik
duygusu yaratir.

Benzeri, daha uzun konustugu icin de daha vahimi, Selahattin Demirtas’in sOyledikleri. Onlar1
okuyalim.

“BDP lideri Demirtas, ‘Insanlar Gezi Parkindaki agaclar icin degil, aym zamanda hiikiimetin olumsuz
politikalarina da tepki koyuyor. Vatandasin tepkisini degerli buluyorum. Biz BDP olarak Gezi Parki
direniscilerinin yamndayiz. Vatandasa atilan her bir gaz ve vurulan coplar i¢in hiikiimeti kintyorum.
Bolgede wyillardir olup biten Istanbul’da olsayd: onlarca gen¢ Istanbul daglarina cikardi’ diye
konustu.

Istanbul’da yasayanlarin gazi ilk kez tatagimi belirten Demirtas, ‘Diyarbakir, Hakkari ve Sirnak’ta
giinlerce gaz yedik. Bir y1l gecmesine ragmen Diyarbakir sokaklarindan hala gaz kokusu geliyor.
Demin de belirttigim gibi miizakere ve baris siirecine karsi ulusalci ve milliyetci kesimler siireci
baltalamak icin ugrasiyorlar, bunlara karsi dikkatli olmak lazim. Biz Gezi Parki’nda yasananlari
miizakere karsithigina cevrilmesine izin vermeyecegiz. Ciinkii biz onlarla hareket etmiyoruz.
Tabanimz kesinlikle 1rk¢i ve fasistlerle aym etkinlikler icinde olmayiz. Bizim tabammuz ne
yapacagin bilir’ dedi.”

Yine aym ani ve ruhu anlayamayan ifadeler s6z konusu.

Birincisi, disaridan konusuyor. Icinden degil. Onun icin “yamnda” olmaktan s6z ediyor. Icinde olmay:
icine sindirmis bir dil béyle olmaz.



Ikincisi, iistten konusuyor. “Vatandasin tepkisini degerli bulmaktan” séz ediyor. Bu nasil iistten bir
dildir? Degersiz bulsa ne olur? Oradaki tepkisini degerli buldugu vatandaslardan biri olarak
konusmak varken, béyle disaridan ve tstten bir dil ne oluyor?

Insanlar bu gibi ifadelerin boyle hangi 6zne acisindan hangi nesneye yonelik olarak yapildiginin
analizini yapmazlar, ama hissederler bir seylerin onlara uymadigin.

Hangi direnisci bu sézlerde kendini bulabilir? Hig biri!

Uctinciisti, politikada kirginhiklarla, sitemlerle miicadele edilmez. Yanlislarin hesabr tutulmaz.
Onlarla miicadele icindir zaten politika. Boyle bir hareketi bulmus olarak sevinecek, icinde yer
alacak yerde bir de sitem ediyor: “Bélgede yillardir olup biten istanbul’da olsayd: onlarca geng
Istanbul daglarina ¢ikardi”. Bu mudur bu kritik saatlerde sdylenecek olan? Bunu siradan Kiirtler
soylerse anlayisla karsilanabilir, ama Demirtas bir politikacidir ve en azindan resmen,
“Tiirkiyelilesmek” ve hatta “Orta Dogululasmak” diye bir hedefi bulunan; Tirkiye’nin batisi ile
dogusu arasindaki memnuniyetsizler arasinda bag kurmak isteyen; buradan tiim Orta Dogu’ya
demokrasi getirmek isteyen bir hareketin sozciisii olarak bu sézler ¢cok vahim yanlislardir. Politika
boyle kirginliklar, duygular tizerinden yapilmaz.

Ikinci paragrafta iyice agiga ¢ikiyor manuk. Demokratik bir Orta Dogu i¢in miicadele eden bir Orta
Dogu politikacisi olarak degil; hatta bir Tiirkiye politikacisi olarak degil, bir Kiirt politikacisi olarak
konuguyor. Hele ulusalcilara iligkin sOyledikleri tam tamina onlarin ekmegine yag siirecek bir
nasihat. Gorevi bu hareketin icinde yer alip miimkiinse onun demokratik olarak daha da
radikallesmesi ve demokratik hedeflere sahip olmasi icin ¢alismak iken, disaridan (su ‘biz’ zamiri)
ve yukaridan (tabanimiz) bir uyar1 yapiyor. Yani “orada fasistler falan da var; biz orada olmayiz,
disaridan destek veriyoruz, ama dikkat ha, fasistlerin oyununa gelmeyin!”

Bu nasil bir kavrayissizlikir? Eger Ertugrul ve Sirn Siireyya olmasa, Kiirt hareketi Ocalan’in onlarca
yildir yapmaya calistigini, iki paragrafla yok etmis olurdu. Bir zamanlarin Erbakan’imn, demokratik
bir hareketin yaminda yer alacak yerde, “Mum séndii yapiyorlar” diyerek onu adeta Ozel Savas
Dairesinin kucagina itmesinin neredeyse benzeri konumdadir bu durus ve sdylem.

Dileriz Kiirt hareketinin bunca yillik demokratik geleneklerine ve emeklerine uygun bir cizgiye yine
gelinir. Bu Ocalan’in ¢izgisi degildir. Eger Demirtas boyle konusursa ne mi olur? Bunu da su
Yiiksekova Haber’de yayinlanmis ve biz alintiladigimizda 5.786 kere okunmus su yazida gorelim:
“Antikiirt Taksim eylemlerinden uzak duralim
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Taksim eylemcileri kazanmirsa Kiirtler kaybeder; Taksim eylemcileri yenilirse yine Kiirdiin anasi
aglar. Onun icin bize ne!

Istanbul ‘Gezi Parki’ eyleminin 6n saflarindaydim, bir gazeteci-yazar olarak. Biberlisi, portakallis
bol bol gaz yedim. lki defa hedef gbzetilerek atilan gaz bombalar1 basimin yanindan gecti.

Eylemi gerceklestirenlerin sloganlarim, flamalarina, kendi aralarindaki konugmalarina baktigimda
aslinda meselenin Gezi Parki olmadigini, eylemi gerceklestirenlerin AKP’yi aratacak fasist hedeflere
sahip olduklarim goérdiim. Nitekim bol bol sohbetler ederek, sohbetler arasinda hedefe yonelik
sorular sikistirarak bunu dogrulamig oldum.

Hak ve adalet isteyen azinligin yam sira, kitlenin biiyiik cogunlugu Hiikiimetin Kiirt-Devlet savasini



bitirdigini sandig icin oradaydi. Orada bulunan kitleden ¢cogunlugun talepleri sunlardi:

- Devlet, Kiirtleri katletmeye devam etmeli.

- Polis diktatorliigiine dayanan, yani sozde islami Tiirkiye Cumhuriyeti derhal eskisi gibi askeri
diktatorliige, yani s6zde Laiklige gecmeli. Ordu yonetime gelmeli.

- Miisliimanlarin hak ve hiirriyeti tekrar elinden alinmali, tiirban resmi kurumlarda yasaklanmall.

Bu taleplere sahip ¢cogunlugun i¢inde samimi taleplere sahip sosyalisti, ¢evrecisi, mazlumu, Kiirtcisti,
Islami’si de vardu. iste bu noktada Kiirt gencligine seslenisim bu yénde olacakur:

Sakin gaza gelip bu eylemlere destek vermeyin. Hatta hi¢ bir tarafa destek vermeyin. Onlar1 bas basa
birakin. Birakin polis diktatoryasi ile asker diktatoryasi birbirini zayiflatsin. Bati Kiirdistan taktigini
uygulayalim.

Herhalde ‘Asker goreve’, ‘Mustafa Kemalin askerleriyiz’ gibi temel sloganlara sahip, Tiirk bayrakl
kitlenin pesine takilacak degiliz!

Olayin baska boyutu da var. Polis gostericilere biiyiik zuliimler yapti, cok kati davrandi. Bu kabul
edilemez. Her ne kadar eylemciler ve polis bize karsi olsalar da ‘ben insamm’ diyen her kesin o
zulme itiraz etmesi gerekir.

Evet, eger PKK silahli giiclerini Giiney Kiirdistan’a ¢ekmemis olsaydi, yani Kiirt kam dokiilmeye
devam etseydi kesinlikle bu eylem bu sekilde biiylimezdi. Buna emin olun.”

Bu uzun alintida sdylenenler olgu olarak dogru da olabilir. Eylemcilerin icinde epey ulusalci vardir
ve eylemi maniple etmek istemektedir, ama bu olgulardan c¢ikarilacak sonu¢ bu yazimn cikardig
sonu¢ olamaz. Ciinkii bu eylemin asli niteligi degildir bunlar.

Ve insanlar, yiiz binlerce insan, bizzat kendileri bir eylem icinde degisirler. Yiiz binlerce milyonlarca
insamn siyasi egitimi ancak bu gibi eylemler icinde gerceklesir. Yiiz binlerce gen¢ insan, 0rnegin
polise ve basina giivenmemeyi ve onlara 6fke duymayr 6grendi su bir iki giinde. Hayatimn ilk
gosterisini yapti. Ik kez devleti tamdi. Ik kez dayamsmay: ve érgiitlenmeyi tamdi. Bunlardan daha
glizel ve muhtesem ne olabilir?

Tamamen Kiirt 6znesi tarafindan yazilmus yukaridaki yazi, bu eylemin demokratik ve egitici
karakterini gormemektir; insanlarin degisebilecegini gormemektir ve degistirmeyi bir gorev olarak
algilamamaktir.

Bir de bu eylemin goriilmeyen ve goriilmek istenmeyen demokratik karakterine iligkin olarak son
derece canli ve dogrudan gozlemler iciren ve sahsen bu satirlarimn yazarimin gozlem ve
degerlendirmeleriyle de cakisan Ismail Giizelsoy’un yazisim aktaralim.

“Diinii dogru okumak...

Yiiz binlerce insan Istiklal’de saldiriya ugradi. Orantsiz giic filan degil, bayag1 oksijenden fazla gaz
soluduk; zehirlendik. Ofke iiretmeye, insanlar tahrik etmeye calistilar. Bunlar1 herkes biliyor zaten,
Asil dikkat cekici olan bir ayrinti gozden kacirihiyor. Bir tek diikkkan yagmalanmadi. Acik olan
diikkkanlardan bazilarindan aligveris yapanlar kasaya gidip 6demeyi yapip fisini ald1 ve eylemlere
katilmay: stirdiirdii. Biitiin bunlar benim goziimiin 6niinde gerceklesti.

Diinyamn neresinde olursa olsun. Bir orgiitiin, partinin, kurumun denetiminde olmayan bdéyle bir
kalkismada ilk olarak diikkanlar hatta evler yagmalamr. Gostericilerin siddeti diye yayimlanan
yigintilar birer barikatti. Bunlar1 sergileyenler yarim saat orada bulunsa neden bu barikatlara gerek
duydugumuz anlayacakti, ama yargilamak anlamaktan daha kolay geliyor.



Istanbul bir sinav verdi. Ve bence bu sinavi basariyla gecti. Icimizde toy delikanlilar vardi. Ofkeli,
hircin cocuklardi. Bireylere yonelik hakaret ve kiifiir iceren sloganlar atti. Bu ayipti, kabul edilebilir
bir sey degildi elbette, ama insanlar1 bu kadar kiskirtirsaniz bunun 6niine gecemezsiniz. Yapacak bir
sey yoktu. Siraselviler’de bu cocuklar ¢op konteynerlerini devirip atese verdi, Taksim’e dogru
ylriimeyi siirdiirdii. Onlarin gozii 6niinde bagka bir ekip bulabildikleri yangin sondiiriiciilerle ve suyla
o atesleri sondiirdii. Bunlarin bir kismum goériintiiledim. Atesi yakanlar, sondiirenlere karsi ¢ikmadi,
sondiirenler de yakanlara... Bu kiiciik olay bana Tirkiye’de bu yasima kadar gormeye alisik
olmadigim yeni bir durum tammlamaya zorluyor. Kafam karisti, aklimdaki Tirkiye goriintiisii allak
bullak oldu. Acaba biitiin bu tagkinliklarin, 6fkenin, yikiciligin kaynag partiler, orgiitler, kurumlar
miydi? Olagan kosullarda birbirine tahammiil edemeyecek gruplarin nasil itidalli olduguna tamik
oldum. Bir yanda ‘Mustafa Kemal’in askerleriyiz’ sloganm atilirken, hemen onlarin 6éniinde Anarsist
bir kiz duvara —onlarin pek hosuna gitmeyecegini diisiinecegim— bir slogan yaziyordu. Tam karsi
kosede de PKK’l1 gencler, her iki grubun da hosuna gitmeyecek bagka bir slogan yaziyordu duvara.
Bu insanlarin birbirine gosterdigi hosgorii ve saygi beni sasirtti. Bir yazar olarak itiraf etmeliyim ki,
bazi seyleri yeniden gbzden gecirmem gerektigini anladim.

Paylastigim fotograflarda insanlarin yiiziiniin goriindiigii karelerden kacinmaya 6zen gosteriyorum, ne
olur ne olmaz... Ama asla yan yana gelebilecegine inanmayacaginiz futbol taraftarlar1 ellerinde parti
kagkollarim sallayarak aynmi slogam atiyordu: ‘Fasizme karsi omuz omuza!’

Ben AKP yonetiminin fasist olduguna inanmiyorum. Diin Bagbakan bizi béyle tammladi. Tam olarak
hatirlamiyorum, ama E. Laclau bir panelde birinden ‘irk¢i’ diye s6z eder. Salondaki genglerden biri,
‘O 1rkci degil, fasisttir!” diye soze girer. Laclau da: ‘Haklisin agir bir ithamda bulundum’ diye soziinii
geri alir. Su anda ayrintilarim hatirlamyorum, ama boyle bir anekdottu.

Fagizan olmak fasist olmaktan daha agir bir durum olabiliyor. Sonuglar1 agisindan diinkii uygulamalar
fasizand1 ve eylemlerde bulunan herkesin bildigi gibi, ortak tek bir slogan vardi: ‘Fasizme kars1 omuz
omuza!’ Bu da bir tek seye isaret ediyor ki insanlar fasizan uygulamalara karsi ayaga kalkt.

Homojen bir kitle yoktu ortada. Holiganlar, Sosyalistler, Anarsistler, Kemalistler, Alevi gencler, vs.,

vs. Boyle bir kitlenin denetlenmesi miimkiin degildir. Onlar1 denetleyecek tek sey ortak bir hedef,
ortak bir idealdir. Ortak ideali 6zetlemek gerekirse: Biz sizin kulunuz degiliz efendi. Bizim ka¢ ¢ocuk
yapacagimiza, neye inanacagimiza, neye inanmayacagimiza, ne icecegimize, bedenimizi nasil
kullanacagimiza, aklimizi nasil kullanacagimiza siz karar veremezsiniz. Sizi sectik c¢iinkii sizin bize
iyi hizmet edeceginize inandik. Biz degil, siz bize hizmet edeceksiniz. Biz sizin koleniz degil,
patronunuz. Benim verdigim vergilerle maas alanlar bana diismanca davranamaz. Uzerimi atifimz o
biber gazinin parasim ben 6diiyorum. Bu haksizliktir ve geri cekilmeyecegiz.

Olay bu kadar basitti. Yani ‘basibozuk’ bir kitle olarak bizi bir arada tutan sey bu ortaklikti.

Medyaya hicbir zaman giivenmedim. Egitimim bu alanda olmasina ragmen... Belki de egitimim bu
alanda oldugu icin... Edepsizlik yapmak istemem, ama inananlarin yasadigi diis kirikligi da beni
sasirtti. Kimseyi gilicendirmemek icin de o soOzii sOylemedim, ama simdi sdyleyebilirim: ‘Ne
bekliyordunuz?’ Medyamn patronu, onlara reklam ve 6denek verenlerdir. Medyamn bizim sesimiz
oldugu palavrasina inananlar ¢ok temiz kalpli, ama liitfen biraz daha dikkatle baksinlar gazetelere,
televizyonlara.

Her eylemci gibi ben de polisin gosterdigi saldirganligt unutmayacagim. ‘Onlar da bizim
cocuklarimiz’ tekerlemesinden kurtulup bu konuda derhal bir sey yapmak gerek. Polislerin hi¢ vakit



gecirilmeden psikolojik destek almasi gerek. Karsilarindaki gostericilerin diisman olmadigi
ogretilmeli onlara. Gerekiyorsa miidahale 6ncesi her memura bir sise pasiflora verilmeli.

Bu vesileyle Talcid gibi bir ilac iirettigi icin Bayer’e ictenlikle tesekkiir ederim. Diinyada ise yarayan
ikinci 6nemli ila¢ oldugunu sodyleyebilirim. Diin merdivenlerde sikisip kaldigimizda bizi evine alan
ve adinm 6zellikle sormadigim geng cifte tesekkiirler.

Bu cok iyi oldu. Tiirkiye’de kimin kim oldugu boyle zamanlarda anlasilir. Anadolu’da derler ki,
dostunu tammak icin yolculuk yapacaksin. Biz o yolculugu yapuk ve dostumuz oldugunu
distindiigtimiiz, deger verdigimiz pek c¢ok ‘s6hret’in orada olmadigina tamk oldu. Alacaklari olsun,
bir giin sizin de ayagimz kaldirim taglarimin altindaki kumsala basacaktr. Yandas olmakla zuliimden
kurtulacagimizi digiinmeyin. Bir giin sizin de yeterince yandas olmadigimz ortaya cikiverir. O giine
kadar iyi saklamn ve satabildiginiz kadar satin.

Diiniin yarin olmasi dilegiyle, bana limon uzatan ¢ocuklar1 hi¢ unutmayacagim. Bana gaz sikanlari
da... Cennetin ve cehennemin insanlarin ruhuna sindigini gérdiim. Ciinkii bir yolculuk yaptim.

Tegekkiir ederim yoldaslarim. Tekrar goriismek tizere. Fagizme karsi omuz omuza!”

Tekrar kaldigimiz yere donersek. Yukarida elestirdigimiz beyanatlari yapanlar hareketi dogru
okuyamadig@ gibi, dogru okudugunda yanlis sonuclar ¢ikarmakta ve dogru sonuc cikardiginda da bu
sonuca uygun dogru bir politika izleyememektedir.

Kiirt hareketinin bu zaafi, Gezi Hareketinin en biiyiik zaafim olusturmaktadir. Simdiye kadar Kiirt
hareketi hep tek bacakla yiirimek zorunda kaldigindan, Tirkiye’de bir demokratik hareket
olmadigindan sikayet etti. Hep bunun beklentisi ve tegviki icinde oldu, ama simdi tam bdyle bir
hareket kendiliginden, hi¢ alisilmams bir bicimde ve anda ortaya ¢iktiginda ise onu tek bacakla
birakma durumunda kalabilir.

Kiirt hareketinin icinde nasil en demokratik unsurlarin yam sira en feodal geleneklerden en soven
milliyetcilere kadar her akim varsa, burada da var. Bu hareketler ancak birbirine diger ayak olarak
demokratik bir yiiriiyiis gerceklestirebilirler. Bu nedenle Gezi hareketinin de zaafi olur Kiirt
hareketinin zaaflar1.

Nasil kiiciik de olsa Kiirt hareketiyle dayamsan devrimci ve sosyalist Tirkler, yillardir, Kiirt
hareketinin Apo’cu ve demokratik kanadim varliklariyla, sadece bir kars1 6érnek olarak, bir imkanin
somut Ornegi olarak gicli kildilarsa; Kiirt hareketi de varligiyla Tirkiye’nin demokrat ve
sosyalistlerini bu hareketin icindeki Tirk milliyetcilerine karsi giiclii kilabilirler. Kiirt hareketi
varligiyla bu imkamn varligim gostermezse onlar da bu hareket icinde yalniz kalacaklardir.

Insanlar1 bulunduklar1 konumlara hapsedip kategorilestirmekle bir yere varilamaz. Insanlarin nesnel
cikarlarimn demokrasiden yana oldugu, ama bunun farkinda ve bilincinde olmadiklari; bunun icin bu
on yargilar1 ve yanlislar1 giderecek bir seyler yapilmasi gerektigi gibi bir anlayisla yapilir politika
denen sey.

Tabii var olan boliinmelerle boliiniip diinyayr degistirmek isteyenler i¢in béyledir bu.

Diin de kisaca deginmistik bugiin de bir kez daha deginelim.

Kiirt hareketi politik ve programatik olarak Ocalan’in hedeflerini anlayabilmis ve hazmedebilmis
degildir ve onun goriislerini ve programini en ileri gelen politikacilar1 savunamamaktadir.

Bu zaaf bir 6lciide de sosyolojik olarak Kiirt hareketinin sehirli ve modern bir toplumsal tabamnin
yeterince gelismis olmamasimin bir goériiniimiidiir. Sorun Bati’min ve Sehirlerin orta simflarimn



kiiltiirel olarak demokratik 6zellikleriyle, Kiirt hareketinin politik olarak Demokratik 6zelliklerinin
nasil birlestirilebileceginde diiglimlenmektedir. Bu yapilamadigi takdirde, sonuc: Sehirlerin ve
Bati’mn politik olarak gerici; Kiirt Hareketinin kiiltiirel olarak koylii ve “geri” Ozelliklerinin bagat
olmasi olur. Bu ise tam bir felaket anlamina gelir.

Sosyolojik olarak boyledir, ama yine de politik ve ideolojik olarak yapilacak bir seyler vardir.

a) Kiirt hareketinin son kalkismayr tam anlayamamasi ve Ocalan’in goriislerini savunamamasinin
temelinde ilkel milliyetcilikten arinamama bulunmaktadir. Kiirt hareketinin politikacilari, Ttrkliik ve
Kiirtliik, Alevilik ve Stinnilikten azade bir demokrat olarak konusmay1 6grenebilmis ve bunun énemini
kavrayabilmis degildir.

b) Bati’nin sehirleri s6z konusu oldugunda, Kiirt hareketinin bir politikacisi olarak epeyce basarili da
sayllabilecek, hatta Tiirkiye’nin batisindakilere en yakin, onlarin en sempatik buldugu politikaci olan
Demirtas bile, olaylar1 ve gelismeleri hemen kavrayip uygun bir tavir koyamamaktadir.

c) Boyle bir politika ve anlayisla Kiirt hareketinin batiya ve sehirlilere ulasmasi, onlar orgiitlemesi
ve birlestirmesi beklenemez.

d) Bu olmadan da ne Tiirkiye’de ne de orta Dogu’da bir demokratik devrim miimkiin olmaz.
Dolayisiyla Kiirtlerin tizerindeki baski son bulamaz.

e) Bu kosullarda Kiirt hareketinin bir bagaris1 da miimkiin olamaz. Tirkiye’nin cogunlugu olan
insanlarin en azindan hayirhah bir destegi veya tarafsizligi saglanamazsa, basar1 miimkiin degildir.
Ocalan’in dedigi, bunun icin kartlarin yeni karisng ve yeni bir miicadele déneminin basladigidir.
Hiikiimetle ctirtik uzlasmalar ve aman isler bozulmasin diye Hiikiimet’i kizdirmaktan kacinma izlenimi
verebilecek davramsglar dogru degildir.

f) Tekrar edelim. Sirr1 Siireyya ve Ertugrul Kiirkcii simdiye kadarki tutumlariyla (Sirr1 Siireyya’mn
Kilicdaroglu’nun davramsina iliskin sdyledikleri icerikce durumu dogru tasvir etmekle birlikte boyle
konusmasi dogru degildi. [*] O herkesi, hangi niyetle olursa olsun oraya cagirmaya devam etmeliydi
bastaki gibi. Niyetler {lizerinden niyetleri okuyarak politika yapilmaz. Sadece onlar1 da degil, biitiin
AKP’lileri de cagirmaliydi.) Kiirt hareketinin secip Meclis’e tasidigl politikacilar olarak iyi bir
sinav verdiler ve Kiirt Hareketi ile Tiirk orta simflar1 arasindaki ucurumun kapanmasi icin; bu
ucurumu kapatacak bir koprii kurabilmek icin iyi bir kopriibasi ele gecirip kopriiyli insa edecek
kilavuz iplerini gerdiler. Kiirt hareketi bunu su ana kadar degerlendiremedi, ama derhal ciddi bir
Ozelestiri atesinden gecip tutumunu degistirmelidir. Aksi takdirde cok gec olur.

Son olarak yazimiza Sezai Sarioglu’nun benzer uyarilar iciren su satirlariyla son verelim:

“Birbirimizin ytiziine karsi konusmakta yarar var: Genel bir algi olarak sezdigim, tek tek Kiirt
arkadaslardan da sik¢a duydugum ‘Biz miicadele ederken onlar neredeydiler?’ ciimlesiyle ne dn
ne de stire¢ kurgulanamaz. Bu hakli elestiriyi hatta alinganligt anlamak gerekiyor, ne var ki
politika ‘alinganliklar’ iizerinden dedgil politik ilkeler, etik duruslar lizerine insa edilir. Alternatif
politika elestirdigimiz yanlislara benzememek lizerinden yapildikca islevseldir, hem kendimizi hem
de baskalarim doniistiiriiciidiir. Ozgiirliik talep eden gelenek, aklini ve eylemlerini diger
ezilenlerin oOzgiirliik talepleriyle ortaklastigi oranda, farkli zeminlerden politika yapan taraflarin
iliskilerinde tek tek ve karsilikli sahicilikten soz edilebilir.

Eylemlerin ‘ates kis’ stirecine denk gelmesi de edilgenligin gerekcesi olamaz, olmamali. Tersine
‘dogu’ ile ‘bati’ arasinda iki farkli alginin ve alinganligin asilmasi degilse de asinmasinin imkani,



bu tiir eylemlerin icinde psikolojik, ruhsal yakinlasmalardan de geciyor... Bu eylemlerin esit,
kurucu ortagi olmak miimkiinken ‘sembolik’ aciklamalarla ve dayanigsmalarla pasif bir yerden
siyaset kurgulamak hersey bir yana, yillarca miicadele ederek olusturdugu kendi degerler
sistemini de asindirir. Dahasi, doga gibi siyaset de bosluk tanimaz ve her eylem baska
kolektiflerce ‘maniiple’ edilebilir... Ordunun “Siirekli Aydinlik Icin Bir Dakika Karanlik’
eylemlerini a¢ik-kapali olarak mantiple ettigi bilgisi sicakligini koruyor. Hal boyle olunca, Gezi
Direnisi’nin, ‘milliyet¢i-irk¢i’ kesimlerce bu cografyanin ihtiyaci olan ézgiirliik perspektifinden
saptirilarak, sadece AKP karsiti, klasik devlet/ordu yanlist bir mecraya stirtiklenmesi miimkiin.
Bunun isaretlerini eylem icinde yeterince gordiik daha da gorecegiz...

Bu nedenle, eylemcilerin kulaklar: kadar kalplerinin de Diyarbakir’da oldugunu politik olarak
bilmek, ruhen de hissederek daglarin, ormanlarin altina elini koyanlarin agaglarin altina da
ellerini daha ¢cok koymalari tarihin emri siyasetin kavlidir... Bu yapilmadik¢a, ‘Kiirtler kendi
dertleri disinda bir seyle ilgilenmiyorlar. Biz buradayiz onlar neredeler?’ seklinde bir karsi
elestirinin ve alinganligin eylem icinde yeniden liretilecegini bilmek icin kalin kitaplar okumak
gerekmiyor.”



3 Haziran, Pazartesi



Neler Olabilir?

Elbet su saatlerde heniiz basindayken olaylarin gelisimi {lizerine bazi tahminlerde bulunmak yanlis
gortinebilir, ama yine de ayrintilara iliskin degil, ama genel gidis iizerine bir tahminde bulunabiliriz.
Gligler ve onlarin karakterleri tizerinden.

Bircok kereler yazdigimiz bir benzetme vardi. “Simdi DP iktidarimn 1955 sonrasim yasiyoruz.
Oniimiizde 27 Mayis var” diyor; Menderes ve Tayyip’in yapuklarimn paralelliklerine dikkati
cekiyorduk. Oniimiizde, muhtemelen béyle bir siirec var.

Neden boyle olur?

Sosyolojik nedenleri vardir. Stmflarin giicii, karakteri ve cikarlari ile ilgili.

Askeri biirokratik oligarsi (CHP) ile burjuvazi (DP, AP, ANAP, AKP) birbirlerinin varligina
mesruluk kazandirirlar.

Birincisi, burjuvazi anti-demokratik oldugundan genis bir demokratik reformlar manzumesiyle en

genis kitleleri birlestirmez ve bu pahali, baskici, biirokratik devlet cihazim tasfiye etmez; kendini
sadece var olan cihaz kontrolii altina almakla simrlandirir.

Ama bu cihaz aym kalinca Askeri Biirokratik Oligarsinin maddi temeli (bu muazzam baskici, merkezi,
biirokratik, askeri, keyfi mekanizma) oldugu gibi kalir. Politik giiciinii tekrar ele gecirmek i¢gin karsi
tarafin yipranmasin ve akilsizliklarim bekler.

Kars1 taraf yine demokratik olmadigindan niifusun bir yarisini karsiya itecek uygulamalara gider. Bu
memnuniyetsizlik geri teper. Niifus icinde az da olsa sehirli ve modern toplumun sinir uclar1 da
sehirler oldugundan niifus icindeki oranlarindan ¢ok daha etkili bu giicler ayaga kalkar.

Karsi taraf da bunu ezmek ve sindirmek icin siddete bagvurur.

Bu ¢ikmaz icinde ordu yine bir denge unsuru, bir kurtarici olarak geri gelir.

fkincisi, Askeri Biirokratik Oligarsi esnektir. Burjuvazi kadar, hatta ondan daha esnektir. Bizans iken,
Osmanl ile ittifak kurup kendini yenilemistir. Osmanli olunca, Tanzimat, Mesrutiyet, Cumhuriyet,
Cok Partili Rejim gibi doniistimler yaparak muazzam bir esneklik gosterip bugiine kadar gelmistir
ornegin.

Bu sefer de aynm esnekligi gosterip dmriinii bir elli y1l daha uzatabilir.

Bunu yapacak esnekligi ve tazeligi bizzat AKP iktidar1 Ergenekon tevkifatlariyla bu tabakaya sagladi.
Zaten bu tabakamn kendisi el ve bel vermeseydi Ergenekon tevkifatlari, yani biirokrasinin bagirsak
temizligi, gerceklesmezdi.

Nasil 28 Subat Politik Islam’a taze kan verdiyse, Ergenekon tevkifatlar1 da askeri biirokratik
oligarsiye tekrar esneklik kazandirip taze kan verdi.

Daha 6nce, son birkag¢ yi1lda cephenin déndiigiinden, Erdogan’in artik otoriter ve anti demokratik bir
goriiniime biiriiniip muhalefetin demokrasi savunucusu ve mazlum duruma gectiginden séz etmistik. Su
an bu goriiniim iyice pekismis duruyor.

Yani simdi eger Giil, Arin¢ gibi Politik islam’in kurmaylar1 duruma el koyup Tayyip Erdogan’in
istifasim saglayamazlar ve bir tamir hareketine girismeyi beceremezlerse bu is darbeye kadar gider.
Hem de bir kurtarici gibi gelecek bir darbeye kadar.

Ama AKP kurmaylar istifasim saglayabilirlerse, o zaman durumu onaracak; Erdogan’in atug
adimlar: geri alacak bir hiikiimet ile isler sivil bir bicimde bir siire daha gidebilir.



Ancak, bizzat iktidar1 kendi elinde merkezilestirmis olmasi Erdogan’in en biiyiik handikabidir.
Kendini bir tuzaga diistirmiistiir. Kendisine karsi cikarabilecek kimseyi etrafinda birakmamustir.
Kimse Erdogan’1 ikna edip, kenara ¢ekilmesini saglayacak durumda degildir.

Bu nedenle biiyiik bir olasilikla olaylar irmanmaya devam edecektir.

Cinkii bu noktadan sonra ne direnis geri gidebilir ne de Erdogan. Erdogan’in geri adim atmasi
bitmesi olur. Onun icin daha ileri gitmek zorundadir, ama ileri gittikce de tepkiler biiyiiyecektir.
Direnisciler arasinda korku simir asildigindan bu iktidar1 daha sert davranmaya zorlayacaktir, ama bu
ise miicadeleyi irmandiracaktir.

Ozetle, Erdogan’1n istifas1 disinda sivil bir ¢dziim gorillmemektedir. Ama onu istifaya zorlayabilecek
bir mekanizma da yoktur.

Bir olasilik daha bulunmaktadir: Fethullah¢ilarin AKP’yi bélmesi ve Erdogan’in bir anda azinliga
diismesi. 1960’larin sonunda Demirel’in AP’sinde benzer bir durum olmustu.

Fethullah ve CHP goriismelerine dair sOylentiler, bunun olabilecegini de gdstermektedir.

Simdi Taraf, Zaman, Giil, Aring, Istanbul Belediye Baskam Topbas, Milli Egitim Bakam, Ertugrul
Glinay, vs., hepsi Erdogan’a cephe almis bulunuyor. Tecrit durumda.

Bu Politik Islam’1n icinden bir ¢éziim ¢ikmazsa, bu is darbeye gider.

Su ana kadar bir sans eseri 6liim olmadi. Ancak bu siddet bir siire sonra onu da getirecek. O zaman bu
isin sehitleri de olacakur.

Bu gidisle bir darbe gelir. Hem de Erdogan’in en giivendigi generalleri yapar. Allende de bir takim
giivenilir generaller getirmisti ve onlar onu yitkmisti .

O zaman ne olur?

Bu “kurtaric1”, bir denge rejimi olur . Tekrar prestiji ve giicii elinde bulunduracagindan hiikiimeti kisa
zamanda parlamentoya iade eder. Muhtemelen Kiirtleri de sisteme entegre edecek bir anayasa yapar.
Yani 27 Mayis’1n ikinci bir versiyonu. Hatta Ocalan bagbakan bile olabilir.

Nasil Bizans, Osmanli asisiyla émriinii bir dort yiiz y1l daha uzattiysa simdi de “Cumhuriyet” Kiirt
asisiyla dmriinii en azindan bir kirk y1l daha uzatir.

Tipki Roma-Bizans’in aldigi Osmanli asisiyla Dogu’da hzla gelismesi ve iki yiiz yi1l 6nce Selcuk
asisi alarak kendisini Ege sahillerine kadar kovalayan Iran’1, ta bugiinkii sinirlara kadar siirmesi gibi.
Kiirt agis1 almis, parlamentoyu da ayibim Orten bir asma yapragi olarak ayip yerinin iistiine koymus
Tirk-Kiirt askeri biirokratik oligarsisi de, mezhep ve asiret catismalar1 icinde bunalmis Suriye ve Irak
halkina da bir kurtarici gibi goriiniip, Bagdat ve Sam’a kadar yayilabilir.

Tarih bu islerin genellikle boyle yiirtidiigiinii gosteriyor.

Bir mucize olur da is¢i simfi tarihsel uykusundan uyanir ve unuttugu demokratik ideallerini yeniden

kazamrsa, Orta Dogu’'nun Prusya tarzi birliginin yerini, devrimci demokratik bir Orta Dogu
Demokratik Cumhuriyeti alabilir.

Ama su an bu olasilik nerdeyse sifir.
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Internette Rastladigim Asagidaki Mektubun Tiim Tiirkiye’deki “Gezi Parks”
Direniscilerince ve Destekcilerince, Direnisin Birinci Hedefi Olarak Kabulinii
Oneriyorum

Degerli Arkadaslar,

Asagidaki mektuba bir e-mail grubunda rastladim. Bu mektup, direniglerin 6ziinii ve somut olarak
ifade edilmemis en temel hedeflerinden birini son derece somut olarak gercek bir olay {izerinden
anlatmaktadir.

Bu mektup, demokratik bir {ilkede vatandasin hakki ile polisin gérevini son derece 6zlii olarak ifade
etmektedir.

Hem demokrasiye sahiplenen, demokrat ve modern bir yurttags anlayisimn olugmasi ic¢in; hem de
bugiinkii keyfi ve devleti yurttaglardan istiin gbéren cihazin parcalamp, yurttaglarin {izerinde
yiikselmeyen, onlara hizmet eden bir devlet cihazinin 6rgiitlenmesi gerekliligi hedefinin tanimlanmasi
icin somut ve anlagilir bir 6rnek oldugu inancindayim.

Bu metnin, demokratik 6zlemleri dile getiren “Gezi Parki” direniscilerinin amaclarinin birinci
maddesi olarak kabul edilmesini 6neriyorum.

Elbette bizler sekilsiz bir biitiiniiz, (iyi ki de dyleyiz) bu nedenle oturup biirokratik bir mekanizmayla
bunu ortak birinci amacimiz olarak kabul edip etmeme yoniinde bir karar alamayiz, ama simdiye
kadar direnigimizi kendiliginden ve el yordamiyla orgiitledigimiz yontemle, bu bildiriyi bir numarali
amag bildirimiz olarak secebiliriz.

Bunun icin yapacagimiz, bu bildiriye katildigimizi belirtip, tamdiklarimuza dostlarimiza ve sosyal
medyaya yonlendirebilir onlardan da aymsini yapmalarim isteyebiliriz. Aymsim kiiciik masalarda
imzalar acarak sosyal medyada da yapabiliriz.

Boylece kendiliginden, oylamasiz, ama en demokratik oylamadan daha demokratik bir bigimde, ama
bu mektubun bizlerin 6zlem ve egilimlerini yansitigim herkese duyurabiliriz.

Boylece amaclarimizi en demokratik bir sekilde adim adim sekillendirebiliriz. Onlara sistematik bir
biitiinliikk kazandirabiliriz.

Bir {ilkenin demokratik olmasi i¢in 6nce yurttaglarin demokrat olmasi ve demokrasiye sahip ¢ikip onu
savunmasl gerekir.

Ik adimu béyle atabiliriz. Bu bir baslangi¢ olabilir ve denemeye deger. Desteklenmesi ve yayilmasi

dilegiyle, tiim demokrasi 6zlemli direniscilere sevgiyle.
k

Internette tesadiifen rastladigim Biilent Atamer imzali asagidaki mektupta dile gelen anlayisi kendi

ozlemlerimin bir ifadesi olarak goriiyor ve bunu herkese duyuruyorum:
k

Sevgili arkadaslar,

31.Mayis.2013 Ankara, Saat 12:35 Atatiirk Bulvari’nin Kenedi’ye baglandigi késeye 100m giiney.
Esim ile birlikte yoldayiz. Kenedi’den Bulvar’a ¢ikip da evimize gidemedigimiz icin Vakifbank
otoparkindan Bulvar’a ¢ikiyoruz. Hemen caddeye ¢iktigimiz noktada dort kisiye rastliyoruz. Biraz
asagida polisin kogede stirekli gaz siktigini, Kizilay yéniine gideceksek taksiye binmemizi salik
veriyorlar. Tam o sirada yanimizda Kavakli yoniinden asagi dogru inen kamyon gibi bir arag



duruyor, penceresinden bir polis sarkiyor ve ne yaptigimizi soruyor. “Protesto” diye
sesleniyorum.

“Bu soruyu bana ne hakla soruyor, ona ne” diye diistinmeye hem firsat bulamiyorum hem de gerek
duymuyorum.

O da beni derhal yargiliyor ve hiikiim veriyor: Biber gazi ve basingli su cezasina mahkumiyet. Ne
haddine bu memurun. Benim de katilimimla olusan kamu kaynaklarindan yasamini saglayan bu
kisi beni zehirlemek i¢cin mi gorevlendirilmis. Bu yetkiyi ona hangi amiri vermis, emniyet amiri,
hangi vali vermis, hangi bakan vermis? Benim gecenin bir saatinde sokakta giivenle dolagsmami
saglamak degil mi onlarin gorevi? Baska ne isleri var ki bunlarin; ne haklar1 var beni
yargilamaya ve kendilerince karar vermeye? Isleri bu degil ki. Bu haddini bilmez polisin amiri
olan valisi ve igisleri bakani dahil higbirisi beni gece 12:35’de yargilayip da cezalandirma
yetkisine sahip degil ki, ben kendilerine bu yetkiyi vermedim ki. Bunlar bana hizmet etmek i¢in
varlar. Bana gece yarisinda gaz sikmak icin degil.

Kaldi ki, ben bir yurttas olarak Istanbul Belediyesince ve hiikiimetce girisilen, yurttas
duyarliligini yok varsayan, imar ve kar hirsinin trtinti olarak algiladigim, Taksim’i ticarilestirme
projesine itirazen Ankara’daki protestonun bir katilimcisi olamaz miyim? Bu haliyle artik iyi bir
yurttas olma imkanini kayip mi etmis oluyorum?

Aracin plakasint ve memurun yaka numarasini almaya niyetleniyorum, arabanin arkasina
bakiyorum, plakasi yok; ya kagak ya da devlet benden gizliyor. Memur zaten asagi inmeye cesaret
edemiyor ki yakasina ve numarasina bakayim. Bu aracin ruhsati kimin tizerine, vali mi, emniyet
miidiirii mii hangisi, yoksa Icisleri bakami mi, hangisi? Bu memlekette plakasiz arag
kullanilabilecegine iliskin bir karar verdigimizi hatirlamiyorum. Bu su¢u kim isliyor acaba?
Higbirisine beni temsil yetkisi vermiyorum artik, geri aliyorum yetkilerini. Onlart yok sayryorum.

Onlar karimla beni gecenin bir saatinde evime donmek i¢in sokaktayken kendilerine tehdit olarak
gortip hadleri olmadan bana ceza veriyorlarsa ben de bu yetkiyi onlara verenlerden de, onlari
boyle bir insiyatif kullanma konusunda cesaretlendirenlerden de sikayetciyim ve onlara beni
ybnetme yetkisi vermiyorum.

Bu gece Ankara’da hos basladi, kétii devam etti, sonu ne olacak bilmiyorum.

Konuyla ilgili TC Kamu Denetc¢iligi Kurumu’na 1235 basvuru numarasiyla bagvurumu yaptim.
Baska ne yapabilirim?

Biilent Atamer
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Kendiligindenlige Ovgii
(Bu yazi on iki y1l once yazilmisti. Bugtin her zamankinden taze).

En kendiliginden hareketlerin bile, o kendiligindenlik boyasimn alti kazininca, altindan daima isimsiz
bir anarsistin, bir komiinistin, bir isyancimn uzayin sagir bosluklarinda yok olup gittigi samlan
unutulmus cabasinin kizil tortusu ¢ikar, bir kac y1l 6nce 6lmiis bir devrimcinin dedigi gibi.

Bu kizil torty, tipki bir yagmur damlasinin olugmasi icin toz zerreciklerinin gordiigii tiirden bir islev
goriir kendiliginden hareketlerin olusmasinda. Bu tortu, hareketin kendisi ya da orgiitlii ifadesi
degildir, ama onun ortaya ¢ikmasi i¢in bir tohum, bir katalizor, bir maya islevi gortir.

Ama bu mayanin da etki gosterebilmesi, ancak onun etkiledikleriyle aym “doku grubu”ndan, aym
“dalga boyu”ndan olmasiyla miimkiindiir.

Bir de bunun tersi durum vardir. En muhalif, devrimci o6rgiitlerin bile tutuculasip, kendiliginden bir
hareketlenmenin veya sekillenmenin bile 6niinde bir engel olusturdugu durumlar vardir.

Simdi Tiirkiye’deki durum bu.

1960’larda Tirkiye’deki toplumsal muhalefet, giibreli bos bir araziye ekilmis bir tohum gibiydi.
Kendiliginden yiikseliglerin zamamydi ve bu yiikseliste 6rnegin eski komiinistlerin ektigi tohumlar bu
kizil tortunun islevini goriiyordu. Eski orgiitler, toplumsal muhalefetin yiikselis ve sekillenisini
engelleyebilecek kadar giiclii degildi, ama ondaki kristallesmeler icin bir tohum islevi gorebiliyordu.
Yeni orgiitler yiikselen hareketlerin ifadesiydi. TIP ve DISK 6rnegin, yitkselen, genc ve dinamik isci
hareketinin; Dev-Geng, yiikselen genclik hareketinin.

Bu orgiitler bu hareketlerle birlikte dogmuslar ve onlarin ifadesi olmuslardi. Biitiin dinamizm ve
yaraticiliklar1 buradan geliyordu. Bu egilim yetmislerde de siirdii, daha genis kitlelerin
radikallesmesi ve politize olmasina paralel ve bunun ifadesi olarak bilinen biitiin o sol orgiitler
yelpazesi olustu.

Bakir bir alanda her seye bastan baglamak kolaydir, ama bir kere sekillenme ve paylasma
gerceklestikten sonra, yeni bir sekillenme adeta olanaksiz hale gelir. Once gelenler sonra geleceklerin
yolunu tikar. Paleontoloji, doga tarihinde bile, boyle dogamn farkli canh tiirleri ile ilgili denemeleri
rahat rahat gerceklestirdigi donemlerle; stabilize olmus tiirlerin digerlerinin gelisimini engelledigi
dénemler arasinda bir farka dikkati cekmektedir.

Yumusakcalar doneminin “Kambriyum Patlama” denen “biiyiik deneme”si, o dénemde yasamin
bulundugu tek yer olan denizlerin béyle bir patlama icin adeta giibreli bir toprak gibi olmasiyla
ilgiliydi.

Buna karsilik, oOrnegin daha sonra dinozorlar, memelilerin gelismesi O©niinde bir engel
olusturuyorlardi. Eger bir goktasi dinozorlarin egemenligine son vermeseydi, yeryiiziinde hala
dinozorlarin egemenligi siirliyor olacak; bir ka¢ memeli de gelismek ve patlamak igin ortam
bulamayan ayriksi bir dal olarak kalmaya devam edecekti.

Bugiiniin Tirkiye’si dinozorlarin egemenlik donemine benziyor. Muhalefet sol orgiitlerce
parsellenmis durumda. Bu o6rgiitler ise altmusli yillarin yiikselisinin {irtinleri. O yillarin politik ve
kiiltirel atmosferiyle, paradigmalariyla, anlayislariyla sekillenmisler. Bugiiniin diinyas1 karsisinda
sadece birer tutucu kabuk islevi goriiyorlar. Bu orgiitlerin hic¢ birisi bugiinkii toplumsal muhalefetin
egilimlerini ifade etmiyorlar. Bununla kalsalar iyi, bu muhalefetin kendini ifade edecek hareketler ve
orgiitler gelistirmesinin de 6niinde bir engel olusturuyorlar.



Seksenlerin sonunda yiikselen toplumsal muhalefete paralel olarak biitiin orgiitlerde bir catlama,
otantik kaynaklara doéniis ¢cabasi goriiliiyor ve bu cabalar yiikselen toplumsal muhalefetle paralellik
icinde bulunuyordu.

Ama bu siire¢ kisa siirdii ve eski orgiitleri ve anlayislar1 siipiiriip atamadi. Sovyetlerin cokiis,
Kiirtlere kars: 6zel savasin yiikselisi, Tiirkler arasinda milliyetciligin ve ciirlimenin yiikselisi yasand.
Dikkat edin bugiinkii 6rgiitlerin hepsi boyle bir dénemin tirtintidiirler.

Ideolojik alanda seksenlerin sonunda gériilen otantik Marksizm’e déniis egiliminin degil, ona
direnisin ifadesidirler.

Toplumsal olarak yiikselen bir harekete degil, ¢iiriimeye dayamrlar.

Bu nedenle Tiirkiye’deki toplumsal muhalefetin 6niindeki en biiyiik engel, bugiin var olan sol hareket
ve orgiitlerdir. Eger bu orgiitler olmasaydi, toplumsal muhalefet simdi ¢ok daha canli, dinamik ve
giiclii olurdu.

Diinyada hi¢ bir biiyiik devrim, orgiitlii partilerin eseri olmamustir. Tersine, devrimci kabarislar,
kendilerine en uygun partileri, devrim firtinalarinin dalgalar1 iizerinde yiikseltip iktidar kumsalina
oturtmustur.

Ve cogu kez bu partiler bile devrimci kabarislar1 hizlandiran degil, frenleyen bir etki gostermiglerdir.
Modern diinya tarihinin gordiigii en biiyiikk iki devrim, Fransiz ve Rus devrimleri, tamamen
kendiliginden patlamalardir. Yanlis olarak Bolsevik Partisinin bilin¢li ve planl bir eyleminin sonucu
oldugu samilan Ekim Devrimi bile bu kurali dogrular.

Bolsevik Partisi’nin kendisi, art arda gelen dalgalarla yiikselen dinamik ve geng bir is¢i hareketinin
orgiitsel ifadesiydi, Tiirkiye’deki altmslarin TIP’i gibi. Bu parti, aym zamanda tarihte esine az
rastlamr bir sekilde, cagimn en ileri diisiince akimu olan otantik Marksizm’den besleniyordu. Ama
sadece bu da degil: Bu parti, burjuva uygarligimn Ingiltere’de dogup, Fransa ve Almanya iizerinden
Rusya’ya kayan ve orada devasa Rus romamm, Rus klasik miizigini yaratan kiiltiirel ikliminde soluk
alip veriyordu.

Daha saymakla bitmeyecek, olaganiistii tarihsel kosullarin bir araya gelmesine ve birbirinden biiyiik
kafalar1 biinyesinde barindirmasina ragmen, bu parti bile Subat Devrimi’nden sonra, devrimin dniinde
engel, bir tutucu kabuk haline doniismiistii. Lenin ve Trocki gibi bir iki 6nderin hayatin yesil yoluna
iliskin soyledikleri, asagidan gelen yigin hareketinin baskisi ve devrimci kabaris olmasa, ilk
tepkilerde oldugu gibi, klasik Bolsevik kadrolarca sapkinlik olarak aforoza ugramaktan kurtulamazd.

Bolsevik Partisi gibi simfsal, teorik, kiiltiirel kokleri ve temeliyle bdylesine uygun kosullarda
sekillenmis, tarihin gordiigli en demokratik parti bile bdyle tutuculasabiliyorsa varin Tirkiye’deki
solun durumunu siz goz Oniine getirin.

Yiikselen bir hareket mi?

Yok. Aksine ciiriiyen bir toplum var.

(Cagin en ileri diisiince akimi mi?

Yok. Marksizm diye 6grenilmis bir biirokratik kastin ideolojisi ve kapitalizmin tarihsel zaferinin

ortaya ¢ikardigr bir liberalizm hayranliginin birbirinin varliginda kendine haklilik bulan kayikgi
doviisii var.

Marksizm’in elestirel ve devrimci 6ziinii siirdiiren akimlar Tiirkiye’nin devrimcileri icin hep bilinmez
olmus. Seksenlerin sonundaki kaynaga dénme c¢abasi yar1 yolda duvarin altinda kalmus.



O devasa Rus romamm, Rus miizigini, roketlerin dinamik hesaplarini yapan Car suikastcilari
yetistiren, Aydinlanmadan beri gelen burjuva uygarliginin diisiince disiplini ve gelenegi mi?
Yok. Ruslar Kapital’i ¢evirirken, Tiirkler A. Comte, Durkheim ile tam tersi akimlara dalmglardir.

Tiirkiye’de sadece Kiirt hareketi, yiikselen Kiirt uyamsinmin ifadesi olarak ve ondan gii¢ alarak ve ona
giic vererek, cok elverissiz toplumsal temeline, kiiltiirel kaynaklarina ve ideolojik hareket noktalarina
ragmen bir parca dinamizm ve kendini yenileme yetenegi gosterdi ve gosteriyor. Tiirk solu ve Kiirt
hareketi arasindaki bugiinkii doku uyusmazligimn bir nedeni de bu farkli egilimlerin ifadeleri
olmalaridir.

Bir firtinaya ihtiya¢ var. Su devleti, su partileri ve su solu, 6niine katip siiriikleyecek; havadaki ciriik
kokularim yok edecek. Bugiinkii sol orgiitler ancak topragi zenginlestiren bir giibre olarak yararli bir
islev gorebilirler. Yoksa onlar bugiin toplumsal muhalefetin sekillenmesinin ve kendini ifade
kanallar1 olusturmasinin 6niinde en biiyiik engeldirler.

Tirkiye’de biiyiik bir devrime ihtiya¢c var. Ve bodyle bir devrim bugiinkii orgiitlerle degil, onlara
ragmen olabilir.

11 Agustos 2001, Cumartesi

3k

Beklenti (Firtina) ve Ongérii (orgiitlerle degil, onlara ragmen) gerceklesti.
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Erdogan’in Anti-Demokratik Demokrasi Anlayisi, Azinhklar ve Ulusculuk

Recep Tayyip Erdogan’in demokrasi anlayisi, sadece icerigi bakimindan (islami ve Tiirki
referanslara dayanmasi bakimindan) anti-demokratik degildir; demokrasi anlayis1 bakimindan da anti-
demokratiktir. Erdogan’in anlayisim elestirip, yanlis oldugunu soOyleyenler de bu yanlishg
tammlayamamakta ve onu dogru bir noktadan elestirememektedirler. Ciinkii onlarin demokrasi
anlayis1 da demokratik degildir.

Demokrasinin anti-demokratik anlayisi, genel olarak demokrasinin anti demokratik bir sistemle
uyusabilecegi gercegini kabul etmez ya da gormezden gelir. Cogunlugun anti-demokratik olabilecegini
kabul etmez veya varsaymaz.

Demokratik bir demokrasi anlayis1 ise, demokrasiyi sadece azinlik ve cogunluk iligkisiyle
tamimlamaz, haklarla tammlar. Haklarin ne oldugunu belirlemeyle ugrasir. Ciinkii haklar, azinlik ve
cogunluk ilisgkisi, yani genel olarak demokrasi iligkisinin disinda kalirlar.

Demokrasi konusundaki bu kafa karisikligi cok yaygindir ve bu nedenle Erdogan’in demokrasi
anlayisina tutarli ve kapsayici bir elestiri yapilamamakta, onun anti demokratik bir demokrasi
anlayisina sahip oldugu gosterilememekte ve konu haklar sorununa getirilememektedir. Ciinkii
Erdogan’in dile getirdigi anlayisa karsi cikanlar da demokrat degildirler. Elestirdikleri onun
demokrasi anlayisi degil, onun somut uygulamalaridir.

Konunun daha iyi anlagilmasina bir katki olmasi icin bundan on ii¢ y1l 6nce yazdigimiz bir yaziyi
koyuyoruz.

3k

Azinliklar ve Demokrasi

6 Ekim 2000

Demokrasiyi savunanlarin cogunda, demokrasinin gericilikle, sovenizmle, irkcilikla bagdasmayacagi
yoniinde yanlis bir anlayis vardir.

Sanilanin aksine, Lenin’in de dikkati cektigi gibi, “demokrasi genel anlamuyla, savasci ve ezici bir
milliyetcilikle bagdasabilir.” Hi¢ unutmamak gerekir, Hitler demokratik secimlerle en biiyiik parti
olmustu . Tiirkiye’de son secimlerde, Tiirk ulusunun yiizde sekseni inkarci ve soven politikalara oy
verdi.

Demokrasi, “ilke olarak azinligin ¢ogunluga uymasim kabul eden rejim” oldugundan, cogunluga
azinlik hakkinda karar hakkim vererek ona biitiin silahlar1 sunar. Cogunluk, cogunluk olarak azinlig
oldirme karar1 bile alabilir son derece demokratik olarak. Ik bakista bu ifade cok abartuli gibi
gortiniir, ama yakin zamana kadar toplantilarda, sigara icen cogunlugun karariyla sigara icilebilme
karar1 alimrdi. Yani bir tiir taksitle 6ldirme karari. Genel olarak demokrasi her tiirlii gericilik,
milliyetcilik, irkcilik vs. ile gayet giizel uyusabilir.

Ama 6zel bir demokraside, daha basta, “hi¢ kimsenin bagkasimn sagligina onun rizasina dayanmadan
bir zarar veremeyecegi” gibi bir ilkenin oldugu, bu hakkin garanti altina alindigl bir demokraside,
cogunluk bu konuda karar alamaz. Boyle bir demokraside, on bin kisilik ve bunlarin 9999’ unun sigara
ictigi bir toplantida, bir tek kisi dahi sigara icilmemesi 6nerisinde bulundugu zaman, artik bu 6neri
“demokratik bir sekilde” oylanmaz, sadece Oneriye uyulur. Eger uyulmaz ise, basta koyulan ilke ihlal
edilmis, cogunluk yasa disina diismiis olur. Bu durumda o bir kisi, 9999 kisiyi, mahkemeye verip,
hapse tiktirabilir. Demokrasi 6ziinde cogunlugun boyle bir karar1 alamamasidir.



Demokrasinin, her tiirlii gericilik ve sovenlikle bagdasabilen genel olarak demokrasi olmaktan cikip,
bunu simrlayan, 6zel bir demokrasi olabilmesi i¢in, ¢ogunlugun bazi1 konularda karar alamayacagi
yoniinde ilkeler belirlemis olmasi1 gerekir.

Demokrasinin gelisim tarihi, bir yamyla c¢ogunlugun karar alabildigi alanlara kisitlamalar
getirilmesinin, yani haklarin taninmasinin ve genisletilmesinin tarihidir.

Bugiin Tirkiye’de 6rnegin, cogunluk Tiirkce konusuyor ve digerlerini Tirkce konugsmaya bin bir
yoldan zorluyor, ama herkesin ana dilinde egitim, 6grenme, konusma ve gelistirme haklarimn garanti
altina alindig bir demokraside, cogunluk artik azinligin dilleri hakkinda bir karar alamaz.

Boyle bir demokraside bir tek kisi icin dahi, ana dilini 68renmesi icin 6gretmen, mahkemede ona
terciiman bulmak gerekir.

Bugiin Avrupa iilkelerinin ¢ogunda, bircok azinligin kimi haklar1 boyle garantiler altna alinmisg
bulunuyor. Ornegin sakatlar, escinseller, sigara igmeyenler, yasllar, cocuklar, uyusturucu bagimlilig
olanlar vs. cogunlugun karar alma alamm kendilerine iliskin sorunlarda simirlamms bulunuyor. Ornegin
cogunluk escinsel olmasa ve bunu bir hastalik olarak gormeye devam etse de, kendi ahlakim
homosekstiellere dayatmiyor ve dayatamuyor. Ciinkii demokrasinin demokratik bir anlayisi var ortada.
Oziirliiler, merdivenlerin yamnda, tekerlekli sandalyenin hareket edebilecegi diiz yollar veya
asansorler talep ediyor. Cogunluk, “Hayir, vergilerimizi kiiciik bir azinligin talebine harcayamayiz”
diyemiyor. Ornekler cogalalabilir.

Demek ki, bir takim haklarin ilke olarak dokunulmaz, cogunluk tarafindan karar alinamaz olarak
tammlanmasi gerekiyor gericiligin araci olmayacak bir demokrasi icin.

Ama bunun i¢in de ilk basta ¢cogunlugun bu haklar i¢in miicadele etmesi veya bunlar1 kabul etmesi ve
ettirmesi gerekir.
]

Tabii burada su soru ortaya cikiyor: Nasil oluyor da ¢ogunluk, belli ilkeleri kabul ederek, karar alma
hakkim sinirliyor?

Bir kere bu haklarin ve ilkelerin hepsi belli miicadeleler sonunda cogunluk tarafindan kabul ediliyor.
Peki, azinlik cogunlugu buna nasil zorluyor? Nasil oluyor da giicii yetiyor?

Elbette, bu kabullerde, geleneklerin, yerlesik degerlerin, yaygin anlayislarin bir yeri var, ama isin bir
de “ekonomi politigi” var. Biitiin bu kabuller ¢yle kolay olmuyor. Azinligin cogunlugu bu hakki
tanimaya zorlamasi ve tammasi icin uzun direnis ve miicadeleleri gerekiyor.

Buna ragmen nasil oluyor da azinlik cogunluga galebe calip hakkim ona kabul ettirebiliyor?

Burada soyle bir yasamn varligi seziliyor: Azinligin direnisinin sonuglarimn, o hakkin
verilmemesinden daha pahaliya patlayaca@ goriiliince, cogunluk razi geliyor ve genellikle o haklar
bir ilke haline doniisiiyor.

Azinhiklarin haklarimn tamnmas: konusunda ikinci bir tarihsel egilim de bir toplumun zenginligi
Olciistinde bu sinir ve ilkelerin ¢ogalma egilimi gostermesidir.

Bu nedenle iktisadi kriz donemleri bu haklarin yitirildigi donemler olur, Alman fasizminde oldugu
gibi 6rnegin, yani cogunluk, cogunluk olarak yine azinligin haklarim iptal etme karar1 alabilir.

Burada da yine, azinligin haklarim yok etmenin getirecegi karlarin, zararlardan fazla olmasinin
onemli bir rol oynadig seziliyor.



Yani azinlik haklar ile toplumdaki refah diizeyi arasinda bir iliski bulunuyor. Tabii bu ¢ok genel bir

egilim, somut tarihte, binlerce kirilma ve etki buna ekleniyor.
x

Bu baglamda “ulusal azinliklar” konusuna da kisaca deginmek gerekiyor. Son donem tarihine
baktigimizda iki donem ve iki egilim gortiliir.

Birincisi, dile ve dine dayanan ulusal devletlerin olusmasi ve bunlarin biitiin yeryiiziinii kaplamalar1
donemi. Bunu 1848 devrimleri sonrasinda baglamus kabul edebiliriz. (Amerikan ve Fransiz
devrimlerinden 1848’e kadar gecen dénem, topraga dayanan, nispeten daha demokratik bir ulusculuk
dénemi olarak kabul edilebilir.)

Bu dénemde, azinliklarin haklar1 pek giindeme gelmemektedir. Standartlasma, dolayisiyla azinliklarin
imha, siirgiin, katliam, 6ziimleme yoluyla yok edilmesinin; modern standart {iretime uygun standart dili
konusan uluslarin olugsumunun belirleyici oldugu gortiliiyor. Bu egilim sanayi devrimiyle basliyor ve
Fordizmde zirvesine ulasiyor. Adeta uluslar bir banttan ¢ikan iirtinlere benzetiliyor.

Ikincisi son on yillarda goriilen dénem ve tersi bir egilim. Simdiye kadar gecen dénemde, bu
standartlasma saglandigindan (bu biiyiik 6lciide bir dil birligidir), bu sorun artik kapitalist iiretimin
isleyisi icin ciddi bir problem olusturmuyor, ama biitiin buna ragmen, hic bir devlet, yiizde yiiz bir
safliga ulasamuyor. Bagka dil ve dinlerden azinliklar var olmaya devam ediyor. Buna ilaveten modern
isgilicii gocleri de yeni azinhiklar yaratiyor ve hatta eski azinliklara yeniden bir canlanma getiriyor.
Diger yandan bilgisayar ve buna bagli olarak iiretim teknigindeki gelisme ve esneklikler, eski bir
ornek iretimin yerine, gerci yine o bir oérneklik cercevesinde, ama daha farkliliklar gosterebilen
tiriinlere olanak sagliyor.

Bu durumda, eski standartlagsmayr siirdiirmek hem anlamsiz hem de gereksiz hale geliyor. Bunun
yerine standartlasmayr “cok kiiltiirlilik”, “cok etnilik”, “cok renklilik” gibi esnekliklerle donatmak,
kapitalist tiretimin daha sancisiz gelismesi bakimindan zorunlu hale geliyor. Bu nedenledir ki, son on
yillarda azinliklarin ve onlarin haklarinin 6n plana ¢ikmasi bir rastlanti degildir.

Bu da bir tek dil ya da etniye dayanan veya bunu ideal olarak koyan ulusal devlet anlayisi yerine, on
sekizinci yiizy1l uluslasmalarinda —6rnegin Amerika’da oldugu tiirden— dil ve kiiltiirii politik alamn
disina iten, ulusu baska ortakliklarla tammlayan, ulusal devletlerin ilk dogum doéneminin, daha
demokratik olduklar1 dénemin anlayislarimn yeniden itibar kazanmasina yol aciyor.

Ancak bu egilim tam bu demokratik bi¢imiyle ortaya c¢ikmuyor. Ulusun genellikle bir dil ile
tammlanmasina son verilmiyor, ama eskiden bir sorun olarak goriilen farkliliklar artik bir “zenginlik”
olarak gortilerek, onlara bir takim “azinlik haklar1” veriliyor.

Bu tam bir demokratik doniisiim anlamina gelmez.

Gercek demokratik bir ulusta ise, cogunluk yok edilirdi. Cogunluk yok olunca, (yani 6rnegin ulus
Tirkliikle veya Tiirk diliyle tammlanmayinca, herkesin ana dilinde egitim hakki olunca) cogunluk
olmadig icin azinliklar da olmazdi.

Aslinda “cok kiiltiirliiliik” gerici ulusal devleti, yani ulusun bir dille, dinle, vs., tammlanmasim
sirdiirmek icin onu esnetmek ve reforme etmekten bagka bir sey de degildir.

Demokratik bir ulus ise ulusu her hangi bir dille, dinle tammlamaya karsi tammlar.

Bu acidan bakinca, bugiiniin Tiirkiye’sindeki temel miicadele bu ulusculugun eski bicimi ile yeni
bicimi arasindaki bir miicadele olarak da kavranabilir.



Tiirkiye Cumhuriyeti, klasik standardize edici donemin damgasim tagimaktadir.
Sorun sudur: Ulus dille ve dinle tammlanmaya devam edip, ¢ogunluk olmayan dillerin tamnmasi
biciminde bir ¢6ziim mii? Yani bugiinkii gerici ulusu ve devleti reforme eden bir ¢6ziim mii?

Yoksa ulusu ve devleti bir dille veya dinle tammlamaya karsi tammlayan, dil konusunda ve din
konusunda ¢ogunluguy, dolayisiyla cogunluk ve azinlik iligkisini yok eden, sorunu bir hak olarak koyan
devrimci bir ¢6ziim mii?

Biz ikincisini savunuyoruz yillardir.

Bugiin Tiirkiye ve Kiirdistan’daki ve hatta orta dogudaki biitiin hareketler ise heniiz hala birincisini
savunuyorlar. Bu nedenle heniiz yeterince ve tam demokrat degiller. Sadece demokrasi anlayislariyla
degil, savunduklari (daha dogrusu savunmadiklar1) haklarin icerigiyle de.



8 Haziran, Cumartesi



Gezi Park’na “Hrant Dink Parki” Adim1 Verelim. Eskiden 1915’te Katledilen
Ermenilerin Anisina Yapilmis Amt1 Yeniden Dikelim

Gezi Parki direnisine katilan arkadaslara bir oneride bulunmak istiyorum. Uzerine diisiinelim,
tartisalim, bir fikir olusturalim ve genis bir destek bulursa uygulayalim diye.

Tirkiye’deki 06zgiirlik miicadelesi ileri giderken aym zamanda daha da gerilere gidip bugiinkii
keyfiligin, anti-demokratikligin koklerine de yonelmek zorundadir. Bu geriye bakista herkes ve Gezi
Parki’nin 6zgiirliikcii hareketi, ister istemez Ermeni Katliamn ve Anadolu’nun Hiristiyan haklarimn
yok edilmesi ve siiriilmesi gercegiyle karsi karsiya gelecektir.

Gezi Parki direnisi hepimizi hizla egitmektedir. Onlarca yilda kat edebilecegimiz yollar1 bir iki giinde
kat ediyoruz. Bunu g6z 6niine alarak, bir 6neri yapmak istiyorum.

Gezi Parki’nda eskiden 1915’te katledilen Ermeniler icin bir amt vardi. Bu amt yillar 6nce kasla goz
arasinda yok edildi.

Keza bugiinkii Gezi Parki’nin oldugu yerlerde 6zellikle Harbiye yoniinde bir Ermeni Mezarlig1 vardi.
(Mezarligin ve anitin kisa hikayesi asagida ek olarak var.)

Bunu gbz Oniine alarak, Gezi Parki’m Hrant Dink Parki olarak adlandiralim ve oraya aym amti
yapamayacagimiza gore biitiin sanat¢li ve heykeltiras arkadaslarimizin yapacaklari amtlar1 orada
sergileyip, en cok begenileni oraya koyarak, 6zgiirliikcii miicadelemizin tarihsel koklerini de derine
daldiralim diye diisiiniiyorum.

Koklerimiz ne kadar derinlere giderse, dallarimiz o kadar yiikseklere cikar; meyvelerimiz o kadar
biiyiik ve lezzetli olur.

Tartisilmasi dilegiyle.

3k

Ek: Gezi Parki ve Amitin Tarihcgesi Hakkinda Kisa Bilgi

Taksim Meydanindan Harbiye askeri miizesine kadar uzanan, istanbul Radyosu Binasi ve cevresini de
icine alan arazi 1560-1865 yillar1 arasi, mezarlik olarak miilkiyetini elinde bulunduran Ermeni
Cemaati tarafindan kullamlmis. 1865 yilinda veba salgim nedeniyle mezarlik kapatilmis. Vanli
Margos Natanyan’in 1929 yilinda yazdigi mektuba gore mezarligin Ermenilerin miilkiyetine gecme
oykiisii soyle: Almanlar Osmanli Padisahi Kanuni Sultan Siileyman’1 zehirlemek icin komplo kurarlar,
Kanuni’nin bas as¢is1 Manuk Karaseferyan’dir, Kanuni Sultan Siileyman, Manuk Karaseferyan’in
bilgisi disinda hi¢ birsey yememektedir. Almanlar Manuk Karaseferyan’dan komplo icin yardim
isterler. Manuk yardimi derhal reddeder ve komployu meydana c¢ikararak Onler, Sultan Manuk
Karaseferyan’1 odiillendirmek ister ve Manuk Karaseferyan, ondan Istanbul Ermenileri icin bir
mezarlik ister, Sultan da Istanbul’un o zamanlar sehir dis1 sayilan Elmadag-Pangalti semtindeki cok
genis araziyi Ermenilere verir.

1872 yilinda mezarlik kislaya verilmek {izere cemaatten alinmak istenir, ancak Sultan Abdiilaziz
fermam ile buna mani olur, 1926 yilinda Beyoglu Belediyesi, Tapu Genel Miidiirlii§iine bagvurarak
mezarligin kendi adina kayd edilmesini talep eder. Ermeni kilisesi mezarligin tapusunu ibraz ederek
itiraz eder ve mezarligin sahipsiz ve metruk olmadigim belgelemesine ragmen, Beyoglu Belediyesi
mezarliga el koyar, itirazlar sonu¢ vermez, mahkeme mezarligin sahipsiz ve metruk olduguna ve 1931
yilinda mezarligin Beyoglu Belediyesine gecmesine karar verir. Ermeni Patrikhanesi Yargitay’a gider
ve kars1 dava acar, ancak 3 Aralik 1933 yilinda Sultanahmet Adliyesi yanar ve mezarliga ait belgeler



kiil olur. Kiil olan belgelerin birer kopyas1 Tapu’da ve Belediye’de olmasina ragmen davalarin gidisi
degismez. Mezarligin girisindeki “Ermeni Mezarlig1” yazisi1 ve “Ha¢” kaldirlir.

1935 y1linda Vakiflar Genel Miidiirliigii miilkiyetin kendisine ait oldugunu iddia eder ve araziye ortak
cikar. 1939 Mezarlik tiimiiyle istimlak edilir arazi parsellenip satilir, mezarligin taslar1 Gezi Parkimn
basamak insaatinda ve Istanbul-Eminonii meydamnda kullamlir (Armaveni Miroglu, “Ermeni
Mezarliklar1”, Toplumsal Bilimler Habercisi, Ermenistan Bilimsel Ulusal Akademisi, 2008).

Bugiin bu mezarligin yerinde, Ko¢ Holding’in Divan Oteli bulunmaktadir:

Iddiaya gore, bu mezarlik alam icinde, 1915’de Ittihatcilar tarafindan katledilen ve mezar yeri dahi
bilinmeyen Ermeni aydinlarimn ve sehitlerinin amsina toplu tevkifatin ve tehcirin (Ermeni
Soykirimi’mn ‘Akunq’ web sayfasi yoneticileri) dérdiincii yilinda 1919 tarihinde 11 Nisan Amt1 adl
bir amt dikilmis ve amt 1922’ye kadar burada kalmis, sonra efsanevi bir sekilde yok olmus, gizemli
bir bicimde kaybolmus.



9 Haziran, Pazar



Ozgiirliik Direniscileri Icin Birlestirici Bir Program Onerisi

Diin, Gezi Parki’na Hrant Dink adinin verilmesi ve oraya yikilmig Ermeni Katliam amtimn yerine bir
yenisinin koyulmas: 6nerisi yapildiginda, Twitter’de bir arkadas, bunun giindeme alinmasinin dogru
olmadig, esas olarak direnigin amaclarin tartisilmasinin daha dogru olacagr yoniinde bir elestiri
yapti.

Elbette arkadas hakli olabilir. Ayrica bunlar birbiriyle celismeyebilir de. Arkadasin bu onerisi ve
elestirisini de gbz Oniine alarak asagida, tartisilmasi, konusulmasi ve goriislerin olgunlastirilmasi
dilegiyle bir Demokrasi ve Ozgiirliikkler Program tarusmasina girilebilir.

Bu program her birinin kendi spesifik amaglarin alt alta yazmaktan daha 6te, onlar1 adeta bir cebirsel
formiil gibi, her spesifik amacin da kendini bulabilecegi bir program olmalidir. Zaten bunu basardig
takdirde bu hareket toplumda tiim muhalif ve 6zgiirliik¢ii giicleri toparlayip kapsayabilir. Asagida
boyle bir programin nasil bir sey olabilecegi tartismasina bir giris, bir baslangic olabilecek bir
program Onerisi yer aliyor. Tiimiiyle reddedilse bile, en azindan tartismalara biz zemin olusturabilir.
Kanimca demokrasi ve 6zgiirliikkler programimn iki temel 6zelligi bulunmasi gerekir.

Birincisi: bu topraklarda yasayan tiim yurttaglarin hi¢ birisinin, dili, dini, etnisi, soyu, sopu vs.
nedeniyle herhangi bir esitsizlige, imtiyaza ve baskiya ugramamasi. Bir dilden, bir dinden olmanin bir
takimin taraftarligindan farkli bir durumda olmamasi. Kimsenin dili, dini, etnisi, kiiltiirii, soyu sopu,
vs., nedeniyle bir imtiyaz ya da farkli muamele ya da dezavantajla malul olmamasi.

Devletin tipki takimlar karsisinda tarafsiz ve takim taraftarligimn politika dis1 olmas1 gibi; devletin
biitiin dil, din, etni, soy, kiiltiir farkliliklar1 karsisinda biitliniiyle tarafsiz olmasi1 ve bu farkliliklarin
biitliniiyle politik olamn yani devletin ve ulusun tamminin disinda olmasi.

Ikincisi, yurttaglarin iizerinde yitkselmeyen; devletin milletten iistin degil, milletin devletten {istiin
olduguy; bugiinkii pahali, baskici, biirokratik, militarist, kirtasiyeci ve keyfi devletin yerine, islevinin
sadece ve sadece, yurttaglarin ortak yasamumn gereklerine ve iradelerine hizmet edecek sekilde
sinirlanmasina gore yapilanmig bir devlet cihazinin kurulmasidir.

Bu temel amaclara ulasmak icin somut yapilarin neler olacagi ve olmasi gerektigi bu programin
icerigini olusturmalidir.

Ciinkii somut hedefler hem birlestirir hem de yanlis anlamalar1 énler. Kullamlan kavramlar ya da
kavramlara yiiklenen anlamlar farkli olabilir. Bunlar da tikkenmez ideolojik tartismalarin yolunu acar,
ama somut talepler, kim hangi kavramla ifade ederse etsin, herkesin anladig1 aym oldugundan, hem
yanlis anlama olanagini kaldirir hem de bir ortak bir dil ve tartisma zemini saglar.

Bu nedenle, eger bu amaclar iizerinde anlasilir ve bu amaclar modern, demokratik ve 6zgiirliikcii bir
lilkenin temel 6zellikleri olarak kabul edilirse, bunlarin somut bicimlerinin neler olacag iizerinden
bir tartisma yiirtitiilmelidir.

Boylesine bir program, tiim farkli duyarliliklardan kaynaklanan talepleri, her biri farkli mecralarda
akan nehirlerin bir denizde bulusmasi gibi, bir tek ortak demokratik ve 6zgiirliik¢ii hareket biciminde
birlestirebilir.

Su an hareketimizin en biiyiik ihtiyaci da esas olarak budur.

Biraz dikkatlice okundugu takdirde goriilecegi gibi, asagida tartismaya sundugumuz taslak sorunlarin
en temeline inmekte, tek tek sorunlar1 siralamaktansa, onlar1 cozecek araclar1 ve kosullar
saglamaktadir.



Bir diger ifadeyle, kimseye para vermemekte, ama bir altin bilezik, para kazanmay1 saglayacak bir
zanaat ve onu icra edecek araclar1 vermektedir.

Asagida bes ana baslik halinde bu program yer almaktadir.

Okuyalim, tartigalim, tartisiralim. Bunlar yeterli ve dogru olmayabilir, ama tartismalari baglatmak ve
sistemli bir sekilde yiiriitmek icin bir hareket noktasi saglayabilir.

° Gergek bir esitlik icin, ulusun tammmindan her tiirli, dil din, tarih, etni, soy, kiiltiir, ik
belirlemesi kalkmah, demokratik ulus bunlarla tammlanmaya karsi tammlanmahdi. Bu
somut olarak su tedbirlerle gerceklesebilir.

o Herkese istedigi dili anadil olarak se¢cme ve anadilinde egitim hakki olmalidir. (Ana
dilini 6grenme hakki degil. Bu farklidir dillerden birine stiinliik saglayip esitsizligi
arttirir.)

o Ortak bir konusma ve yazisma dili gerekip gerekmedigine; gerekiyorsa bunun hangi dil
olacagina demokratik ulusun yurttaglarn tartisarak ve oylayarak karar verirler. Bu ortak
konusma dilini 6grenmek, anadilde egitim hakkim ortadan kaldirmaz.

o Okullarda herkes ana dilinde, ama aym ortak tarihi okumalidir. Bu tarih, iilkedeki ve
komsularindaki biitiin dillerden, etnilerden, dinlerden, kiiltiirlerden, cinslerden esit
miktardaki temsilciler tarafindan ortaklasa yazilmalidir.

o Eger okullarda okutulmasina karar verilirse, din ve ahlak dersleri, yeryiiziindeki tiim
biiyiik din ve inanglardan ve inancsizlardan esit sayida temsilciler tarafindan ortaklasa
yazilmahidir.

o Devletin tiim inanglar karsisinda esit ve tarafsiz olmasi icin, Diyanet lagvedilmeli, imam
hatipler normal okullara ¢evrilmelidir.

o Diyanet gibi kurumlarda simdiye kadar calisanlarin magdur olmamasi i¢in gecimleri
goniillii olarak cemaatler tarafindan karsilanmayanlar veya bu olanagl secmeyenlerin
magduriyeti engellenip toplumun bagka islerine yerlestirilmelidir.

o Devlet sadece inanclar arasinda esitligi saglamak ve azinlik inancta olanlar aleyhine
olusacak fiili esitsizlikleri gidermekle yiikiimlii olmalidir.

o Yurttaslarin en genis sekilde orgiitlenebilmesi, hakkim koruyabilmesi, haksizliklara ve
esitsizliklere karsi miicadele edebilmesi icin.

o Simrsiz bir diislince, ifade ve orgiitlenme 6zgiirliigii derhal uygulamaya gecmeli, bunlar1
simrlayan tiim yasalar derhal ve otomatik olarak gecersiz olmaldir.

o Devletin, firmalarin, orgiitlerin, partilerin ve bunlarin biitiin organlarinin biitiin kararlari,
biitlin tartismalar1 tiim yurttaglarin bilgisine acik olmalidir.

o Demokrasinin gerceklesebilmesi, yurttaslarin dogru kararlar verebilmesi icin her
seyden once dogru bilgilenme gerekir. Dogru bilgilenme icin ise, medyamin devlet ve
sermayenin tekelinden ve egemenliginden kurtulmasi gerekir. Bunun icin de

0 Tiim medya ve yayin faaliyeti, matbaalar, frekanslar, kanallar, kagitlar
toplumsallastirilmali; devletin ve sermayenin elinden alinmali, yurttaslarin ve
orgiitlerinin emrine verilmelidir.

o Medya olanaklari, tiim orgiitler, partiler, inanclar, fikirler, akimlar, meslekler, cinsler,
yaslar, bolgeler vs. arasinda iiye sayilarina ya da niifus icindeki oranlarina gore
dagiilmalidir.



o Budagilimin gergek oranlari yansitmalari igin sik sik ayarlamalar yapilmalidir.

o Yurttaslann iizerinde yiikselmeyen, onlardan bagimsizlasmayan, ama onlara itaat ve
hizmet eden bir devlet cihazi icin:

o Tum diizeylerde yetki ve sorumluluk secilmis organlarda olmalidir. Osmanh artigy,
Firavun ve Nemrutlar zamamndan kalma valilik, kaymakamlik gibi merkezi olarak atanan
ve belirlenen tiim makam ve organlar lagvedilmedir.

o  Tim emniyet, asayis ve savunma kuvvetleri bu secilmis organlarin emrinde ve
kontroliinde olmalidir.

o Tim secilmis yoneticiler ve organlar kendilerini secenlerin beste birinin oyuyla geri
alinabilmeli ve secim yenilenmelidir.

o Tim secilenler secildikleri siire icinde ve calismalar1 esasinda ortalama bir calisanin
gelir diizeyinde ticret almalidur.

o Memurlarin tayin, terfi, secim ve emeklilik islemlerinde bagimsiz memur sendikalarimn
tuttuklar siciller esas alinmalidir.

o Asker sivil adalet ikiligi ve memurlar hakkinda dava i¢in izinler kalkmali. Kanun ve
yasalar karsisinda mutlak esitlik olmalidir.

o Mahkemelere jiiri usulii gelmelidir.

o Bu bicimsel esitligi ve demokrasiyi saglayan tedbirlerin yam sira, asgari olciide
ekonomik ve sosyal esitsizlikleri kaldirmak icin:

0 Devlet her yurttasa is bulmak, bulamuyorsa, sendikalarin ve bagimsiz tiiketici
tesekkiillerinin tespit edecegi, asgari gecim endeksine uygun gelir saglamakla yiikiimlii
olmalidir.

o Tim yurttaglar icin genel saglhik ve emeklilik sigortasi olmadir. Sigorta, dogrudan
sigortal1 yurttaglarin se¢ilmis temsilcileri tarafindan yonetilmeli ve denetlenmelidir.

o  Gelecek nesiller arasinda kiiltiir, egitim ve iktisadi farklardan dogan esitsizlikleri
asgariye indirmek icin, her cocuk icin parasiz kres ve anaokulu saglanmali; tiim egitim ve
araclar parasiz olmali, diisiik gelirli ailelerin cocuklar: ekstra desteklenmelidir.

o Tim azinhiklarin gercek hayatta fiilen ortaya cikacak bizzat matematik bir azinlik
olmaktan dogan dezavantajlarim bir 6l¢iide ortadan kaldirabilmek icin kotalar ve pozitif
ayrimcilik uygulanmalidir.

Tartisilmasi dilegiyle.
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Erdogan Taksim’in Mesajim Anlamiyor Degil, Cok Iyi Anladigi icin Béyle
Davraniyor

Erdogan’in konusmalarina ve tarih algisina dikkat edilirse, onun biitiin konugmalarimn ve ¢abasinin,
Gezi Direnisini, CHP ile DP, AP, ANAP, AKP arasindaki catismamn bir devamu gibi ele alma ve
tartismayl bu mecraya cekerek bu tartismaya hapsetme ve buradan puan toplamaya yonelik oldugu
goriiliir. Neden béyledir? Ciinkii AKP’nin temsil ettigi Politik islam’1n varlik kosuludur bu catisma ve
boliinme.

Ama sadece onun degil, Kemalist biirokrasinin de. Erdogan bdyle yaparak, onlar1 da tekrar ayaga
kaldirmaya onlara el ve bel vermeye calismaktadir. Bu yeterince anlasilamamakta; Erdogan’in
durumu ve Taksim’de ortaya ¢ikan hareketi anlayamadigi icin bdyle yaptigina iligskin yorumlar
yapilmaktadir.

Aslinda Erdogan tam da tehlikeyi gordiigli ve durumu anladig icin béyle davranmaktadir. Ciinkii
Kemalizm ve Politik Islam aym madalyonun iki yiiziidiir. Politik Islam’in Kemalizm’e; Kemalizm’in
Politik islam’a hava gibi, su gibi ihtiyaci vardir. Bunun tarihsel ve simfsal kokleri ¢ok derindedir.
Erdogan icgiidiisiiyle, sorunun bdyle koyulusu disinda baska bir varolus kosulu olmadigim gordiigii
icin, varolus kosulu olan ¢eliskiyi isleyerek yeni ortaya c¢ikan tohum halindeki boliinmeyi heniiz
kiiciikken ezmeye calismaktadir.

Ama ezemez de yeni ortaya ¢ikan demokratik ve anti-demokratik celiskisi istiin gelirse ve burada
demokrasi istiin gelirse, sadece kendinin degil, Kemalizm’in de sonunu gelir; giderken onu da
kendisiyle birlikte tarihin karanliklarina siiriikler. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yerini Orta Dogu’da bir
Demokratik Cumhuriyet alir.

Ama tersi durumda, yani ezebilirse, Erdogan simdi sadece Politik islam’1 ve varolus kosulunu degil,
onun ikiz kardesi Kemalizm’in varolus kosulunu da savundugu icin, Politik Islam ve Kemalizm
kayikci doviisii, en azindan birka¢ on yi1l daha egemen olur. Kiirt sorunu kangrenlesir ve sonunda
Tiirkiye Liibnanlagarak son bulur.

Soruna bodyle bakilinca, “Kiirt sorunu”nun kaderinin Kiirdistan daglarinda degil, Taksim’de
belirlenecegi goriiliir.

Bu iligki ve onun tarihsel kokleri hakkinda neredeyse on yil 6énce, AKP heniiz yeni iktidara geldigi
siralar yazdigimiz bir yaziy1 aktariyoruz. Yaz1 daha 6nce “Gelecegi Gecmisten, Ge¢misi Gelecekten
Kurtarmak — Denemeler” adli kitabimizda yayinlandi. Internetten biitiin kitaplarimiz gibi bedava
indirilebilir.

3

Kemalizm ve Islam

28 Mayis 2004

Tiirkiye batililastikca, modernlestikce ve de laiklestikce Miisliimanlasmustir. Tiirkiye bu kadar laik ve
batil1 olmasaydi bu kadar Miisliiman olmazdi. Osmanl1 giiya bir “Islam imparatorlugu” idi; niifusunun
biiyiik bir boliimii Miisliiman degildi. Tiirkiye Cumhuriyeti ise “laik”, “Batic1” ve de “Batil1”dir, ama
Politik Islam’in cok sevdigi ifadeyle, “niifusunun yiizde doksan dokuzunu Miisliiman” yapmayl
basarmustir. (Alevileri Miisliiman saymakta Politik islam’1n Kemalizm’e bir itiraz1 yoktur.)

Osmanli’ya egemen olanlar, Miisliiman devsirmelerdi, onlara Tiirk diyen Batililardi; onlar kendilerini
Tiirk olarak gérmiiyor ve Tiirk’ i kaba, cahil anlaminda bir hakaret sifati olarak kullamyorlardi.



Bu simfin sonradan uydurmasi olan “Tiirklerin devlet gelenegi” denen sey aslinda, Bizans-
Osmanli’dan beri gelen ve kokleri Siimer’e dayanan bu simfin (“Siinuf-u Devlet”) gelenegi ve
ideolojisidir. Tarihte bir tek Tiirk devleti vardir: Tiirkiye Cumhuriyeti. Ve onu da Tiirkler degil, iste
bu Tiirklerin devlet geleneginden s6z eden, Bizans-Osmanli artigi Devlet Siniflar1 (Siinuf-u Devlet)
kurmustur. Daha dogrusu zaten var olan ve kendisinden baska bir sey olmayan devleti, Tirk devleti
yapmisgtir.

Bu Miisliiman devsirmeler kasti ya da simfi; varligim ve egemenligini borclu oldugu devleti
siirdiirebilmek icin her seyi yapmaya ve her sey olmaya hazirdi. Birinci Biiyiik Millet Meclisinde
bunu agikca da ifade ediyorlardi: “Seytan da oluruz Bolsevik de” diyerek.

Milliyetciligin Osmanli’ya geldigi donemde, arttk milliyetcilik eski demokratik ve cumhuriyetci
niteligini yitirmisti, Topraga dayanan nispeten demokratik ulusculuk yerini irka, soya, dile, dine
dayanan gerici bir ulusculuga birakmist.

Balkanlarda ve Anadolu’da bir burjuvazi de Hiristiyanlar arasinda gelistiginden, burjuvazinin
milliyetciligi, bir etniye ve dine dayanan, cogu kez de etni ve din cakistig1 icin ikisine birden dayanan
bir milliyetcilikti. Burjuvazinin bu milliyetciligi, Bizans-Osmanli devletciligini ve varligi buna bagh
Miisliiman “devlet siniflar1”ni tehdit ediyordu. Bu nedenle Miisliiman “devlet simflar1”, egemenligini
stirdiirmek icin “Osmanli Ulusculugu” para etmeyince bir siire Pan Islamizm ile oyalandiktan sonra,
Tiirk ulusgulugunda karar kildilar ve Miisliiman ahaliden bir Tiirk ulusu yaratildi.

Ne bu ulusu ve ulusgulugu yaratan “devlet simflar1”’mmnn; ne de kendisinden bu ulus yaratilan niifusun
soy olarak “Tirkliik” ile bir ilgisi bulunmuyordu. Miisliiman Balkan ve Kafkas gé¢menlerinden;
Anadolu’nun biiyiik 6l¢iide Miisliimanlasmus yerli ahalisinden, biraz da, yiizde besi agsmayan, Tiirkmen
ve Oguz soyundan gicebe ve koyliilerden yaratldi bu ulus. Oyle ki, soy ve dilce herkesten daha
“Tiirk” olan Karamanlilar, sirf Ortodoks olduklari icin zorla Yunanistan’a siiriildiiler; Adalarin bir
kelime Tiirkce bilmeyen Rum asilli Miisliimanlar1 da onlara karsilik alindilar. Miibadele bile dil
degil, din esas1 lizerinden yapilip bir buguk veya iki bucuk milyon insan yerinden yurdundan edildi.
Miisliiman Hiristiyan celiskisi gibi goriinen aslinda, Kapitalizm 6ncesini temsil eden Osmanl “devlet
simflar1” ile o6zellikle Hiristiyanlar arasinda gelismis modern burjuvazinin catismasiydi.
Osmanlicilik da, Pan Islamizm de, Tiirk milliyetciligi de gerici Bizans-Osmanl1 devletciligini temsil
ediyordu. Basta Ermeniler olmak {izere Hiristiyan ahalinin katliam, siirgiin ve miibadelelerle yok
edilmesi: kapitalizmin tasfiyesi, pre-kapitalizmin giiclenmesinden bagka bir sey degildi.

Bu upki, “devlet benim” deyisini ¢ikaran Fransiz devletciliginin, Sen Bartelmi Katliamlarinda
Protestanligl, yani burjuva gelisimi katletmesi gibidir.[*] Bu katliam Fransa’mn modern burjuva
gelisime girisini yliz y1l geciktirmis ve sonunda Fransiz Devrimi bu gecikmenin acisim ¢ikarmusgtir.

Hiristiyanlar arasinda yaygin modern simf ve iliskilerin, Hiristiyanlarla birlikte Miisliiman devlet
simiflarinca tasfiyesi, devletin ve devletciligin yam sira, pre-kapitalist toprak aga ve seyhliginin;
tefeci bezirganligin iyice giliclenmesi sonucunu vermistir. Bu tefeci bezirganligin ve agaligin
ideolojisi ise devletci ve gerici bir anlayis ve yorumla donatilmis islam’du.

Boylece bizzat kendi eliyle giiclendirdigi tefeci bezirganlig1 kontrol altina alabilmek, vesayeti alinda
tutabilmek icin, devlet simflar1 kendi Islam yorumunu devlet dini yapti ve bu resmi Miisliimanliga da
“laiklik” adimi verdi. Bu devletcilik Hiristiyan katliam ve stirgiinleriyle, gercek bir laikligin temeli
olan niifusu (Hiristiyanlar) ve toplumsal iliskileri (modern kapitalist iliskiler) bizzat kendi yok
etmisti.



Ne var ki, 1970’1ere kadar, Islam genel olarak tefeci bezirgdnhigin ideolojisiyken, 1970’lerden sonra
yeni ortaya cikan ve cogu yok olan Hiristiyanlarin servetleriyle zenginlesmis bu tefeci bezirganlarin
cocuklar: olan, Anadolu Burjuvazisinin bayrag oldu.

Politik Islam’1 bayrak yapan burjuvazi, sadece devletciligin keyfiliginden bikmus iscileri degil, biiyiik
sehirlerin genellikle Hiristiyan ve Musevi de olan “sekiiler” burjuvazisinin bile destegini aldi. Bu
destekle birlikte de eskiden Miisliiman yazarlarin konusu olan Sabetayci Komplo teorileri
Kemalistlerin baslica ilgi konularindan oldu.

Ama dikkat edilsin, Politik Islam’1 bayrak yapan burjuvazi, devlet simflarina karsi, gercekten onlari
tecrit edecek, politik iktidarin secilmis temsilcilerin elinde bulunacag1 tedbirler almaz ve
almayacaktir; boyle girisimlerde bulunmaz ve bulunmayacaktir. Nelerdir bunlar?

Devletin her tiirlii din egitiminden elini cekmesi, iImam Hatiplerin kapanmasi; Diyanet Islerinin lagvi;
Imam, Miiezzin gibilerin maasimn vergilerden 6denmesine son verilmesi ve bunlarin Miisliimanlarin
bagislariyla gecinmesi; devletin sadece inan¢ 6zgiirliigiinii ve esitligini garanti altina almasi gibi
gercekten laik girisim ve talepleri agizlarina bile almuyorlar. Halbuki boyle talep ve girisimler bir
anda, Tirkiye’deki biitiin Alevilerin, dinsizlerin, sehir orta simflarimn destegini alir ve Kemalist
biirokrasinin biitiin demagojisini agiga ¢ikarip onu tecrit eder.

Boyle gercek bir laiklik, ki demokratiklesmenin sarti olan devletciligin tecridini de getirir,
Kemalizm’in laiklik denen resmi Islam’im yok edeceginden, Politik Islam’in mazlumu oynama sansi
kalmaz. Bu da genis ezilen yiginlarin huzla burjuvazisin etkisinden siyrilisim getirir. Bu nedenle AKP
Kemalist devletciligi tiimiiyle tasfiye edecek hi¢cbir adim atmiyor ve atmayacaktir. Ciinkii ancak bir
Kemalist Islam olan laiklik var olursa Burjuvazinin Politik Islam’1 var olmaya devam edebilir ve bu
ideolojik kayikc1 doviistinti siirdiirebilir.
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Ozgiirliik Direnisinde Kader Haftasi ve Oneriler

Gezi Parki Direnisi’yle baglayan ve bir anda biitiin Tirkiye’ye yayilan eylemler ve direnis bir
isyandir.

Isyan olarak baslamasa da, onu gerceklestiren muazzam kalabaliklar onu dyle gérmese ve anlamasa
da, devlet ve hikiimet tarafindan bir isyan olarak goriilecek ve degerlendirilecektir. Oyle de
degerlendirilmistir.

Baslangicta Giil ve Aring’in yumusatarak bolme ve sindirme stratejisi ile Erdogan’in cepheden
saldirip ezme stratejisi arasindaki fark, egemen blok saflarinda bir catlama yaratabilir gibi
gortiniiyordu ve yaratabilirdi.

Ancak son derece degerli giinler ve saatler heba oldu. Kars taraf giiclerini toparlayacak zaman buldu.

Simdi Erdogan’in doniisiiyle birlikte bu fark, aym ezme ve bdlme stratejisinin farkl taktik miicadele
bicimlerine ve hamlelerine doniismiis; hiikiimet ve devlet kanadinda béliinme olasiligr simdilik
ortadan kalkmug gortiniiyor.

Erdogan bir yandan taraftarlarim toparlayip saldiriya hazirlamirken diger yandan catlagi kapatarak,
Giil ve Arin¢ cizgisini kendi cizgisine katip hem kendi cephesindeki béliinme tehlikesini bertaraf
ediyor (Bunun sonuclari hemen goriildii. Giil icki yasasim onayladi. Arin¢, Basbakan bir heyetle
goriisecek dedi) hem de boylece direniscileri bolecek adimlari pes pese atiyor.

Ornegin goriisecegim diyerek goriisecekleri de 6zelikle kars: tarafi bélecek ve tereddiitte birakacak
sekilde kendisinin se¢mesi, hem en kiiciik bir geri adim atmadan bir sultamn kullarinin isteklerini
almasi edasinda goriismeden soz etmesi; direnisciler arasinda iki catlak yaratmaya yonelikti ve
simdiden yaratti bile. Bir kismun goriisiilsiin, bir kismu gortisiilmesin diyor; bir kismi biz segeriz ve
secmeliyiz bir kismu 6nemli olan goriismek, secilenler de fena degil diyor.

Ornegin, Gezi Parki ve Taksim’e degil, simdilik sadece Taksim’e girmesi; girerken yine éncekilerden
farksiz bir bicimde bol gazli ve siddetli girmesi ayni bolme stratejisidir. Bu da basariya ulasti.

Su an Taksim Meydaninda bir takim sol gruplarin dagilmaya mahkiim ve ciddiye alinamayacak ve
genis kitleleri uzaklastiracak bicimde dagitici “direnis”leri var. Aymi anda bu “direniscilerin”
molotof kokteyli kullanmasina tepkiler de Twitter’de okunuyor. “Polis boyle kiiciik gruplarin direnisi
ve molotof kokteylleriyle engellenemez onu ancak genis kitleler geriletebilir” anlaminda epey twit
var. Keza molotof kokteyli ise genis kitleleri uzaklastirir. Twitler bunun da bir yansimasi.

Yani boliinme fiilen ortaya ¢ikmus bulunuyor: “Taksim’i vermeyelim” diyen ve molotofla savunan
kiiciik sol gruplarla, “Taksim 6nemli degil Gezi’ye dokunmuyorlar” diyenler; Taksimi vermeyelim
diyenler ise molotofla savunanlar ile “molotofla degil, genis kitlelerin destegiyle savunulur” diyenler
biciminde béliinmiis bulunuyor.

Hiikiimet elbet Gezi’ye de girecek, ama her seyin siras1 var. Once kendi saflarim birlestirmek ve
kars1 tarafi bolmesi gerekir. Kiiciik de olsa basarilar elde edip, kendi cephesinin moralini yiiksek
tutmas1 gerekir. Erdogan geldiginden beri birkac giin icinde bunlar1 yapti. Su an saldir1 inisiyatifini
ele gecirmis bulunuyor.

Hafta sonu genis kitleleri de toplayacagimin da isaretidir biitiin bu basarilar. Eger boyle giderse,
haftaya Gezi de kalmayacak, Erdogan muhtemelen bu miicadeleden giiclenmis olarak ¢ikacaktir.

Bu gidisi su an ne durdurabilir?
Bir tek sey: Tipki 31 Mayis ve 1 Haziran’da oldugu gibi bugiin ve yarin da yavas, ama engellenemez



bir sekilde genis kitlelerin Taksim’e gelmesi. Kitlenin biiyiik bir bolimii ¢alisngindan, bu ancak
aksam saatlerinde gerceklesebilir.
Ancak kitleler Taksim’i geri alabilir ve Erdogan’in oyununu bozabilir.

Yine boyle bir kendiliginden direnis gerceklesirse Erdogan’in cephesinde yeniden catlama alametleri
belirebilir.

Direnis bu catlaklar1 degerlendirebilirse ileriye dogru adimlar atabilir.

Simdilik bu olasilik ¢ok zayiftir, ama devrimci direnis dénemlerinde her zaman kitlelerin genis
yaraticiliginin giizel stirprizleri olabilir.

Tarihte biitiin biiyiik degisimler boyle kendiliginden olusan gii¢c yigilmalariyla gerceklesirler.
Bugiin ve yarin insanlarin kendiliginden davramsi belirleyecektir sonucu.

Bizler gelin Taksim’e diye cagr1 yapacagiz, ama ona yiiz binlerce insanin kendi kendine verecegi

cevap bu direnisin kaderini belirleyecektir.
]

Ama direnis kaderini giizel siirprizlerin eline terk edemez. Tipki Hiikiimet cephesi gibi kendi
giiclerini toparlayacak, karsi tarafi dagitacak, tereddiitte birakacak tedbirleri simdiden almalidir.
Belki artik ¢cok gec, ama yine de tencerenin dibini kazimakta yarar var.

Kitlelerin sahip ¢ikmasi ve sahip ¢ikanlarin genislemesi icin birtakim somut adimlar atmak gerekiyor.
Bunun i¢in:

1. Kiirt Ozgiirlik Hareketi, upki Newroz’da yapug gibi, biitin giiclerini ve orgiitlenme
yetenegini harekete gecirerek tim Tirkiye’de, 6zellikle de Gezi Parki’nda en genis katilimla
biitiin agirhgim koymalidir. Kiirt hareketine boyle davranmasi ¢agrisinda bulunuyoruz.

2. Sadece Kiirtler degil, tiim demokratlar, egemen Tiirk bayragi ve Atatiirk vurgusunun genis
kitleleri itici agirhigina karsi, Kiirt bayragi ve Ocalan posteri tasimalidir. Bununla paralel
olarak, Atatiirk ve Tirk bayragina kars1 olunmadigi, onlar1 tagimanin da bir hak oldugu, ama
Ocalan posteri ve Kiirt renkleri tasimamn da bir hak oldugu, bu hakkin savunuldugu
vurgulanmalidir.

3. Boylece direnisi Tirkliikle ve Kiirtliikle tammlayanlara karsi, Tirkliigl, Kirtligi, vs.,
kisilerin 6zel sorunu olarak, bir fikir 6zgiirliigii, bireysel hak olarak goren, demokratik bir
ulusculugun ilkesi ve egemenligi kiiciik de olsa kurulmus; Tiirkliikle tantmlanmus devlete karsi
demokratik bir ulusun tohumu ve alternatifi koyulmus olur. Boyle bir yaklasimla Gezi Parki’nda
ve direnis yerlerinde, Kiirtlik veya Tirkliikk, vs,, Fenerli, Besiktasli veya Galatasarayl
olmaktan farkli bir sey olmaz. Yani direnis politik olarak, kendini Tiirkliikle (veya Kiirtliikle)
tanimlamamakta, ama insanlarin kendilerini bireyler olarak Tirk veya Kiirt gérme haklarim
savundugu ve garanti ettigi masajinm vermis olur.

4.  Aynsi Miisliimanlara ve Hiristiyanlara da yapilmalidir. Yani biiyiik ve ezici ¢cogunluguyla
sehirli, yasam tarzini tehdit olarak goren direnisciler ve Alevi direniscilerin renkleri hakimdir,
bu goriinim de degismelidir. Bunun i¢cin Miisliiman ve Hiristiyanlara da cagri yapilmalidir.
Tipki Tiirkliik ve Kiirtliik konusunda oldugu gibi, direnisin kendisini bir dinle ya da dinsizlikle
tammlamadigi; herkesin birey olarak Miisliiman veya Hiristiyan, Alevi veya Siinni, dinsiz veya
dindar olarak haklarim savunmakta ve garanti etmekte oldugu mesaj1 verilmelidir.

5. Bu iki tedbir belki anti-demokratik Tirk ve Kiirt milliyetcilerini ve de laikcileri



uzaklastiracaktir, ama aym zamanda Kiirtlerin ve Miisliimanlarin demokratlarim ve ezilenleri
kazanacaktir. Politikada her kazan¢ bir kayba karsilik diigiir. Sorun neyin kazamilip, neyin
kaybedildigidir. Ozellikle Tiirk milliyetcilerini ve laikgileri kaybetmeden, Kiirtler, Miisliiman
demokratlar ve yoksullar kazamilamaz. Laikcileri ve gerici milliyetcileri kaybetmekten
korkmamak gerekir. Tirk bayragi ve Atatirk yanlis yorumlanmamalidir, onlar direniglere
katilan binlerce insan icin Tirk milliyetciliginin degil; yasam tarzimn, ulusun Islam’la
tanimlanmasi tehlikesine karsi korkunun ifadesidir.

6.  Bu iki tedbir derhal alimp bu mesaj tiim Tiirkiye’ye verilmelidir. Bu mesajlar hafta sonuna
kadar var olan giicleri genisletir kars1 cepheyi boler.

7. Hiikiimetle goriismenin prensip olarak reddedilmedigi, ama Erdogan’in goriismecileri
kendisinin se¢cmesinin kendi anti-demokratik ve tepeden yaklasimimn bir ifadesi oldugy;
direniscilerin kendi temsilcilerini kendi sececegi ilan edilmelidir. Hiikiimetin sectiklerine,
bizleri direnisciler secmedigi siirece Erdogan’in secimini kabul etmediklerini ilan etmeleri
cagrisi yapilmalidir.

8. Hem koordinasyonu saglamak hem de goriismecileri ve program belirlemek iizere derhal en
demokratik bir sekilde, her tiirlii kontrole acgik bir secim ve organlasma mekanizmasi
kurulmahdir.

9. Bu son derece kolaylikla yapilabilir. Ornegin Tirkiye capinda bir site kurulur. Tiim
gostericiler ve halk buraya iiye olmaya cagrilir. Uye olmamn kosulu, gercek kisiler olunmasi
olur. Resim, Hiiviyet Numarasi ve isim bilgileri bunu saglar. Herkes hangi direnis yerinde yer
alacagim da belirler. Ornegin her yiiz kisi icin bir delege secilebilir. Adaylar kendi resim ve
bilgilerinin yam sira savunacaklari ve inandiklar1 goriislerini, aday olduklar1 bolgeyi de
aciklarlar. Yiiz kisinin oyunu alan delege olur. Herkes sadece bir kere oy kullanabilir.
Delegeler de bolge ya da sehir icin on delegeye bir koordinatér biciminde bir secim yapabilir.
Biitiin koordinatorler de Tiirkiye Koordinasyonu icin on kisiye bir kisi olacak sekilde bir secim
yapabilirler.

10. Bu derhal yapilabilir. Bunun teknik alt yapisimi hazirlayacak ve yapabilecek uzmanlar
hareketin saflarinda onlarca vardir. Asa@ yukar1i herkesin bir internet baglantisi da
bulunmaktadir. Bu hareket Internet araciligiyla dogdu, onun araciligiyla hizla da oérgiitlenebilir.

11. Boylece biitiin Tiirkiye’deki direnis hareketi, en gercege yakin temsille orgiitlenip kendisini
temsil edecekleri secebilir. Koordineli ¢alismaya baslayabilir.

12. Bir yandan bunlar1 yaparken paralel olarak, hafta sonu icin Taksim’de ve tiim Tiirkiye’de
demokrasiyi savunma mitingleri diizenlenmeli. Herkes en genis katilimla bu mitinglere
cagirilmalidir.

13. Bu tedbirler acilen alindig1 takdirde, hareket Tiirkiye’de hem tabamm genisletir; hem
orgiitlenir hem de demokratik bir muhteva kazanabilir. Hareketin darbeciler tarafindan kontrol
altina alinma tehlikesi ortadan kalkacag: gibi, Erdogan’in demagojisi de bosa ¢ikarilmis olur.

Liitfen bu yaziy1 yayin ve paylasin.

Tiirkiye’nin ve Orta Dogu’nun tarihinde karsilastigi en biiyllk demokratiklesme firsatim
degerlendirmek icin bunlar asgari yapilmasi gerekenlerdir.

Baslayan hareket hem Erdogan’in saldirisim gogiisleyebilmek; hem saflarindaki boliinmeyi
onleyebilmek; hem de kars: tarafi bolebilmek icin tabamm biiyiitmek hedef ve isleyisini daha radikal



bir demokrasiye dogru genisletmek zorundadir.
Bunun somut bicimlerine iliskin 6neriler de yukaridadir.
En azindan tartisilmasi dilegiyle.
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Devrim Giinlerinin Sonuna Dogru
Devrim gibi bir sey olacagina dair ilk izlenimimi 31 Mayis Cuma aksamu Ttinel’de edindim.
O aksam Beyoglu’nda Babil denen bir kiiltiir kurulusunda on parmaginda on marifet olan degerli

dostum Mehmet Tekirdag’in Kedi Yazis1 adli sergisinin kapanmisina gidecektim. Kedi figiirleriyle
alfabenin tiim harflerini yapmsti.

Oradan da Taksim’e gecerim diye diisiiniiyordum. Polis’in gazli saldirilarinin haberleri geliyordu.

Kadikdy vapurundaki insanlar ticerli beserli kiiciik gruplar halinde, her zamankinden daha az
konuguyorlardi. Birbirlerine daha yakin duruyorlardi. Bana mu dyle geliyor yoksa gercekten mi boyle
diye diisiindiim. Eh bugiin Cuma, oralara eglenmeye gider istanbullular. Polisin saldirilari da
siirdiigiinden bir tedirginlik olabilir diye aciklamaya ¢alisiyordum.

Tinel’e binenlerin biiylik bolimii Kadikdy vapurundan inenlerdi. Hincahing dolmustu vagon ve
hareket etmesi bekleniyordu. Birden bire geng¢ bir kiz, 16-17 yaslarindaydi samrsam, “Gaza karsi
limon var, isteyene verebilirim” dedi. Herkeste bir sok ve sessizlik. Bu soku ve sessizligi goriince,
biitiin naifligiyle limon sunan kizcagiz da soka girdi: “Ben sizin de Taksim’e destege gideceginizi
sanmistim. Kusura bakmayin, bir yanlislik yaptim” gibilerce etrafina bakinmaya bagladi. Biitiin bunlar
birkac saniye stirdii. Sonra baska bir gen¢ cocuk, “limon gaza karsi bir ise yaramiyormus” dedi
neseyle. Birden bire, onlarca yildir susmaya alismug, duygu ve diistincelerini gizlemeyi O0grenmis
insanlarin gerili sinirleri bosaldi, giiliismeler ve polis saldirilar tizerine konusmalar basladi. Meger
biitlin vapur ve tiineldeki insanlar Taksim’e dayamsmaya gidiyorlarmis, ama yamndakinden bile
gizleyerek ve korkarak. Devrim ¢ocuk yasta bir kizin safca ve biraz da cehaletin verdigi cesaretle
soylenmis sozlerinin aracilhigiyla yavas yavas basim kaldiriyordu.

Bu gozlemden el alarak, ertesi giin, Taksim’e gitmeden Once, saat 15.19°’da bitirdigim yazima,
“Aslinda biraz uzunca bir demokratik birikim ve hazirlik yapilmis olsa bir demokratik devrime bile
yol acabilecek saatlerde yasiyoruz, ama demokratik bir devrim olmayacak, olamaz. Ciinkii bu birikimi
ve hazirlig) yok.” diye baslayacak cesareti bulmustum.

Yaziyr bitirip yolladim ve Taksim’e yola ¢ikim. Kadikdy vapur iskelesinde inenler ve binenler
birbirlerini alkisliyorlardi. Kabatas’ta fiinikiiler calismuyordu. Ara sokaklardan yiiriiyerek ciktim
Taksim’e. Sadece Taksim degil, Besiktas’tan Karakdy’e biitiin sokaklar da hinca hing¢ insan doluydu.
Inamlir gibi degildi. Her halde bir milyona yakin insan vardi. Hepsi iigerli, beserli gruplar halinde,
rahat, sehirli, yaslar otuzun altinda gen¢ insanlar. Neredeyse yar1 yariya kadin. Birkacinin beni
gordiiklerinde kendi aralarinda, “Aaa, yaslilar da varmus” diye konustuklarim duydum.

Acaba sloganlari ne diye bakiyorum. Genellikle hi¢ anlamsiz “uuu” diye bir ses ¢ikariyorlar. Bir de
alkis var. Aydinlik¢i ve ulusalcilarin kendi sloganlarim atma cabalar1 genellikle yankisiz kaliyor.
Taksim’de bir araba devrilmis. Uzerine “Koydukmu” diye yazilmus. “Mu”’su ayr1 degil. Normal
olarak seksist kabul edilip tepki gosterilebilecek bu slogan hic tepki cekmiyor. Hatta genc kizlar gelip
yaninda fotograf cektiriyorlar. Samirim bu hareketi en giizel yansitan, onun 6ziinii veren bu. Resim
cektirenlerin resmini cekiyorum. Bu devrim kiifiirle baslayan bir devrim. Teorik ve politik bir
birikimin ve hazirhign yoklugu 6fkenin kiifiir, sevincin “uuu”, dayamsmamn alkis biciminde ortaya
cikigr bir devrim bu. Agir bir hastaliktan bagka tiirlii ¢ikilmaz. Yiiriimeyi yeniden 6grenecek.
Kiifiirlere dayanarak ayaga kalkacak.

Sonradan bir arkadas anlatiyor. “Kiifriin bu kadar giizel oldugunu, bu kadar yakistigim bilmezdim”



diyormus feminist kiz arkadasi.
Hava aynen, 1968’de Edebiyat Fakiiltesini fasistlerin elinden aldigimmz giindeki gibi.

Olmeden 6nce devrim havasim bir kez daha solumak da varmus. Arkadaslarla hep bir devrim
goremeden gidecegiz diye konugurduk. O hi¢ beklemedigimiz anda karsimiza ¢ikti. Cok uzun yillar
gecmis olmasina, ¢cok degismis olmasina ragmen onu tanidim.

Baska 68’liler de tammus. Ta Almanya, Fransa’dan atlayip gelmisler.

Ama tamyamayanlar da var. Unutmuglar. Hafizalarim yitirmisler.
Xk

Yaygin ve alisilmig kullammuyla devrim kavrami, Aydinlanma dininin politik olan ve olmayan
ayrimina dayanir. Bu nedenle sosyolojik (Marksist) degil, normatif bir kavramdir. Politik iktidarin
degismesi anlaminda kullanilmaktadir. Devlete iligkin olanla, politik olanla sitmrhdir. Marksistler de
yaygin bicimiyle bu anlamda kullanmuglar, devrimci partiler devrimi sadece politik iktidar1 ele
gecirme sorunu olarak tammlamuslardir.

Siniflar ve simf miicadelesinin kabuliiniin Marksizm’in ayiric1 bir 6zelligi olmamasi gibi, devrimi
sadece bir sinif iktidarinin degismesi anlamunda kullanmak da Marksizm’in ayirt edici bir 6zelligi
degildir, devrim kavraminin bu anlamda kullanmamn patenti burjuvazinindir.

Devrimin sosyolojik (Marksist) ikinci bir anlamm daha vardir: Uretici giiclerin ve iiretim iligkilerinin
gelisimin belli bir agsamasinda, tistyapimn da bir altiistliikle degiserek giiclerin ve iliskilerin yeni
durumuna uygun hale gelmesi. Bu anlamda devrim heniiz hi¢ islenmemistir.

Ciinkii bu sosyolojik (Marksist) anlamiyla devrim kavrami, o devrimde degisen seyin, yani tistyapinin
ne olduguna iliskin bir teorinin olmamasi nedeniyle gelisemeden kalmis ve Marksizm’in gercekten
devrimci bir devrim kavramina sahip olmasim engellemistir.

Ama dinin tiimilyle tistyap1 oldugunun; Marksizm’in din kavraminin (“inang”) aslinda Aydinlanma’mn
yeni bir din olarak toplumu diizenleyen, normatif bir kavramindan bagka bir sey olmadiginin; “inang”
diye sosyolojik bir kategori bulunmadiginin kesfiyle birlikte (ki bildigimiz kadariyla bu kesfi 2004
yilinda biz yaptik) devrim sadece devletin ve siyasal olamin degil; tim Ustyapinin degisimi ve bu
degisimin, altiist olusun gerceklestigi donemler anlamum kazanir.

Boylece devrim, bir dinden diger dine gecisler ve bu dinlerin yayilislar1 anlammm kazanir.

Boylece devrimler tarihi dinler tarihi olur. Tarihi simflar miicadelesi olarak agiklayan Marksizm bir
tarih yazamadi. Yazdigi tarih, devrimsiz bir tarihti. Tarih yazamadigl icin de gelecegi
sekillendiremedi, ama tarihi dinler tarihi olarak yazan bir Marksizm, tarihi devrimler tarihi olarak
yazabilir ve ancak o zaman yeni bir din olarak bir devrim yapabilir.

Partilerin degil, ancak dinlerin devrim yapabilecegi; son iki yiizyilda uluslarin ve ulusculugun tiim
diinyaya egemen olusunun, Aydinlanma’mn, yani modern toplumun dininin diger dinlerin yerini alis1
ve yayllisindan baska bir sey olmadigr sonucuna da yol acar. Boylece modern tarih de anlasilmaz
olmaktan cikar ve anlasilir olur.

Ama biitiin stmfli toplumlar tarihinde oldugu gibi, devrimler, ilk doguslarindaki kisa dénemler haric,
karg1 devrimler biciminde yayilirlar. Hiristiyanlik nasil Dogu ve Batt Roma’min dini (Ortodoks ve
Katolik) olarak kars: devrime ugramis biciminde; islam nasil Orta Dogu-Akdeniz (Emevi-Siinnilik)
ve Iran’in (Abbasi-Siilik) karsi devrime ugramus bicimlerinde yayildiysa, modern toplumun dini
(Aydinlanma) da karsi devrimci bi¢cimi olan Ulusguluk biciminde yayildi. Ulusal devletlerin



kuruluglar, kars1 devrime ugramis bu devrimin (dinin) yayilislarindan baska bir sey degildi.

Ama bu ulusculuk karsi-devrimi de icinde ikinci bir karsi-devrim yasayarak zafer yiiriyiisiinii
siirdiirdii. Bir toprak parcasindakileri ulus olarak tammlayan, dile, dine dayanmayan, nispeten daha
demokratik denebilecek ulusculuk, 1848 devrimlerinden sonra yerini, bir dile, dine, etniye, soya, 1rka
dayanan ikinci bir karsi devrime ugramus bir ulusculuga birakti. Birinci tiir ulusculugun bayragim isci
hareketi Rusya’daki devrime kadar yiiksek tutmaya calistiysa da, Rusya’daki Stalinist karsi-devrim
ile birlikte bu nispeten demokratik denebilecek ulusculugu bile stirdiirecek gii¢c kalmadi.

Bu karsi devrimci yayilis, insanligi tiim tarihinden ¢ok daha biiyiik savaslar ve acilar iginde
kivrandirdi ve kivrandiriyor. Postmodernizm cesitliligi ve izafiligi; biiylik anlatilarin son buldugu,
cok kiiltiirliiliik, otekilestirmemek gibi ortali@i doldurmus kavramlar, paradigmalar ve fikir akimlari
son durusmada, dile, dine, vs., gore tammlanmis ulusgulugun insanligr ve tek tek ulusal devletleri bile
krize sokan bukagilarindan kurtulmak icin el yordamuyla, ¢cocuksu arayis cabalarindan baska bir sey
degildir.

Boyle genel ve tarihsel bir bakis acisindan, Taksim’deki Gezi Parki vesilesiyle baslayan ve ansizin
tim Tiirkiye’ye yayilan hareketler de, Ocalan’in Ekolojik Demokratik Toplum, Demokratik Ozerklik
arayislari da, Ermeni Katliamlari, Miibadelelerin tekrar giindeme gelmeleri de aym el yordamuyla
arayislarin farkli goriiniimlerinden, ayni tarihsel egilimin disa vuruslarindan baska bir sey degildir.

Bu nedenle diin gittigim 15 Haziran 1915’te Istanbul’da idam edilen, yirmi Ermeni sosyalistinin
Tirkiye’de ilk kez sosyalistlerce amlmasi ile Taksim’de direnenler veya Ocalan’in kitaplar1 aym
arayisin degisik goriiniimleridir.

Bu arayis, devrimi kaybettigi yerde bulacaktir. Aydinlanma, karsi devrime ugramadan once, eski
diinyanin dinlerini toplumsal o6rgiittenmenin disina atmak icin, bir 6zel (inang) ve politik ayrimi
yapmusti. Bu ayrim uluslara yapip onlari da dinlerin yamna attig1 an, kaybettigini bulacaktir.

Bu ayrim o zaman devrimciydi.

Ama karsi devrim de tam bu ayrima dayanmusti, politik olamn ulusal olanla cakismasi ilkesini
getirerek ve politik olamn alamim genisleterek. Ikinci kars1 devrim de politik olanla ulusal olamn
cakismasina dayanarak, ulusal olanin bir dille veya dinle cakismasi, ulusun bunlarla tammlamasiyla
gerceklesmisti.

Devrim de kaybettigini buralarda bulacakur. Ulusal olamn bir dille, dinle, tarihle, vs., cakismasim
terk ettiginde ikinci karsi devrimi temizleyecek; ulusal olamn politik olanla ¢akismasi ilkesine son
verdiginde de tiim kars1 devrimci bicimlerinden arinacaktr.

Ondan sonra, ulusal devletlere son vermis bu diinya cumhuriyetinde, ilk anlammyla devrim, yani
simflar ve simf miicadelesinin asilmasi ve egemen ve iist simflarin varligina son verilmesi giindeme
gelecektir. Bu ise, siirec icinde kendiliginden gerceklesmis olamn, (¢linkii bir diinya cumhuriyetini
emekgiler kurabilir ancak) basit bir formaliteyle tamamlanmas1 olacaktir.

Cinkii devrimleri siniflar yapmaz, dinler yapar, ama yine dinleri basariya ulastiran ve yayanlar
diinyanin ezilenleri ve tcretlileri olacaktir. Bu nedenle tarihte ilk kez bir devrim, tiiketim ve boliistim
alaninda degil, iiretim alaninda degisim yaparak ve simflarin varligina son vererek, kendi iginde bir
kars1 devrime ugramadan basarisinm ve yayilisim siirdiirebilecektir.

Aslinda {icretliler bu devrime ayaklariyla oy veriyorlar. Diinyadaki hudutlar1 bin bir yoldan asiyorlar.
Bu yollar profesyonel sporcularinki (gladyatorler) gibi séhret ve servetle dosenmis olabilecegi gibi;



gemilerin ambarlarinda sidik ve ter kokulariyla da dolu olabilmektedir. Aydinlarin bilingsiz post-
modern arayislarimn; emekcilerin ayaklariyla oy verislerinin programi, uluslar1 ve ulusgulugu tiim
bicimleriyle, eski dinlerin tikildig1 yere, 6zel veya inan¢ denen yere ttkmaktan baska bir sey degildir.
Marksizm (Sosyoloji) bu bilingsiz hareketin bilincli programini yazmus; klasik Marksizm’in tarihi
simflar miicadelesi tarihi olarak yazarken, burjuvazinin ufku ve devrim kavram icinde bulundugunu,
ama simdi tarihi dinler tarihi olarak yazarken, aym zamanda yeni bir din oldugunu ifade etmis
bulunuyor.

Iscilerin ayaklariyla; aydinlarin kafalariyla arayislari, kendini yenilemis, kendi hatalar1 oniinde
sonuna kadar gerilemis ve o gerileyisten aldig1 enerjiyle, “Haydi artik atla” demis Marksizm’le
bulustugu giin, insanlik ilk diinya ¢capinda devrimini yasayacaktir.

Bu bulusma gerceklesmez veya gecikirse zaten insanlik var olmayacak demektir.

Yasanan am anlamak icin boyle bir perspektiften bakmak gerekiyor. Bu baglamda su iki hafta
boyunca Tiirkiye’de yasananlar elbet bir devrim degil, el yordamiyla bir devrim arayislarindan baska
bir sey degildir.

3k

Ama devrim kavraminin baska kullammlar1 da vardir.

Dogrudan hicbir siyasal sonucu olmayan veya sonuclar1 ¢ok sonra ve dolayli olarak goriilebilecek,
ama giinliik iliskilerde, toplumsal yasamda ve iiretimde cok 6nemli alt {istliiklere yol acan teknige ve
tiretime iliskin degisiklikler icin de kullamlir. Sanayi devrimi, Fordist Devrim, Dijital Devrim gibi.
Bir de bu gibi degisikliklerin yol actig1 kiiltiirel degisikliklerin var olan siyasi bi¢imi degistirmeden,
ama anlayislarda, toplumsal iliskilerde degisikliklere yol acan devrimler var. Fordist liretim ve
bunun zorunlu kildig1 Keynesci ekonomi ve sosyal devletin tirtinii olan 1968 hareketleri ve devrimci
kabarisgi gibi.

Bu iki haftalik devrimci kabarisin boyle bir yam da var elbette. Erdogan, egitime bunca yatirim
yaptim, ekonomi iyi gidiyor, bunca aga¢ diktim, bu isyan niye diye bagiriyor ve tam da bu isyamn
68’e benzer bu yamim anlamyor ve gérmiiyor. 68’liler de savas sonrasi refahimn cocuklariydi. Eski
sistemin isleyisi insanlar1 boguyordu ve her zaman oldugu gibi bunu en cok hisseden genclerdi.

Ulusculugun dile dayanan bigimde yayilmasimn da boyle bir yam vardir.
Uygarlik 6ncesinde yaz1 yoktu. Kimse okuma yazma bilmezdi.

Klasik uygarliklarda devlet isleyisi icin bir dil ve yaz1 gerekirdi. Uretmen kiiciik {ireticilerin okuma
yazma bilmesine gerek yoktu. Bu nedenle bazilar1 okuma yazma bilirdi. Yaz kutsald.

Modern kapitalist uygarlikta, 6zellikle sanayi devriminden sonra ise, {iretim icin okuma yazma
gerekir. Herkes okuryazardir. Bu standartlasma icin en ucuz bicim bir dilin standart dil olmasidir.
(Dile dayanan ulusculugun karsi devrimi sanayi devriminin ortaya ¢ikardigl bu ihtiyaci kullanmustir
kendini mesrulastirmak icin. Standart veya ortak bir dil, ana dilini 6grenme hakkiyla celismez aslinda
ve ulusu tammlamak icin bir kosul olmamasina ragmen biitiiniiyle politik ve sinifsal nedenlerle dyle
gosterilmistir.)

Bu nedenle okuma yazmayl yaymaya calisan idealist 6gretmenlerden, (Aytmatov’un Ogretmen
Duysen’lerinden, Mahmut Makal ya da Koy Enstitiililere kadar) 68’in isyancilarina kadar hepsi,
kendilerini 6znel olarak nasil tammlarlarsa tammlasinlar, kapitalizmin bu tiirden devrimlerinin
ihtiyaci olan kiiltiirel ve siyasi reformlar1 gerceklestirmenin araclari olurlar.



Su birkag¢ haftalik bir direnisin béyle bir yam da vardir elbette. Hicbir basariya ulasamasa bile,
Tirkiye’deki kapitalizme daha uygun, onu daha esnek kilan Ozellikler kazandiracaktuir siyasal ve
kiiltiirel yapiya. Aym islevi Tirkiye’nin 1968’leri de gormiistii. Tirkiye ve Kiirdistan, bugiin hala
diger Orta Dogu iilkelerine gore daha Avrupai bir siyasi ve kiiltiirel iligkiler gosteriyorsa, bunu
Tirkiye’de bir 68’in yasanmus olmasina borcludur. 68’liler Tiirkiye’de de, diinyada da yikmak
istedikleri sistemin Omriinii uzatan ve ona esneklik kazandiran bilingsiz aracilar1 oldular. Dogu
Avrupa’yt ve Sovyetleri yikan Reagan’in silahlanma projeleri degil, 68’in batidaki sisteme
kazandirdig esneklikti. 68, kapitalist Bati’ya karsi, onun sonunu getirmek isteyen bir hareketin
sOylemine sahipti, ama gercek tarihsel islevi “Sosyalist” Dogu’nun sonunu getirmek oldu.

Bu hareket de 6rnegin yikmak istedigi Erdogan ve AKP iktidarim esneklige zorlayarak ve onu bu
ozelligi kazandirarak onun 6mriinii uzatan bir etki yapabilir. Tabii ayrica Tiirkiye’nin kiiltiirel ve
siyasi ortaminda zaten derin izler birakacak ve Tiirk kapitalizmine bir esneklik ve dinamizm de
kazandiracaktir. Hatta giinlerce Tiirkiye’yi diinya giindeminin basina cekerek; ancak Bati’daki modern
ve sehirli ayaklanmalardaki tiirden goriintiileri diinyaya tasiyarak, Turizm patlamasina ve Tiirkiye’nin
kiiltiirel etkisinin artmasina da hizmet edecektir. Bunu istemese de ve bdyle bir amaci olmamasina
ragmen. Tirk filmleri daha bir ilgiyle izlenecek. O filmlerin mesajlari, dilleri degisecek, bunlar daha
etkili olmasina, daha genis pazarlara acilmasina yol acacakur. Tiirk yazarlar daha cok cevrilecek,
Tirkiyeli miizik gruplari daha cok duyulacaktir vs, vs.

3k

Ama devrimin bir anlamu daha vardir. Bir din degisimi degildir. Islam’in ya da Aydinlanma’mn
yayilis1 gibi. Bir siyasi iktidar degisimine yol acmaz. Sadece milyonlarca insan ilk kez sokaga cikar.
Ornegin 1905 Devrimi denirken devrim kavram bu anlamdadur.

i1k kez devleti, polisi tamr. Ik kez dayamsmay: tamr. 11k kez kitlelerin muazzam yaraticilifim goriir.
En umutsuz ve ¢ikissiz anlardaki mucizevi kahramanliklari goriir.

Hicbir sey degismez, ama milyonlarin diinyaya bakisi, ruh hali, kendine giiveni, insanlara giiveni vs.
degisir. Psikolojik, entelektiiel ve Kkiiltirel bir devrimdir. Eskilerin deyimiyle bir “Zihniyet
Devrimi”dir. Bir genelleme yetenegi; teoriye, genel ve temel olana bir ilgi artis1 ortaya cikar.
Enayiler sosyalizmi denebilecek komplo teorileri ve anti-semitizmler daha az yer bulur kitapci
raflarinda ve basilan kitaplar icinde. Cevrilen kitaplar degisir, konusulan konular o konusmalardaki
cikarsamalar, mantiklar.

Elle tutulmaz, gbzle goriilmez, kar getirmez, paraya cevrilmez. iktidar da getirmez. Sadece muhalefet
yaratir. Eski sorulara yeni cevaplar vermez, yeni sorular sorar.

Iste bizim kazancimiz da bu olacakur.

Son iki hafta da boyle bir devrimdi. Milyonlarca insan sokaklara ¢ikti, polisi, devleti, medyayz;
fedakarligi, dayamsmayi, kendi giiciinii tamdi. Pek az kusaga nasip olan, “Tarihte yildizin parladig
anlar1” yasadi.

Iste yazzmin basindaki “Devrim Giinleri”ni bu anlamda kullamyoruz. Oyle gbriiliiyor ki, bugiinlerin
sonuna geldik.

Devrim’in ileriye gidecek giicii yok. Birikimi, hazirlig yok ¢tinkii.
Ama aym zamanda yoruldu. Giinlerce orada durmak; her giin is ¢cikis1 Taksim’e gitmek ve gaz yemek.
Ayrica yaz geliyor. Modern kapitalist tiretim ve sehir hayati, isgiiciiniin yeniden {iretimi ve bu yeniden



liretimin sosyal masraflarimin azaltilmasi icin “tatili” hayatin biricik amacina ¢evirmis durumda.

Ama teslim olmak da istemiyor. Hi¢c olmazsa doviiserek yenilmek ve bir gelenek birakmak;
yenilecekse bile, iktidarin almna bir kara lekeyi cikmamacasina siirerek, onun zaferini bir ‘Pirus
Zaferi’ne cevirerek yenilmek istiyor. Bunu hala yapabilir.

Ama bir pat durumuna, “serefli bir baris”a da hazir. Su birkag¢ giinde birkac kez, ac1 yenilgilerin
kiyisindan déndti.

10 Haziran, Pazartesi giinii adeta her sey bitmis goriiniiyordu. Sali1 giinii eger isten cikanlar gelirse
yine Taksim Meydanina dayamsmak icin, en azindan durumu kurtarabilirdi. Daha giizeli oldu. Hem
insanlar geldi, hem de Erdogan, artik saldir1 olmaz diyerek gaz maskeleri ve baretlerle devrim
giinlerinden birer hatira resmi cektiren ve yas ortalamasi ortalamanin da iizerinde bariscil bir
kalabaliga tam bir diismanlik icinde gazlarla saldirdi. Sonmek iizere olan atese bir kova benzin
bosaltt.

Artik hicbir sonug¢ alnindaki kara lekeyi silemezdi. Her sey herkesin ve tiim diinyamn gozii 6niinde
olmustu. Devrim giinleri i¢in bundan sonrasi kardan zarardi.

Carsamba yine karamsarlik egemendi, milletvekilleri geldi, piyano geldi. Saldir1 olmadi ve gece
atlatildi.

Persembe yine karamsarhik. Sarachane’de kirk otobiis polis bekliyor gibi haberler geliyordu. Vali ve
Erdogan’in siddet ve direniscileri bolmeye ve korkutmaya yonelik salvolari birbiri ardindan
geliyordu.

Aksam’a yine bir mucize oldu. “Anneler cocuklarimzi alin” diyerek “iyi cocuklar1” ayirarak
direniscileri bélmek isteyen Erdogan ve Vali, analarin “aklina karpuz kabugu diisiirmiis”tii. Analar
cocuklarim korumak icin geldiler. Zincir yaptilar. Yine kalabaliklar geldi. Yaraticilik devrime bir
hayat 6pticiigii daha vermisti

68 Dev-Genc’inin yoneticilerinden arkadasim Ergun Aydinoglu’nun bu sabah gordiigiim maili benim
de duygu ve diistincelerimi son derece giizel yansittig icin, ilgili boliimleri oldugu gibi aktararak, bu
bagka niyetle yazmaya oturulmus, ama ortaya bambaska bir sey cikmis yaziya son verelim.
“Gergekten ¢ok ilging gtinler yasiyoruz... Bugiin bunu daha da iyi hissettim. Bugiin aksam lizeri
gezi parkinda saat sekize kadar neredeyse herkeste, “biraz sonra bu is bitecek, hem de kotii
bitecek™ gibi bir hava vardi. Ortada parkin bu gece basilacagina iliskin onlarca soylenti
dolaniyordu. Farkli farkli kaynaklardan, Giimiissuyu’na, Sishane’ye, Mecidiyekdy’e yapilan polis
yiginaklarinin haberi ardi ardina geliyordu. Hatta ‘saat sekizde’ diye net bir saat bile
séyleniyordu. Isin kétiisii Gezi’de kalabalik azdi ve garip (ya da hi¢ garip olmayan bir sekilde), ilk
glinlerde varliklar1 ¢ok az hissedilen, 40°11-50°li yaslardaki kadin ve erkekler daha bir gortiniir
olmaya baslamislardi (yani deneysizlerin bir kismi ¢ekilip, kaba tabiriyle ‘namus bokuna’ bu ise
her durumda girmeye kararli deneyliler daha bir ortaya ¢ikmisti.)

Ama saat 21°e yakin Erdogan’in Gezi Parki Platform temsilcilerini Ankara’ya davet ettigi
aciklandi ve hava aniden degisti. Kalabalik yavas yavas artmaya basladi ve eski ‘devrimci bayram
havasi’ tekrar geri geldi. Simdi eger Platform bir biiyiik salaklik yapmazsa, bu isi pazar giinii,
Erdogan’in Kazligesme mitingine Taksim’de ayni saatlerde dev bir mitingle karsilik vererek —
tistiin durumda— bitirme olanagi dogdu. Bakalim artik...

Gercekten tipik devrim giinlerinde yasananlara benzer bir seyler yasandigini hissediyor insan.



Tabii buradan devrim ¢ikmaz (Kiirt hareketi katilmadik¢a, o da katilmayacak belli...), ama tipki
gercek devrim anlarinda yasananlara benzer sekilde yasaniyor her sey... Giinbegiin her iki tarafin
da planlart aniden anlamsizlasiyor, stirekli degisiyor... Taraflardan biri son derece giiglii iken,

karsi tarafin bir manevrasi ile ertesi giin ya da birkag giin sonra gii¢siiz duruma diistiyor...
Devrimci (ya da savunmaci) siddet ile devrimci bariscilligin diyalektik biittinltigii stirekli kendisini
hissettiriyor. Pazar’a kadar Usttinliik bizdeydi, pazartesi’den itibaren gerilemeye basladik. Sali
aksami ¢atismalari, durumu biraz olsun kurtarir gibiydi. o gece, sanki kalan mevzilerimizi yine de
tutabilecegimizi hissettirdik, ama ¢arsamba aksami, bir gtin dncenin, her seye ragmen yine de
kendine giivenme havasindan eser yoktu. O hava, bugiin daha da gerilemis gortintiyordu. o kadar
ki, sanki artik her sey bitiyor gibiydi. Simdi durum tekrar degisti. Erdogan savunmaya ge¢mek
zorunda, biz de en azindan bir atak daha yapmaliyiz. ‘atak’tan kastettigim, platformun
sloganlarinin daha da siyasilestirilerek one ¢ikarilacagi, yarin ve cumartesi gecesi gerceklesecek
iki biiyiik ‘senlik’ ve pazar gtinii yapilacak dev bir miting... Bilmiyorum, tabii yapilabilir mi?
Bunlar olursa, yiikselis momentumu artik diismiis olan hareketin tatsiz provokasyonlarla
dagitilmasinin ontine gegilebilir.

Biraz spekiilatif olacak, ama Erdodan’in bu ani déniisiinde —parka yapilacak bir baskinin bedeli
ddenemeyecek kayiplarla sonuglanmasi, yeni bir patlama korkusu, vs., gibi faktérlerin yaninda, bu
faktorleri daha da islevli kilan ozel bir baskinin varliginin da etkili olabilecegini diistindiim. 17
glindiir gercek muhatabini reddeden adam, birden onlar1 goriismeye c¢agirdi. Boyle bir baski,
mesela AB ¢evresinden gelmis olabilir. tabii ABD’den de gelebilir, ama ABD’nin bi¢cimsel olarak
savunabilecegi ¢ok miieyyidesi yok... Olanlar1 kullanmaya basladiginda da ters tepebilir. Oysa
katilim miizakeresi yiirtitiilen bir birlik olarak AB ayni konumda degil. Bugiin Erdogan, ‘Avrupa
Parlamentosu’nun kararini da tanimayacagim’ diye bir laf etti. bunun iizerine belki de adamlar
kendisine, ‘yarin AB diinyasindan yetkili birka¢ adam ve kadin istanbul’a gelip, taksim platformu
ile goriismeye kalkabilir, ayagini denk al’ dediler... Onun da etekleri tutustu ve dengeler yeniden
sarsildi.

Neyse, burada keseyim...
Bu aksam biraz uyumam gerek... (Uyuyabilirsem tabii...)
Epeydir unuttuk, ama bu kez, ‘devrimci selamlar’ diye bitireyim!”
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Yapilacak Tek Sey Direnis Karari Alanlar1 Desteklemektir, Direnisin Basarisi icin
Cahsmaktir

Biraz 6nce forumlarda alinan direnis karar1 aciklandi.

Once yanlis bir algiy1 diizeltmek gerekiyor.

Bu karar1 alanlar sol orgiitler falan degil.

Soyle bir yanlis alg1 var: orada cevreci, cicekci, bocekci iyi aile cocuklar1 var da sol érgiitler onlarin
arasina girip veya hicbir temsile dayanmadan orgiitliiliikleri ve tecriibeleriyle onlar1 kendi istekleri
yoniinde yonlendiriyor. Durum bunun tam tersidir.

Orgiitlii gruplar, fazla bir etkiye sahip degildir. Orada kiicik propaganda cadirciklari veya
masalarindan fazla bir etkileri yok ve belki buradan bize de birkac radikallesmis geng¢ diiser
havasindadirlar. Ancak biiyiik olasilikla tersi olacaktr, sol orgiitlerden oradaki kendiliginden
harekete gecisler olabilir. Oradaki canli hareketin dalgalar1 bu etkisiz ve kiiciik orgiitleri agindirir ve
parcalar gibi gortiniiyor.

Ote yandan orgiitlii sol gruplar (‘marjinaller’), olaya iyi kotii daha politik ve iilke dlciisiinde giicler
dengesi baglaminda baktiklarindan, direnisin siirdiiriilmesi halinde daha genis giiclere ulasilmasi,
taktik geri adimlar atilabilecegi, direnisin sirf orada kalmak olarak anlagilmamasi, giiclii bir konumda
akillica manevralar yaparak toplumsal tabanin genisletilmesi gibi bir yaklasim icindeler. Ciinkii agir
yenilgiler tatmuslar, bu devleti ve onun siddetini daha yakindan biliyorlar.

Halbuki “iyi cocuklar” tam da devleti tammadiklar icin, biitiin safliklariyla, twitter sakalariyla veya
mantiki argiimanlariyla bu devleti degistireceklerini ve onunla miicadele edebileceklerini
sandiklarindan; toplumsal giiclerin cikarlar1 ve fizik giicleri karsisinda mantiki argiimanlarin ve
alaylarin pek etkili olamayacagim heniiz bilmedikleri; genellikle ufuklar1 ve diinyalar1 da Taksim
Gezi’sinde yasanmus giizel dayanismaci giinler ve diinya ile sinirli oldugundan daha “radikaller”.
Herhangi bir sekilde oramn terk edilmesini ve oradaki direnisi birakmayr konusmak bile istemiyorlar
ve simdiye kadar oldugu gibi hiikiimeti gerileteceklerini, ciinkii hakli olduklarini séyliiyorlar. Hatta
Taksim alanim da yesil alan yapmak, bunun icin projeler olusturmak; Gezi’nin bir boliimiine sebze
ekmek gibi diisiinceler gayet ciddi olarak oneriliyor ve kimileri bu yonde kendi girisimiyle bir seyler
yapmaya baslamus bile.

Ornegin Gezi’deki cadirlarin azalulmasi gibi onerileri, cadirlarin iizerine kuruldugu yerlerdeki
otlarin da 6lmemesi gerektigi, sulanmak ve havalanmak ihtiyaci ile gerekcelendiriyorlar.

Baska bir kadin cikiyor, sokak cocuklari ilk kez burada bizlerle beraber yasiyorlar, yalmzlik kotii
diyorlar. Onlar icin bile burada kalmamz gerekir diyor.

Cocugumu evde biraktim, sizi desteklemek icin buraya geldim, direnin diyen kadimn sézii biraktig
yerde; daha 6nce hakimlik yaptim simdi avukatim diyen ve direnin diyen baska bir kadin s6zii aliyor.

Yani sanilanin aksine durum tam tersi, bizim gibi eski sosyalistler veya asir1 solcu “marjinal gruplar”
daha “akliselim” ile davranmak yoniinde konusma ve ©neriler yapma egilimindeyken (elbet hepsi
degil ve bir kismu boyle diisiinse bile ifade edemiyor, burada genel bir egilimden, agirlikli bir
ortalamadan s6z ediyoruz); oradaki “sert” ve “keskin” olanlar; egitimli, isi giicii olan, temiz aile
cocuklari. Erdogan’in “marjinal” sol kiicikk sol oOrgiitlerden ayirarak iyi cocuklar kategorisine
koyduklari.

Bu genc insanlar oradaki direnis kararim alanlar.



Bunu bir kere iyice anlamak gerekiyor.
x

Diin bir foruma katildim ve izledim. S6z de aldim, ama sira gelmedi. Daha sonra Capul TV’ye gittim.
“Soylemek istediklerim var, ama sira gelip sdyleyemedim. Burada sdyleme imkam var mu?” dedim
ve orada sdyledim.

Soyleyemedigim, ama konusma imkam bulsaydim Forum’da da sdyleyecegim ve Capul TV’de
sOyledigim, ama bu genclerin hicbir sekilde dikkate almayacaklar1 goriisler sunlardi:

1)  Burada azinhigin ¢ogunluga uymasi gibi bir iligki yok. Bunun hem mekanizmasi ve hem de
miieyyidesi yok. Burada ¢cogunluk Gezi’yi bosaltalim, giiclii iken geri ¢ekilelim; bu miicadeleyi
birakmak degildir; genisletmek ve yeni alanlara yaymaktir diye diisiiniip bir karar alsa bile,
konusmalardan goriilecegi gibi, her ne olursa olsun burayr birakmak istemeyenler var. Ve
bunlar burada ilk direnisi baslatanlar. Yani karar ne olursa olsun, bir kisim da burada kalacak
demektir. Bu durumda, bosaltma yanlilar1 bile énerilerini ve davramsglarim bu fiili durumu goz
ontine getirerek belirlemelidirler. Burada kalacak olanlari yar1 yolda birakma ve terk etme gibi
bir duruma diismeyecek somut bicimler lizerine diisiinmeleri ve dyle davranmaya calismalari
gerekir. Bunun da bir miieyyidesi yok elbette, ama bunu akilda tutmak ve bu veri {izerinden
strateji ve taktik belirlemek gerekir.

2)  Taksim’in sembolik bir 6nemi var ve bu hareket Tirkiye capinda milyonlarca insamn katilip
destekledigi bir hareket, ama o6rgiitsiiz. Bu hareketin orgiitlenebilmesi icin Taksim’in sirtina
biiyiik gérev diisiiyor ve herkes ondan bunu bekliyor. Hareketin i¢indeki insanlarin egilimlerini
yansitacak kanallar yok. Bunun yaratilmas: gerekiyor. Orgiitlerden olusan platform (dayansma),
kendisini gecici olarak, bu kanallar1 yaratmak, orgilitlenmeyi orgiitlemek ile simrlamali ve bu
yonde derhal harekete gecmelidir. Orgiitsel temsilin yerini kesinlikle bireysel katilim ve onun
lizerinden temsilciler secme almalidir. Hizla agik ve kendini olusturan tiim bireyleri kapsayacak
ve onlarin egilimlerinin temsilini saglayacak bir 6rgiitlenme yapilmasi gerekiyor. Su ana kadar
internet bu hareketin érgiitlenmesinde biiyiik bir islev gérdii. Aym olanak kullamlarak yine hizla
orgiitlenilebilir. Burada bu teknik bilgiye sahip insanlar vardir. Ornegin bir direnis sitesi
kurulabilir. Herkes buraya vatandaslik numarasi ile kaydolur ki hile ve miikerrer oy kullamm
vs. olmasin. Adaylar resimlerini, biyografilerini, neleri savunduklarim veya karsi olduklarim;
hangi bolge veya sehirden olduklarim yazarlar. Insanlar bunlara bakarak kendilerine en uygun
gordiiklerine bir kere oy verebilirler. Ornegin yiiz kisinin oyunu ve destegini alanlar delege
olurlar. Bunlar hem bélgeler, iller hem da Tiirkiye oOlcisiinde toplantilar yapip kararlar
alabilirler ve kararlar1 uygulayacaklar: secebilirler. Boylece bu hareketin tiimiindeki egilimleri
gercege en yakin bicimde yansitacak bir meclis ortaya ¢ikar. Bu site herkesin kontroliine acik
olur. Sectiklerinin istedigi gibi davranmadigim diisiinenler oylarim her an geri alabilirler.
Boyle bir yontemle bir iki hafta icinde tiim Tiirkiye’de o6rgiitlenilebilir.

3) Hareket Miisliimanlarin biiyiik cogunlugunun ve Kiirtlerin destegini alamadi. Bunun icin
onlarin da daha aktif katitlinnm saglamak iizere bir cagri1 yapilmalidir. Yanlis algilar1 giderme
yoniinde caba harcanmalidir. Bunu yapabilmek icin de yine yukaridaki oneriye uyan bir
orgiitlenme gerekmektedir.

4)  Bu hareket her ne kadar bir yesil alan1 savunmaktan ¢iktiysa da demokrasi ve 6zgiirliik esas
talebi olmaktadir. Bu nedenle i{ilke capinda bu talepler manzumesini sekillendirmek



gerekmektedir. Bunun icin de yine yukaridaki gibi bir orgiitliiltik sarttir.

5) Pazar giinii icin an azindan Istanbul ve Ankara’da birer miting cagris1 yapilmalidir Taksim ve
Kizilay icin. Bu mitinglere en biiyiik katilimin saglanmasi i¢in her sey yapilmalidir.

6) Direnisin bayragi olarak hicbir siyasete, inanca, ulusa, vs., gonderme icermeyen, notr
anlamli, baris sembolii olan beyaz bayrag oneriyorum. Hicbir siyasete, dile, dine ayricalik
tammamay1 kabul edenler, bu beyaz bayrag yiikseltirler. Bunlar isterlerse kendi kiiciikk bir
sembollerini bu beyaz bayragin alt kbsesine koyarlar.

7)  Boylece farklilik (kiiciik semboller) icinde birlik (Beyaz Bayrak) hicbir farkliliga iistiinliik ve
imtiyaz tammama bayragimiz olur ve hedeflerimizi en iyi sekilde sembolize edebilir.

Sanirim bunlardan sonuncusu hari¢ (zaman baskisiyla unuttum) digerlerini Capul TV’de ifade ettim.

Buraya bir kere daha yazmis olayim.
k

Ozetle bizlerin yapabilecegi tek sey vardir. Genclerin direnme kararim desteklemek ve onun azami
basarisi icin elimizden geleni yapip onlar1 yalmz birakmamak. Tipki bir ana veya babanin, cocugunun
kisiligini ezmeden, ona siirekli yasaklar koymaktan kacinarak, onun karar verme yetenegini ve
inisiyatif kullanmasim gelistirmek icin ona dostca ve arkadasca onerilerle yetinmesi, onu ona belli
etmeden korumaya calismasi gibi olabilir.

Genglerin bu saflig1 yeni bilinmeyenler koyuyor ve denklemi daha ¢ok bilinmeyenli yapiyor.

Ornegin bu kararn alanlar “Marjinal” sol gruplar olsaydi, devletin tiim siddetiyle gelecegi sabit
olurduy, degisken veya bilinmeyen degil. Bizler de zaten bu varsayimla strateji ve taktik gelistirmeye
calisiyoruz.

Ama boyle degil. Bunu bizim gibi devletin istihbarat kurumlar1 da gozliiyordur. Ve elbet devletin
istihbarat kanallar1 bu bilgileri hiikiimete iletiyordur. Belki de Taksim Gezi’sini terk etmeme kararim
alanlarin tam da bu naiflikleri ve toplumsal konumlari, hiikiimetin ve devletin, Kiirtlere ve
sosyalistlere karsi her zaman yaptigindan farkli olarak, siddet yerine Ornegin cliriitme stratejisi
izlemesine yol acabilir ve bu da siddetle iizerlerine gitmesini engelleyebilir. Ne de olsa onlar
Istanbul’un orta simflarindan insanlar. Onlara Kiirtlere veya sosyalistlere davrandiklar1 gibi sert
davranmayabilirler.

Ama bu da ister istemez, Taksim’in (ve muhtemelen bu 6rnegi izleyecek baska yerlerin) her tiirli
fikrin kendini 6zgiirce ifade alam bulabilecegi, devletin kontrolii disinda 6zgiirliikk adalar1 olmasi
demektir. Bu 6zgiirliik adalar1 istemeseler de fiilen birer kars: iktidar alanlar1 olarak ortaya cikarlar.
Bu ise er veya gec devletin kendi otoritesini egemen kilmak icin, uzun vadeli olarak buralar1 tecrit
etme, bélme, ciiriitme gibi bir stratejiye gecmesine yol acabilir, ama boyle bir strateji bu hazirliksiz
ve tecriibesiz hareketin kendini hizla gelistirmesi icin bir olanaktir aym zamanda. Yaratici
inisiyatifiyle tabamm genisletip hiikiimeti tecrit bile edebilir. Miicadele uzun siper miicadelelerine
doniisebilir.

Ya da tersini diisiinelim. Aniden saldirildigini ve oralarin yok edildigini var sayalim. O takdirde tipki
olaylarin basindaki gibi yiiz binler yine alanlara akabilirler. Kaybedilmis alanlar yine geri alinabilir.
Miicadele bu tiir gelgitler biciminde de siirebilir.

Ama su da olabilir. Ornegin Erdogan, hafta sonu yapacagl mitingden de giic alarak saldirip
dagitabilir. Biiyiik bir tepki olmayabilir. Olsa bile etkili olmayabilir ve kisa siireli olabilir. Hizla



genis tevkifatlar yapip, tam bir yilginlik yaratabilir. Béyle agir bir yenilgi o orta simif genclerin bir
kisminda yilginhik yaratir ve 6zele ¢ekilme gibi sonuglara yol acarken, dnemli bir kesiminde de hizh
radikallesmelere yol acabilir.

Her haliikarda hiikiimetin ve genis kitlelerin tepkilerinin nasil olacagina baglh olarak degisebilen cok
bilinmeyenli bir denklem karsisindayiz. Kartlar yeniden karilmis durumda. Bize diisiin goérev, tipki
Marks’1n Paris Komiinarlar1 karsisindaki gibi bir tavri siirdiirmektir.

Marks, isyanla oynanmaz, isyan etmemeliler diyordu, ama onlar isyan ettiginde, giinesi fethe ¢ikmus
bu tarihsel inisiyatifi selamlams, desteklemis ve onun basarisi icin elinden geleni yapmusti.

Biz de bu giiclii durumda, miicadeleyi daha genis bir alanda daha biiyiik giiclerle siirdiirmek tizere
neler yapilabilecek iizerine kafa yorup oneriler gelistirmeye calistik.

Ama onlarin bu gogii fethe ¢ikmus tarihsel inisiyatiflerine sapka ¢ikariyor, destekliyoruz.

Basarisi icin elimizden geleni yapmaya calisacagiz. Onlari yalniz birakmayacagiz.

Ezilenlerin elbet hata yapma hakki da olacaktr. Bu hakki da savunmus oluruz. Is yapan yanlis da
yapar.

Hicbir sey yapmayan hata yapmaz. Oliiler hata yapmaz.
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Direnisin Bayragi
Sebep ve vesilenin farkim gostermek icin verilen klasik bir ¢rnek vardir. Saraybosna’da yapilan

suikast Birinci Diinya Savagi’nin sebebi degil vebsilesidir; savasin sebebi kapitalist tilkelerin
arasindaki rekabet, pazar ve hammadde kaynaklarimn paylasilmasidir, denilir.

Gezi Parki ve bir parcacik yesillik ugruna orada genclerin verdigi miicadele de belki de bir devrime
doniisebilecek bu direnisin sebebi degil vesilesidir. Sebep ise cok daha derinlerdedir.

Ulusu Islam ve Tiirkliik ile tammlamus, Kiirtleri ve diger dillerden olanlari; Alevileri, diger dinlerden
olanlar1 ve dinsizleri dislayan ve ezen bu merkezi, biirokratik-askeri mekanizma; yurttaglarin
haklarim onlara liitufmus gibi gosteren ve onlari istedigi zaman ve yerde istedigi gibi geri alabilen bu
devlet ve toplumsal yapidir.

Kiirt miicadelesi esas olarak ulusun bir dille, etniyle tanimlanmasina, bunun sonuclarina bir direnisti
her seyden 6nce. Bunun merkezi, kirlar, daglar ve Kiirtlerin yogun yasadigi illerdi.

Bulutsuz gokte cakan bir simsek gibi, hi¢ kimsenin beklemedigi yerde ve anda ortaya cikan simdiki
direnis ise bir bakima ulusun islam’la tammlanms yamna ve biirokrasinin Tiirkliige agirlik veren,
Islam’1 ona yamayan ulusqulufuna karsi; Anadolu burjuvazisinin Islam’a agirhik veren Tiirkliigii
Islam’a yamayan ulusculuguna bir direnistir. Bu, popiiler dilde, “yasam tarz1” ile ifade edilmektedir.
Fakat aslinda ikisi de politik olamn nasil tammlandigina iligskin oldugundan, aym ulusal sorunun farkl
iki goriiniimiinden bagka bir sey degildirler.

Simdiye kadar sistem bu iki direnisi birbirine karsi kullanarak varligim siirdiirdii. Simdi ilk kez
bunlarin birlesmesi ve var olan sistemi kokiinden degistirmesi olanag ortaya cikiyor.

Bu 6zlemler ve direnisler ancak demokratik bir program ve bayrakla birlesebilir. Ne var ki, bu
program ve bayragin ne olabilecegine dair yeterince diistinsel bir hazirlik yapabilmis degillerdir.

Ancak devrim donemleri, yirmi yillarin yirmi ginlerde asildigi dénemlerdir. Insanlar1 kendi
denemeleriyle hizla egitirler. Bu nedenle, bu acig1 boyle pratikte, eylem icinde kapatma olasilig1 hig
yok degildir.

Bu iki farkli kokenli demokratik 6zlem, gerek tarihsel gerek giincel nedenlerle birbirine karsi
kuskuludur. Aleviler ve sehirliler, Kiirt hareketinin bir baris yapmasimin Islam’la ulusu tammlayan
AKP’nin giliclenmesine hizmet edebileceginden cekindikleri icin, baris siirecine karsi soguk
kalmuglardir.

Kiirtler de, aslinda Islam’la tammlanmus bir ulusculuga kars: direnisin de sembolii olan Atatiirk ve
Tiirk bayragi sembolleri ve diger simfsal ve kiiltiirel 6zellikleri nedeniyle Tiirkiye’ nin tarihinde hig
gormedigi bu biiyiikliik ve derinlikteki bu direnise benzeri bir kugku ve giivensizlikle bakmslardir.
Bu direnisin nasil bir mecraya dokiilecegini ve izleyecegi yolu bu iki temel giiciin ve celiskinin agilip
asilamayaca@ belirleyecektir. Eger asilamaz ve bu direnisler ortak bir bayrak ve program etrafinda
birlesemezse, bu direnis AKP’ye bir direnis olarak kalir, dar sinirlarim asip genis Kiirt ve Miisliiman
kesimleri kendi bayrag1 etrafinda toplamayr basaramaz. Giiciini kisir bir AKP karsitligi iginde
tilketir. Bu da muhtemelen sonu “kardes kavgasi”’na son verme bahanesiyle gelecek, herkesin oliimii
goritip da sitmaya razi olacagl, bir darbe ve askeri biirokratik oligarsinin tekrar giictinii ve itibarim
kazandig: bir rejimle son bulur. Yani bugiinkii sistem aynen devam eder.

Bunu amaclayanlar basindan beri bu biiyiik 6zgiirliikkcli direnisi bir AKP karsithigina indirgemek
isteyen kimi CHP’li ve ulusalci cevreler oldular.



Basindan beri Atatiirklii Tiirk bayraklariyla (Atatiirk Miisliimanlari, Tirk Bayrag Kiirtleri disarida
tutmaya yarar), sirf AKP karsiti parolalarimn direnisin parolalar1 haline getirerek direnisi
yonlendirmeye kalktilar.

Direnis ulusalcilarin bu cabalarina hemen hemen hi¢ olumlu bir yanki gostermedi. Onlar1 itmedi,
dislamadi, ama sahiplenmedi de. Hatta “Mustafa Keser’in Askerleriyiz” parolasiyla bunlar1 yanlis
buldugunu onlara hatirlatti.

Ayni gevreler siirekli olarak gerek Miisliimanlarin gerek Kiirtlerin bu direnis saflarinda yer almalarim
engellemek icin ellerinden geleni yapular. Ornegin Sirri Siireyya’mn konusmasim engellediler.
Antikapitalist Miisliimanlarin Cuma Namazini engellemek istediler.

Ama her iki engelleme cabasi da simirli kaldi. Yeterince biiyiik bir katilimla olmasa da Cumalar
kilindi, kandiller kutlandi. Ocalan’in selamlari, Kiirt ve Tiirk bayraklariyla birlikte miicadele eden
direniscilerin resimleri, Sirr1 Siireyya’mn direnisin ilk baslaticilarindan ve sembollerinden biri
olmasi.

Boylece direnis birlestirici 6zelligini korudu. “Her yer Taksim, her yer direnis”, yani direnisi tim
lilke safina ve en genis saflara yayalim slogani ile “Fagizme karsi omuz omuza”, yani anti demokratik,
baskici, keyfi idareye karsi kim olursan ol safimiza gel slogam kendini kabul ettiren atildiginda
direniscilerde kendiliginden yanki bulan sloganlar oldular.

Ama bu sloganlar aym zamanda hareketin heniiz programsizliginin da bir gostergesidir. Devrimler
programlarim parti programlari gibi yazmazlar. Onlarca yillik diisiinsel ve entelektiiel doniisiimlerle
insanlarin zihninde gerceklesmis degisimlerin tortusu olarak beklerler ve gerektigi anda ortaya
cikarlar.

Bu programlar en somut ifadesini de bayraklar ve sembollerde bulurlar. Fransiz devrimi, hiirriyet,
esitlik ve adalet programim, bugiinkii Fransiz bayraginin ii¢ renginde ifade etmisti 6rnegin. Sosyal
esitlik ideali on dokuzuncu ve yirminci yiizy1l boyunca kizil ve kara bayraklarla ifade edildi.

Ama bugiin, sadece Tiirkiye’deki bu direnisin degil, diinyadaki miicadelelerin de bir bayrag yok.
Hirriyet, esitlik, adaleti (kardeslik) temsil eden {i¢ renk, artik Fransiz ulusunun bayragi ve Fransiz
kapitalizmini ve emperyalizminin fetihlerinin bir araci ve sembolii haline gelmis bulunuyor. Kizil
bayrak ise, uzun yillar biirokratik kastlarin egemenliginin araci oldugu icin baslangictaki anlammm
yitirmig bulunuyor. Biraz da bu nedenle bu direnisin bir bayrag: yok.

Aslinda ne Fransiz devriminin Hiirriyet, Esitlik ve Adalet 6zlemi; ne de ezilenlerin esitlik 6zlemi
gerceklesmis degil. Program yeni kosullara uygun olarak giincellenmek, bilgisayar programcilarinin
diliyle sOylersek, “update” yapilmak kosuluyla hala aym, ama bu programin sembolii olan bayraklar
kirlenmis bulunuyor.

Burada su soru ortaya ¢ikiyor: “birlestirici ve temiz bir bayrak ne olabilir?”

Bu direnisin bayragi Tiirk bayrag olursa, Kiirtleri diglar; Atatiirk olursa icten Miisliimanlar1 diglar.
Halbuki basariya ulasmak icin genislemek; genislemek icin de bicimde yumusamak, ama icerikte
radikal olmak zorunda.

Bayrak oncelikle hicbir dine, dile, “ulusa”, dile, etniye, siyasi goriise vurgu yapmayan, hepsinin
kendini ifade edebilecegi ve kendine yer bulabilecegi bir bayrak olmali.

Bu beyaz bayrak olabilir. Beyaz bayrak hemen hemen hi¢bir dine, ulusa, siyasi veya ideolojik gortise
bir gobnderme yapmamaktadir. Aynm zamanda barisin rengidir.



Beyaz bayrak bu direnisin bayragi olursa tiim farkl1 demokratik 6zlemleri bir araya getirebilir ve bir
tek ortak program etrafinda birlestirebilir.

Elbet kimseden kendi inancindan, goriisiinden, dilinden vs. vazgecilmesi istenmemektedir ve
istenemez. Bu beyaz bayragin alt kosesine herkes de kendini tammladig kimligini kiiciik bir sembolle
koyabilir. Beyaz bir bayragin sol veya sag alt kosesinde, bir Besiktash kendi renklerini ve
semboliinii, bir Fenerli, Galatasarayli, Trabzonsporlu kendi renklerini ve sembollerini, bir CHP’li
veya bir AKP’li, bir Miisliman veya bir Alevi, bir Tirk veya bir Kiirt kendi renklerini ve
sembollerini koyabilir.

Bu beyazin sembolize ettigi esitligin ve kimseye imtiyaz tamimamamn tanindigim gosterir ve bunu
taniyan 6znenin de kim oldugunu. Béylece bir Tiirk veya bir Fenerli, bir Kiirt veya bir Begiktasli; bir
Alevi veya Galatasarayli; Bir Siinni veya bir Trabzonsporlu olmak arasinda bir fark olmaz. Devletin
karsisinda hepsi esit olur. Devletin gorevi bu esitligi saglamak ve korumakla simrl olur.

O halde, direnisin bayragi beyaz olmalidir. Beyiz hicbir dile, dine vs. génderme icermedigi; barisin
sembolii oldugu icin birlestiricidir. Ayrica beyazin bagka tistiinliikleri de vardir.

Boyle bir bayrak tiim Tiirkiye’deki direnisi birlestirip genisletmekle kalmaz, tiim Orta Dogu’nun da
boliinmesine ve kanamasina son verebilir.

Yapmasi cok pratiktir. Beyaz bir carsafi almak, oldugu gibi veya birka¢ parcaya bolmekle elde
edilebilir. Herkesin elinin altinda bdyle bir bayrag yapacak bir malzeme vardir. Bu bez pargasini,
bir sopaya, bir semsiyeye takmak yeter.

Ama beyaz bir bez parcasinin aymi zamanda binlerce yillik Sark medeniyetlerinin, Firavunlara,
Nemrutlara karsi direnisin sembolii olmus peygamberlerin gelenegine dayanan bilgeligini de yansitir.

Kefen bezi bilindigi gibi beyaz bir bez parcasindan baska bir sey degildir. Sark’in sembolii olan
sarik, sonra egemenlerin elinde bir giic ve zenginligin sembolii kavuga doniismiis ise de kdkeninde,
kafaya sarilmis bir kefen bezinden baska bir sey degildir. Diinya malina zerrece deger vermemenin,
oltiime hazir olmamn, bir kefen bezinden baska seyim yok iste onu da kafamda sarili tasiyorum
demenin bir ifadesidir.

Elimizde modern devrimlerin bayragi olarak yapacak bir sopa yoksa onu kefen bezimiz olarak
kafamiza da sarabiliriz. Bayragimiz kefen bezimizdir o da kafamizdadir diyebiliriz.

(Liitfen bu maili okuyanlar, eger buradaki 6neriye esas olarak katiliyorlarsa cogaltip baskalarina da
yaysinlar. Bugiin bu direnisin en kritik saatleridir. Direnigin basarisi bugiin Taksim’e meydanlara
gelecek y1ginlarin giiciine ve sayisina bagli oldugu kadar onun sembollerine, bayraklarina, yani hangi
programi benimsedigine de bagli olacaktr.)
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Isyan, Yenilgi ve Gelen Teroér

“Berlin’de diizen hiikiim stirtiyor”.

Siz budala zaptiyeler!

Sizin “diizeniniz” kum iizerine kuruludur.

Devrim, daha yarin “zincir sakirtilari i¢inde” ayaga kalkacak ve boru sesleri ile
size dehset salacak su mesaji verecektir:

“Vardim, varim, var olacagim!”

Rosa Liiksemburg

14 Ocak 1919

Spartakist Ayaklanmasimn bastirilmasindan sonra ve daha sonra Hitler’in fasist kitalarimn ilk
tohumlar1 olan “Freikorps”larca 6ldiirtimesinden bir giin 6nce Rosa Luxemburg, yukaridaki satirlarla
son veriyordu son yazisina.

Gezi Parki Direnisi’yle Tiirkiye’nin tarihinde gorilmemis olciide kitlelerin sokaga cikisi,
planlanmamus, kendiliginden bir isyandi. Herkesi ve kendisini bile hazirliksiz yakalamisti. Rosa’nin
kehanetine uygun olarak, devrimin “Vardim, varim, var olacagim!” diyerek ayaga kalkisindan bagka
bir sey degildi.

Yenilgiye mahkiimdu. Sadece hazirliksiz oldugu icin degil, isyanla oynanmayacagim bilmedigi icin.
Ciinkii hafizamn yitirildigi bir dénemde, toplumsal miicadeleler tarihinin derslerini bilmeyen bir
kusakca, cocuksu bir saflikla gerceklesmisti.

Marks, savas ve politika gibi isyam da bir “sanat” olarak tammlamisti, onun, firtinali bir denizde her
an degisen kosullar icinde ilerleyisinin zorlugunu ve yaraticilik gerektirdigini vurgulamak icin.

Her hangi bir isyamn basarisimn bir tek degismez ilkesi vardir: Hiicum, hiicum, hiicum!..

Isyanla oynanmamalidir, ama bir kez basladi mu sonuna kadar gidilmelidir. Durmak, tereddiit,
savunmaya cekilmek bir isyamn 6liim fermamdir.

Bu harekette ise, ciiretli olan ve ard1 ardina hiicum eden, hiikiimetti.

Kendiliginden hareket, kendini Taksim Gezi Parkinin senlikli ortamina kapatip, baska bir toplumu
orada kurmak hayallerine kaptirdig1 an, kendi idam fermamm kendisi vermisti. Ne orgiitlenme, ne
toplumsal tabamim genisletme, ne karsi tarafi bélme, tereddiitte birakma, ne birbiri ardinca politik

hiicumlarla kars1 tarafi sersemletme gibi bir sorunu olmustu.
3k

Simdi Istanbul ve Tiirkiye’nin sokaklarinda siiren catismalar artci savaslaridir.

Birkac¢ giine kadar simdi Erdogan’in lnzli bir sekilde orgiitledigi hazir kitalarin terori; polisin kitlesel
tutuklamalari, en masum fikirlerin ifadesinin birer isyan sucuna doniistiigii ve cezalandirildig
donemler baslayacakur.

Liberaller, bunlar1 yapan hiikiimeti degil, biiyiik efendiyi kizdirdiklar1 icin insan ve yurttas olarak
haklarim kullananlari su¢lamaya baslayacaklardir.

Her zaman oldugu gibi, yine sosyalistler ve sol gruplar herkesin ortak suclayici oklarimn hedefi ve

giinah tekesi olacaklardir.
Xk



Ama biitlin bunlara bu yiiksek bedellere ragmen degerdi.
Tarih bir yenilgiler dizisinden baska nedir ki?
Bu yazimin basindaki s6zlerle biten son yazisina su sézlerle bagliyordu Rosa:

“Modern devrimlerin ve sosyalizmin tiim tarihi bize neyi gosteriyor? Avrupa’da simf miicadelesinin
ilk parlamasi, Lyon’daki ipek dokumacilarimin 1831’deki ayaklanmasi agir bir yenilgiyle sonuclandi;
Ingiltere’deki Cartist hareket de bir yenilgi ile sonuclandi. Paris iscilerinin 1848 Haziran
giinlerindeki ayaklanmasi ezici bir yenilgiyle sonuglandi. Biitiin sosyalizmin yolu —eger devrimci
miicadeleleri dikkate alirsak— bir siirii yenilgi ile doludur.

Ama yine aym tarih, bizi kagimlmaz olarak adim adim zafere gotirmektedir! Bu ‘yenilgiler’;
kendilerinden tarihi deneyimi, bilgiyi, giicti, idealizmi kazandigimiz, bu yenilgiler olmasa idi bugiin
nerede olurduk? Bugiin proleter simf miicadelesinin dolaysiz olarak en son kavgasinin esiginde
bulundugumuz su anda, tam da bu yenilgilere dayamyoruz. Her biri bizim giliciimiiziin ve amag
berrakligimizin birer pargasi olan, bu ‘yenilgilerin’ hi¢ birini bile yitirmek istemeyiz”

Bu yenilgi de yitirilmek istenmeyecek, 6zlemle anilacak bir yenilgi olacaktir.

3k

Devrimler, zafer serbetlerini cellatlarimn elinden igerler.
Yenilgideki ilk zaferini simdiden kazamyor bile.
Erdogan, taraftarlarina her yeri Tiirk bayragiyla donatmalarim istedi.

O Tirk bayrag ki, simdiye kadar Ergenekoncularin ve Kemalistlerin bayragiydi. Onlarin bayragim
aldi ve bu bayragin bir devrime degil, ancak bir kars1 devrime bayrak olabilecegini kamtladi. Bu
devrime sizmus, ama hicbir yanki bulamadig: icin etkisiz kalms Ergenekoncular1 ve Kemalistleri
bayraksiz birakiyor; hatta kendi safina cagiriyor.

Onun olsun.

Devrimin tabamm genisletememesinin, ileri gidememesinin en biiylik sorumlusuydu o bayrak ve
semboller.

Devrim, onu Kiirtlerin sembolleri veya bayragiyla esit duruma getiremedigi icin, Tiirkliigii bir takim
taraftarligit gibi Kiirtliikle bir arada tutabilecek cesareti gosteremedigi icin, ilerleyecek giicii
bulamamusti. Tiirk bayragi, Kiirtleri ve Erdogan’a oy veren yoksullar1 uzak tutmustu devrimci
kabaristan.

Boylece Erdogan zaferi kazandigl an devrimi ayagina pranga olmus bu agir yiikten kurtariyor. Tiirk
bayragimi kaybetmesi devrimin ilk ve en biiylik kazancidir. Yenilmis devrim celladimn elinden ilk
zafer serbetini icmis olacaktir.

Xk

Mutatis mutandis, gerekli degisiklikler yapildiginda, Sosyal Demokrat Parti yerine AK Parti yazilarak
asagidaki satirlar okunabilir yine Rosa’mn yazisindan:

“Bu baglamda devrim miicadeleleri, parlamenter miicadelelerin tam karsitidir. Biz Almanya’da
kirk yil icinde bir siirti ‘parlamenter’ ‘zafer’ kazandik; nerde ise zaferden zafere kostuk
diyebiliriz. (AKP’nin 10 kiisur yillik iktidar1 gbz oniine getirilsin-DK), ama sonug, 4 Agustos
1914°teki (31 Mayis 2013’teki-DK) biiytik tarihsel provada yikici bir siyasi ve ahlaki yenilgi,
duyulmamis bir yikim, esi olmayan bir iflas oldu. (Bugiinkii siyasi ve ahlaki yenilgi goz oOniine



getirilsin-DK) Devrimler bize simdiye dek yalnizca yenilgiler getirdi, ama bu ka¢inilmaz
yenilgilerle gelecekteki nihai zaferimizin garantisi lizerine garantiler birikiyor.”

Xk
Ve devam ediyor Rosa:

“Ama bir kosulla! S6z konusu olan yenilginin hangi durumlarda ortaya c¢iktigi sorgulanmali: Bu
yenilgi, ileri atilan kitlelerin devrimci enerjisinin tarihi on sartlarinin yeterince olgunlasmamis
olmasinin engeline ¢arpmast sonucu mu; yoksa devrimci eylemin kendisinin kararsizligi,
glidiikliigii, yani kendi i¢ zaaflari sonucu felce ugramasindan dolayr mi ortaya ¢ikmistir? (...)
Yukaridaki tarihi sorunun 1siginda, ‘Spartakiis Haftasi’ adi verilen (‘Gezi Parki’nin iki haftast’
gibi-DK) yenilgi nasil goriilmektedir? Bu ileri atilan devrimci enerji ile durumun yetersiz
olgunlugu (arasindaki gelisme-CN) sonucu mu, yoksa eylemin zaaflari ve tutarsizliklar: sonucu mu
(olan bir yenilgidir-CN)?

Ikisi de.”

Bu isyanda ise.

Tarihsel kosullar asir1 olgundu ve olgundur.

Bir 6nderligin ihanetinden degil, saflig1 ve naifliginden yenilmistir.

Ciinkii insanlik on dokuzuncu ve yirminci yilizyillarda kat ettigi yolu, simdi “dizleri iizerinde” kat
etmek zorundadir.
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Hareketin Orgiitlenmesi I¢in Pratik Bir Oneri — Tiim Forumlarin Dikkatine

Parklarda yapilan forumlarda orgiitlenmek ihtiyaci dile getiriliyor. Ne var ki bunun nasil olabilecegi
lizerine somut bir Oneri gorilmiiyor.

Asagidaki Oneriyi, 11 Haziran’da baska bazi Onerilerin yam sira yapmus ve blogumuzda
yayinlamistik.
Bircok paylasim ve destek olduysa da genel bir yayllma ve duyulma imkam bulamadi.

Ayni Oneriyi ertesi giin, “Bir Resmi Okumak: Genclerin Ayaklariyla Oy Verdikleri Program” bashkl
yazida tekrar yaptik ve arada Capul TV’ye cikip orada bir kez daha tekrarladik.

Ancak o hareketli giinlerde duyulma ve tartisilma olanagr bulunamadi.
Buraya 6neriyi o zamanki ifade edilis bicimiyle tekrar koyuyorum:

“Hem koordinasyonu saglamak hem de goriismecileri ve programu belirlemek iizere derhal en
demokratik bir sekilde, her tiirlii kontrole acik bir se¢im ve organlasma mekanizmasi kurulmahidir.

Bu son derece kolaylikla yapilabilir. Ornegin Tiirkiye capinda bir site kurulur. Tiim gdstericiler ve
halk buraya tiye olmaya cagrilir. Uye olmanin kosulu, gercek kisiler olunmasi olur. Resim, Hiiviyet
Numaras1 ve Isim bilgileri bunu saglar. Herkes hangi direnis yerinde yer alacagim da belirler.
Ornegin her yiiz kisi icin bir delege secilebilir. Adaylar kendi resim ve bilgilerinin yam sira
savunacaklari ve inandiklar1 gortislerini, aday olduklar1 bolgeyi de aciklarlar. Yiiz kisinin oyunu alan
delege olur. Herkes sadece bir kere oy kullanabilir. Delegeler de bolge ya da sehir icin on delegeye
bir koordinator biciminde bir secim yapabilir. Biitiin koordinatorler de Tiirkiye Koordinasyonu icin
on kisiye bir kisi olacak sekilde bir secim yapabilirler.

Bu derhal yapilabilir. Bunun teknik alt yapisim hazirlayacak ve yapabilecek uzmanlar hareketin
saflarinda onlarca vardir. Asagl yukar1 herkesin bir internet baglantis1 da bulunmaktadir. Bu hareket
internet araciligiyla dogdu, onun araciligiyla hizla da orgiitlenebilir.

Boylece biitiin Tirkiye’deki direnis hareketi, en gercege yakin temsille orgiitlenip kendisini temsil
edecekleri secebilir. Koordineli calismaya baslayabilir.

Elbet gelistirilip diizeltilebilir. Onemli olan yansitug anlayis ve mantgidur.

Liitfen somut bir 6neri olarak cogaltin, yayin ki giindeme gelip tartisilsin.”
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Demokrasinin Ne Oldugunu Anlayamamanm Zorluklari Uzerine Bir Deneme
Onsoz
20 Haziran, 2013

Taksim’in devlet Giiclerince fethi iizerine Gezi Direnisi hareketi, “hattt miidafa yok sathi miidafa
vardir” diyerek miicadele alamm yaydi ve biitiin alanlar1 ve parklar1 birer foruma (agoraya, meclise,
camiye, ceme) cevirmeye basladi. Eger bu yayillma siirer ve katilimlar giderek artarsa bir siire sonra
hiikiimet, taksimi siddetle bosaltu@ina pisman olacakar. Oniinde iki yol kalacakur. Ya her parki da
taksim gibi ele gecirmek. Tiim iilke sathina Taksimleri ve Taksim direnislerini yaymak ya da biitiin
parklar1 ve Taksimi harekete teslim edip geri adim atarak, hareketin boliinmesi ve icinden ciiriimesi
icin calismak ve beklemek.

Eger o forumlarda bugiinkii devlet cihazinin karsisinda yeni bir cihazin tohumlar1 ve iligki bigimleri
koyulursa, bir diyarsi (ikili iktidar) ve eger gercekten dogru bir strateji ve program da uygulanirsa bir
demokratik devrim bile giindeme gelebilir. Béyle bir devrim de biitiin Orta Dogu’yu ve diinyay1 alt {ist
eder.

Bu alternatif cihazin nasil bir sey olmas! gerektigine dair 19. Yiizy1l Isci ve Sosyalist hareketinin
deneyleri ve bilgi birikimi ne yazik ki bugiinkii hareketi baslatmis 90’11 kusaklarca bilinmiyor. Sadece
bilinmiyor da degil, yikilan biirokratik diktatorliikler ve fosillesmis kiiciik sosyalist orgiitler veya
biirokratik kitlesel orgiitlerin olumsuzluklar1 Sosyalizm ve isci hareketinin hesabina yazildigindan, ne
merak ediliyor ne de bilinmek isteniyor.

Bu durum onlar1 Amerika’yr yeniden kesfetmek durumunda birakiyor ve birakacakur. Elbet devrimci
kabarig donemlerinde insanlar dev adimlariyla yol alirlar, ama zaman da hizli akar, giinlerin,
haftalarin da yillar kadar énemi vardir. Amerika’y1 yeniden kesif icin harcanan zaman ve enerjiler en
kritik anlarin kagirilmasina yol acabilir.

Bunu engelleyebilmek icin, simdiye kadar yaptigimiz gibi cirpinmaktan baska bir sey gelmez
elimizden.

Bugiinlerde parklarda demokrasi ve isleyis lizerine tartismalar stirtiyor.

Bu tartismalarda herkes demokrasinin ne oldugunu bildigi ve baskalarinca da bilindigi var
sayimindan hareket ediyor.

Biz bu yazida demokrasinin bilinmediginin bilinmesinin zorluklar1 ele alinmaktadir.

Bir seyin bilinmedigini bilmek kadar zor bir is yoktur. O seyin ne oldugunu bilmediginiz icin
bilmediginizi bilmezsiniz. Bu bir fasit dairedir. Fasit daireler eksojen (dis) etkilerle kirilirlar. Bu
yazi kiiciik de olsa bir dis etki olma cabasidir bilinmediginin bilinebilmesi icin. Twitlerle anlasan bir
kusagin okumayacagi, uzun oldugu soylenebilir, ama teori baska tiirlii olmaz. Hele Almanlarin
“Grundlagenforshung” (temel arastirmalar) dedikleri, en temel, en soyut kavramlarla ilgiliyse. Belki
birileri merak edip okur ve demokrasinin ne oldugunu anlamadigim anlar.

(Demokrasi Uzerine neredeyse kiiciik bir kitap olan bu yaziy1 buraya koymuyoruz. Bu derlemede
olaylarin akisi icinde yazdiklarimiz énemli oldugundan ve hacmi ¢ok bliytiteceginden dolay: boyle

yapiyoruz.)
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Espri, Alay, Yaraticihk ve Marksizm

Soyle bir yargi var. Bu Marksistler catk kash, sakadan anlamaz, yaratciligin yamndan ge¢mez,
dogmatik ve sekterlerdir. Zaten modas1 da gecmistir. Iste duran adamlar, penguen gibi yiiriiyenler,
park meclisleri ile artik yepyeni bir 6zne var ortada.

Gercekten de piyasayr doldurmus ve Marksizmi savunuyor diye ortalikta dolasanlara bakinca bu
yargilar dogru gibi gortiliir.

Ancak burada anlagilmayan sudur, insan hayati bakimindan biiyiik, ama toplumlarin hayati bakimindan
kiiciik 6yle donemler vardi ki o donemlerde her sey tersine donebilir. Bu da bizi yamltr. Hayatiniz ii¢
giin yasayan bir kelebeginki kadarsa, dinyamn hep ciceklerle bezeli giinesin parladigi bir yer
oldugunu sanabilirsiniz.

Marksizm hakkindaki bu yargi da boyledir. Marksizm hi¢ de oyle degildir, ama koyliilerin ve
uluscularin Marksist oldugu veya kendini ¢yle tammladig bugiinkii diinyada Marksistler boyledir.
Tarihin yumag tersinden c¢oziiliince, boylesine goriiniimler ortaya cikar.

Bu s6ziim ona ciddi, sakadan anlamaz, catitk kasli Marksizm'in, otantik, elestirel ve devrimci
Marksizm’in ayirici bir 6zelligi olmadigimi bizzat Lenin’den bir alinti ve kendi yaptigimz bir
oneriyle gosterelim.

Ornek: #Duranadam. Duran adamin daha once basortiisii takng goriildii. Aym eylemi biz BDP
milletvekilleri icin 6nermistik. Kim bilir belki yaparlardi da secilmis vekillerin tutuklu tutulmasina
kars1 protesto olmasaydi.

Aslinda “Duranadam”lar Marksizm’in gercek sahipleridirler, ama bugiinkii diinyada birbirine ¢ok
uzaktirlar yanlis anlamalar nedeniyle. “O mahiler ki derya icredir deryay: bilmezler.”

Somut kaniti asagida.

x
Blok Milletvekillerine Yemin Toreni Icin Bir Oneri: Tiirbanla ve Kravatsiz

20 Haziran 2011

“(...)Buna ragmen su ana kadar onlar kadar biirokratik hale gelmedigimizi ve bu fikrin bizim
aramizda tartisilmasinin eglenceden baska hi¢bir seye neden olmayacagini umuyorum.

Sahiden, zevki neden faydayla birlestirmeyelim? Neden giiliing, zararli, yari giiliing, yar1 yararli
ve benzeri seyleri aciga ¢ikarmak i¢in bazi komik veya yart komik oyunlara basvurmayalim?”

Lenin, Az Olsun Oz Olsun

Pek yakinda Meclis acilacak, ilk kez bu kadar cok demokratik 6zlemlere sahip ve bir kismu kendini
sosyalist olarak tammlayan Milletvekili bu mecliste yer alacak.

Daha Meclis ac¢ilmadan, Sosyalist hareketin tarihinden bihaber olanlarin kafalarindaki umaci
sosyalist sablonuna gore provokasyon ve haber tiretimi basladi. Sosyalist milletvekillerinin yemin
etmeyecegi, bunun sosyalist ideallerle bagdasmadig gibi haberler yayildi, ama bunlar derhal Blok
bilesenleri tarafindan yalanland.

Oneriye gecmeden once, bu vesileyle, sosyalistlerin bu yemin konusundaki temel goriislerini ve isci
ve sosyalist hareketin tarihindeki bu konudaki deneyleri de kisaca aktaralim. Bu da onemlidir
devrimci gelenekleri unutup hafiza kaybina ugramslara kars.

Birakalim sosyalistleri, on dokuzuncu yiizyilda, siradan demokratlar bile, eski toplumun yadigar1 bu



yemin ritiiellerine karsiydilar, ama burjuvazi her zaman oldugu gibi, bu talebi hi¢ bir zaman tutarh
olarak savunmadi ve gerceklestirmedi. Bunu Paris’in iscileri Paris Komiinii’'nde 1871’de
gerceklestirdiler, ilk yaptiklar1 bu yeminlere ve yemin torenlerine son vermek oldu.

Bu nedenle tutarli demokratlar ve sosyalistler yeminlerin ortadan kaldirilmasim savunurlar.

Ancak ritiiellerin toplum hayatindaki énemi ve varligi da inkar edilemez. Diinya tarihindeki biitiin
toplumlarda ritiieller vardir. Ritiieller elle tutulup gozle goriilebilir olmayan toplumsal gercekliklerle
bir bag kurmanin hatta bu gercekligi var etmenin aracidirlar.

Eger cok da gerekli goriiliirse, sosyalistlerin savunmasi gereken bir tek yemin olabilir, islam’in
Kelime-i Sahadeti gibi: “Tiim insanlarin ve insanligin esitligi icin calisacagima kutsal bildiklerim
lizerine sOz veririm.”

Boyle bir yemin, tipki putlar karsisinda insanlar: egitleyen Allah’in birligini ve varligim kabul gibi,
uluslar ve ulus devletler karsisinda tiim insanlar1 ve insanlig birlestiren ve esitleyen biricik dogru
yemin olabilir. Bu yeminde hi¢ bir ulusun ve ulusg¢ulugun izi yoktur, aksine giiniimiiziin putlar1 olan
ulusal bayraklara ve yine giiniimiiziin asiretleri olan uluslara ve ulusal devletlere karsi biricik
insanlig1 savunur. Anayasa tartigsmalari olursa, Blok milletvekillerinin yeminlerin kaldirilmasini, o da

olmazsa boyle bir yemini savunmalari gerekir.
Xk

Ama Yemin’e karsi olmaktan sosyalist milletvekillerinin yemin etmeyecegi sonucu da ¢ikmaz. Tim
insanlig1 birlestirme ve esitleme ideali bakimindan, Meclis de bir miicadele alamdir, orasi da
savasin bir siperidir. Savasta ise diismani yenmek icin savas hilelerine bagvurmak, hele ezilen
simflar ve giicsiizler icin sarttir.

ik Miislimanlar nasil heniiz cok giicsiiz olduklarinda Putlar1 tammadiklarim acikca ifade etmekten
kacimyorlardi; Allah’a inanclarim gizli olarak savunuyorlardi; béyle davranmadiklar: takdirde daha
dogmadan yok edilmeleri mukadder idiyse; sosyalistler de hatta demokratlar da benzer sekillerde
davranirlar ve davranmaktadirlar.

Ornegin yeryiiziinde binlerce sosyalist uluslara ve ulusculuga inanmadifim séylemektedir, ama bunu
soyleyen sosyalistlerin hepsi aym zamanda, bir ulus ilkesine gore orgiitlenmis, var olan uluslarin ve
ulusal devletlerin yurttaglar1 olarak o ulus devletlere askerlik yaparlar, vergi verirler, onlarin
yasalarina uyarlar. “Benim ulusum yok, ben uluslara inanmiyorum, bu nedenle bu devlete vergi
vermiyorum, askere gitmiyorum, yasalarim ve mahkeme kararlarim tammyorum” demezler. Ciinkii
diyemezler, bunu dedikleri an solugu timarhane veya hapishanede alirlar. Toplu halde dedikleri
takdirde de isyan etmis muamelesi goriiliip bire kadar kirilirlar. Yani aslinda uluslara ve ulusguluga
kars1 olan sosyalistler de tipki ilk Miisliimanlar gibi “takiye” yapmaktadirlar.

Yemin konusu da boéyledir, hem genel olarak yemine, hem de o yemin edilen icerige de karsi
olunmasina ve reddedilmesine ragmen yemin etmek gerekir, tipki vergi verildigi gibi, ki ona karsi
miicadele edilebilsin.

Yanhis hatirlammyorsam, bu yemin konusu Ekim devrimi 6ncesi donemlerde, Duma’daki Bolsevik
Milletvekilleri icin de sOz ve tartisma konusu olmus ve Lenin, buradaki yaklasima uygun olarak,
sosyalist milletvekillerinin “Car Baba icin” yemin etmeleri gerektigini soylemisti.

Xk

Yemin konusunda unutulmug ve artik kimsenin ilgisini ¢ekmeyen ezilenlerin hafizasi bakiminda



onemli bu hatirlatmay1 yaptiktan sonra 6nerimize gelelim.

Tabii bu 6neriyi yaparken, secilmis, ama tutuklu bulunan milletvekillerinin serbest birakilip Meclis’e
geldiklerini var sayiyoruz. Bu olmadigi takdirde, Blok milletvekilleri, “birimiz hepimiz, hepimiz
birimiz icin” diyerek, onlar Meclis’e gelmedikce Meclis’e gelmeyeceklerini aciklamali ve diger
milletvekillerini de kendileri gibi davranmaya cagirmalidirlar.

Asagidaki Oneriyi ¢ok uzun zamandir disiiniiyordum ve arada Leyla Zana ile ilgili bir haberde
Zana’nin “belki bu sefer basortiisiiyle gelirim” anlaminda bir seyler séyledigini goriince, bu fikirle
sadece benim degil baskalarimn da oynadigim gortip bu 6neriyi aciktan yapmaya karar verdim.

Bu kisa nottan sonra 6nerimize gelelim.
Oneri sudur.

Meclis’in ilk oturumuna, yani yemin toérenine, Blok milletvekillerinden kadin olanlar tiirbanla,
erkekler kravatsiz katilmalidir. Diger milletvekillerini de kendileri gibi davranmaya cagirmalidirlar.

Boyle bir eylemin faydalari nelerdir?

Boyle bir toplu eylem, bir anda Tiirkiye ve diinyann giindemine oturur ve giindemi belirler.

Boyle bir eylem, somut bir direnis olarak ve alisilmuis boltinmelerle boéliinerek hem bir érnek olarak
hem de mesajiyla, ezilenlerin demokratik egitimi ve orgiitlenmesine hizmet eder.

Boyle bir eylemle, fiilen “Tiirkiye Partisi” olunur, Tiirkiye partisi olmak sozlerinin yerini fiili bir
oyle olus alir. Bal demenin yerini bal yemek alir.

Eylemin faydalarim biraz daha ayrintili ele alalim.

Tirkiye’nin demokratlasmasi icin énce ¢cogunlugun demokratlasmasi gerekir. Tiirkiye’deki insanlarin
ezici cogunlugu demokrat degildir. Ne Tiirkler, ne Kiirtler, ne Siinniler ne de Aleviler demokrat
degildirler.

Ornegin Tiirkler Tiirk olmayanlarin haklarim savunmazlar, hi¢ bir Tiirk’iin Tiirk olarak ¢ikip da, “Bu
lilkede anadili Tirk¢e olmayan milyonlarca insan var, ben anamdan 6grendigim dille egitim gérdtigiim
icin bu insanlar karsisinda daha bastan imtiyazliyim. Bu durum beni esitsiz ve imtiyazli kilmaktadir.
Tirkcenin zorunlu egitim dili olmasi tlilkedeki insanlar arasindaki esitsizligi arttirmaktadir. Ben bir
demokrat olarak her tiirli esitsizlige karsi ¢cikmaliyim. Tiirkce egitim zorunlu olmaktan ¢ikarilmalidir,
herkes ana dilinde egitim almalidir, ama herkes ana dilinde aym igerigi okumalidir. Okullarda “Ttirk
tarihi” okutulmaktadir, bu yanhsur. Bir tarih, tim dillerden, uluslardan, dinlerden insanlarin
katithimiyla yazilan aym ve ortak tarihi tiim insanlar kendi ana dillerinde okumalidirlar. Ana dilde
egitim okullarin ayrilmasi anlarmina gelmez.”

Siz hi¢ boyle diyen, bunlar1 acikca ve tavizsiz savunan Tiirk gordiiniiz mii?
Ttiirk olmayanlarin haklarim savunmayan bir Tiirk demokrat olamaz.

Miisliimanlar da demokrat degildirler. Siz hic, “biz Miisliimanlar ve Siinniler, Miisliiman olmayan ve
Miisliimanlig1 kabul etmeyenlerden alinan vergilerle var olan diyanetin, Maasi oradan karsilanan
devlet memuru din adamlarimn destegiyle ibadetimizi yapiyoruz. Bu esitsizlikler Miisliimanlari
imtiyazli kilmaktadir. Bizler ise insanlarin esitligini savunmaliyiz. Bunun biricik yolu, Diyanetin
kaldirilmasi, orada calisanlarin eger istiyorlarsa ve kendilerini var olan gelirleri {izerinden istihdam
edecek bir cemaat bulabiliyorlarsa o ise gecebilecekleri, boyleleri olmadig takdirde hic¢ birinin
magduriyetine imkan vermeyecek sekilde baska islerde istihdam; Imam Hatiplerin kaldirilmasi; din
egitiminin biitliniiyle cemaatlerin kendi inisiyatif ve imkanlarina birakilmasi; Din derslerinin



kaldirilmasi veya eger cok gerekli goriiliirse, diinyadaki tiim dinleri anlatan, tiim dinlerden bilginlerin
katilimyla hazirlanmis din ve etik derslerinin sosyolojinin veya yurttaglik bilgisinin bir alt béliimii
olarak okutulmasi gerekir. BOyle ezam insamn kulaklarim sagir eden bir giicle okutup Miisliiman ve
Siinni olmayanlar iizerinde teror estirmenin alemi de yoktur. Gercekten esitlik varsa, ateistlerin de,
ayni desibel giiclinde ve giinde bes vakit “Allah yoktur” deme haklar1 olmas1 gerekir ve ben bir
Demokrat Miisliiman olarak bunu savunmaliyim” diyen Miisliiman gordiiniiz mii?

Miisliiman olmayanlarin hakkim ve kendisiyle tiim alanlarda esitligini savunmayan, kendi
imtiyazlarina karsi ¢cikmayan Miisliiman demokrat olamaz.

Bu demokrasi yoksunlugu Sadece iistiin ve egemenlere has da degildir. Esitsiz durumda bulunanlarin
cogu da demokrat degildir. Diyanetin Cemevlerini tammasim isteyerek imtiyazlilar arasina katilmak
isteyen Aleviler de; Kiirtcenin Tiirkcenin simdiki konumunda olmasini isteyen Kiirtler de demokrat
degildirler.

Iste, Blok milletvekilleri, aslinda hepsi bas1 acik kadinlar olmalarina ragmen, tiirbanla Meclise gelip
Meclis ve diger yerlere tiirban taktig1 icin alinmayanlarin haklarim fiili bir direnisle savunduklari
takdirde, kendileri gibi olmayanlarin haklarim savunarak, bu iilkedeki biitiin ezberleri bozup, bir
demokratlik 6rnegi verirler.

Erkeklerin kravat takmamasi belki ¢cok 6nemli goriilmeyebilir, ama erkekler de bununla, bu bagortiisii
yasaklarim koyanlara karsi olduklarim sOylemis olurlar ve direniglerinde kadinlarn yalmz
birakmazlar. Kiyafet’in hig bir politik anlamm olmamasim savunurlar.

Boyle bir davranis, bu tilkedeki basi aciklarin da kapalilarin da ezberlerini bozar ve Kemalizmin ve
Politik islam’1n ortaklasa olusturduklar: béliinme cizgisiyle béliiniir.

Bu eylem bagariya ulasmasa, Blok milletvekilleri hi¢ bir zaman meclise giremese bile basari
kazamlmus olur.

Boyle bir eylem karsisinda Meclis’in yapabilecegi tek sey, derhal toplanip i¢ tiiziigi degistirerek
kravatsiz ve basortiisiiz girme kuralim ortadan kaldirmak ve Blok milletvekillerine yemin etme
olanag1 saglamak olabilir. Bunu yapmadig takdirde Meclis’te cogunlugu olusturan AKP’nin tiim
korkaklig1 ve demokrasiye uzaklig herkesce goriilmiis olur.

Bunun i¢in kogullar olagantistii uygundur.

AKP yasag kaldirmasa kendi tabamna ters diiser. Kaldirsa, basi aciklarin miicadelesiyle basi
kapalilar Meclis’e girme hakkim kazanmis olacaklardir.

Ama bu aym zamanda, politik inisiyatifin ele alinmasi ve giindemin dogru bir sorun {izerinden
belirlenmesi anlamina gelir. Demokrasi giindeme tasinmisg olur.

Boyle bir eylemi, iilkenin ve diinyamn televizyonlar1 vereceklerdir.

Bu nedenle boyle bir eylem, aym zamanda sadece Tirkiye’nin degil, diinyamn bir ¢ok yerindeki
ezilenlere de, imtiyazhilarin kendi imtiyazlarina karsi miicadelesi ile bir esitlik¢i mesaj olacaktir.

Ama boyle bir eylem aym zamanda, Blok’un tam da Tiirkiye partisi olmasi, demokratik 6zlemler
lizerinden politika yapmasi ve toplumun cogunlugunu kazanmak icin, AKP’ye karsi daha radikal ve
demokrat bir cizgi lizerinden miicadeleye girmesi anlamina gelir.

Tabii bu eylemde, aym zamanda bir basin toplantisiyla amaclar aciklanabilir.

Bu basin toplantisinda, 6rnegin, Meclis’teki Mescit’in yam sira Meclis’e gercek esitligi ifade etmek
lizere birer Cemevi, bir Kilise, bir de inangsizlar icin bir yer talebi vs. de toplumun giindemine



sunulur. Boylece, AKP’nin cok izledigi mazlum edebiyatina da son verilir, aslinda demokrat
olmadigi, Miisliiman ¢ogunlugun imtiyazlarim savundugu teshir edilir.
Boylece Anayasayl yapacak meclisin demokrat olmas1 gerektigi, bunlar1 kendi icinde yapmayan bir

meclisin iilkeyi de demokratlastiramayacagl mesaj1 verilmis olur.
]

Oneri ozetle boyle.
Tabii bu Onerinin bagka bir versiyonu da olabilir.

Bu daha post modern ve daha medyatik olur. Ne o6lciide ezilen katmanlarda ilgi ve yanki bulur
bilmiyoruz, ama sehirli, modern ve genc kusaklarin ve diinyamn baska yerlerindeki baska kiiltiirlerden
insanlarin daha fazla sempatisini toplayabilir.

Bu biciminde, Kadin milletvekilleri, genellikle politik fslamcilar gibi, yine tesettlir elbiseleri
giyerler. Onlar nasil yasagi delmek icin peruk takiyorlarsa peruklar takarlar, ama bu peruklar, son
derece ¢ilgin renkler ve bicimlerde olur. Pembe, mor, beyaz, vs. Bdylece bu yasagin anlamsizlig
daha gbze batirilip onunla aym zamanda alay edilir ve miicadele aymi zamanda bir eglenceye de
doniigtiiriliir.

Aym sekilde Erkek milletvekilleri de, madem ki kravat zorunlulugu var deyip ciplak bedenleri
lizerine veya yakasiz atletler vs. tizerine birer cirtlak renkli ve desenli kravat takabilirler.

Bu bicim de bircok avantaj ve dezavantajlara sahiptir.

Biitiin bunlar ele alinip hangi bicimde nasil bir davrams gosterecegine bizzat Blok vekilleri karar
verirler.

Onerimizin 6zii saniriz anlagilmistr.
Bir yurttas ve insan olarak, bir demokrat olarak, bu 6neriyi Blok milletvekillerinin bir an &nce
giindemlerine alip tartismalarim diliyoruz.

Bu baglamda, konuyla ilgili ¢ok énceden, AKP 2002’de iktidara geldigi siralar yazdigimiz iki yaziy
da asagiya ek olarak koyuyoruz.

3k

Araya bir de oneri yapildiginda bir gazetecinin sordugu sorular: ve verdigimiz cevaplar1 koyuyoruz.
]

Bir Gazetecinin Sorulari ve Cevaplar

24 Haziran 2011

Bir gazeteci “Blok Milletvekillerine Yemin Toreni icin Bir Oneri: Tiirbanla ve Kravatsiz” baslikli
yazimiza iligskin olarak bize su sorulari iletti. Ben de asagidaki cevaplari verdim. Ancak YSK
kararlar1 nedeniyle konu giindemden diistiigiinden cevaplarin yayinlanmasi s6z konusu olmayacak
biiyiik bir ihtimalle. Ben de onerimin daha iyi anlasilmasi ve yanlis anlamalarin ortadan kalkmasi
icin, bu yayinlanmayacak soru ve cevaplari yayinliyorum.

Sorular
. Meclis’teki yemin torenine blok milletvekillerinden kadin olanlar1 basoértiilii olarak
erkeklerin de kravatsiz katilmasim 6neriyorsunuz? Neden bunu yapmalilar?
. Hedeflenen nedir, basortiisti, kravat vs. gibi simgesel yasaklari delmek midir yoksa daha

genis kapsaml bir sekilde hak ve 6zgiirliiklere vurgu yapmak m?



BDP zaten sistemle kavgali bir parti, isini daha da giiclestirerek béyle bir sorumlulugu neden
lizerine alsin?
Boyle bir eylem provokasyon olarak kabul edilebilir. O zaman ne cevap verilmeli?
Meclis, eylem yeri midir, yoksa milletvekilleri cikardiklar1 yasalarla, onerileriyle ve
parlamenter sisteme katkilariyla mi var olmali?
. Sizin Oneriniz hayata gecirilirse ne tiir getirisi olur?

Cevaplar
Bu 6nerinin 6zii sudur: bizzat basi aciklarin basi kapalilarin hakkini savunmasi.

Tiirkiye’de demokratik olmayan ve demokrasi miicadelesinin 6niinde engel olan tamamen yanlis bir
boliinme c¢izgisi var. Bu boliinme cizgisiyle béliinmek gerekiyor ve bu basarilamadan gercek bir
demokratiklesme miimkiin olmaz.

Bugiin eger basi1 aciklar basi kapalilarin meclise girme, basi kapalilar da basi aciklarin 6rnegin
ramazanda yolda orug yeme hakkim savunmadan demokrasi gelmez.

(Tabii buna gelinceye kadar daha neler var. Bunlara yazimda deginmistim.)

Basi aciklar boyle davranmadan basi kapalilarin da basi aciklarin haklarim savunmasim isteyemezler
veya isteseler bile bu anlamsiz olur. Tabii bunun tersi de dogrudur. Basi kapalilar da 6rnegin sokakta
oru¢ yeme hakkim savunmadan, basi aciklarin kendilerinin haklarimi savunmasini isteyemezler.

Birilerinin bir yerden baslayip, bu sagma boliinmeye son vermesi gerekiyor.

Genel olarak demokrasi, azinligin cogunluga uymasidir, ama bu genel olarak demokrasidir ve her
tiirlii baski ile uzlasabilir boyle bir demokrasi anlayisi.

Ve Tiirkiye’deki Ttirk ve Miisliiman ¢ogunluklar demokrasiyi boyle anliyorlar.

Unuttuklar1 sudur, érnegin Amerika’nin giiney eyaletlerinin beyaz cogunlugu, tam da bu demokrasi
kavrayisina uygun olarak, son derece “demokratik” bir sekilde siyahlar1 haklardan mahrum ediyordu.

Bu demokrasi degildir. Demokraside kimsenin ornegin derisinin renginden dolayr farkli bir
muameleye maruz kalamayacag ilke olur, cogunluk bu konuda karar alamaz artik. Boyle davranmayan
cogunluga karsi gerekirse siddet kullamilir. ABD’de gerek giiney Kuzey savasinda, gerek Medeni
Haklar Harketinin sonunda da bu olmustur.

Demokrasi 6zel bir demokrasi oldugunda bir demokrasi olur.

Soyle bir 6rnek vereyim, genel olarak demokraside sigara icen cogunluk, bir toplantida ¢ogunluk
karariyla son derece “demokratik” bir bicimde sigara icme ve i¢cmeyenlerin sagligina onlarin rizasi
hilafina zarar verme karari alabilir.

Ama 6zel olarak demokraside, kimse kimsenin zirasi hilafina onun sagligina zarar veremez diye bir
ilke olur 6rnegin. Boyle bir demokraside, bir tek kisi bile bir tek Onergeyle bin kisinin sigara
icmesini yasaklayabilir. O artik oylanmaz, ona uyulur. Ve uyulmadig1 takdirde, o bir kisi, o
demokratik {ilkenin bu ilkeyi uygulamakla yiikiimlii giivenlik giicleri araciligiyla o bin kisiye hapse
tiktirabilir.

Tirkiye’rnin Tirk ve Miisliman cogunlugu iste Amerika’mn beyazlar1 gibi davramyor ve buna
demokrasi diyor. Tirk cogunluk 6rnegin ana dili Tiirkce olmayan azinliga demokratik bir sekilde
Tiirkce okuma ve egitim zorunlulugu getiriyor. Gergek bir demokraside, herkesin ana dilinde egitim
hakki, hi¢ bir dilin imtiyazli olamayacagi, insanlarin dillerinden dolayr da farkli olamayacaklar1



ilkesi gecerli olur.

Tirkiye’deki yaygin anlayisin demokrasi olmadigim anlatmak ve gercek demokratik bir anlayis1 ve
ilkeleri yerlestirmek icin, 6rnegin kimsenin giyimine karisilamayacag ilkesini gecerli kilmak icin,
birilerinin bir yerden baslamasi gerekiyor. Bunu ne basi acik Kemalistler ne de muhafazakar
Miisliimanlar yapabilir. Bunu ancak gercekten demokrat Miisliimanlar ve demokrat basi aciklar
yapabilir.

Miisliiman veya Miisliiman olmayan, basi acgik veya kapali biitiin demokratlarin demokrat olmayanlara
kars1 bir cephe kurmasi ve miicadeleye girmesi onlar1 demokrasiye kazanmasi gerekiyor. Bunun icin
de en dogru yol, demokrat Miisliiman’in demokrat olmayan Miisliiman’la; demokrat bas1 ac¢igin
demokrat olmayan basi acikla (bunlar1 lafin gelisi soyliiyorum. Buraya Tirk ve Kiirt de
diyebilirsiniz.) miicadeleye girmesi gerekiyor.

Yani halkin gercek demokrasi yoniinde siyasi egitimi icin, bugiinkii her biri anti-demokratik béliinme
cizgilerini ortadan kaldirmak icin oneriyorum. Ben elbet basi acik kesimden geldigim icin, onlara
yoneltiyorum elestiri ve ¢nerimi. Miisliimanlarin veya basi kapalilarin demokratlar1 da elbet onlara
yonelteceklerdir. Benim basi acik bir insan olarak Miisliimanlara boyle bir 6neride bulunmam yanlis
anlasilir ve boyle bir boliinme cizgisini pekistirir. Bu nedenle Kravat takma diye bir sorunu olmayan,
baslar1 da acik olan Blok vekillerine 6neriyorum bunu.

Bu samrim ilk iki sorunuzun cevabi olur.
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BDP’nin zaten sistemle kavgali bir parti olmasi nedeniyle bdyle bir davranisin onun igini
giiclestirecegi konusuna gelince.

Bu son derece yaygin, ama aslinda yanlis bir gortistiir.

Gercekten de ilk bakista 6yle gibi goriiliir. Boylece giiclerin konsantrasyonunu dagitir ve karsi taraf
icin daha biiyiik bir hedef olur gibi gelir. Ancak bu yanlistir ve ezilenlerin biitiin miicadeleler tarihi
bunun tam da aksinin dogru oldugun gostermektedir. Ve zaten Kiirtler de bunun bilincindedirler ve
“Turkiye Partisi olalim” ¢abalarimn anlam tam da budur.

Ezilen bir kesim baska ezilenlerin sorunlarimt da kendi bayragina yazip onlar icin de miicadele
etmedigi siirece ve takdirde kendi icine kapamr ve baska ezilenlerin miicadelelerinden uzak kalir ve
biitiin farkl1 ezilenleri bir tek program ve bayrak etrafinda toplama yetenegi gosteremez. Dolayisiyla
da basar1 kazanamaz.

Isci hareketi bunun en tipik Ornegidir. Isciler ancak tiim ezilenlerin sorunlarimi bayraklarina
yazdiklarinda onlar birlestirip biiyiik degisimler yapabilmislerdir. Bu biitiin hareketlerde boyledir.
Ornegin Siyahlar hareketinden érnek verirsek, bu hareket gelisip radikallestikce sirf siyahlara hitap
eden bir hareket olmaktan ¢cikma egilimine girmistir ve her iki lider de tam bu nedenle ABD gizli
servisleri tarafindan éldiiriilmiigtiir. Martin Luther King, 6ldiiriildiigi giin ilk kez is¢ilerin bir grevini
desteklemeye gidiyordu. Malcolm X de E. Muhammet ile tam da bu nedenle ayrilmisti. Mekke’ye
gidip beyazlarin da ezilen oldugunu goriince, sadece Amerika’dakileri degil, diinyadaki tiim ezilenleri
birlegtirme arayisina girmistir.

Ozetle gerek tarihsel tecriibe gerek mantk, ilk bakista ters gibi goriinse de bdyle bir davramsin dogru

ve tecride son verme 6zelliginde oldugunu gostermektedir.
3k



Boyle bir eylem provokasyon olarak kabul edilebilir, o zaman ne demeli?

Birincisi, en siradan eylemler veya diisiinceler bile karsi tarafi can evinden vuruyorsa provokasyon
olarak nitelenir birilerince. Bunu engellemek miimkiin degildir. Ciinkii bir davramsin ne oldugunun
tanimi da bizzat bir miicadele konusudur. Bizler i¢cin demokrasi miicadelesi, demokrat olmayanlar
icin, onlarin o niteligini ortaya cikardig1 icin, onlar tarafindan elbette provokasyon olarak
goriilecektir. Bundan korkmak anlamsizdir.

Ama provokasyon sézciigii farkli ve olumlu bir anlama daha sahiptir. Ozellikle diisiinceler, anlayislar
sz konusu oldugunda. Alisilmis yargilari sarsmak, insanlara olaylara bir de baska bir acidan bakmak
gerektigini gostermek gibi durumlar s6z konusu oldugunda, bu tiir sarsilislara yol acgabilecek goriis ve
girisimlere de provokasyon denir. Burada genellikli bizzat onu yapanlar kendilerinin bunu provoke
etmek icin yaptiklarim séylerler.

Bu anlamda provokasyondur ve provokasyon olmalidir. Insanlar1 sarsmali allak bullak etmelidir.

Yerlesik kanaatler ordusunu bozguna ugratmalidir.
k

Meclis, toplumsal sinif, ziimre ve tabakalar arasindaki miicadelenin alanlarindan sadece biridir. Yani
tamu tamina bir miicadele alamdir. Sadece bu alamn belli kurallar vardir. Ornegin bu oyunu sadece o
kultipte tiyelik kart1 olanlar (Secilmis vekiller) oynayabilirler ve belli kurallarla oynarlar.

Bir yasa teklifini engellemek veya gecirmek icin nice davramglar goriilmiistiir. Bakanlik veya ihale
verilerek yapilan milletvekili transferlerinden, cogunlugu saglamak veya engellemek icin yapilan bin
bir taktik hilelere kadar.

Bu 6nerilen eylem aslinda en acik ve diirtist olanidir.

Ciinkii Meclis’ten daha tstiin bir organ yoktur. Meclis gercekten bunun sacma bir kural oldugunu
diisiiniiyorsa, derhal bir karar alarak bu sacmaliga son verebilir. Bu kadar basittir.

Bu karar1 6ne ve giindeme aldirma c¢abasidir bu bir bakima. Kimseye zorla karar aldirilmamaktadir.
Onerilenler kiiciik bir azanliktir. Baski uygulayacak bir giicii yoktur ve en yiiksek organa bu sagmaliga
son verin, madem anayasa yapacak bir organsimz, iste once kendi i¢ isleyisinizden ve hemen
yapilabilir olandan baslayin demektedir.

Meclis kendisine Muhtira verildiginde bu muhtiray1 verenlerin gérevlerine son vermemis veya giicti
yoksa toplu halde istifa ederek demokrasiyi savunurken yigitce 6lme gibi bir davrams hi¢ bir zaman
koymamustir simdiye kadar. Kimsenin bunu sorun ettigi goriilmedi. Meclis bu nedenle milletten heniiz
oziir dilemedi.

Durum boyleyken secilmis vekillerin, bizzat en yiiksek organdan kendi adina layik bir karar almayi
istemesinin neresi yanlis olur? Yanlis olan, aslinda Meclis’in ¢ogunlugunun, tamamen gereksiz bir
yasak olarak gormesine ragmen, Ordunun tepkisinden korkup sesini cikarmamasi ve giindeme
almamasidir. Boyle bir davrams ayrica gercek iktidarin secilmislerin eline ge¢cmesinin de bir araci
olur. Bu yondeki kararliligin bir gosterisi olur.

Onerdigimiz davrams aslinda artik bu Meclise “kimseden korkma, adina layik davran” cagrisidir.
x

Bu 6neri hayata gecirilirse Tiirkiye’nin giindemi ilk kez yerli yerine oturur. ilk kez demokratlar ve
demokrat olmayanlar, Stinni veya Alevi, Basi kapal1 veya acik, Tiirk veya Kiirt demeden saflasirlar.
Aslinda bu tam da o en ¢ok korkulan boliinmeye karsi en esasli panzehirdir.



BDP de boylece biz bélmek istemiyoruz diye tekrarlamaktan kurtulur.

“Biz bolmek istiyoruz, demokratlar ve demokrat olmayanlar biciminde” der ve tam da boyle bir
boliiciiliik yapmus olur.

Tirkiye’nin ve Orta Dogu’nun aslinda boyle béliiciilere ihtiyaci var.

sk

Kiyafet Kavgasinin ki Anlami

4 Aralik 2002

Basortiisiinde sembolize olan kiyafet kavgasi nicin bu kadar 6nemlidir? Benzeri kavga ne niifusunun
cogu Miisliiman olan diger iilkelerde, ne de bagka iilkelerde goriilmektedir. Nicin Tiirkiye’ye has bir
goriingiidiir ve bunca 6nemlidir?

Basortiisiine karsi cikanlar da, onu ¢rtmek isteyenler de aym neden ve kaygilarla bunca zit gibi
goriinen konumlardadirlar, bu zitlik onlarin temeldeki 6zdesliginden kaynaklamr.

Bu tersligi aciklayacak iyi bir érneklerden biri, Ingiltere, onun eski kolonileri ve Japonya’da Trafigin
soldan, Fransa ve sonradan Fransiz devriminin etkisiyle biitiin diinyada sagdan olmasimn, yani bu iki
z1t ilkenin aymi nedenden kaynaklanmasi olabilir.

Ikisinin de temelinde insanlarin biiyiik cogunlugunun solak degil de saglak olmasi vardir. Soldan ve
sagdan gibi, birbirine zit bu trafik ilkelerini yaratan aym saglakliktir.

Cogunluk sag kolunu kullandig icin, ati ve kalkamm sol; kilicim veya silahim sag elle tuttugu ve
soldan gidildigi takdirde sag kolla dahi iyi savunma ve saldir1 yapilabilecegi icin eskiden karada
soldan gidis yaygindir.

Yine insanlar bir sandala bindiklerinde kiiregi sag ellerinin giiciinii kullanacak sekilde tutmalar:
nedeniyle, suda sagdan gitme daha rahat hareket ve 6zellikle iskelelere yanasmalarda daha genis bir
manevra ve daha yiiksek bir isabet olanag sagladig icin su trafigi sagdan calisir. Ingiliz sistemi kara
trafigine, Fransiz sistemi de su trafigine dayandig1 icin biri sagdan, digeri soldan olmustur. Aym
neden, farkli kosullarda birbirine zit bicimlerde ortaya ¢ikmaktadir.

Gergi sdyle bir soru da sorulabilir. ingiltere ve Japonya birer adadir ve bunlar denizci uluslardir,
niye oralarda su trafiginin ilkesi gecerli olmamustir, kitada da aksine su trafiginin ilkesi gecerli
olmustur? Bu ilk basta celiski gibi gériinen durumun da sirm yine Ingiltere’nin ada olmasiyla ilgilidir.
Ingiltere ve Japonya uygarliklarin kenarlarinda kalmis adalar oldugu, uygarlikla cok gec bulustugu,
her ikisinde de Komiiniin gelenekleri ve sdvalyelik (Japonya’da Samuraylik) daha uzun siire yasadigi
ve etkili oldugu; buna karsilik kara Avrupa’sinda Uygarlik daha 6nce yayildigi; uygarlik ise ticaret
demek oldugy; ticaret de her seyden 6nce su yollar1 boyunca yayildigi icin Kitada Su trafiginin; adada
Kara trafiginin ilkesi gecerli olmugtur. Diger bir deyisle, Kapitalizme ilk gecis, medeniyetten degil,
“Ilkel Sosyalizm”den oldugu icin, Kapitalizme ilk gecen iilkede, Trafik soldan olmustur.

Neyse konumuz bu degil, ama Kiyafet meselesinde de, benzer bir durum s6z konusudur. Aym neden,
farkli kosullarda bagka ilkelerin 6ne ¢ikarilmasina yol agmaktadir.

Matematik problemleri ¢oziiliirken, 6nce problemle ilgisizmis gibi goriinen temel baska énermelere
gitmek gerekir. Benzer sekilde, biz de bu kiyafet kavgasim anlamak i¢in, énce ¢ok temel, ama konuyla
ilgisiz gibi goriinen bagka 6nermelerden baslamaliyiz.

Kapitalizm ve kapitalizm oncesinde simf miicadeleleri arasinda temel bir fark vardir. Kapitalizm



oncesinde, egemen sinflar, ziimreler, kastlar, giyinisleri, davramslari, mekanlar1 dilleri ve hatta
kavimleriyle diger simflardan ayrilirlar. Sadece egemen simiflar degil, bu ayrim biitiin toplum icin
gecerlidir. Her meslegin, her simfin, her cemaatin kendine has giyinisleri; mekanlari; hatta dilleri ve
“uluslar” bile vardir. Her sey cok acik ve kesin olarak belirlidir. Bu nedenle kapitalizm 6ncesi
toplumlar sistematik bir kastlasma egilimi gosterirler. Eger “barbar” denen kavimlerin akinlar sik
sik o kapitalizm Oncesi uygarliklari alt st etmeseler biitlin antika uygarliklarn bu tirden,
Hindistan’daki gibi bir kastlagsma beklerdi.

Kapitalizmde ise, durum tam tersinedir. Zaten ulusun ve ulusculugun nedeni de budur. Genis yeniden
tiretim strandartlasma gerektirir. Ulus da bu standartlasmanin bulunmus en son bi¢imidir.

Ama kapitalizmde, kapitalizm 6ncesinden daha farkli bir durum daha vardir. Kapitalizm 6ncesinde,
silah tasiyanlar zaten aym zamanda egemen simftirlar. Kapitalizmde ise, biitiin ulus gereginde
silahlandirilir. Hem diger uluslara, hem de Fransiz devriminden sonra oldugu gibi, biitiin Kapitalizm
oncesi diinyaya meydan okuyabilmek, onun tehditlerine kars1 koyabilmek icin de bu zorunludur, ama
bu ¢ok riskli bir durumdur. Egemen simf, yani burjuvazi, cok kiiciik bir azinliktir; buna karsilik
ticretliler ve diger emekgiler ¢ok biiyiik cogunluk.

Bunun mahzurlarim ortadan kaldirmak icin burjuvazi, kapitalizm 6ncesinin tamamen tersi bir savas
yontemi izler ve kendisi ve ezilen simiflar arasindaki biitiin bicimsel dil, giyim, yasam alam gibi
farkliliklar1 ortadan kaldirir. Ancak bu kosulda kendisinin ayr1 bir simf oldugunu gizleyip
egemenligini siirdiirebilir. Bu ideolojiden kiyafete kadar her alanda yapilir.

Bunu anlamak igin modern toplumdaki simflar savasi ve ordular savasimn zithgm gbéz oniine
getirelim. Ordular savasinda her ordunun ayri bayraklari, ayr1 siperleri, ayr kiyafet ve parolalari
vardir. Her sey kesin olarak ayridir. Modern simflar savasinda boyle olsaydi, burjuvazi bir saniye
bile iktidarim siirdiiremezdi. Bu ancak bin bir parcaya boliinmiis kapitalizm 6ncesi uygarliklarda
miimkiindii. O halde burjuvazinin, egemeni oldugu ulusun; somiirdiigii iscilerden bicimsel 6zellikler
bakimindan (giyim, yasam tarzi, yasam yerleri vs.) farkli olmamasinin, onun egemenligini siirdiirmesi
icin hayati bir 6nemi vardir.

Burada Tiirkiye’nin 6zgiilliigiine geliyoruz. Osmanli Imparatorlugu, Bizans adli Dogu Roma’y
fethetmis Oguz boylarindan ¢ikmustir. Eger bu boylar, uygarlikla ilk iliskilerini, Karadeniz iizerinden
gelen Oguz boylari, veya yeterince uygarliga bulasmams, Osmanli ve Selcuklunun “Cahil Tiirkler”
dedigi Karamanlilar gibi, Bizans araciligiyla kursalardi; fethettikleri Hiristiyan Bizans uygarligi
tarafindan fethedilirler, onun dinine gecerlerdi.

Ama Oguz boylar1, Miislimanlasmis Pers ve Islam uygarliklari aracihgiyla daha énce uygarlifin
gerektirdigi kavram sistemi ile zirhlandiklarindan Hiristiyanlagsmadilar. Bizans’1 Fethettiklerinde,
miiziginden yemegine, viicut diline kadar bu uygarlikca fethedildiler, ama bu fetih din alamna
islemedi. Islemedigi igin de dilleri, Pers ve islam Uygarliklarimn dili oldu, Bizans’in dili degil.

Boylece niifusunun ¢ogu binlerce yildir uygarlasmus Hiristiyan’lara egemen, onlar1 Pers ve Islam
uygarliklarinin kendine kazandirdigi kurumsal ve kavramsal araclarla yoneten batililarin “Tiirk”
dedigi Miisliiman bir kast olustu. Isin ilginci, bu Kast kastlastikca, yani devletlestikce, uygarlastikca,
silahl1 esit Oguz boylarinmin icinde birinci olmaktan ¢cikmak, onlar1 silahsizlandirmak ve kendine bagli
silahl1 6zel birlikler olusturmak zorunda kalmistir. Muaviyelerin, Stalinlerin yaptigimi yapmustir. Yani
giderek devsirmelerden olusan, Miisliimanlastirilmus Hiristiyan cocuklarindan olusan bir devlet
kastidir bu. Yani batilinin Tiirk dedigi egemen Miisliiman kastin, Oguzluk veya “Tiirkliik’le de hig



ilgisi de yoktur.

Anadolu’nun Bizans’tan énce (Ermeni, Siiryani, vs., kiliselerinin ayrilig1 bu 6énceligi ifade eder),
Balkanlar’in Bizans araciligiyla (Balkan Ortodokslugu Bizans araciligiyla uygarlasmamn sonucudur)
Osmanli’dan 6nce uygarlasmis kavimleri, zanaat ve ticaret hayatina egemendiler. Miisliiman ahali ise,
ya ticaret ve sanayi ile ilgisiz, bunu “hasa min huzur Ticcar taifesinden” diye asag1 ve hor gbren
devlet kastindan, ya gocebelerden, ya da tehdit goriildiikleri icin zorla yerlestirilmis Miisliiman veya
Alevi yoksul koyliilerden olusuyordu. Dolayisiyla Miisliiman ahali veya egemen yonetici kast icinden
bir burjuvazi ¢cikmasi s6z konusu olamazd.

Bu ortaya ¢ikan burjuvazilerin her birinin iyi kotii dilini konugsan bir niifusu da bulunuyordu. Balkan
uluslar1 boyle olustu. Balkan’lardan Osmanli’mn atilisi, bir bakima, oralarda burjuva devrimleri
anlamina gelir. Balkan iilkelerinin bugiin bulundugu geri durum kimseyi yamltmamalidir. Onlarin
bugiinkii geri durumlarimn nedeni, Yirminci Yiizyillin ikinci yarisimi, Osmanli benzeri Ekim
devriminin tasfiyesi iizerine oturmug Rus Biirokratik kastimn egemenligi altinda yasamalaridir. Eger
Ikinci diinya savasindan sonra, Yunanistan gibi bunun disinda kalsalardi, bugiin, Yunanistan, ispanya,
Portekiz’in bulundugu refah ve gelismislik diizeyinde bulunurlardi.

Eger Kita Avrupa’si ve Ingiltere gelisim zithklar arasinda bir paralellik kurulursa, ingiltere’de
Piiritenlik, ilkel sosyalizm geleneklerinin giicii sayesinde, Roma’mn “Ruh-iil habis”i Katolikligi
Britanya adalarindan siirerek, kapitalist gelisimin yolunu acarken, Kita Avrupa’sinda, O “Ruh-iil
habis”, ilkel sosyalizm geleneklerinden giic alan Protestanlari, Sen Barthelmi Katliamlariyla bire
kadar kilictan geciriyor ve kita Avrupa’sinda burjuva gelisimi bir asir geciktiriyordu.

Balkanlar Anadolu gelisim zithiklar kita Avrupas: ve Ingiltere zithiklarina benzer. Osmanli’mn
Balkanlardan siiriiliisii, Katolikligin Ingiltere’den siiriiliisine, Piiriten devrimine benzer, ama
Anadolu’da Ermeni ahalinin katli ve siiriilmesi ile Rumlarin katli, stiriiliisii ve miibadelesi, Kita
Avrupa’simn Sen Barthelmi Katliamlarina benzer, Anadolu’nun gelisimini yiiz y1l geciktirmigtir.

Tirklerin; burjuva devrimi olarak gordiikleri, ikinci ve ticlincii mesrutiyetler, aslinda Anadolu’daki
burjuvaziye karsi, burjuvaziyi tasfiye eden, tefeci bezirganligi ve derebeyligi pekistiren bir karsi
devrimdir. Osmanli’ya egemen Miisliiman devlet kasti, egemenligini korumak icin, burjuvaziyle
birlikte o Ermeni ve Rum burjuvazisinin dayanacag: kitleyi de tasfiye etmistir. Burjuvazinin evleri
Derebey konaklar1 veya devlet dairelerine doniismiistiir.

Miisliiman ahalinin icinde ilk sermaye birikimi de bir bakima, bu katliamlarin ve siirgiinlerin sonunda
ele gecirilmis zenginliklere dayamr. Eger bugiin gelismis Tasra burjuvazisinin ve Miisliiman
burjuvazinin servetlerinin kaynaklar aragturilirsa, ardinda hep Ermeni veya Rum mallar1 veya onlarin
kacarken biraktiklari servetlerin bulunuslar1 vardir. Kapitalizm diinyamn her yerinde ilk sermaye
birikimini, korsanlik, katliam, gasp araciligiyla yapmstir.

Ama hikayenin buraya kadar olan kismu su kiyafet meselesini aciklamaz, onun ortaya cikis kosullari
hakkinda bir fikir vermek icin bunlara deginmek gerekti. Osmanli devlet simflari, modernlesme
ihtiyaciyla, bir siirii kiyafet degisiklikleri yapmuslardir. Cumhuriyet’in “Sapka Devrimleri” bunun
devamu olarak goriiliir, ama degildir ve onlardan koklii bir fark gosterir.

Digerleri, biitiiniiyle, modern savas ve idare veya tliretim tekniginin getirdigi zorunluluklardir ve
bunlarin uygulanmasi sadece o gérevi yapanlarla simrlidir. Yani sarik atilip fes koyuldugunda bu
biitiin ahaliye zorlama degil, sadece devlet memurlarina has kalmistir. Bir tiir iniforma degisikligidir
bunlar, ama Atatiirk’iin “Kiyafet Devrim”i bunlardan temelden farklidir: o biitiin toplumu kiyafetini



degistirmek zorunda birakir; burada yeni bir tiniforma degil, ¢cok baska derin bir farklilik vardir. Bu
kiyafet meselesinin bunca 6nemli olmasimn nedeni de budur aslinda, ama bunun icin Tekrar
Osmanli’daki burjuvaziye donelim.

Osmanli’da egemen Miisliiman bir devlet kasti, Miisliiman ve yoksul bir ahali vardir. Bunlarin
burjuvazisi yoktur. Hiristiyan uluslarin burjuvazileri ve halklar1 vardir, ama bir de halksiz bir
burjuvazi vardir: Yahudiler ve Sabetaycilar.

Antik uygarhiklarda ticaret daima belli kavimlerin is olagelmistir. Akdeniz uygarligi bélgesinde,
Italyanlar (Romalilar), Rumlar (Yunanlilar) gibi ve onlardan cok daha eskilere giden ve koklii
Yahudiler de bir ticaret kasti olarak yasayagelmislerdir. Osmanli’mn, ispanya’daki engizisyondan
kacan Yahudilere sifinma ve ticaret ayricaliklari sunmasi, aslinda Venedik ve ispanya gibilerin
rekabetine karsi yapilmis girisimler olsa da, belli bir yakinlasma da yaratmisti.

Yahudiler ve Sabetaycilar da, Izmir, Istanbul, Selanik gibi biiyik ticaret ve liman sehirlerinde
bulunuyorlardi. Onlar da modern kapitalist iliskilerle iliskiye gectikce burjuvalasiyorlar,
aydinlanmanin fikirleriyle silahlamyorlardi. Ancak bu olusan modern Yahudi burjuvazisinin, Rum,
Ermeni veya diger Balkan iilkeleri burjuvazilerinden temel bir farki vardi. Kendi dili ve diniyle ortak
bir niifusu yoktu. Ayrica bu burjuvazi, Rum ve Ermeni burjuvazisiyle ciddi bir rekabet icinde
bulunuyordu.

Bu Yahudi burjuvazinin kendi egemenligini koyacagl ve bir ulus yaratabilecegi aym dili ve/veya dini
olan bir kitle yok; 6te yandan burjuvazisi olmayan Miisliiman bir kitle ve egemen devlet kasti var.
Ermeni ve Rum burjuvazisinin girisimleri zaten bu Devlet kastimn egemenligini ve varligim tehdit
ediyor. Bu durumda bir ulusu, ya da ulus hammaddesi olabilecek bir kitlesi olmayan Yahudi
burjuvazisinin ¢ikarlar ile; bir burjuvazisi olmayan devlet simflarimn cikarlar cakisir. Ikisi de,
farkli gerekcelerle de olsa, Ermeni ve Rum’lar tasfiye etmek ve Miisliiman ahaliden bir ulus
yaratmak zorundadirlar.

Boylece tencere yuvarlanir ve kapagim bulur. Sabetaycilar zaten goriiniiste Miisliiman’dirlar da. Bu
nedenle en biiyiik Tiirk milliyetcileri Yahudiler arasindan ¢ikmustir. Hasan Tahsin’den Tekin Alp’e
kadar bir cok érnek sayilabilir. ittihat terakki de bizzat bu Yahudi Burjuvazisinin giiclii damgasim
tagir.

Ama en sembolik kisilik ve zaten Tiirklerin babasi adim alan ve Tiirk ulusunu yaratan Atatiik’tiir. Hem
Miisliiman devlet simflarindandir. Hem Selanik’teki Aydinlanmaci Yahudi cemaatinin okulunda

okumustur. Miisliiman Devlet’e egemen kast ile Yahudi burjuvazisinin sentezidir, kesisme noktasidir.

Zaten, onu Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu yapan da bu 6zelligidir.

Ne var ki, bu Levant’in liman sehirlerinde yerlesmis Yahudi burjuvazisi, giyimi, yasamu, dili, sivesi,
adetleriyle Miisliiman ahaliye hic benzememektedir. Tipik bir Avrupali veya Hiristiyan gibidir.

Halbuki modern toplumda, kapitalizmde egemen sinifin ayr1 bir kast 6zellikleri tasimasi olacak is
degildir. Daha bagstan yenilgi demektir.

O zaman bir tek yol kalir, biitiin ulusu kendisi gibi giydirirse, kimin Miisliiman kimin gayr1 Miislim
oldugu anlasilmaz, biitiin diinyamn diger burjuvalar1 gibi, bir siire devlet simflarimn korumasi altinda
palazlandiktan sonra, siyasi iktidar1 da dogrudan ellerine alabilirlerdi.

Kiyafet inkilaplarinin ve laikligin anlami, Burjuvazi ile halkin arasinda giyim; yasam tarzi, din vs.

bakimdan olasabilecek ve simf ayriliklarina tekabiil edebilecek farkliliklar1 giderme kaygisinda
gizlidir. Miisliiman’in fes, gayr1 Miislim’in sapka giydigi bir toplumda, kiyafet bir simfsal aidiyeti de



belirler, ama herkes sapka giyerse, kimin Miisltiman, kimin gayr1 Miislim oldugu anlasilmaz olur.
Hasil1 Atatiirk’iin kiyafet devrimi, ikinci Mahmut’unki gibi resmi gérevlilerin bir iiniforma degisimi
degil; burjuvazinin zeytinyag gibi acikta kalmasim engellemek icin tiim toplumu onun gibi giydirme
girisimidir.

Ama bu Yahudi burjuvazisinin de kiiciimsenmeyecek tesviki ile Rum ve Ermeni burjuvazi ve ahalinin
tasfiyesi, Anadolu’da tefeciligi, derebeyligi iyice giiclendirdi. Bu giiclenen gericilik, Hiristiyanlarin
tasfiyesiyle giiclendigi; onlarin mallarina kondugu i¢in, Miisliimanlik burjuvaziye karsi olusun bayrag:
da oldu. Ciinkii burjuvazi ve kapitalizmi bir bakima Hiristiyanhik sembolize ediyordu, ama bu
bezirgan aga ve derebeyi Miislimanligin egemenligi demek, sehirlerin Yahudi burjuvazisinin
zeytinyag1 gibi acikta kalmasi ve tasfiyesi anlamuina gelirdi. Bu nedenle, Tirkiye Cumhuriyeti’ne
egemen Devlet kasti ve egemen Liman sehirleri burjuvazisi, buna karsi en sert tedbirleri almaktan
bagka bir sey yapamazlard.

Eger cumhuriyet burjuvazisi, belli bir refah saglasa ve bu refahin sagladig1 giivenle belli 6l¢iide bir
demokrasiye gecebilseydi, kimse kiyafeti veya laikligi sorun etmezdi, ama ne refah ne de demokrasi
olmayinca, herkes zorla aym kiyafeti giyse de, yasantisi, zevkleri hatta tipiyle kendinden farkli
olanlarin aym zamanda iisttekiler oldugu biitiin ezilen Miisliiman ahali tarafindan goriilebiliyordu. Bu
memnuniyetsizlik her zaman oldugu gibi, egemen simfi ve onun yasam tarzimin sembollerine
yoneliyordu. Tabii bu memnuniyetsizligi aymi zamanda tasra bezirganligi ve derebeylik de kendince
kullaniyordu.

Ne var ki, kapitalist iligkiler gelistikce, tefecilerin, agalarin, beylerin ¢ocuklar1 okuyor, yabanci
sirketlere acentelikle da olsa giderek modern burjuvalar haline déniisiiyorlardi. Ik kusak, yani
Erbakanlar kusagi, hem gec¢misteki Hiristiyan katliamlariyla miithis yiikselmis, Miisliiman tefeci
bezirgan ve aga gericiliginin geleneklerine dayaniyorlardi; hem de biiyiik 6lciide, petrol zengini Arap
lilkelerinin pazarimin cazibesinden etkileniyorlardi. Bu iki nedenle, onlarin kiyafeti sorun
yapmalarimn, pre-kapitalist Miisliimanhigin, kapitalist Hiristiyanliga karsi diismanliginin
sembolleriyle ortakligl, ayriliginin goriilmesini engellemigtir.

Tefeci bezirganliktaki sapka diismanligl, kapitalizm diismanligimn bir ifadesidir. O modernligi
reddeder. Onun girisinin kendisinin sonu olacagim bilir. Radyo, futbol, hasili her sey gavur icadidir
der ve kullamlmasim reddeder. Gavur icadi, kapitalizm icadi olarak okunabilir, ama onlarin artik
burjuva olmus cocuk ve torunlarinin basortiisiinii bunca sorun etmesi tamamen farklidir. Bu torunlar
modern teknigi ve araclar1 en iyi sekilde kullanmaktadirlar onlar1 reddetmek bir yana. Aym sekilde,
kiyafete bunca énem vermesinin de nedeni bambaskadir. Isin ilginci tam da, Yahudi burjuvazinin
herkese sapka giydirmesinin nedenidir. Egemeni olacagi halkin icinde zeytinyagi gibi acikta
kalmamak.

Biiyiik sehirlerde yasayan, Cumhuriyet’in ilk yillarinda Finans-Kapital’e doniisen bu burjuvazi,
herkese sapka giydirerek acikta kalmaktan kurtulurken, tasrada gelismis Miisliiman burjuvazi,
Cumhuriyet burjuvazisine tepki duyan halk gibi giyinerek, onun gibi yasayarak acikta kalmaktan
kurtulabilecegini soyliiyor. Hem de bdyle yaparak, ezilen halkin, devlete egemen biirokrasiye ve
biiyiik sehirler burjuvazisine ve duydugu tepkiyi onlarin sembollerine karsi cikarak kendi arkasina
alabiliyor.

Bu acidan, bir tasla iki kus vuruyor Miisliiman tasra burjuvazisi. Hem Biiyiik sehirlerin burjuvazisine
ve Devlet simiflarina karsi egemenlik miicadelesinde, ezilenleri kendi yedegine aliyor, hem de diger



burjuva ziimrelere karsi kendi stratejisinin dogrulugunu kamtlams oluyor. Diger strateji kimseye
refah getirmedigi icin iflas etmis ve devlet siniflar1 ve sehir orta simflar1 hari¢ tiim destegini yitirmis
bulunuyor. Bu onun, burjuvazinin diger kanadinin da temsilcisi olmas1 olanagim yaratiyor.

Tabii bu arada kopriilerin altindan ¢ok sular gecti ve burjuvazinin bu iki kanadi birbirine daha da ¢ok
yaklasti.

Birincisi, son yirmi yildir Kirdistan’da yiiriitilen savasin sagmaligi, Batimin biiylik sehirlerinin
burjuvazisinin bile devlet siniflar1 ile arasinin bozulmasina yol ac¢ti. Bu burjuvazi, yeni kusak modern
Miisliiman burjuvazi ile Devlet simflarimin keyfiligine karsi is birligi yapmaya yanasiyor. ANAP’tan
AKP’ye gecisler bunun tipik bir 6rnegidir.

Ote yandan, Miisliiman burjuvazi de eskisi gibi retorikle mesgul olmaktansa, fiili kazammlara agirlik
veren bir stratejinin daha genis giicleri bir araya getirecegini gormiis bulunuyor. Herkese basortiisii
taktirmaya kalkmak, hem orduyu, hem sehir orta siniflarimi hem de batili burjuvaziyi karsida bir cephe
olusturmaya itiyordu. Halbuki, artik, post modern cagdayiz. Isteyen acar, isteyen kapar, acan da
kapayan da zenginliktir dediniz mi, biitiin bu kiyafet sorunlar1 bir anda olaylarca asilmis olur.

Gerek batinin batici burjuvazisi, gerek tasranin Miisliiman burjuvazisi bu adim atmis bulunuyor.
Aslinda, burjuvazinin bu iki farkli kesimi arasindaki bu sorun, olaylarca ve diinyadaki gelismelerce
asilmig bulunuyor. Simdi bunun hala sorun olmasi, devlet kastimn, elindeki iktidar1 koruma ¢abasiyla
ilgilidir.

]

Eurovizyon, Modernlesme ve Demokratiklesme

27 Mayis 2003

“Her zaman politikayla yasanmaz” derler. Eger politikay1 dar anlamda alirsamz bir 6lciide dogru bir
sozdiir bu, ama Ornegin, “artik politikamizin esasi1 giiciimiizii politikaya degil kiiltiir ve egitime
vermektir” sozlerini sarf eden bir politika kavrayisim kastediyorsaniz, bastan asag1 yanhistir. Kiiltiirle
ilgilenme, politikadan uzak durmak bile bir politikadir. Siz politikayla ilgilenmediginizi diisiinseniz
bile politika sizinle hi¢ ara vermeksizin ilgilenmeye devam eder.

Ornegin, Eurovizyon sarki yarismasi, Avrupa’yr olusturan uluslarin kiiltirel olarak birbiriyle
yaklagmalari, birbirlerini daha iyi tammalar icin olusturulmustur, ama bu amacin kendisi bile
politiktir. Bu yarismaya katlldigimz an, sirf kiiltiirel kaygilardan s6z etseniz bile bir politik se¢im
yapmis olursunuz. Avrupali uluslarin birbirini kiiltiirel olarak tamma ve kavrama politikasindan
yanasinmz demektir.

Eurovizyon, Avrupalilarin yarismasidir. Ona katilmak demek onlar gibi, onlardan biri olmay1 politik
bir hedef olarak secmenin ifadesidir. Kimse bu hedefin kendisini sorgulamiyor. Avrupali olmak
bugiiniin diinyasinda gerici bir programdir. Yeryiiziindeki, ulusculuga dayanan yeni irk¢i sistemi
savunmak, ama bu irk¢i diizende imtiyazlilarin arasinda yer almak demektir. Sosyalistin politikasi,
hem de uzak degil acil politikasi, Avrupali olmak onlar arasina katilmak degil, Avrupaliligi yok
etmek olabilir.

Boyle bir programin Avrupa’mn is¢ilerinden yanki bulup bulmayacagi, ayr1 bir sorundur ve zaten
sosyalizmin en biiyiikk ¢cikmazi da buradadir. Bir yanki bulur veya bulmaz, 6énemli olan bu degildir.
Onemli olan dogru olamn ne oldugudur. Dogru olan Avrupalilifi yok etmektir. Bu bakimdan, bir
sosyalist acisindan, 6érnegin Eurovizyon’a katllmamn kendisi gerici bir politikanin uygulanmasidir.



Yani bu yarisma her tiirlii politik hesabin disarida birakildigl, insanlarin gercekten sadece estetik ve
kiiltiirel kaygilarla oy verdigi bir yarisma olsaydi bile politik bir yarisma olmaktan ¢ikmazdi.

Ama Kiiltiir dar anlamuyla bile, politikayla yakindan bagli olmaya devam eder. Dar anlamiyla politik
hesaplar bile bu olmasi gereken Kkiiltirel ve estetik kaygilarin 6niine gecerler. Diinyadaki biitiin
yarismalar da béyledir. Ister Oscar, ister Nobel, ister Cannes, ister Eurovizyon olsun, isterse Tiirkiye
veya her hangi bir iilkedeki baska bir yarisma olsun, doga bilimleri haricinde (ki orada bile durum
karisiktir) tiim yarismalar ve odiiller belli politikalar1 ve giic iliskilerini yansitirlar ve onlara hizmet
ederler. Elbette, katilan film veya bagka eserlerin en azindan bir skandal yaratmayacak kadar, yani o
politik amaca hizmet edecek belli bir kalite tasimasi temel kosuldur. Bundan sonrasim, politik
iligkiler belirler.

Yani Tiirkiye Eurovizyon’a ¢ok iyi bir egitimden gecmis cok kalite bir sesi ve fizigi olan bir sarkiciyr
secmese, ona zamanin ruhuna uygun, biraz Madonna, biraz Britney Spears kirmasi bir hava vermese
(yani orjinal bir sey de yoktur, sdzde kiiltiirleri kaynastiracak bu yarismaya katilimda, bastan asagi
pop ikonlarimin taklidi) yine su siralar moda olan Shakira vari oryantal havasi olmasa, en iyi
koreograf, danscilar ve miizisyenleri devletin tiim imkanlarini zorlayarak bir araya getirmese bu
asgari, skandal yaratmayacak diizey kosulunu yerine getirmis olamazd.

O halde Eurovizyon sonuclarim da biitiin diinyada oldugu gibi, skandala yol acmayacak esereler
arasinda biitiiniiyle politik kaygilar belirledigine gére, Eurovizyon sonuclari bize politik iligkiler
hakkinda bir fikir verebilir.

Avrupa’daki Tirkiye asill1 gocmenleri, Tiirk devleti, tipki bir zamanlar Sovyetlerin komiinist partileri
ve isci hareketini dis politika ve diplomatik manevralarinin bir araci olarak kullanmasi gibi, dis
politikasinin ve diplomasisinin bir araci olarak kullanmaya calisir. Bunun icin Avrupa’da ¢ikan Tiirk
gazetelerinden derneklere kadar muazzam yonlendirici bir aygit vardir. Yine bu tiir bir kullammin
sonucu olarak Hollanda, Belgika gibi Tiirkiye asilli gé¢menlerin yogun oldugu tilkelerden oy alindi.
Yunanistan ve Kibris’in tipki Tiirkiye’deki politik Islam ve Kiirtlerin bir kismu gibi, Tiirkiye’yi
Avrupa birligine katilim araciligiyla liberallestirme cabasina, Irak savasinda ABD 6nergesine ABD
Kiirtleri ezmek i¢in yeterince giivence vermedigi i¢in biraz da bir kaza olarak hayir oyu verilmesinin
bir karsilig olarak diger Avrupa iilkelerinden gelen oylar da eklenince bdyle bir sonuc ortaya cikt.

Bu politik olarak su demektir. ABD’nin Irak isgaline kadar, Tiirkiye ABD’nin dengesiydi ve Avrupa
bu biiyiik tilkeyi {iye almaz, kapisinda bekletirdi, ama ABD’nin Irak isgali ile dengeler degismis
bulunuyor ve Avrupa Tirkiye’ye, oyunun disinda kalmamak icin biraz daha acik kapi1 birakabilir.
Berlusconi’nin fikir jimnastikleri, Eurovizyon’da alinan birincilik ve Cannes’te “Uzak”a verilen &diil,
bu tiir goz kirpmalar anlamina gelmektedir. Avrupa ABD’ye karsi yeni ittifaklar ve stratejiler arayisi
icine girmis bulunuyor. Eurovizyon’da alinan 6diil, bu arayislarda opsiyonlar1 genis tutmamn bir
ifadesi. ABD’nin yamnda saf tutan dogu Avrupalilara, bakin Tiirkiye bile sizden bize daha yakin
politik mesaju.

Ama en iyi kosulda bile bu Tirkiye’nin gercekten demokratiklesmesi veya kelimenin gercek
anlaminda Avrupalilasmasi anlamina gelmez. Avrupa ancak kelimenin gercek anlaminda Avrupali
degil, sarkli bir Tiirkiye’ye kapilarim acar. Modern goriiniislti ama sarkli. Tipki sarki yarismasi
birincisi gibi, biitin o taklitler Modernlesmeyi demokratiklesme ile karistiran sarkliligin bir
yansimasindan bagka bir sey degildir.

Eger Avrupalilik, sadece modernlesme degil, demokratik gelenekler ve burjuvazinin son bes yiiz



yilda biriktirdigi kiiltiir birikimi anlaminda anlasilirsa, Tirkiye’nin bu Avrupalilikla hi¢ bir iligkisi
yoktur. Bir Cehov, bir Tolstoy, bir Caykovsky veya Sostokovig, bir Pavlov hatta bir Lenin olmadan
Avrupa, yani Burjuva uygarhigi tasavvur edilemez. Bu anlamda Rusya Avrupa kiiltiiriiniin, bu
uygarligin bir parcasidir, ama Tirkiye’nin ve Tirklerin bir tek sanat¢i, bilim adam veya diigtiniirii
yoktur, Avrupa, yani burjuva uygarhigimn, olmasa bugiin eksikligini hissedebilecegi, ama bunun
yoklugu Avrupa’yr Avrupa yapan devrimci ve demokratik bir gelenegin Tiirkiye’deki yoklugudur. Rus
koylisiiniin Narodniklerden Sosyalist Devrimcilere kadar uzanan devrimci demokratik gelenekleri
veya gec ve giiclii dogmus iscilerinin diinyayr allak bullak eden partileri ile Tolstoy veya
Sostokovi¢’ler arasinda derin baglar vardir. Tiirkiye’de ne devrimci demokratik bir koylii hareketi
vardir ne digeri.

Yani kiiltiirel olarak Avrupali olmak, Avrupalilasmak demek radikal demokratik hareketleri yaratan
ve besleyen bir toplumsal yap1 demektir. Ancak bu cercevede onun kiiltiirel ifadeleri de ortaya
cikarlar ve toplumun kiiltiirel hayatinin derinliklerinde, iktidara gelememis olsalar bir yer edinirler.
Yunan I¢ savasi, ki savas arasimn biiyilk komiinist direnisleri, bu toplumsal miicadelelerin
birikiminin iirtinii olan Theodorakis’ler, Angelopulos’lar Yunanistan’it Avrupali yapti. Aksi takdirde
Yunanistan da tipki Tiirkiye gibi, batida yasayan bir sarkli olmaya devam ederdi. Tiirkiye’de Ermeni
ve Rum katliamlar1 ve siirgiinleri, ya da komiinist kovusturmalar1 her tiirlii toplumsal muhalefetin
acimasizca bastirilmasi onun tiim demokratik toplumsal tabanim dolayisiyla kiiltiirel degisimini de
engellemistir. Tiirkiye’yi bicimsel olarak batililastiran her adim, demokrasinin koklerini yok eden bir
adimla beraber gider. Biitiin modernlesme cabalarina Ermeni ve Rum katliamlar1 eslik eder.
Katledecek kimse kalmayinca bu sefer her batililasma adimina komiinist tevkifatlar1 ya da Kiirt
katliamlar1 eslik eder. Tirkiye modernlestikce, demokratik bir hareketten dolayisiyla kelimenin
gercek anlaminda burjuva uygarlhiginin kiiltiirel bir parcasi olmaktan, onu 6ziimlemekten uzaklasir.

1960’larin isci hareketleri ve yetmislerin giiclii demokratik karakterli politiklesmesi olmasaydi,
Tirkiye bugiin oldugu kadar bile, bir parca Avrupa kiiltiiriiyle baglantt kurmus olamazdi. Burjuva
uygarligimn kiltirii Tirkiye’ye Marksizm araciligiyla girmistir. Ya da sOyle diyelim Politik
programlarinin aksine Sosyalistler kadar Tirkiye’nin kiiltiirel olarak da batililasmasina ve burjuva
uygarligiyla baglar kurmasina biiyiik katki yapmis bagka bir giic yoktur.

Tirkiye’nin bu alandaki son sansi1 Kiirt ulusal hareketidir. Bu hareketin bir basarisi, giiclii demokratik
doniisiimler ve bu anlamda kelimenin gercek anlamiyla batililasma yani gercek anlamiyla burjuva
uygarligimn bir parcasi olma anlamina gelir, ama 6yle goriiniiyor ki, bu son firsati da Tirkiye
kaciracak.

Avrupa birligi icin paketler, demokratiklesme anlamina gelmez. Gergek iktidar biirokrasinin elinde
olmaya devam eder. Sadece ipleri gevsetmis olur. Politik Islam da bir demokratik hareket degil bir
modernlesme hareketidir. Hiikiimetin ordu ile c¢ekismesinin konusu demokratiklesme degil,
modernlesmenin farkli yollaridir. Bu kayik¢i déviisiiniin nasil bir batililasma sonucu verecegini
merak ediyorsamz, stilize sark salvariyla Ingilizce her seyi yapmaya hazir oldugunu soyleyen
sarkiciya bakimz. Bunun icin Avrupa’ya, ta Baluk denizi kiyilarina gitmeye gerek yok. Istanbul’da
Tekbir Defilesine gidin. Goreceginiz aym seydir.
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Bir Isci Hareketi Olarak Gezi Hareketi ve Kazhcesme

“Neyin kastedildigi biliniyorsa onu sdyle veya boyle adlandirmak 6nemli degildir.” “Gezi Hareketi”
derken de Gezi Parki vesilesiyle baslamis ve hiikiimetin siddeti iizerine, biitiin Tiirkiye’yi bir saman
yangini gibi sarmig; “an itibariyle” meydan savasim kaybedip giiclerini toplamak ve uzun siireli bir
gerilla savas1 vermek icin daglara (parklara) cekilmis goriiniimii veren hareketi kastediyoruz.

Bu hareketin nasil bir evrim gecirecegi heniiz ortada. Bu kendi yetenekleri kadar, hiikiimetin nasil
davranacagina da bagh. Eger ulusalci renklerle arasina bir simr cekip bir demokrasi bayragi
yiikseltebilirse, Miisliimanlarin demokratik 6zlemlilerini (ki esas olarak iscilerdir), Kiirtlerin
demokratlarini yanina ¢ekebilirse (ki esas olarak kadinlar, yoksul gencler ve Apoculardir) Erdogan’a
kars1 cepheyi genisletip ilerleyebilmek icin taze bir gii¢ bulabilir.

Bunun icin de ilk elde hig¢bir dile, dine, siyasi goriise génderme yapmayan bir bayraga ve herkesin
birey olarak katilip herkese ulasma ve kazanma sansina sahip olacag bir kitlesel trgiitlenmeye (her
ikisine de somut 6neriler yaptik) ihtiyaci var.

Bunlar1 yapamaz ve kendine hayranlik icinde mahalli park toplantilar1 icinde giiciinii ve kiymetli
zamanlar tiiketirse cliriir. Coskunun yerini hayal kiriklig: alir.

Zaman kayip da olabilir, hizla 6grenmenin bir araci da. Bunlar bir¢ok faktére bagli.

Ornegin bugiin saat 19.00’da karanfillerle Taksim’de “kayiplar1 anmak, talepleri tekrar hatirlatmak,
siddeti kinamak” icin bulusma cagrisi var. Bu cagriya yiiz binler gelirse baska yone gelisir; birka¢ on
bin gelirse baska yone; gelenleri hiikiimet gormezden gelirse, lizerine siddetle gitmezse baska yone
gelisir; yine saldirirsa bagska. Yiiz binler geldiginde saldirirsa baska, birka¢ bin veya on bin
geldiginde saldirirsa bagka.

Olagantistii degismeler olmazsa, hareket kararsizlik ve gerileme; Erdogan kararlhilik ve ilerleme
fazina gecmis durumda. Ancak hareket kendi icine kapandigindan olaya Tiirkiye c¢apinda
bakmadigindan, kendine hayranlik i¢inde durumun ve tehlikenin bilincine varmis olmaktan uzak.

Bu kisa bekleme molasinda hareketin kendisi iizerine diisiinmenin zamanidir.
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Aym kavram kullamyor olmak, o kavramla aym seylerin kastedildigi anlamina gelmez.

“Isci Hareketi” diyenlerin kafasinda, genellikle ekmek veya iicret derdinden cikmus; fabrika
iscilerinin esas govdesini olusturdugy, esas olarak gelir ve yoksullukla ilgili talepleri olan hareket
anlasilmaktadir.

Biitiin sosyalistlerin su son yirmi yilda yaptiklar1 politik propaganda ve ajitasyon calismalar1 hep bu
imgeye dayamyordu, ama sadece sosyalistler mi? Biitiin burjuvalar ve antikomiinistler de
sosyalistlerle aym anlayis ve imgeyi paylasiyordu. Hemen tazesinden bir érnek verelim. Ornegin
Miimtazer Tiirkoéne, “Simf Farklar1 ve Statii Arayis1” adl1 yazisinda tam da bdyle bir is¢i simfi imgesi
ve kavrayisindan hareketle, “Simf bize, bir sofrada ortak bir kaptan kasik sallayarak karmm doyuran
bir cocugun, annesini elindeki kasikla pesinden kosturan bir ¢ocuktan ileride neden farkli bir siyasi
tutum takinacag@im biitiiniiyle aciklamaz, ama Kazlicesme ile Taksim arasindaki farka dair onemli
ipuclan verebilir. U¢ haftaya yayilan Taksim eylemlerinin hicbir safhasinda isci simfi yer almadi.
Obiir tarafta, iyi egitim sahibi, onleri acik ve firsatlarla dolu olanlar” diye yazmaktadir. Tiirkéne’nin
anlayisi ile ortalig1 doldurmus sosyalistlerin anlayis1 6ziinde farkli degildir. Bu acidan baktigimzda
Erdogan’1 Kazlicesme’de destekleyenler esas olarak iscilerdir.
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“Eger 6z ve goriiniim aym olsayd tiim bilim gereksiz bir sey olurdu” der Marks. Bilim goriinmeyenle,
derinden isleyenle ugrasir. Bilimsel kavramlarin gercek hayatta karsiliklar1 yoktur, ama onlar
gercekten daha gercektirler. Tipki giizel imgeler gibi. Bu nedenle, giinliik hayata bakip, Marks
yanilmus, hani sinif nerede diyenler, bilim ve Marksizm hakkinda tam bir kavrayissizlig: yansitirlar.

Siniflar goriilmez. Ciinkii onlar analitik kavramlardir. Etrafiniza bakin 6érnegin Tiirkleri veya Kiirtleri
gorebilirsiniz, Besiktas taraftarlarim, Miisliimanlar1 vs. gorebilirsiniz, ama simflar yoktur, ama o
goriinmeyen seyin egilimleri belirler toplumun genel gidisini, Miisliimanlar, Tiirkler ya da bir takimin
taraftarlar1 degil. Hatta Besiktashlig, Tirkliigii veya Miislimanligi ve boyle goriiniirliigii de o
goriinmeyen simflar ve egilimleri belirler, ama bu belirleme ¢ok dolayli ve karmasik yollar izler.

O halde, Gezi Hareketi’ne bakip da simf gormek isteyenler gbéremeyeceklerdir; hem bilim ve
Marksizm hakkindaki kavrayislari hem de simf hakkindaki kavrayislar: yanlis oldugu igin.

3k

Her sey tecriibelerden cikar, tecriibelerden hicbir sey ¢ikmaz. Bilim olgularla ugrasir, onun ham
maddesi olgulardir. Bilim olgularla ugrasmaz kavramlarla ugrasir.

Bilim simfla degil, simf kavramiyla ugrasir. Eskiler “alet isler el &viiniir” derlerdi. Bilimde de
kavramlar igler akil ¢viiniir. Bilimin ham maddesi olgulardir, olgular kavramlarla islenir.

Gezi Hareketi’ne “galat-1 meshur” olarak biz de sik sik bir “orta simf hareketi” dedik ve diyoruz.
Konuyu dagitmamak i¢in, yanlisligim bile bile bir kavram kullanmak baska bir seydir. Bu yanlislig
benimseyip bir analiz araci olarak kullanmak baska bir seydir.

Elbette gelir ve yasam diizeylerine bakarak Gezi Hareketi’ni bir “orta simf hareketi” olarak
tammlamak miimkiindiir. Goriiniim Oyledir. Goriiniimlerle ugrasiliyorsa, uzun aciklamalar yerine
ekonomi sagliyorsa sorun yoktur.

Ama simf kavramu gelir diizeyiyle tammlanmaz. Simf kavramu iiretim iliskileri icindeki konum ve
cikarlara gore belirlenirler.

Yani “orta simf” diye bir simf kavramu olmaz. Bir “gelir diizeyi” olabilir, ama gelir diizeyi bir
simftan olup olmamayr belirlemez. Amerikan sosyolojisi ve Marksizm’e karsi ideolojik miicadele
icin ortaya c¢ikarilmis metafizik sosyolojiler, sinifi gelir diizeyi iizerinden tammlar. (Kendilerini
tavizsiz Marksist olarak goéren ve yoksulluk ve simf kavramlarim dillerinden diisiirmeyen sosyalistler
de fiilen simifi gelir diizeyi iizerinden tammlayip kavradiklar: icin iddialarin aksine anti Marksist
sosyolojilerin bilingsiz birer taraftar1 ve uygulayicisidirlar ve Tiirkdne gibilerle aym simf kavramin
paylasirlar.)

O halde isci simfi nedir? Isgiicii denen metayr (mal1) satarak yasayan, bir iretim aracina sahip
olmayan insandir isgi.

Yani Hindistan’da Bangalore’de kiimese benzer tahta perdeciklerle ayrilmus odalarda ABD’deki
yazilim firmalari i¢in program yazanlar da, Korfez iilkelerinde temizlik ve bilumum islerde kdle gibi
calisanlar da; uzay laboratuarinda deney yapan veya bir peykin omriinii doldurmus parcalarini
degistirenler de; hastanelerde doktor olarak ¢alisanlar da; apartmanlarin kapicilari da iscidir.

Bugiin, muhtemelen son birka¢ on yilda, ilk kez isci sinifi insanligin biiyiik béliimiinii olugturmaktadir.

Evet, bunlarin hepsi iscidir, ama isci simfi degildir. Isci simfi tiim bunlarin hepsini kapsar, ama
bunlardan herhangi birini is¢i sinifi karsilig) olarak kullanmak yanlistir.



Sinif kavram, iiretim iligkisi ile ilgilidir. Kapitalizm diinya ¢apinda bir sistemdir. Onun var olmasi
icin baska tretim bicimlerinin var olmas1 gerekmez. Yani devletler, uluslar, kapitalizm ©Oncesi
kalintilar, kadin erkek ayrimlari, irkciliklar vs. bunlarin hi¢ biri kapitalizmin olmazsa olmazi
degildir. Aksine bunlarin hepsi, kapitalizmin bozulmasini, ¢arpilmasim ifade ederler. Yani simf
ancak diinya 6lceginde var olabilir; cinsi, irki, ulusy, vs., yoktur.

Zaman zaman “Tiirkiye Isci Simfi” veya “Kiirdistan Proletaryas1” gibi kavramlar1 kullamriz. Bunlar
kullamlabilir herhangi bir konuyu anlasilir bir dille anlatabilmek icin, ama yanlishigim bir an icin
bile akildan ¢ikarmadan ve bilimsel hi¢cbir anlam vermeden, ¢iinkii bu kavramlarin hepsi yanlistir.

“Tiirkiye Isci Simfi” olmaz, bu isci simfi kavramumin kendisinin inkdr1 anlamina gelir. Ciinkii
evrensellik ve diinya ¢apinda var olus, isci simfi kavraminin olmazsa olmazidir.

“Tiirkiye Isci Simfi” yanhsur, dogrusu Isci Simfi'mn “Tirkiyeli Isciler Ziimresi”dir. “Kiirdistan
Proletaryas1” yanlistir. Dogrusu, diinya isci simfimn “Kiirdistanli isciler ziimresi”dir.

Tiirkiye veya Kiirdistanl1 veya Alman iscilerin ¢ikar1 icin miicadele etmek, is¢i sinifi icin miicadele
etmek degildir. Isci stmfimn bir ziimresi icin miicadele etmektir, bir ziimresinin ¢ikarim savunmakur.
Zimre cikarim simf c¢ikarinin 6niine almak ise oportiinizmdir Marksist terminolojiye gore. Yani
Tiirkiye isci simfimn cikarlar icin miicadele edenler oportiinistler olabilir ancak. Marksistler ya da
sosyalistler, genel isci hareketi icinde, diinya iscilerinin, yani is¢i simfimn, genel ve uzun vadeli,

nihai ¢ikarlarim savunanlardir.
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Goriildiigii gibi bu otantik Marksist kavramlarla baktigimizda, diinyada ne isci sinifi hareketi vardir
ne de Marksist, ama isci hareketleri, isci ziimrelerinin hareketleri vardir.

Samlanin aksine simflar yekpare bir biitiin olusturmazlar. I¢lerinde ¢ok farkli ziimreleri barindirirlar.
Bu ziimreler de sadece gelir durumlarina veya ulusal devletlere gore de ayrilmazlar. Hukuki durum,
koken, kiiltiir, vs., gibi bircok ayrim cizgilerine dayanan bircok birbiri icine gecen bdéliinmeler
biciminde ziimreler vardir.

Diyelim ki, Hindistan’da Bangalore’de bilgisayar basinda evinde iicretli programcilik yapan bir
Hintli ile Avrupa’ya gelmis, ama aymn isi yapan bir programci, belki Hindistan’daki meslektasindan
daha yiiksek bir ticreti ve sosyal haklar1 sahiptir, ama hukuki ve siyasi bakimdan hic¢bir hakki
bulunmayan bir konumda olabilir. Hindistan’daki, Hindistan iliskilerine gore, bir¢cok burjuvadan daha
yiiksek bir gelir ve yasam diizeyi icinde olabilir, sokaga ciktiginda 1rk¢i bir saldiriya ugrama korkusu
olmayabilir, ama Almanya’daki Hintli programci, Alman meslektaslarina gére daha az ticret alip,
siyasi ve hukuki giivence ve haklardan yoksun bir yar1 kéle, sokaga ciktiginda Alman irk¢ilarin saldiri
korkusu ile yolunu secen bir durumda olabilir.

Ekonomi Politik bakimindan her ikisi de isgiiciinden baska bir seyi olmayan ve onu satarak gecinen
insanlar olarak isci stmfinin bir tiyesidirler, yani Proletarya’ya dahildirler, ama aym simfin ¢ok farkli
ziimrelerini olugtururlar.

Sinifi belirleyen gelir durumu ya da kiiltiir, gelenekler ya da hukuki veya siyasi konum degildir. Simf
iktisadi iliskiler icindeki konuma gore tammlanir.

Ama Ziimre’yi, yani simf i¢i boliinmeleri bunlar belirler. Bu ziimre farklaridir diinya iscilerinin
birlesmesini olaganiistii zorlastiran ve bugiinkii ve tarihteki giicsiizl{igiin nedeni, ama aym zamanda
glictiniin de temelidir.



Bu kavramlarla bakildiginda, Gezi Parki ile baslayan direnisin temel giictinii is¢giler olusturmaktadir.
Ama bunlar, is¢i simfimn modern, sehirli, gelir durumu iyi, iyi egitimli, eski Yunan, Bizans ve
Osmanli’dan gelen sehir kiiltiiriiyle sekillenmis bir ziimresidir.

Bunlarin bu 6zelliklerine bakip da Kazlicesme’yi isci hareketi, Taksim’i de bir “statii” hareketi
olarak tammlamak, aslinda arkaik ve yanlis bir simf kavramuna sahip cikip onu Marksizm’e
atfetmekten ve Marksizm’e atfedilen ekonomik materyalist aciklamalara bagsvurmaktan baska bir sey
degildir.

Taksim’deki hareket bir demokrasi hareketidir. Ve tam da isgilerin damga vurdugu, cekirdegini
olusturdugu bir hareket oldugu icin bir demokrasi hareketidir. Iscilerin sadece ekonomik nedenlerle
hareket edecegi, ekonomik nedenleri olmayan hareketlerin simf hareketi olmayacagi, wvulgar
Marksistlerin veya onlarin aynadaki aksi anti-Marksistlerin palavrasidir.

Aksine tam da onun bir isci hareketi olmadigimn kaniti olarak getirilen deliller onun bir isci hareketi
oldugunu kamitlarlar. Hareketin burjuva, biirokrat kiicikk burjuva veya ruhga koylii kanadi, onu ya
Kemalizm’e ya da “simifciliga” cekmek istedi, ama tam da bu sehirli, modern isciler, iscilere has
icgidiileriyle, demokratik ve 0Ozgiirliikkcii yamm vurgulayarak digerlerine karsi direndiler. Onlarin
damgasim vurmasim engellediler, ama onlar1 karsiya da itmemeye Ozen gosterip, kazanmaya
calistilar.

“Mustafa Kemal’in askerleriyiz” diyenlere “Mustafa Keser’in askerleriyiz” veya “kimsenin askeri
degiliz” dediler. Politik Islam’in destegini 6ne cikararak laik¢i ve Kemalist imgesini kirmaya
calistlar. Aym seyi Kiirtlerle de yapabilirlerdi, ama Kiirtlerin bir Ihsan Eliacik’i yoktu orada,
hareketin Tiirk imgesini iyice siliklestirecek. Ocalan ve Kandil’in sempatik mesajlar1 ve selamlari,
orgiitleri doldurmus 6ziinde Barzanici Kiirt burjuva ve milliyetcilerinin engellemelerini asamadi.
Bunun tizerine Kiirtlere yakin sosyalistlerin varliginda bir denge aradilar.

Ama sadece Gezi’dekiler isci degildir. Kazlicesme’de Erdogan’1 alkislayanlar da iscidir.

AKP’yi de isciler iktidara tasimusti, hem de Taksim’de simdi AKP’ye direnen iscilerle aym neden ve
kaygilarla. Erdogan ise simdi onlarin demokratik 6zlemlerine vermedigi karsiligl, ekonomik ve
sosyal olarak doneminde sagladiklarim gostererek unutturmaya ve demokratik 6zlemli direnisi bir
zenginler ve Kemalistler hatta Ergenekon hareketiymis gibi gostererek bu isc¢i ziimrelerini digerine
kars1 savasa siirmeye calisiyor.

Bunu kirmamn bir tek yolu var, Gezi’deki iscilerin, Erdogan’i destekleyen iscilere, demokratik
mesajlarin iletmesi. Bunun icin de daha radikal ve sistemli bir demokrasi programina sahip ¢ikmasi.
Erdogan’in tizerine oynadigl Kemalist imgesini tersine ¢evirmek.

Erdogan, bayragin 6énemini kavramis durumda. Bunun icin israrla Tirk bayragimi ¢ne cikariyor.
Herkesi bayrak tasimaya cagiriyor. Ulusalcilarin Atatiirk’1ii bayragindan ayiriyor.

Eger Taksim’deki hareket de bayragin O6nemini kavrayip, hicbir dile, dine génderme anlam
icermeyen bir bayragi yiikseltebilirse Erdogan’it kendi oyununa getirebilir. Ancak Tiirk bayrag
tasityan Ulusalc1 ve Kemalistler ile kendi orgiitlerinin bayragim tasiyan Tiirk sosyalistleri bunun
oniinde en biiyiik engel durumundalar. Aslinda Kiirtler beyaz bayrakla oraya gelseler, tiim demokratik
ozlemlerin bayragina sahip ciksalar, o anda “Tiirkiye Partisi” olup, Ocalan’in dedigi tiirden bir
“Demokratik Uluscu” olarak ortaya cikarlar, ama bunu yapacak cesaret ve bakista kimse yok maalesef
ortaligi kaplamus kasaba avukatlar1 ve esraf cocuklari iginde.



Ne Tirkler ne de Kiirt hareketi Gezi Hareketinin bir “ulusal sorun” oldugunun farkinda degildir.
Ciinkii ulus anlayislar1 gerici uluscularin ulus anlayisidir. “Yasam tarzi” diye tammlanan sorun ile
“Kiirt sorunu” diye tamimlanan sorun, aslinda aym ulusal sorunun iki farkli gériiniimiidiir. (Bunu da
bagka bir yazida ele alalim.)

Hareketin Oziinii en iyi yansitan “duranadam”dir. Bir sanat¢idir, muhtemelen geliri, egitim durumu
iyidir. Ama aym zamanda bir iicretlidir. Iscidir.

Kendi eylemini ve anlayisini soyle ifade etmektedir. Hareket bu ifade edilenleri bir program ve onun
sembolii bir bayraga kavusturabilirse, Erdogan’1 tecrit edip, bir demokratik devrimin yolunu bile
acabilir.

“Basortiisii olsun, renk ayrim olsun, 1rk ayrimi olsun, iilke sinirlari olsun, din ayrim olsun, her tiirlii
simfsal ya/ya da sosyal ayrima karsi oldugum dogrudur.”

Evet, bu kisa ctimledir bu hareketin program.

Bizim yillardir sosyalistlere karsi savundugumuz ve anlatmaya calistigimiz bir kere bile giindeme
aldirmayr basaramadigimiz program da buydu. Tek farki bunlarin gerceklesmesinin somut
bicimleriyle ifade edilmesiydi.

Bir tek sozle ifade edilebilir: Demokrasi.

“Duranadam”in amacimn somut yapilacak isler olarak ifadesi olan programu bir kez daha buraya
koyuyoruz:

. Gergek bir esitlik icin, ulusun tammindan her tirli, dil din, tarih, “etni”, soy, kiiltiir,
“irk” belirlemesi kalkmali, demokratik ulus bunlarla tammlanmaya kars1 tammlanmahdir.
Bu somut olarak su tedbirlerle gerceklesebilir.

o Herkese istedigi dili anadil olarak se¢cme ve anadilinde egitim hakki olmalidir. (Ana
dilini 6grenme hakki degil. Bu farklidir dillerden birine stiinliikk saglayip esitsizligi
arttirir.)

o Ortak bir konusma ve yazisma dili gerekip gerekmedigine; gerekiyorsa bunun hangi dil
olacagina demokratik ulusun yurttaslar1 tartisarak ve oylayarak karar verirler. Bu ortak
konusma dilini 6grenmek, anadilde egitim hakkim ortadan kaldirmaz.

o Okullarda herkes ana dilinde, ama aym ortak tarihi okumalidir. Bu tarih, iilkedeki ve
komgsularindaki biitiin dillerden, etnilerden, dinlerden, kiiltiirlerden, cinslerden esit
miktardaki temsilciler tarafindan ortaklasa yazilmalidir.

o Eger okullarda okutulmasina karar verilirse, din ve ahlak dersleri, yeryiiziindeki tim
biiyiik din ve inanclardan ve inangsizlardan esit sayida temsilciler tarafindan ortaklasa
yazilmalidir.

o Devletin tiim inanclar karsisinda esit ve tarafsiz olmasi icin, Diyanet lagvedilmeli, imam
hatipler normal okullara ¢evrilmelidir.

o Diyanet gibi kurumlarda simdiye kadar calisanlarin magdur olmamasi i¢in gecimleri
goniillii olarak cemaatler tarafindan kargilanmayanlar veya bu olanagi se¢cmeyenlerin
magduriyeti engellenip toplumun bagka islerine yerlestirilmelidir.

o Devlet sadece inanglar arasinda esitligi saglamak ve azinlik inancta olanlar aleyhine
olusacak fiili esitsizlikleri gidermekle yiikiimlii olmalidir.

. Yurttaslarin en genis sekilde orgiitlenebilmesi, hakkim koruyabilmesi, haksizliklara ve



esitsizliklere karsi miicadele edebilmesi icin.
o Simrsiz bir diisiince, ifade ve orgiitlenme 6zgiirliigii derhal uygulamaya gecmeli, bunlar1

simrlayan tiim yasalar derhal ve otomatik olarak gecersiz olmaldir.

o Devletin, firmalarin, orgiitlerin, partilerin ve bunlarin biitiin organlarinin biitiin kararlari,

biitlin tartismalar1 tiim yurttaglarin bilgisine acik olmalidir.
Demokrasinin gerceklesebilmesi, yurttaslarin dogru kararlar verebilmesi icin her

seyden once dogru bilgilenme gerekir. Dogru bilgilenme icin ise, medyanmin devlet ve
sermayenin tekelinden ve egemenliginden kurtulmasi gerekir. Bunun icin de
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Tiim medya ve yayin faaliyeti, matbaalar, frekanslar, kanallar, kagitlar
toplumsallastirilmali; devletin ve sermayenin elinden alinmali ve yurttaglarin ve
orgiitlerinin emrine verilmelidir.

Medya olanaklari, tiim orgiitler, partiler, inanclar, fikirler, akimlar, meslekler, cinsler,
yaslar, bolgeler vs. arasinda iiye sayilarina ya da niifus icindeki oranlarina gore
dagiilmalidir.

Bu dagilimin gercek oranlari yansitmalari igin sik sik ayarlamalar yapilmalidir.

Yurttaglann iizerinde yiikselmeyen, onlardan bagunsizlasmayan, ama onlara itaat ve

hizmet eden bir devlet cihazi icin:
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Tim diizeylerde yetki ve sorumluluk secilmis organlarda olmalidir. Osmanli artig,
Firavun ve Nemrutlar zamamndan kalma valilik, kaymakamlik gibi merkezi olarak atanan
ve belirlenen tiim makam ve organlar lagvedilmedir.

Tlm emniyet, asayis ve savunma kuvvetleri bu secilmis organlarin emrinde ve
kontroliinde olmalidir.

Tim secilmis yoneticiler ve organlar kendilerini secenlerin beste birinin oyuyla geri
alinabilmeli ve secim yenilenmelidir.

Tiim secilenler secildikleri siire icinde ve calismalar1 esasinda ortalama bir calisanin
gelir diizeyinde ticret almalidir.

Memurlarin tayin, terfi, secim ve emeklilik islemlerinde bagimsiz memur sendikalarinin
tuttuklar siciller esas alinmalidir.

Asker sivil adalet ikiligi ve memurlar hakkinda dava icin izinler kalkmali. Kanun ve
yasalar karsisinda mutlak esitlik olmalidir.
Mahkemelere Jiiri usulii gelmelidir.

Bu bicimsel esitligi ve demokrasiyi saglayan tedbirlerin yam sira, asgari olciide

ekonomik ve sosyal esitsizlikleri kaldirmak icin:
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Devlet her yurttasa is bulmak, bulamuiyorsa, sendikalarin ve bagimsiz tiiketici
tesekkiillerinin tespit edecegi, asgari gecim endeksine uygun gelir saglamakla yiikiimli
olmahdir.

Tim yurttaglar icin genel saghik ve emeklilik sigortasi olmadir. Sigorta, dogrudan
sigortal1 yurttaglarin secilmis temsilcileri tarafindan yonetilmeli ve denetlenmelidir.

Gelecek nesiller arasinda kiiltiir, egitim ve iktisadi farklardan dogan esitsizlikleri
asgariye indirmek icin, her ¢ocuk icin parasiz kres ve anaokulu saglanmali; tiim egitim ve
araclar parasiz olmali, diisiik gelirli ailelerin ¢ocuklar: ekstra desteklenmelidir.

Tiim azinliklarin gercek hayatta fiilen ortaya cikacak bizzat matematik bir azinlik



olmaktan dogan dezavantajlarim bir 6l¢iide ortadan kaldirabilmek icin kotalar ve pozitif
ayrimcilik uygulanmalidir.

Bunlar iki yiiz y11 6nce de iscilerin bayragindaydi, bugiin de.

Erdogan’in toplayip Gezi Hareketine karsi seferber etmek istedigi iscilerin de programudir ve onlar
tam da bu 6zlemleri nedeniyle Erdogan’a oy vermiglerdi.

Erdogan onlarin bu 6zlemlerine cevap vermedi ve veremez.

Ama Gezi Hareketi bu program bayragina yazabilirse, Kazlicesme’deki iscileri de kazamp ortak
ozlemlerini gercgeklestirebilir.

Parklarda yapilan toplantilarda Miisliimanlari, AKP’lileri karsiya itmeyelim, onlar1 kazanalim
deniyor, ama bu sadece somut bir {islup, diyalog ve iliski sorunuymus gibi ele alimyor.

Kisisel diizeyde konusmalar, diyaloglar ve karsiya itmeyen bir tslup temel toplumsal giiclerin
davramslarin etkileyemez. Programlar ve bayraklar verir esas masajlari.

Bu program, tam bir esitligin sembolii beyaz bir bayrak ve tek tek bireylerin katilimiyla olusacak,
orgiitsel temsile yer vermeyen herkese acik, herkesin herkese ulasabilecegi bir ¢rgiitlenme iscilerin
diger kesimlerinde hemen yankisini bulur.

Erdogan’in oyununu bozmamnin biricik yolu budur.



23 Haziran, Pazar



Pasif ve Aktif Direnislerin Toplumsal ve Tarihsel Temelleri

Gezi Direnisiyle baslayan hareketlerin dogup gelistigi yer: Istanbul ve Taksim. istanbul bugiin neyi
konusursa Tiirkiye yarin onu konusur. Dolayisiyla biz Istanbul ve Taksim’e bakiyoruz hareketin genel
egilimlerini “gercek zamanda” gortip tespit edebilmek icin.

Bu harekette iki egilimin giderek netlestigi goriiliiyor.

Birincisi ulusalci ¢izgiye ve laik-dindar ayrimina belli bir mesafe; demokratik ve 6zgiirliik¢ii bir
vurgunun giderek netlesmesi. Taksim’deki diinkii karanfilli bulusmada cesitli pankart ve flamalar
olmamasi bu egilimin giderek harekete damgasim vurdugunu gosteriyordu. Bu hayirh bir gelismedir;
hareketin genislemesi ve derleyici olmasi icin sarttir.

Diger egilim ise miicadele bicimlerinde ortaya cikmaktadir ve genellikle pasif ve catisma ve
siddetten kacan bicimlere yonelmede goriilmektedir.

Bu da bir bakima, radikal sosyalist gruplarla araya bir ¢izgi ¢ekmek gibi bir islev gérmektedir.
Tirkiye’deki sosyalist gruplarin ¢ogu, 60’larin sonu ve 70’lerde, soguk savas donemin 6zellikle
beslenen fagist egilimli cetelerin saldirisina karsi 6z savunmasi icinde sekillenmislerdir. 70’li
yillarda fasist saldirilara karsi orgiitledikleri 6z-savunma ile kitlesellesen sosyalist gruplar, hareket
kitlesel niteligini 12 Eyliil’den sonra yitirdiginde bile Polis’in saldirilarina karsi aktif bir savunma
gelenegini genlerinde tagimiglardir.

Gezi Hareketi, Ulusalc1 ve Sosyalist (ki bazen bunlar cakismaktadir da) tonlarin hareketin rengini
belirlemesini engellemis goriiniiyor. Bunlar ¢cok 6nemli ve olumlu gelismelerdir. Hareket geriliyor
goriinmesine ragmen, bu degisiklikler onun tekrar toparlamp ileri atilmasi icin giic toplamasi

anlamina da gelebilir.
]

Normal yasamim siirdiiren milyonlarca insan harekete gecmeden toplumda ciddi degisimler miimkiin
degildir.

Milyonlarca insan her zaman, gereksiz yere bir catismaya girilebilir, béyle bir catismamn ortasinda
kalabilirim korkusuyla cogu zaman evinde kalmaktadir. Ve en azindan polis siddetinin ise
yaramayacag bir kritik kiitleye ulasincaya kadar da, polisin saldirisim davet eden siddet olasilig
genis kitlelerin sokaga cikmasini, hareket etmesini engellemekte, bu da o kritik kiitleye erismeyi
olanaksiz kilmaktadir.

Gezi Hareketi icgiidiisiiyle bu fasit daireyi kirmaya calismaktadir. Siddetsizlikle genis kitlelere
sokaklara cikma daveti yapmaktadir. Eger genis kitleler sokaga cikabilirse dyle genis olabilir ki o
hareketin sadece nicel giicii bile kendisine saldirilmasim onler ve sadece nicel giicii bile fiziken karsi
duranlar1 etkisiz kilar. Esas olarak devrimler zaten bu mekanizmayla gerceklesirler. Aslinda
devrimler diinyamin en kansiz olaylaridir, sonradan egemen simflarin yarattigi kanli ayaklanma
imgelerinin aksine.

Elbet bu pasif bicimlerde direnisi esas miicadele araci olarak kullanmamn ardinda, devlete “biz iyi
cocuklariz, bize Kiirtler gibi veya asir sol gruplar gibi saldirma” diye bir mesaj verme egilimi de;
orta siniflarin kendini tehlikeye atmaktan, catismaya girmekten kacinma egilimleri de belli bir rol
oynamaktadir, ama su da kaydedilmeli ki, bu hareket, kendisi siddet araclarina basvurmamakla
birlikte, polise karsi yapilmis 6z savunmayr da lanetlememeye 6zen gostermektedir. Bu da cok
onemlidir ve hareketi boliinmekten korumaktadir.



Elbette her yigidin yogurt yiyisi ayridir. Iyi bir gelir durumu olan insanlarin polis terériine direnisi ile
Diyarbakir’daki issiz ve yoksul cocuklarin direnisi ¢ok farkli olacaktir. Bu hareketi yapanlar, pasif
bir inat ve kitlesellik cizgisi izlemektedirler. Hareket daha ilk kez Taksim’i ele gecirmeden once,
Beyoglu ve arka sokaklarim doldurmustu. Polisle catismaya girmiyorlardi. Polis saldiriyor, gazliyor,
kaciyorlar, ama sonra yine geliyorlardi. iki tane polisin yiizlerce kisiyi 6niine katip kovaladigi ¢ok
gortiliiyordu. Diyarbakir’da boyle bir sahne tasavvur bile edilemez.

Elbet devletin de biitiin siddetine ragmen Kiirt hareketi ve bu hareketi olusturan kitle arasinda bir
ayrim yaptigi da bir gercektir. Bu kadar katthimla ve bu siddette eger Kiirdistan’da catismalar
olsaydi, 6lii sayis1 dort bes degil; dort yiiz, bes yiizler tizerinden sayilirdi.

Nedenleri ne olursa olsun, bugiinkii durumda hareketin izledigi pasif direnis cizgisi, hareketi
genisletici, kitleleri sokaga ¢ikmaya davet edici bir 6zellige sahiptir ve en azindan bugiinkii asamada
kanimizca hayirhdir.

Bu vesileyle, hem bugiinkii pasif cizgiyi hor goriip lanetleyenlere ve onun somut tarihsel anlamin
gormeyenlere, hem de bunu mutlaklastiran yeni kusaklara pasif ve aktif direnisin tarihi ve sosyolojisi
lizerine bazi hatirlatmalar yapalim.

Hikmet Kivilcimli, isa ve Ibrahim’in icinde bulunduklar toplumlarin farkli yapilar ile farkl
miicadele bicimlerine duyduklar1 egilimin iliskisi lizerinde durmus ve kolelerin ve somiirgelerin
pasif, gocebeler ve yar1 sémiirgelerin daha aktif miicadele bicimleri kullandigl gézlemini yapmstir.

Bir bakima kolelerin dini olan Hiristiyanlik, sag yanagina vurana sol yanagim don diyen bir pasif
direnis cizgisi izler; buna karsilik, gocebe asiret iiyesi Ibrahim, “gdze goz, dise dis” diyen bir cizgiyi
izler. Muhammet de bir asiret cocugu olarak aym ¢izginin devamidir ve Ibrahim’e bu yakinhig bir
rastlanti degildir.

Ayni farki sémiirge ve yar1 somiirgeler arasinda da gérmek miimkiindiir. Osmanhlar, Iran, Cin ve
Sahra’mn giineyindeki biricik klasik uygarlik merkezi olan Habesistan, hicbir zaman tam
somiirgelestirilemediklerinden, oralarda silahli direnislerin her zaman egemen miicadele bicimi
oldugu sdylenebilir. Sun Yat Sen, Mao, hatta Atatiirk bunun 6rnekleridir.

Buna karsilik tamamen somiirgelestirilmis; zaten kolelikten beter bir kast sistemi icinde yiizyillardir
yasayan Hindistan ise pasif direnis¢i Gandi’yi ¢ikarmstr.

Aynm farkli cizgileri ve egilimleri 1950’ler ve 60’larin Amerika’simin siyahlar hareketinde de
gorebiliriz.

Giiney’in koleci eyaletlerinde cikan hareketin baskin cizgisi pasif direnis olmustur, 6nderi bir
Hiristiyan Babtist rahip olan Martin Luther King’tir.

Kuzey’in daha 0Ozgiir sanayi sehirlerinin, 6zgiir siyah iscilerinin onderi ise, bir Miisliiman olan
Malcolm X’tir veya ondan da ileri giden Kara Panterler’dir.

Bugiinkii hareket “modern iicretlilere ve hicbir zaman kolelesmemis bir arka plam olan insanlara

dayanmasina ragmen, neden pasif miicadele bigimlerini 6ne ¢ikarmaktadir?” diye sorulabilir. Ustelik
bu egilim sadece burada da degil, genel olarak biitiin diinyada da yaygidir.

Sadece toplumsal yapimn degil, yenilgi ve zaferlerin, tarihsel ideolojik ve kiiltiirel iklimin;
miicadelenin i¢inde bulundugu asamamn vs. ¢ok karmasik bir bileseni s6z konusudur. Bunlari analiz
etmeye calisalim.

Marksistler bir toplumun tarihsel arka plam ve bunun yarattigi gelenekler ile var olan yapisi



arasindaki iliskiye kor degildirler. Bunun tipik bir érnegini séyle verebiliriz. Engels, Ibsen’in
romanlarimn ve oyunlarimn cekiciligini agikladigl bir makalesinde, Norveclinin hi¢cbir zaman bir
Alman gibi uzun yillar serflik alunda yasamadigim (Norveg, Isvec uygarliga en gec gecen komuna
geleneklerinin ¢ok giiclii olarak yasadig1 yerlerdi biitiin Kuzey Avrupa gibi. Kapitalizm de zaten bu
geleneklerin katalizatorliigli ile Antik uygarliklarin ¢ikmazimi asip oralarda dogabilmistir.), bir
Norveclinin bu nedenle bir Alman Filisteni karsisinda gercek bir insan gibi durdugunu not eder ve
cekiciligi buna baglar.

Ayni seyi Amerikan kovboy filmleri icin de sOyleyebiliriz. Kovboylar zaten proleterlerdir, biiyiik
kapitalist ciftliklerde calisan, ama bu filmlerin ayrilmaz 68esi kiiciik ciftciler de atasi kéle ya da serf
olan, asiret baglarindan kiiciik iiretim gecmis tipler degildirler. Genellikle Avrupa’mn muhalif
tarikatlarindan veya devrimci partilerinden karsi devrimlerinden kacmus; Avrupa’da degilse bile,
Amerika’mn dogu eyaletlerinde ozgiir isci yasamindan gecmis ve orada kapitalizm ©Oncesinin
kalintilarindan arinmus, modern proleterlerin kiiciik ciftciye dénmiis bicimleridirler. Onlarin isci
gecmisleridir onlarin iliskilerine o karsi1 koyulmaz cekiciligi veren.

Nefis bir film vardir Queimada diye Marlon Brando’nun oynadig. Bir Ingiliz ajani, siyahlarin kole
olarak cahistirildig bir adaya gider, orada bir isyan hareket orgiitlemekle gorevlidir. Ancak isyam
orgiitleyecek ve ona 6nderlik edecek, isyan etmeyi tasavvur edebilecek bir siyah bulamamaktadir. En
agir hakaretleri yaptiginda bile siyah koleler seslerini cikarmamakta, direnmeyi aklindan bile
gecirememektedirler. Sonunda bir tanesinin, ona arkasim dondiigiinde, kendisini 6ldirmeyi aklindan
gecirdigini fark eder ve onu islemeye baslar isyana onderi yetistirmek icin, ama siyah 6nder adayz,
beyaz adamin 6ldiriilebilecegini, 6lecegini bile tasavvur edememektedir. Ajan, siyahin eline verdigi
tabancanin tetigini kendisi ¢ekerek beyaz adamin da 6ldiiriilebilecegini ona gosterir.

Milyonlarca koéle, beyaz adamin kendisini gelip kurtarmasim beklemeyecegine, gore pasif de olsa
miicadeleye girmesi 6nemlidir. Bu bakimdan, bugiinkii diinyada milyonlarca insam sokaga cikarip
kendine giiveninin, ilk siyasi tecriibelerini edinisinin yollarim acti$1 icin bu pasif direnis bicimleri
son derece dogru ve olumludur.

Elbet sunu da unutmamali, insanlar bir kez sokaga ¢iktilar mu, bir kez kendi giiclerinin farkina varip,
ozgiirliigiin, dayamsmamn tadim aldilar mu onlar tekrar eve tikmak zordur ve en aktif bigimlerde
miicadeleye de hizla gecebilirler.

Ayni filmde hikdyenin devam da anlatilir. O zorla isyan etmeyi 68renen bir kere isyan ettikten sonra
hizla gelisir, degisir ve kendi bagimsiz bir énder olur. Kendisine bunu 6gretene de isyan eder.

Martin Luther King de giderek pasif bir siyah direnis¢i olmaktan ¢ikip bir sosyal devrimci olmaya
dogru doniisiiyordu. Oldiiriildiigii giin, siyahlarin Blues’larim dinleyerek oradan beyaz iscilerin
Rock’unu ¢ikaran; giineyin kolelerinin Kuzey’in sanayi sehirlerine giderek birer proletere
dontisiimlerinin son duragi olan Memphis’e bir isci grevini desteklemeye gitmisti. King’in 6ldugii yer,
sehrin Elektro Blues’unun, Rock’un dogdugu yerdi.

*
Benzer egilimi Kiirt hareketi icindeki kristalize olmamus farkli egilimler biciminde de gorebiliriz.
Kiirtler icinde neolitik kdy komiindi, iki bicimde varligim siirdiirmiistir.

Medeniyete az bulasmus yerlerde ve kOy yasamimn egemen olugu yerlerde Alevilik bigiminde;
medeniyetle daha siki iliski icindeki yerlerde Safiilik biciminde. (Bati Anadolu’nun iyonyalilarinda



da Manavlar, Tahtacilar, Yoriikler, Cepniler gibi ayriliklarin kaynaginda da benzer farkliliklar
vardir.)

Alevilik komiiniin iligkilerini diizenleyen bir din oldugu kadar aym zamanda arti iiriine el koyan
devlete karsi, tarih boyunca da, Roma’da Hiristiyanlik, Bizans’ta Manicilik (“Isik taifesi”) ve
Paulikanlik, Osmanli’da Kizilbaslik adim alan bir parti de (tarikat) olmustur. Bu nedenle de ¢ok
ezilmistir devletin siddetiyle, ama bu siirekli ezilme, pasif direnis ve miicadele bicimlerinin bir
gelenek olusturmasina da yol acmustir. Anadolu’nun ilk Hiristiyanlari da muhtemelen bugiinkii
Alevilerin atalariydilar. Alevi deyislerinde hemen hemen hic¢ eli silahli kahramanlar ve ©énderler
yoktur.

Buna karsilhik Safilik, gocebe Ibrahim ve Muhammet gibi, géze gbz, dise dis diyen, uygarlikca
ezilememis, geleneklerini korumus Kiirt komiiniiniin dini veya partisidir. Hanefiligin yayginlig esas
alan esnek hukukuna kars: eskiligi esas alis1 ve gbcebe hayatimn ihtiyaclarina uyarlanmus ritiielleriyle
birlikte Komiin’tin uygarligin bozucu etkilerine karsi kendisini koruyusudur. Uygarlik bu gocebe
komiinii Alevilik gibi ezemeyeceginden, onu zaman zaman kendi ticretli askeri yapmis ve genis bir
Ozerklik saglamistir. Pers ve Roma-Bizans-Osmanli devlet ve uygarliklar karsilikli olarak bu
komiinlerle ittifak yaparak karsi tarafi arkadan vurup geriletmeye calismuglardir. Bizans’a karsi
Osmanl1 Paulikan ve Bogomillerle; Osmanli’ya kars1 Pers uygarligi Alevilerin kdy komiiniiyle ittifak
yaparken; Osmanl1 Pers uygarligina karsi Safii Kiirt komiiniiyle ittifak yapmustir.

PKK her ne kadar laik bir hareket olsa da, onda dogdugu ve en etkili oldugu yerdeki Safiiligin bu
geleneklerinin ve aktif miicadeleye egiliminin bir etkisi olmadig1 sdylenemez. Biraz da bu genetik
farklar nedeniyle PKK hicbir zaman tam olarak Aleviler arasinda Safiler arasinda oldugu kadar
biiyiik ve yaygin bir destek bulamamustir.

Bugiinkii sehirli hareketin pasif direnis bi¢imlerine verdigi agirligin belli bir kabul gérmesinde, genis
Alevi katthmi da g6z oniin alindiginda, Aleviligin pasif direnis egilimleriyle bir goniil yakinlig
olmasimn da bir etkisi vardir muhtemelen.

3

Farkli miicadele bicimleri sadece simfsal ve toplumsal yapilarla ve geleneklerle ilgili degildir,
yenilgiler ve zaferler, bunlarin yarattigi ruh halleri, ideolojik ve kiiltiirel iklimler de etkilidir.

Bugiinkii pasif miicadele bicimleri sadece orta simf olmakla ilgili degildir. Diinyada genel bir egilim
gozlenmektedir pasif miicadele bicimlerine. Bu 6rnegin 60’larin diinyasindan ¢ok farkli bir diinyanin
egilimidir.

Bu egilim bir arayisin, kendini bir toparlayisin ifadesi oldugu kadar, aym zamanda bir yenilginin;
egemen siniflarin muazzam ideolojik zaferlerinin de ifadesidir.

Tarih hesabini onlarca hatta yiizlerce yil {izerinden yapar, insanlarin émiirleri ise birkac on yildan
fazla degildir.

Isci hareketi yiizyilin basinda 20°1li ve 30’lu yillarda muazzam biiyiik yenilgiler yasadi. Stalin’in,
Hitler’in yiikselisleri, Atatiirk, Franko vs. hep bu yenilgilerin iizerinde var oldular. Bu yenilgiye
egemen sosyalizmin biirokratlasmas1 ve bir karsi devrimin araci haline doniismesi eslik etti. Yani
insanlik sadece demoralize olmadi aym zamanda devrimci ve elestirel bir teoriden de yoksun kaldi
ve kafadan gayr1 miisellah oldu. 90’larin basindaki Dogu Avrupa’nin ¢okiisli, bu yenilginin son
noktasi, tabuta ¢akilan son ¢iviydi.



Bu bakimdan, bugiinkii postmodernizmler, pasif direnisler vs. aslinda Napolyon ve Stalin’le karsi
devrime ugramus 18.yiizyilin Aydinlanma ve onun bayragim tasiyan 19.yiizyilin Sosyalizm (Isci
Hareketi) geleneklerini bilmeyen ve unutmus kusaklarin el yordamiyla ¢6ziim arayislarindan bagka bir
sey degildir.

Bu arayislar ilerledikce ve tecriibe biriktirdikce gecmisteki, bugiin kendilerine cok arkaik gelen,
Marksizm’le tekrar bulusacaklardir. Gozlerini uzaga ve gelecege diktikce eskiyle karsilasacaktir bu
hareketler. Nasil teleskoplarla ne kadar uzaga bakarsak o kadar eski zamanlar1 goriirsek dyle.

Boyle bir olasiliga Trocki deginmisti. Bir yerde, insanligin ve sosyalist hareketin o giine kadar kat
ettigi yolu tekrar, ama bu sefer “dizlerinin lizerinde” kat etmek zorunda kalmasindan s6z eder. Trocki
bunu sdyledigi zaman bir teorik ihtimal olarak sodyliiyor ve buna pek ihtimal vermiyordu. Trogki’nin
teorik olasiligl, bugiin bir gerceklik, bir nesnel kosul durumundadir.

Bu biiyiik yenilgi ve sifirlanma g6z oniine alinmadan hicbir olay anlasilamaz ve dogru miicadele
bicimleri ve taktikler gelistirilemez.
Bu bakimdan soyut olarak bir gerileme gibi goriinen pasif miicadele bicimlerine yonelme, boyle bir

bakis acisindan aslinda bir yeniden dogusun ifadesidir.
Xk

Elbette bu yenilgiye miicadele bicimlerine iliskin olarak burjuvazinin bir ideolojik saldirisi da eglik
etmistir. Tecriibeli Ingiliz burjuvazisi, daha Hindistan’da Stalin’in, Hitler’e karsi miittefiki
Ingiltere’yi zayif duruma diisirmeyeyim diyen politikasim Ugiincii Enternasyonal aracilifiyla
dayatmasimn sonucu olarak itibar yitiren ve somiirgecilige karsi miicadelede o6nciiliigii kaybeden
Hindistan komiinistlerine kars1 Gandi’yi el altindan destekleyerek, kendisi icin ehveni ser olarak 6ne
sturmustu.

1960’lar1n yiikselisine karsi da neredeyse biitiin kapitalist metropollerde Gandi ve King’in miicadele
bicimlerinin olumlanmasi ve ezilenlere 6rnek gosterilmesi bir rastlanti degildir. Bu propaganda ve
ideolojik miicadele 6rnegin Gandi filmine ddiiller verilerek siirdiiriildi.

Bir diger kanal da, Fransiz Devrimi idi. Dogu Avrupali aydinlar tizerinden Fransiz Devrimi ve
Jakobenler lanetlendi. Jakobenlik aslinda tamamen asagidan gelme donsuzlar hareketi olmasina
ragmen, tepeden inme karsi devrimcilik, Bonapartizm olmasina ragmen, Jakobenligin Bonapartizm
oldugu gibi sacma ve yanlis bir terminoloji entelijansiyaya egemen kilindi.

Bu muazzam psikolojik ve ideolojik savasin 6n yargilari yeni kusaklar icin siradan hakikatler gibidir.
Agzim acan aydin, Bonapartist Kemalizmlere veya ittihat terakki darbeciliginin Bonapartizmine
Jakobenizm demektedir 6rnegin.

Yeni kusaklar su i¢inde olup da su icinde oldugunu bilmeyen baliklar gibi bu yenilgilerin ve karsi
devrimci ideolojik zaferlerin diinyasinda gozlerini actilar. Bizlerin ¢oook eski, unutulmus ve yenilmis
bir diinyamn derslerinin 1s18inda konugsmalarimiz onlara heniiz ¢ok uzak, ¢ok yabanci, bilgicce ve
yukaridan geliyor.

Ama onlar ileri gittikce gerideki hayaletlerin birer birer karsilarina ¢iktigini géreceklerdir.

Bunu bizlerin kusag1 sosyalist teorinin kendi icinde 1960’lardan seksenlere kadar yasamisti. 16
Haziran bizi, dili bize garip gelen Kivilcimh ile karsilagstirdi. 70’lerin yiikselisi ve 12 Eyliil ise
1920’lerin Stalinizmiyle ve onunla hesaplasmayla, ama Sovyetler’in cokiisiiyle, bu geriye
yolculugumuz 18. Yiizyi1la dogru yol alamadan, Aydinlanma ve onun icindeki karsi devrimle



(ulusgulukla) bir hesaplasmaya varamadan duvarin altinda kald1 ve ileri gidemedi.

Simdiki hareket aym zamanda duvarin altindakilerin iizerlerindeki molozlar1 atip ayaga kalkislar1 ve
geriye dogru yiiriiyiislerine devam etmelerinin de yolunu acabilir. Ancak onlar fizik ve biyolojik
olarak ¢miirlerinin sonuna vardiklarindan, onlarin bu vasiyetini de yeni hareketin 90’lilar1 yapmaya
cagrilidirlar.



24 Haziran, Pazartesi



“Akil Insanlar” Basbakanla Gériisecek ise Imrah ile de Goriismelidir

Nasil bir futbol karsilagsmasi tek takimla oynanmazsa, nasil bir giiresci kendi kendisiyle giiresemezse,
bir baris da tek tarafl1 olmaz.

Her hangi bir baris goériismesinin veya “siireci”nin olmazsa olmazi savasan taraflarin goriismeci
olmasidir.

Eger savasan veya savasmis taraflardan biri orada yoksa esyanin tabiati geregi baris olmaz.

Akil Insanlar bu cok basit gercegi gz oniine alarak, Basbakan’la goriisecekleri gibi Ocalan’la da
goriismelidirler.

Bir araya gelip bu taleplerini Bagbakan’a, Imral1’ya ve Tiirkiye’nin yurttaslarina bildirmelidirler.
“Akil Insanlar” ancak béyle bir adim atarak “Baris Siireci”nin taraflarina esit davranarak adil ve akil
davranmus olurlar.



25 Haziran, Sah



“Kiirt Sorunu”’nun Cozimii Gercek Bir Laiklikten Gecer

Asagidaki yazi, dort yil énce yazilmisti. Hem bugiinkii olaylar1 anlayacak kapiyr acacak
anahtarlari sunuyor; hem de gerek bu yeni hareketin, gerekse “baris stireci”’nin ilerlemek ic¢in ne
yapmasi gerektigini acikliyor. Tarihinin eskiligine bakmadan okuyunuz liitfen. Bu hareket bizim

yillardir hazirladigimiz teori ve programla bulusamazsa, séniimlenmekten kurtulamaz.
]

12 Agustos 2009
Bir aralar Mesut Yilmaz, “Avrupa’ya giden yol Diyarbakir’dan gecer” diye bir s0z etmisti.

Biz o zamanlar buna nazire olarak, “Kiirt sorunu”nun ¢6ziimiiniin is¢i simfimn demokratik hedeflere
ve miicadeleye oOnciiliikk etmesi ve sahiplenmesinden gectigini ifade edebilmek ve Tiirkiye’nin
ekonomist ve sendikalist sosyalistlerine temel yanlislarim gosterebilmek icin, “Diyarbakir’a giden
yol Istanbul’dan gecer” demistik.

Bu formiiller 6ziinde cok temelden bir iliskiyi bir paradoksla ifade etmenin araclaridirlar. Orneklerde
oldugu gibi, “Bati”ya ulasmak icin Dogu’ya gitmek ve “Dogu”’ya ulasmak icin de “Bati”ya, yani tam
ters yola gitmek veya onu kazanmak gerekir.

Hiikiimetin “Kiirt Acilimu”mn yine boéyle paradoksal bicimde ifade edilebilecek bir iliski nedeniyle
fazla ileri gidemeden solugunun kesilecegi simdiden goriilebilir.

Bu iligkiyi baslikta formiile ediyoruz: Kiirt sorununun ¢6ziimii batimn gehir orta simflarinin ve
Alevilerin desteginden; diger bir ifadeyle gercek bir laiklikten gecer.

Bir an icin varsayalim ki, hiikiimet gercekten “Kiirt sorunu”nu ¢ézmek istiyor. Bugiinkii politikasiyla
ve yaklasimiyla ¢6zebilir mi? Onu inceleyelim.

Bu hiikkiimetin bugiinkii yaklasimuyla ve politikasiyla “Kiirt Sorunu”nu ¢6zmesi olanaksizdir.
Olanaksizdir, ciinkii batimn sehir orta simflar1 ve Alevilerin destegi ya da en azindan hayirhah bir
tutumu ve tarafsizlig1 olmadan “Kiirt sorunu”nda gerekli adimlar1 atacak giicii bulamaz.

Aleviler ve sehir orta simflar1 bugiin Askeri Biirokratik Oligarsinin yedegi durumundadir. Ciinkii
onlar politik Islam karsisinda Askeri Biirokratik Oligarsinin giicii ve egemenliginin bir garanti
oldugunu diisiinmektedirler.

AKP’nin “Kiirt agilim” bu ziimrelere, Kiirtleri de politik islam’in yedegine alma, dolayisiyla bir
mevziin daha kaybedilmesi olarak goriinmektedir ve goriinecektir. Bu da bu genis ziimrelerin
“Acilim”a kars: ilgisiz davramglarim hatta giiclii bir direnis gostermelerini getirecektir. Askeri
Biirokratik Oligarsi de bunu cok iyi degerlendirip, bir siire sonra simdi kaybettigi inisiyatifi tekrar
kazanacaktr.

]

Kimse Askeri Biirokratik Oligarsinin giiciinii ve esnekligini hafife almasin. Hiikiimet aslinda
Ergenekon tevkifatiyla bu giiciin giiciine dokunmuyor, bu giiciin gerekli esnekligi kazanabilmesinin
kosullarim olusturup, bir bakima onun uzun vadeli ¢ikarlari adina kestaneleri atesten cikariyor.

Bu giicii ve egemenligini, bugiinkii askeri, biirokratik, pahali, anti demokratik ve korkun¢ merkezi ve
keyfi yapiy1 parcalanmadikca yok etmek miimkiin degildir.

Nasil topraklarn kiiciik ciftcilere dagitmadikca derebeyligin bir simf olarak varligina ve giiciine bin



sey yapilamazsa dyle.

Tiirkiye’de tam bir ekonomist bakis acisiyla feodalizmi iiretim alamnda, toprak miilkiyeti alamnda
aramak adet olmustur. Halbuki Tiirkiye’de eger bir feodalizmden so6z edilecekse, bu Askeri
Biirokratik Oligarsi’dir. Yani bizzat bu devletin kendisi en biiyiikk “feodal” bir giictiir. Zaten pre-
kapitalist somiiriiniin 6ziinde, ekonomi dis1 zor vardir. Dogu’da en biiyiikk ekonomi dis1 zor araci bizzat

devletin kendisidir.
sk

Bu gercekler unutulmazsa, gercek laiklik yoniinde de tipki “Kiirt acilimn™ gibi bir takim acilimlar
yapilmadigy; Alevilerin ve sehir orta simflarim onlar1 askeri biirokratik oligarsinin yedegi durumuna
diisiren korkular1 giderilmedigi ve Askeri Biirokratik oligarsi bu kesimlerden tecrit edilmedigi
siirece, Askeri Biirokratik Oligarsi’nin giiciin ve direncini kirmak miimkiin degildir.

Bu korkular gidermenin biricik yolu da Diyanetin kapatilmasi, imam hatiplerin kapatilmasi; “din
adamlarimi” cemaatlerin kendi bagislariyla egitip gecimlerini saglamalari; Okullardan din dersinin
kaldirilmasi gibi gercekten laik tedbirlerdir.

Halbuki Erdogan’in AKP meclis grubunda yaptigi su meshur aglatan konusmasi bile bu korkulari
besleyici bir 0zellige sahiptir. Biitiin kardeslik argiimanlari (Aym dinden analar, Selahattin
Eyyubi’nin Kudiis’ii alisi, vs., Islam ile ilgilidir ve her biri gerici bir milliyetcilik anlayisindan baska
bir seyi ifade etmez. Biitiin konusma, ulusun Tiirkliikle tammlanmasindan kismen de olsa uzaklasirken,
aym zamanda ulusun Siinni islam ile tammlanmasim birlikte getirmektedir.

Biitiin bu argiimanlar, Alevilerin ve sehir orta simiflarimn korkularim pekistirir ve onlar1 Askeri
Biirokratik Oligarsinin yedekligine mahkiim eder. Bu da Askeri Biirokratik Oligarsinin militan bir
kitle desteginin ve hareket kabiliyetinin artmas1 demektir. Dolayisiyla da “Kiirt Acilimi”na daha
biiyiik bir diren¢ demektir. Bu da en kisa zamanda Erdogan’in geri adim atmasiyla sonuclanacakur.

Erdogan ya da AKP ya da Burjuvazi, gercekten “Kiirt sorunu”nu ¢cozmek istiyorlar, bu “vesayet
rejimi”’nden kurtulmak istiyorlarsa, “Kiirt Acilimn” gibi ve onunla birlikte bir de “Laiklik acilimm”
yapmak zorundadirlar. imam hatiplerin kapatilmasi, diyanetin lagvi, din derslerinin kaldirilmas: gibi,
gercek laikligin olmazsa olmaz kosullar1 yoniinde acilimlar yapmadan, batil1 sehir orta simflarinin ve
Alevilerin Genelkurmayin yedegi olmaktan ¢ikmasi, saglanamaz. Bu saglanamayinca da ilk adimda
acilimlarin solugu kesilir ve direng karsisinda duraklar ve geriler.

Burada kisilerin yetenekleri veya samimiyetleri veya ¢nceden tehlikeleri goriip gbérememeleri
degildir sorun. Sorunun 6zii ¢cok daha derinlerdedir, simflarin yapilar1 ve karakterleri ile ilgilidir.

Yukarida baglantiy1 gosterebilmek icin “bir an icin varsayalim ki hiikiimet “Kiirt sorununu” gercekten
cozmek istiyor” dedik. Ama “gercekten ¢ozmek” istemez, isteyemez. Bunu istedigi an bizzat kendi
varhigim ve egemenligini de tehlikeye atar. Ya da sOyle diyelim ¢6ziim var coziim var.
Modernlesmenin cesitli yollar1 vardir. Fransiz yollar1 vardir, Prusya yollar1 vardir. Devrimci ve
demokratik yollar vardir, gerici yollar vardir.

Biz “gercek bir ¢6ziim” derken, gercekten devrimci ve demokratik bir ¢oziimii kastediyoruz. Yani
ulusun her hangi bir dil, din, etni, soy, tarih vs. ile tammlanmaya karg1 tanimlanmasi.
Erdogan ise, konusmasinda ulusu bir Tarih ile tammlamakta, sadece “Tiirk tarihi” yerine bu sefer (ki

o da kismen &yle) Siinni Islam tarihi ile tammlamaktadir. Ulusun tarih ile tammlanmasim kategorik
olarak reddetmemektedir. Ulusu tarih ile tanimlamay1 reddetmeden; ulusu tarih ile tammlamaya karsi



tammlamadan demokratik bir ulus ve devlet miimkiin olamaz.

Erdogan’in bu yaklasimu Tiirkiye’deki Politik Islam’1 bayrak yapan ve ulusu Islam ile tammlamak
isteyen burjuvazinin, demokratik olmayan karakterinin bir disa vurumundan baska bir ey degildir.

Eger bu burjuvazi tarihsel ve yapisal olarak demokratik bir karaktere sahip olsaydi daha bastan Stinni
Islam yerine, aydinlanmamin demokratik projesi iizerinden uzun teorik hazirlifim ve birikimini
yapardi.

Hatta islam icinde bile, daha Muhammet’in 6liimiiyle, Mekke esrafimn adim adim kontroliine gecmis
Islam’in degil, Muhammet’in islam’imn evrenselciligini ve uluslara karsi bir cagriyr yiikseltir;
aydinlanmada bir diisman ve rakip degil, kendisiyle aym sorunu farkli tarihsel kosulanda ¢6zmeye
calisan bir ortak goriirdii.

Biitiin bunlarin yoklugunun ardinda burjuvazinin gerici ve anti demokratik karakteri yatmaktadir.
Erdogan da bu fikri hazirhgin bir triiniidiir. Bizzat bu arka plan burjuvazinin kendi uzun vadeli
cikarlarinin 6niinde bile bir engel haline gelmektedir.

Bu hi¢ de yeni bir fenomen degildir aslinda. On dokuzuncu yiizyilda Avrupa Burjuvazisi de
ezilenlerden korkusundan, aslinda uzun vadeli ve genel cikarlar1 topraklarin ulusallastirilmasim ve
kiiciik ciftcilere dagitilmasini gerektirirken, bunu yapmuyor ve Biiyiik toprak sahipleriyle ezilenlere
kars1 bir ittifaka giriyordu. Tirkiye’de olan bunun degisik bir versiyonudur. Tiirkiye’nin “Feodal
beyleri”, “Biiyiik Toprak Sahipleri” Askeri Biirokratik Oligarsidir. Tiirkiye’deki Burjuvazi de tipki
Avrupa’daki simfdaslar1 gibi davranmaktadir.
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Isci hareketi biitiin biirokratlasmalara ve yenilgilere ragmen, diisiinsel ve teorik olarak, yillardir kendi
hatalariyla yiizleserek boyle bir yaklasimuin hazirliklarim yapiyor.

Burjuvazi yillardir, islam ve Aydinlanma; Hiristiyanik ve islam; Bat ve Dogu gibi zerrece
demokratik 0zii olmayan ayrimlar {izerinden, bugiin bizzat kendisinin bile karsisina asilmaz bir engel
olarak dikilen distinsel birikimini yapti.

Isci Hareketi ve Marksizm ise, derin dip akintlarinda, zindik ve heretik geleneklerinde bu ayrimlarin

tim sacmaligimi gosteren, din ve ulus konularim acikliga kavusturan muazzam bir teorik ilerlemeler
sagladi.

Bunlarin heniiz yayginlasmamis ve bilinmiyor olusu sonucu degistirmez. Bunun basarilmis olusu, Isci
Sinifinin ve Marksizm’in nesnel devrimciliginin bir kamtidir. Gerisi 6znel kosullara iliskindir.

Eger teorik ve politik hazirliklarim 6ziimlemis, devrimci ve demokratik bir isci hareketi olsaydi,
bugiinkii durum boyle bir hareket icin olaganiistii olanaklar sunardi. Ne yazik ki, olaylarin gelisim iz
ve ritmi, teorik ve diisiinsel hazirliklar1 ve onlarin yayginlasmasim, yani 6znel kosullarin da
olusmasini beklemiyor her zaman.

Bizim son yillarda temellerini atigimiz din ve ulus konusundaki teorik ve diisiinsel acilimlar:
entelijansiyanmn ve isci stmfinin gérmesi, hazmetmesi ve gelistirmesi daha on yillar alabilir.

Bu nedenle bdyle son derece tutarli olarak demokrasiyi savunabilecek bir ©6zne yok bugiin.
Sosyalistler ekonomizm bataginda debeleniyorlar; ilkelligi ebedilestiriyorlar.

Olaganiistii elverigli kosullara ragmen ¢ikmaz yaratan budur.

3k



Peki, verili durumda ne olabilir? Burjuvazi korkak ve demokratik degil; Isci simfi ise heniiz hazir
degil.

Bir de Kiirt ulusal direnisinin énciiliigiinii elinde tutan Kiirt Ozgiirlikk hareketi var. O bunu yapabilir
mi? Evet, kiiciik de olsa boyle bir olanak var. Bu hareket de son yillarda hi¢ de kiigciimsenmeyecek
teorik acilimlar yapti. Bu acilimlar en azindan, eklektik kavramsal araclarla da olsa, bir demokratik
milliyetcilige acikur.

Yani Ozgiirlikk hareketi, tutarli bir demokratik programi savunabilir. Hem toplumsal tabam hem de
diisiinsel hazirliklari buna olduk¢a uygundur.

Tam da bdyle oldugu icin, bu hareket simdilik AKP’nin yedegi olan iscileri ve Bati’mn sehir orta
simflarim ve Alevileri kazanabilir.

Bunu yapabilmesi icin, bir iktidar alternatifi olarak davranmasi, AKP’nin acilimlar: karsisinda kendi
acilimlarim koymasi gerekmektedir.

Su an, tarihsel olarak kolay ele gecmeyecek bir firsat bulunuyor gercekten radikal bir demokratik
devrim bagarabilmek icin.

Ne var ki, gerek DTP gerek onun destekcisi durumundaki kimi orgilitlenme girisimleri (6rnegin
Demokrasi Icin Birlik Hareketi) sorunu muhataplik vs. gibi inisiyatifi AKP’ye devreden, toplumun
karsisina bir alternatif olarak ¢ikmaktan uzak, kendini bir iktidar alternatifi olarak ortaya koymayan
bir politikaya saplanmis bulunuyor.

Politikanin nasil yapilacagim en azindan Baykal’dan 6grenebilirler. Her adimda kendi alternatifini
dayatiyor Baykal. Baykal’i da yardima cagirmanin zamam degil, Baykal ve Erdogan’a karsi bir

alternatif olarak ¢ikma zamamdir.
k

Bir 6rnek alalim.
Baykal, Ttirkliigii bir “etni” durumuna mu indirgediginden sikayet ediyor Erdogan’in.
Bizler keske 6yle olsa demeli, Erdogan’in bunu tutarli olarak yapmadigim séylemeli, 6te yandan

ulusu Islam’la tammladigim ve bunun gericilik oldugunu savunmal1 ve yapmak istedigimizin tam da
Tiirkleri bir “Etmi” durumuna indirgemek oldugunu agikca s6ylemeliyiz.

Ancak boyle bir dil ve politika toplumun ezilenlerini kazanabilir.

“Evet biz Tirkliigii de bir “Etni” yapmak istiyoruz; ulusu Tirklikle ya da her hangi bir seyle
tanitmlamay1 reddediyoruz. Sorun “Kiirt Sorunu” degil “Tiirk Sorunu”dur” diyebilirse DTP veya Kiirt
Ozgiirliikk Hareketi, bu tarihi olanag degerlendirmis olur.

3k

Kiirt Ozgiirliik Hareketi simdiye kadar bunu yapamadi. Simdi bu yeni hareket, modern sehirli hareket,
bu demokratik programm gerceklestirme egilimi gosteriyor, ama bu egilim gercek ve somut bir
programa doniismezse, yillardir hazirladigimiz teori, stratejisini ve programla bulusamazsa tecrit olur
ve gliclinii yitirir.
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Park Forumlarmna Bir Oneri: Vicdan Mahkemeleri

Biitiin Tirkiye’de parklarda toplanmus olan forumlarda goriisiilmesini ve gelistirilip son seklinin
verilmesini diledigim bir 6neri yapmak istiyorum.

Tirkiye’de tiim yasalar antidemokratiktir. Ozgiirliiklere diismandir.

Yasalar devlete kars1 yurttasi koruyacak yerde, yurttasin hak arayislarina karsi devleti dokunulmaz
kilmak i¢in yazilmig ve yapilmiglardir.

Ama bu devlet Oylesine merkezi ve Oylesine keyfi bir mekanizmadir ve bu insanlar1 dylesine
yildirmustir ki, kendi kanunlarini bile uygulamamaktadir.

Bu cesareti de bizzat halkin orgiitsiizliiglinden almaktadir. Ve tam da halk orgiitsiiz oldugu icin,
kanunlar da boylesine antidemokratik ve yurttashk haklar1 diisgmamdir.

Gezi olaylar1 basladigindan beri, Basbakamndan en siradan karakol polisine, hakiminden savcisina
kadar tiim mekanizma bizzat kendi uygulamakla yiikiiml{i olduklar1 yasalar1 ayaklar altina almakta,
ama hicbiri en kiiciik bir kovusturmaya bile ugramamaktadir.

Ornegin bir Basbakan yardimcisi, bikinili bir protestocuyu kastederek, kendimi zor tutuyorum
diyebilmektedir. Bir Miisliiman olarak buna karsi olabilir, ama bir bagbakan yardimcisi olarak onun
boyle konusmaya hakki yoktur, aksine, kendi inanclarina ve anlayisina ne kadar karsi olursa olsun, o
insamin Taksim’de istedigi kiyafetle dolasma hakkim savunmakla goérevlidir, ama bu en masum
suclardan biri sayilabilir. Ashinda hi¢bir izin alinmadan gosteri yapma hakkinin ihlalinden, insanlara
hedef gozetilerek atilan gaz mermilerine veya diismiis inanlarin doviilmesine; amirlerinin gozii 6niinde
polislerin numarasiz bulunmalarina kadar yiizlerce su¢ kovusturulmadan ortada durmaktadir. Bu
devletten bu suclarin kovusturulmasim ve suclularin cezalandirilmasim beklemek 6lii goziinden yas
beklemekten farksizdir.

Iste bugiin Internette karsilast@imuz tipik bir érnek. Bir avukat ugradigl muameleyi yaziyor:

“bugiin caglayan adliyesinde,-3 teki nezarethanedekilere bakmaya girdim. Cok aciz susuzuz ne olur
bisiler getirin diyen, 46 kisilik bir grup vardi, avug ici kadar, havalandirmasiz penceresiz les gibi
kokan bir nezarethanede. Birka¢ gbzaltindakinin yakim ile para denklestirip su, biskiivi vs bir seyler
aldik. Avukatim diye sadece beni soktuklar1 nezarethanede, insanlarin cocuklarina, eslerine,
yakinlarina sOyle uzaktan bile olsun bakmalarina izin vermiyorlar, 45-50 yaglarinda, 10 giindiir
devamli gordiiglim bir komiser gelip; akl1 sira kendi yapmasi gereken isi “avukat yapti zaten” diye
saglama almak icin, tutanak diizenleyip imzalamam istedi. neymis diyecekmisim ben su ve yiyecek
getirdim diye.”ne tutanag@ tutacakmuisim, ben mi gozalina aldim bunlar1 da yemeklerini sularim
vermek benim gorevim oldu? artik iyice sacmaliyorsunuz, usul uyduruyorsunuz “ deyip tutanak
tutmayr reddettigimde, aym komiser goziimiin icine baka baka “sen kime artistlik yapiyorsun
OROSPU COCUGU?” dedi. 10 tane cevik kuvvetten polisin tam ortasindaydim kiiciiciik
nezarethanenin parmaklarimn 6niinde. agzimu acip tek kelime edemedim. tek kelime etsem agzim
yiziimii kiracaklardi. avukatim, on giindiir yaklasik 30- 35 kisinin goniillii olarak gozalt, savcilik
ifadesi, hatta simr dis1 islemine katildim. adalet sarayinda bana kendisi yapmasi gereken isi
yapmayip, “bak biz bunlara yemek verdik diye imzali belge edineyim yarin biri sikayet eder bisi
yapar diye” uyamklik yapan, {istine de 15 20 kisinin oniinde kiifreden polise, “beni de gozaltina
alirlar, agzimn burnumu kirarlar” diye tek kelime edemiyorum. tiirkiye cumhuriyeti budur. tlkedeki
hukuk bu durumdadir. cook 6viiniilen, avrupa’mn en biiyiik adalet sarayinda, avukatlarin hali budur.



Bilen ERGUDEN”
Her giin, her saat binlerce insanin basindan benzerleri gecmektedir.

Gezi Hareketi tekrar insanlara dayamsmanin giictinii, direnmeyi hatirlatti. Simdi parklar1 agoralara,
forumlara, meclislere, ilk baslangicindaki anlamu ve isleviyle camilere, cemlere ¢ceviren Hareket, bir
seyler yapmak, orgiitlenmek icin ¢irpimyor. Alternatif 6rgiittenme bicimleri {izerine tartisiliyor.
Bircok hukukcu, doktor, psikolog, miihendis, programci vs. bilgi ve imkanlarim bu hareketin emrin
vermeye hazir olduklarim ifade ediyorlar.

Biitiin bunlan g6z oniine alarak, Gezi Hareketinin Devletin Yurttaglara karsi suglarim ele alan
alternatif bir yargi sistemi olugturmasim éneriyorum. Bunlara Halk Vicdam Mahkemeleri denilebilir
ornegin.

Elbette gezi hareketinin bir yasama, yargl ve yiiriitme yetkisi yoktur. Ama en azindan var olan
kanunlarin uygulanmasim denetleyen bir alternatif yargi mekanizmasi olusturabilir.

Elbette bu yargimn kararlarim uygulayabilecek bir yaptirim giicii de yoktur ve olmayacaktir. Ama
insanlarin vicdaninda ve aklinda onlar1 mahkiim edebilir.

Evet, boyle bir mekanizmayr kurabilir ve saglamca isleyisini saglayabilirsek, hem devletin
keyfiliklerini, kendi kanunlarim bile cigneyislerini, teshir etmis, belgelemis oluruz; hem de bu
mekanizmamn karsisinda insanlarin keyfilikler karsisinda en azindan seslerini duyurabilecekleri,
yalmzlik ve orgiitstizliiklerinden kurtulabilecekleri dolayisiyla daha biiyiik bir direnme ve miicadele
giicii edinebilecekleri bir destek saglamus oluruz.

Hatta eger yeterince ciddi ¢alisilirsa, halkin ve diinya kamuoyunun vicdamnda, hi¢bir yaptinnm giicti
olmayan bu yarg: organlari, sozlerine ve hikkiimlerine giivenilebilir; kararlarimn gercek bir agirliga
sahip olduklar; Tiirk devletinin keyfiliginin karsisinda Demokles’in kilic1 gibi duran, bu nedenle
devletin varliklarim hesaba katmak zorunda olacag) organlara doniigebilirler.

Bicimi iizerine tartisilabilir elbet, ama bir fikir vermek icin sdyle bir baslangi¢c 6nerisi yapilabilir.
Her forum alaninda, bir mahkeme jiirisi ve bir hukukcudan olusan bir yargic secilebilir.

Devlet karsisinda bir keyfi muameleye, bir haksizliga ugrayan herhangi bir yurttas, hatta herhangi bir
insan (c¢iinkii Tirkiye’de yurttaghk haklari olmayan milyonlarca insan vardir ve calismaktadir.
Onlarin haklarim koruyacaklar1 hi¢bir merci de bulunmamaktadir. Zaten hukuken hi¢bir haklar1 da
yoktur.) bu mahkemelere dava acabilmelidir.

Yurttasin basvuruda bulunmasi icin, hukuki yardim da sunulmalidir goniillii hukukcular tarafindan.
Jiri, tamamen tesadiife gore, kura yoluyla secilebilir ve secilmelidir. Mahkeme miiracaat iizerine,
taraflar1 belli bir giin ve saatte, mahkemeye cagirir. Biitiin mahkemeler acik olur.

Davalilardan gelmeyen olursa, giyabinda yargilamr ve yazili olarak siirekli suc¢lama, iddialar ve
deliller hakkinda kendisine yazili bilgi yollanir. Her dava icin, internette bir 6zel sayfa acilip, ilgili
tiim bilgiler tiim kamuoyunun bilgisine sunulur.

Taraflar iddialarim ve delilerini sunarlar, savunmalarim yaparlar. Biitiin bunlar var olan hukuk
cercevesinde yapilir. Eger suclu bulunursa, kendisinden hatasim itiraf etmesi ve pismanligim
bildirmesi istenir. Bunu yaptig1 takdirde kamu vicdaninda affedilir. Ama aksi durumda, kamu
vicdamnda mahkiim edilir ve bu her yerde yayilir ve duyurulur.

Artik o kisi, o memur, herkesin bildigi ve toplumun vicdam olan mahkemeler tarafindan yargilamp
suclu bulunmus biri olur. Devlet ya kendisi de gerekeni yapmak zorunda kalir ya da kamu vicdamnda



mahkim olmus, suclu bulunmus insanlar1 gérevlerinin basinda tutar ve kendisi suglularin koruyucusu
olarak ortaya cikar.

Yani giiciinii adaleti yerine getirmek icin gosterdigi hassasiyetten, adil kararlarindan alan, hicbir fiziki
giicii bulunmayan, yurttaslarin haklarim ihlal edenleri, en adil bicimde yargilayip, onlara sugsuz
olduklarim kamtlamalarin icin en genis olanaklar1 sunan, ama eger suclu bulursa onlar1 kamu
vicdamnda mahkiim eden yarg1 organlari kurabiliriz.

Bu yargi organlarinda esas olarak devletin mahkemeleri, savcilari, hakimleri, polisleri, memurlar,
bakanlari, bas bakanlar1 yargilanacaklardir. Kendilerine sugsuzluklarim kamitlamalar: igin her tiirlii
imkan sunulacaktir. Ve mahkiim olduklari takdirde de sadece kamu vicdaminda mahkiim edilecekledir.

Ornegin, yukarida zikredilen olayr ele alalim. Muameleye maruz kalan Avukat veya herhangi bir
yurttas, kime yapilirsa yapilsin herhangi bir haksizligin her insana ve yurttasa yapilms olacagi;
haksizliklar ve keyfilikler karsisinda sessiz kalmamn onu desteklemek anlamina gelecegi gerceginden
hareketle. Davaci olup, oradaki polis ve komiserlerden davaci olabilir.

Mahkeme oradaki Komiseri, Avukati, diger mahkiimlari, sahitleri vs. ifadeye davet eder veya onlarin
ifadelerini ister. Mahkeme giinii taraflar gelir deliller, iddialar tek tek ele alimr. Her sey acikca

yapilir. Sonunda Jiiri kararini verir ve gerekcesiyle aciklar.
Xk

Boyle bir adim atigimizda demokratik bir tilkeyi kurmaya, sekillendirmeye baglamis oluruz. Devleti
insandan degil, insam devletten iistlin tutan; devletin yurttaglarin tizerinde yiikselmedigi, onlara hizmet
ettigi bir mekanizmanin nasil bir sey oldugunu ve olabilecegini kendimize ve herkese gosterebiliriz.
Bu oneri elbette gelistirilip olgunlasarilmaya muhtacur. Onemli olan dayandigi mantugin
anlasilmasidir.

Bu 6nerinin biitiin forumlarda goriisiiliip, tartisilip, gelistirilip bir karara varilmasim 6neriyorum.
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Bir Ulusal Hareket Olarak Gezi Hareketi

Evet, Gezi Hareketi de tipki Kiirt Hareketi gibi ulusal baskiya kars1 bir harekettir.

Gezi Hareketini “Ulusal Hareket” tammlamak ilk bakista herkese cok garip ve sacma gelebilir.
Ulusal hareket denince herkesin aklina Kiirt Hareketi gibi bir hareket gelmektedir.

Ne var ki “Ulus nedir? Ulusculuk nedir?” gibi sorular sorulup iizerine diisiiniildiigiinde, bu hareketin
bir ulusal hareket oldugu goriilmektedir. Sorun bizlerin ulus kavramimn uluscularin ulus kavramu
olmasindadir. Olguda degil, olgunun tammlandig1 kavramlardadir sorun.

Asagida goriilecegi gibi, Gezi hareketini “yasam tarzi”’na yonelik baskilara direnis olarak
betimlemeyici olarak tammlamak aslinda onu analitik olarak ulusal baskiya kars:i bir hareket olarak

tammlamaktan baska bir anlama gelmemektedir.
Xk

Uluscularin ulus tammindan hareketle ulusun ne oldugu anlasilamaz. Uluscular ulusun bir dil, bir din,
bir ortak yasanti, bir kader ve iilkii birligi vs. oldugu yoniinde, bunlarin birine veya farkl
kombinasyonlarina dayanan bir y18in tammlar yaparlar.

Ancak bu tammlarin hi¢ biri, ulusun ne oldugunu sosyolojik olarak tammlamazlar. Bunlar, ulus
olmanmin kosullarini belirleyen normatif tammlardir. Yani bunlar varsa ortada bir ulustan s6z
edilebilir demis olurlar, ama uluscular bunlarin sosyolojik kriterler olduklarini iddia ederler.

Bilimsel tammlar ise, ulusun ni¢in ulusgular tarafindan béyle tammlandigim agiklayacak kavramsal
araclar1 sunarlar. Yani nicin dinin, dilin, ortak yasantimn, tilkiiniin ulusun taniminin olmazsa olmasi
olarak belirlendigini; bunun neden, nasil ve hangi tarihsel kosullarda gerekli ve miimkiin oldugunu

aciklar sosyolojik analiz.
]

Oncelikle ulus nasil bir var olustur diye sorar sosyoloji.

Uluscular, uluslarin, tipki simflar gibi, insanlarin kabullerine bagli olmayan bir var olus oldugu
iddiasindadirlar. (Ornegin siz ne kadar isci olmadigimz iddia etseniz de isgiiciinii satarak yasayan bir
licretli iseniz iscisinizdir. Sizin kendi kabuliiniize bagli degildir isci veya tersinden bir kapitalist
olmamak.)

Sosyoloji ise uluslar oldugu icgin uluscular degil, uluscular oldugu icin uluslar oldugunu; yani
uluslarin da nipk: bir din gibi, insanlarin kabulleriyle var olabilen bir toplumsal olgu oldugunu séyler.
Yani nasil insanlar Allaha inanmasalar ortada Islam diye bir din kalmaz ise, insanlar Tirk (veya
bagka bir ulus) olarak kendilerini tammlamadiginda Tirk Ulusu diye de bir ulus kalmaz. Ulus,
insanlarin kabullerine bagh bir var olustur der. Ve dinler gibi ancak insanlar onlar1 kabul ettiginde
ortaya cikarlar.

Ornegin Hiristiyanlik veya Islam, insanlar onu kabul ettiklerinden sonra var olmuglardir. Uluslar da
boyledir.

Ornegin dinler karsisinda soru sudur sosyolojik olarak: Niye tarihin belli bir déneminde belli bir
yerde su veya bu din, kendini sOyle veya boyle tammlayarak ortaya ¢cikmistir? Niye insanlar avcilik
ve toplayicilik ile yasarken tek tanrili dinler ortaya cikmamustir? Niye biitiin tek tanrili din
peygamberleri Orta Doguya gelmistir ve orada bu dinler ortaya ¢ikmistir? Niye avci ve toplayici
toplumlarda hep bir totem ve soy aym dini ve toplulugu belirlerken, niye uygarlikla birlikte soyun



yerini “inan¢” (kabul) almustir. Hindistan’da Hinduizm ni¢in binlerce tanriya sahiptir? Cin’deki
dinler niye tanrisizdir?

Biitiin bunlar1 elbette sosyoloji aciklamalidir ve bunlar1 aciklayacak araclar1 6zellikle Marksizm
gelistirmistir. Biitiin bunlar1 agiklayacak anahtar insanlarin gecim ve yasam araclarindadir. Sehirler
gibi Allah da (ibrahimi dinler) ticaret yollar1 iizerinde ortaya cikar ornegin. Hindistan’in
Himalayalar’in olusturdugu dogal set nedeniyle “barbar” kavimlerin yaratici yikiciligina pek
ugramamasi; buna bagl olarak simflarin taslasip kastlasmasi ile binlerce tanrimin varligy; Cin’deki
dinlerin tanrisizligl Cin yazisiyla aciklanabilir.

Aym yontem ve sorularla Ulus da agiklanabilir. Ulus ne zaman ortaya ¢ikmistir? Son iki yiiz yilda.
Nicin 6nce ulus diye bir topluluk yoktur? Nasil miimkiin olmustur ulus diye bir seyin ortay ¢cikmasi?

Bunu “i¢ pazar” “kapitalizm” olarak izah etmeye calisan simdiye kadarki teoriler sadece bir
zamandaslik iliskisine dikkati cekerler, ama icsel bir baglant kuramazlar. Yani Sermayenin vatam
yoktur dendigine gbre, niye bir vatan ihtiyaci duymustur da uluslari ortaya ¢ikarmistir sorusunun
cevab1 yoktur 6rnegin. “I¢ Pazar” derken niye bu “I¢” boyle tammlanmistir da sdyle tanimlanmamustir
sorusunun cevabi yoktur? Ayrica “i¢”in kapitalist tiretimle bir iligkisi yoktur. Ciinkii kapitalizm diinya
pazarinin varligl kosulunda dogmustur, ulusun dogusu ile kapitalizmin varlig1 arsinda hi¢bir mantiki
bag yoktur? Uzak dis ticaret kapitalizmin dogus kosullarindan biridir.

Sermayenin mantig1 acisindan diinyada uluslar ve ulusal devletler olmamasi gerekir. Ticaretin liiks
mallarla simrli oldugu kapitalizm 6ncesinde bile devletler biiyiik imparatorluklar iken ve ticaret
yollarimn egemenligini ancak imparatorluklar saglarken, neden {iretim ve ticaretin globallestigi
modern kapitalizmde birimler kiiciik uluslar olmaktadir? Bunun sermayenin ihtiyaclariyla aciklamasi
yapilamaz.

Zaten modern kapitalizmin ve diinya ticaretinin dini olan Aydinlanma da uluscu degil, kozmopolit ve
hiimanisttir kokeninde ve idealinde. Aydinlanma’mn evrenselci ve hiimanist ideallerini tagiyan
Hirriyet Esitlik Adalet hicbir ulusa gonderme yapmaz. Amerika Birlesik Devletleri veya Sovyetler
Birligi gibi yine aym ideallerden kaynaklanmus devlet adlar1 da kendilerini bir diinya cumhuriyetinin
parcasl olarak tammlamuglardir, “devlet” ya da “cumhuriyet” sadece bir idari ve teknik anlama
sahiptir bu isimlerde.

Niye 18.yiizyilin Aydinlanma ve evrenselciliginden ve buna tam diisen ve bunu gerektiren diinya
pazarl ve ona yoOnelik iiretimden, boyle dar insanligi bogan kiiciikk ulusal devletlere geri doniis
olmustur?

Diinya savaglari da tam bu iretimin evrenselligi ile uluslarin ve ulusal simrlarin bunlarla
celismesinden ¢ikmaktadir. Nasil olup da boyle bir celigkili durum ortaya ¢ikmistir?

Bunu ancak Burjuvazinin, egemenligini siirdiirme kaygisi, karsi devrimci karakteri aciklar. Sermaye
simflar1 ve burjuvazi hep boyle davranmstir.

Tipik bir 6rnek verelim. Ornegin, kapitalist sémiirii icin pahali, baskic1 ve biirokratik bir devlete
ihtiya¢ yoktur. Kapitalizm Oncesinde giiclii bir devlet, ekonomi dis1 cebir, arti {iriine el koymanin,
somiiriiniin olmazsa olmazidir. Sark devletciliginin nedeni de budur, ama kapitalizmde somiirti, tiretim
sirecinin kendinde gerceklesir. Devlet olmadan da kapitalizm olabilir. Marks’in Kapital’inde
“Devlet” diye bir bolim yoktur 6rnegin. Kapitalist itiretim ve somiiriiyi aciklamak icin devlet
kavramina ihtiya¢ duymamstir Marks.



Ama burjuvazi, ezilen simflarin direncini bastirmak icin, onlardan korkusundan, devraldig devleti
korumakla kalmaz; onu daha da baskici, biirokratik, militer bir aygita doniistiiriip, ezilenlerin bin bir
miicadeleyle elde ettigi kimi haklarini bile budamaya calisir.

Sermayenin mantig1 ile burjuvazinin egemen ve gerici bir simf olarak ¢ikarlar1 arasindaki celiskiye
bir bagka ornek. Teorik olarak, sermayenin toprakta 6zel miilkiyete ihtiyaci yoktur. Topraklar da tipki
hava gibi, su gibi, kamunun olmalidir. Yani topraklarin kamulastirilmasi talebi sanilanin aksine
sosyalist degil, kapitalizme uygun bir taleptir.

Ama burjuvazi hicbir yerde bunu savunmamis ve uygulamamustir. Neden? Ciinkii toprakta 6zel
miilkiyetin ilgasi ezilen simflar1 iiretim araglarinda 6zel miilkiyetin ilgas1 fikrine de kolayca getirir
diye. Keza eski toprak sahipleriyle ezilenlere karsi ittifak yapabilmek icin. Yani simf miicadelesinin
ihtiyaclarimn iriinii olarak burjuvazi, ekonomik olarak hi¢ de gerek olmamasina ragmen, toprak
sahiplerine rant (toprak geliri, irad1) denen haraci 6demeye razi olmus ve onlarla ittifaka girmistir.

Iste ulusculugun varhig da boyledir. Sermayenin manug degil; burjuvazinin egemen simf olarak
cikarlari ve korkularidir onu miimkiin ve gerekli kilan.

Aydinlanma, kapitalizm 6ncesi toplum hayatim diizenleyen dinleri, toplumsal hayatin 6rgiitlenmesinin
disina atabilmek icin, insanlarin dini, soyu, inanc1 ne olursa olsun esittir derken, dinin ve soyun ve
inancin (ki bunlar dinlerdi kapitalizm 6ncesinde) bunlarin toplulugu belirlemeyecegini belirtmis
oluyordu, ama bunu yapabilmek icin, politik olan ve olmayan (Ozel-Inang) ayrimim yapmist. Bu
ayrim (6zel ve politik ayrimi), tipki Islam’in Allah’imn totemlerin ayirdig insanlari birlestirip
esitlemesi gibi, farkli inan¢ ve soylardan insanlar1 birlestirip esitleme islevini gériiyordu.

Ama nasil Islam icinde daha dogarken Mekke’nin egemen simiflar1 ve binlerce yillik Orta Dogu
devletciligi kendini fetheden Islam’i fethedip bir karsi devrim yapti ise, aymisi Aydinlanma
devriminde de oldu. Insanlan esitlemenin arac1 olan 6zel-politik ayrimi, politik olam ulusal olanla

tammlayarak, insanlar1 bolmenin ve burjuvazinin egemenligini siirdiirmesinin, karsi devrimin araci
oldu.

Yani 6zel politik ayrimi devrimci ve esitlestirici iken, politik olamin ulusal olanla cakismasi ilkesi,
yani ulusculuk karsi devrimcidir. Bu tamamen burjuvazinin egemen bir simf olarak c¢ikarlariyla
ilgilidir.

Ancak bu karsi devrim baglangicta, ulusu bir toprak parcasinda yasayanlarla simirliyordu. Bu bile
sonraki ikinci karsi devrime gore nispeten daha demokratik kaldi. Zira daha sonra ulusu bir 1rkla
(Giiney Afrika, israil, Amerika’mn i¢ savas dncesi giiney eyaletleri, somiirgecilik), bir dille, bir dinle
(Pakistan, Bosna, Israil), bir soyla (srail), bir tarihle, bir kiiltiirle (Avrupa ulusculugu) veya bunlarin
cesitli kombinasyonlariyla (Tirk milliyetciligi o6rnegin, cesitli dozlarda, dille, dinle, soyla, irkla ve
kiiltiirle tammlar ulusu) tammlayan cifte kavrulmus bir karsi devrimci ulus¢uluk olustu.

Iste Tiirk ulusculugu, Anadolu’nun Miisliiman ahalisinden yaratlmis boyle cifte kavrulmus kars:
devrimci, dil, 1rk, tarih, soy ve dinle tammlanmus bir ulusguluktur. Tiirk ulusu da béyle bir cifte
kavrulmus kars1 devrimin niteligini verdigi boyle bir ulustur.

Ulusu sadece bir toprak parcasinda yasayanlarla tammlayan bir ulusculuk érnegin pekala din, dil, 1rk,
soy korii olur. Yani o topraklarda yasayanlarin dili, dini, etnisi, irki onlar1 hukuki, idari, ekonomik,
siyasi bakimdan hicbir sekilde farkli kilmaz.

Ama diyelim ulus bir dille tammlanmus ise bu her seyden 6nce iki anlama gelir.



. Dil politize edilmis, politik alana sokulmus, politik bir olgu olarak tantmlanmus olur.
. O dili konusmayanlar ve anadili o dil olmayanlar otomatikman dezavantajli, politik olarak
ezilen duruma gecmis olur.

Ceza sucun cinsindendir, ulus dille tammlamp politik alana sokulunca ya da daha dogrusu politik olan
dile kadar genisletilince, buna direnis de 6rnegin dile dayanan bir ulusal hareketi yaratir.

Yani okullarda Tirk Tarihi okutulunca, Tiirklik de soyla ve irkla tammlaninca buna dahil
olmayanlarin direnisi baslams olur. Ornegin Tirk Dil Kurumu ve Tirk Tarih Kurumu bu Tiirk
ulusunu yaratmak icin bir Tiirk Dili ve Tiirk Tarihi olusturmak amaciyla kurulmuglardir.

Ancak Tiirkiye’deki ulus aym zamanda dinle de tammlanmistir. Bu din Siinni islam ve onun Hanefi
mezhebidir. Yani politik olan (ulusal olan) tipki dil gibi dine de yayilmistir. Diyanet Isleri vardir
biitcesi bircok bakanliktan daha biiyiikk ve binlerce maaslis1 olan. Azinliklar dinle tammlanmustir.
Askerdeki yemek duasindan, din derslerine kadar her sey Islam’la ve dinle tammlanmustir.

Ancak bu din, laiklik pecesi ortiilerek, 6zel bir yorumdan gecirilmis, politik dengeleri gozeten bir
Islam’ dur. Hiristiyan halklar katledildigi icin, kalan Aleviler ve Devlet simflarimn sehirli yasamim
da koruyan; resmi bir Siinni Islam’dir bu.

Yani Hem Siinni islam’a dayamr, hem de Siinni islam’1n baska yorumlarina; hem de baska yorumlarin
giinliik yasamu isgal etmesini zorla engelleyen bir Siinni Islam’dir.

Tipik Bonapartist, dengelere gore degisen, politik olarak denge araci olarak kullamlan 6zel bir
yorumudur bu Islam’in. Bir yandan herkesten aldifi vergilerle, binlerce maaslisiyla muazzam bir
Siinni Islam aygit1 yaratir. Diger yandan onu basina tiirban takiyor diye okula sokmaz.

Ulusun Tiirkliikkle ve Tiirkliigiin de dille, soyla, 1rkla, tarihle tammlanmasina karsi olusmus Kiirt
hareketini zayiflatmak icin Ulusu Islam’la tamr, bu yondeki politik akimlara destek verir, ama bu
giiclenen egilim karsisinda panige kapilan sehirlileri ve Alevileri koruyucu maskesi takinir.

Bunun karsisinda burjuvazi, dinin, dilin, tarihin, soyun, sopun, kiiltiiriin, politik alamn disina
cikarilmasi; ulusun bunlarla tantmlamaya karsi tammlanmasi gibi nispeten demokratik bir ulus¢ulugu
kendi gerici 0zii geregi hicbir zaman savunmadi.

Bu oyun hem burjuvazinin hem de askeri biirokratik oligarsinin isine geliyor ve boylece kayikci
doviisiinii stirdiiriiyorlardi. Kiirt Hareketinin varligi bu oyunu bozdu.

Egemen ulusun aynadaki aksi olan bir Kiirt ulusculugu Kiirt burjuvazisinin ulusculugu oldu. PKK’nin
temsil ettigi plebyen ulusculuk bundan uzak durmaya calistiysa da Tirkler arasinda paralel bir
demokratik hareket bulunmadigindan, tecrit olmamak icin bu ulusculukla her zaman dirsek temasim ve
dayanismayr korumak zorunda kaldh.

Buna karsilik, Tiirk burjuvazisi (ve Kiirt burjuvazisinin bir kismi) Askeri Biirokratik Oligarsinin
ulusal olam aym zamanda Siinni islam’la tammlanmasina hicbir zaman kars: cikmadi, sadece bunun
yorumuna ve somut uygulamsina karsi cikti.

Bunlarin karsisinda askeri biirokratik oligarsi ve Alevi Burjuvazisi de hicbir zaman gercek bir
laikligi, yani ulusun dinle de tanimlanmasina karsi ¢cikmadi.

AKEP ilk yillarinda, yasam alanlarina fazla bir miidahalede bulunmayarak, yani politik olam yasam
alanlarina ve Islam’a yaymaktan uzak durarak bir &lciide direnisi belli bir dozun altinda tutmay:
basarmusti.

Ancak son yillarda fiili uygulamalariyla ve aldig1 kararlarla, “yasam tarzim” kendi islam yorumuyla



diizenlemeye ve fiili bir baski olusturmaya kalkinca, bu baskiya karsi sehirli ve Alevi niifus
direnmeye baslad.

Yani bu direnis, ulusal (politik) olamn yasam tarzina da yayillmasina ve bunun Islam’la
tammlanmasina karsi bir direnistir.

“Yasam tarz1” (neyi giyecegin, neyi, nerde, nasil yiyip icecegin vs.) daha once Askeri Biirokratik
Oligarsi tarafindan zaten politiklestirilmisti, kiyafet yasaklariyla. Bu yasaklar Alevileri ve sehir orta
siiflarim korudugu icin, onlari Politik islam karsisinda yedege almamn bir araciydi. AKP zaten
politiklesmis olam Siinni islam ile tammlamaya kalkinca bu sefer “Yasam Tarzi”’m Islam’la
tanitmlamaya kars1 bir direnisin fitilini yakmis oldu.

Kabaca, Kiirt hareketi, dilin politiklesmesine ve politik olamn da Tiirkliikle tammlanmasina kars1 bir
direnis ise; Gezi hareketi “yasam tarzi”’mn politiklesmesine ve politik olamn da Islam’la
tantmlanmasina bir direnistir.

Bu nedenle Gezi Hareketi, 6ziinde politik (veya ulusal) olamn nasil tammlandigina bagl olarak
ortaya cikan bir direnis oldugundan Kiirt hareketiyle aym 6zdedir. Bu nedenle goriiniimii ne kadar
farkli olursa olsun ulusal baskiya karsi bir harekettir diyoruz. Ancak buradaki ulusal tamm

uluscularin ulusal tanim degil, sosyolojik bir ulusal tammudir.
Xk

Ancak bu direnis, hi¢ kimsenin beklemedigi lmzli bir evrim gecirmistir ve gecirmektedir. Klasik
bicimiyle yasam tarzinin politiklesmesini reddetmeyen, ama onu “laiklik” denen batili bigimlerle
tammlayan gerici milliyetci bicimini lzla terk etmistir. Tirbanhlardan korkan ve kendi
ozgiirliiklerine karsi saldirmaya hazir feodal bir gericilik goren sar1 sacli annelerinin aksine, Gezi
Hareketinin neredeyse yarisim olusturan gen¢ kadinlar, onlar1 miittefikleri olarak goérmekte,
korumakta, onlara ulagsmaya calismaktadirlar.

Analar1 babalarindan farkli olarak, Miisliimanlarin kiyafetine karismamus, aksine onlar1 da icine
almak icin cabalayan, kandil kutlamalarim savunan, Miisliimanlarin Cuma namazi kilma hakki icin
onlarin etrafina koruyucu duvar oéren bir harekettir.

Hareket, is¢i stmfimn modern tabakalarinin egilimlerini gostermekte ve Kiirt hareketinin otuz yilda
kat edemedigi yolu birkac haftada kat etmis bulunmaktadir.

Yani politik olamn Islam’la tammlanmasina karsi degildir sadece, laiklik denen dinle de
tammlanmasina karsidir. Demokratik bir ulusculuga evrilmektedir.

i1k giinlerin hem Kiirt hareketine karsi ulusu Tiirkliikle tammlayan; hem de Politik Islam karsisinda
Askeri Biirokratik Oligarsinin direncini sembolize eden Tiirk bayraklar1 ve Atatiirk resimleri artik
yok olmugtur. Bayraksiz bir harekettir. Bayragi bayraksizliktir. Biz beyaz bayragi onerirken tam da
bunu 6neriyorduk. Hareket kendisi el yordamiyla aym anlama gelen bayraksizlig1 ¢6ziim olarak buldu.
Hareket politik olamn ya da ulusun bir dinle tammlanmasina karsi acik mesajim verdi, ama ikinci
mesaj heniiz net degil.

Aslinda Kiirt hareketinin Apocu kanadi basindan beri yeterince uyamk ve hizli davramp, hareketin
icinde Radikal Islamcilar gibi yer alsaydi, Gezi Hareketi aym giicle simdi ulusun Tirkliikle
tammlanmasina karsi da acik mesajini vermis olurdu.

(Hareket aniden bastirdi. Herkes gibi Kiirt hareketini de hazirliksiz yakaladi. Aslinda altin bir firsatt.
Ancak yine de her sey bitmis degil ve telafi edilebilir. Kim bilir belki bu da hayirli olmus olabilir.



Hareket Kiirt sorunuyla yiizlesmek icin biraz yol kat etmek zorundaydi belki de. Belki erken bir
karsilagma da olabilir ve bu agirligin altinda da ezilebilirdi.)

Simdi bu hareketin karsisinda, ulusal sorunu da aym yontemle ¢ctzme ve kendi programim koyma
gorevi bulunmaktadir. Gezi Hareketi, ulusun Tirkliikle de tammlamasina karsi cikip, Kiirtliigiin ve
Tirkliigiin hicbir politik anlaminin olmadigi; dilin ve tarihin de politik ya da ulusal olanin isgalinden
kurtuldugu demokratik bir ulusculuga; ulusu bir dille, dinle, etniyle tammlamaya karsi tammlamaya
gecebilirse, Tiirkiye ve Kiirdistan denen topraklarda demokratik bir devrim bagslar.

Bu devrim eger bagariya ulasirsa, siirekli bir devrim olarak hizla tiim Orta Dogu’yu kaplar. Bu adim
atamaz ise yenilmeye mahkumdur.

Kiirt Ozgiirliik Hareketi’nin plebiyen kanadi, yani Apocular, bdyle bir evrimde yillardir aradiklar
partneri bulacaklardir.

Yillardir Ocalan’in gelistirmeye calisn@ goriislere dayanan Ozgiirlik Hareketi, Gezi hareketiyle
uyumlu davranmaya en yatkin ve hazirlikl biricik harekettir.

Bu ikisinin bulusmasi, Gezi Hareketinin Tirk, Kiirt hareketinin Kiirt milliyetcileriyle kopusmasiyla
miimkiin olabilecektir.

Her ikisi de bunu basarip, ulusun bir dille, dinle, soyla, tarihle tammmlanmasina karsi bir demokratik
ulus anlayiginda birlestiklerinde, 21 Mart 2013 tarihinde Ocalan’in Newroz’daki nutkuyla baglayan;
31 Mayis’ta Istanbul’da Gezi Direnisiyle ilk adimlarim atan devrim hizla tiim bélgeye bir saman
yangin gibi yayilabilir.

Gezi Direnisi ve Devrimci Kabarisi, Yasam Alanlarimin isgaline, metalasmasina ve ticarilesmesine
kars1 bir direnis olarak basladi; “Yasam Tarzi”mn savunusu olarak, yani ulusun AKP’nin Islam’1yla
tammlanmasina karsi bir direnis olarak kitlesellesti; ulusun her hangi bir dil, soy, irk, tarih ile
tammlanmasina karsi oldugunu bayragina yazdiginda da basariya ulasacaktir.

Basariya ulastigl an, o hizla tim Orta Doguya yayilir.
Basariya ulastiginda, dogdugu yere, yasam alamnin ticarilesmesine ve metalasmasina direnme ve
bunun i¢in diinya 6l¢iisiinde ¢coziimler arama noktasina donecektir.

Orada da artik, ulusun nasil tammlanacag degil, nasil tammlamrsa tammmlansin ulusal olanla politik
olanin ¢cakismasina karsi ¢ikmaktan, yani ulusal simirlar: yikip bir diinya cumhuriyeti kurmaktan bagka
bir yol olmadigim gorecektir.
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Gezi Hareketinin Evrimi

Gezi Hareketi 0zellikle diin aksam Begiktags ve Kadikdy’deki Lice’yle dayamsma gosterileriyle cok
onemli bir asama kaydetti. Miisliimanlara, “laik¢i degiliz, sizin bagortiiniizle, inancimzla, giyiminizle
sorunumuz yok” mesajim vermisti. Diin aksam Kiirtlere, “biz bildiginiz Tirklerden degiliz, sizin
ugradigimz baski ve haksizliklar i¢cin de miicadele ediyoruz ve edecegiz” mesajim verdi. Bu hareketin
evriminde en kritik donemectir ve basariyla asilmstir.

Diger yandan Gezi Hareketi baslayal1 neredeyse bir ay oldu. Bu bir ayda nasil bir evrim gecirdi?

Bir ilk bilanco taslagl ¢ikarmamn zamamdir.
3

Hareketin patlamasiyla birlikte, biitiin biiyiikk devrimci kabariglarda oldugu gibi, on yillarin on
giinlerde asildigi zamanlar gelmisti. Devrimi egitecek kimse yoktu, ama devrim kitleleri hizla
egitiyordu. Su bir ayda kat edilen yol, son otuz y1lda kat edileni, kat be kat asar.

Hareket kendiliginden ilk patlayisinda her tiirlii orgiittenmeden yoksundu. Muazzam bir kitlesellik
gosteriyordu, ama ne bir bayragi (parolasi, programi), ne orgiitlendigi bicimler vardi. Bu bir ayda
hizla hem orgiit bicimlerini hem de bayragim (programim) ve o6rgiitlenmesini ve bicimlerini hizla
gelistirdi.

Orgiitlenmesinden ve bi¢imlerinden baslayalim.

I1k basta iki orgiitiin adi duyuluyordu, “Taksim Platformu” ve “Taksim Dayanismas1”.

“Taksim Platformu” Gezi Parkinm, yasam alanim savunan uzun zamandir sabirla miicadele eden ve
biitiin bu gelismeleri baslatan direnisin orgiitiiydii.

Ama hiikiimetin saldiris1 ve muazzam kitle katilimiyla hareket bir “Yasam Alam™ savunusu olmaktan
cikmms, “Yasam tarzi” savunusuna doniismiis ve bu da siddet ve keyfilige karsi, yaralanmus
vicdanlarin isyamyla birlesmisti. Bu terazi bu kadar sikleti cekemezdi, bu kiiciik ve spesifik araclar1
olan orgiitlenme bu ihtiyaca cevap veremezdi, ama hareket esas olarak Taksim Gezisinde yigih
oldugu siirece belli bir toparlayici islev gordii.

“Taksim Dayamsmas1” ise esas olarak, direnis 6ncesine ait diinyanin sol orgiitlerinin, (sol gruplar,
cesitli dernek ve odalar ve baz1 cevre direnisleri) bir koordinasyon organiydi. O da bu hareketin bir
organi degildi. Sadece ilk giinlerde, baska hicbir 6rgiit olmadigindan, koyunun olmadig yerde kecinin
Abdurrahman Celebi olmasi gibi, gecici bir islev gordii.

Ancak Erdogan’in Tiirkiye’de olmadig1; Gezi Parki’nda geng bir kusagin ilk siyasi ve toplu miicadele
ve yasam deneylerini yasadig ilk bir haftada, sol érgiitlerin bu miizakere orgamnda bir i¢ miicadele
yasandi.

Ozellikle TKP ve Halkevleri gibi hareketlerin, Miislimanlar1 ve Kiirtleri hareketten uzak tutup, bunu
da aciktan yapmayip daha azgin Kemalistleri itmeme gerekcesinin arkasina siginarak yaptiklari,
hareketi sirf bir AKP karsitligina hapsetme girisimleri, Kiirt hareketine daha yakin duran ve HDK’min
bilegenlerini olugturan hareketlerce dengelenip engellendi, bdylece tipik Kemalist anti-Kiirt ve anti-
Islam bir algimn olusmasina imkan verilmedi.

Bu anlamda olumlu bir islev gordii, ama orgiitlerin sloganlari, flamalari, eski miicadele bicimlerine

takilmishigr vs. de ayni sekilde hareketin yeni ve 6zgiil olammn gizledigi icin olumsuz bir islev gordii
denebilir.
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Yeni hareket ancak bir siire sonra Gezi Parkinda yapilan forumlar ile kendine uygun orgiit formlari
yaratmaya basladi. Yanlis hatirlamuyorsak yedi forum vardi ve ne yapilacagi oradaki tartismalarla
belirlenecekti.

Ancak bu forumlarda hicbir sekilde karar almaktan, azinlik ve c¢ogunluk iliskisinden s6z etmek
miimkiin degildi. Aslinda konugsmalarin c¢ogu, tam bir duygu patlamasimn, tepkilerin disa
vurulmasindan ibaretti ve somut olarak ne yapilacagi konusunda ¢ok nadiren bir konusma

duyuluyordu.

Asgari bir demokrasinin olmazsa olmaz1 olan, secim, oylama, giindem belirleme gibi s6zler bile
duyulmak istenmiyordu ilk giinlerde. Bu forumlarda karar almak miimkiin degildi, ciinkii oylama ve
azinligin cogunluga uymasi kabul edilmiyordu.

Yeni dogan ¢ocuk heniiz yiiriiyemiyor, konusamyor, tipki bir bebek gibi acisim ve sevincini diga
vuran sesler ¢ikariyor, hareketler yapiyordu.

x

Bugiin kat edilen yolun goriilmesi icin somut bir érnek verelim. Hareket, Taksim’de forumlarda ilk
tecriibelerini yasarken biz bu harekete, Tiirkiye 6l¢tisiinde orgiitlenme ihtiyacindan s6z etmis ve bunun
bir internet sitesi araciligiyla yapilabilecegi 6nerisini yapmstik.

Buna verilen cevaplar ilgincti. Merkezilesmenin, secim ve delegelerin yanlishigindan s6z ediliyordu.
Adeta kategorik olarak reddediliyordu ulasabildiklerimizce. Biiyiik bir boliim ise, heniiz boyle bir
sorunu giindeme bile almis olmaktan uzakt.

Bugiin ise, hareketin kendisi, bir ay énce duymadigi ve duymak istedigini neredeyse kendisi yaparak
Tirkiye ¢apinda orgiitlenmek icin neredeyse dnerimizin tipkisi bir altyapi olusturmaya calisiyor.
Bunun icin bir sayfa acilip ankete baslanmis bulunuyor. Biz 6rnegin, miikerrer oyu vs. engellemek i¢in
vatandashik numaras1 6nermistik, buradaki Oneri telefon numaras1 ve mail adresi. Amag¢ aym yol da
ayni sayilir sadece ayrintida bir fark. Bagka bir Oneriye de kapali degil. (Bu anketi oldugu gibi
asagiya aktariyoruz. Hem hareketin geldigi yeri hem onun demokratik niteligini ¢ok giizel yansitiyor.
Burada kisaca aktardik, ankette ayrica Oneriler yapma alternatifi de bulunuyor. )

Hareket ilk giinlerde sadece Taksim’de forumlarda vardi, ama Taksim’in isgaliyle birlikte bulundugu
semtlerde, parklarda, aslinda asosyal mekanlara donmiis yerleri, sosyallestirerek, her devrimin oraya
cikardigi, komiin, Sovyet, halk meclisi tiirii organlar olusturdu.

(Bu ayrica biitiiniiyle {iretim ve isgiiciiniin yeniden {iretimi {izerine sekillenmis, merkezi, insan
diismam, bugiinkii modern kapitalist diinyanin sehrine karsi adeta, kapitalizm éncesinin neolitik koy
komiiniiniin cemi; antik kentin Agora, Forum veya Cami’sine ya da kapitalizme gecisin niivesi olmus
Komiine -Avrupa’da bizlerin belediye dedigine, ama aym zamanda Tiirkiye’de ve Sark
devletciliginde Merkezden atanan Vali’nin de yetkilerine sahip olan mahalli orgiitlenmelere ve
yerlesimlere Komiin, Cemaat, Ortaklik denir- donerek, otonom, daha insani ve sosyal iliskileri
kurmaya ve onlara imkan hazirlamaya yonelik alternatif bir sehrin tohumudur.)

Baslangicta secim, oylama, glindem gibi sozleri bile duymak istemeyen hareket, simdi giindemli
tartisma, oylama, karar almanin daha modern ve demokratik bicimlerini gelistiriyor veya kullaniyor.

Ornegin diinya sosyal forumlarinda gelistirilmis araclar1 kullamyor. El1 cirpmak yerine elleri havada
dondirmek. “Yeter toparla” deme ve soz kesme yerine bir diidiikle uyar1 ve dinleyicilerin iki ellerini



cevirmesi. Hem daha yumugak (s6z kesilmiyor) hem daha sert (bir anda yiizlerce el havada dénerek
bitir diyor) hem daha esnek. (Eger ilging ve tasvip bulan bir konusmaysa ona daha fazla kendini ifade
icin bir olanak sunmak.)

Dogrusu baslangicta, demokrasinin gelistirilmesi bir yana, yamna bile ugramlmamasindan
korkuyorduk. 1970’lerdeki muazzam radikallesme dalgasinda tam da bdyle olmustu. Demokrasiye
burjuva demokrasisi denerek bir y1g8in kiiciik diktatorliikler olusmustu. Tam da bu nedenle yenilmisti
hareket. En basit demokratik hakkin bile Stalinist karsi devrimin Ogretisiyle yetismis sosyalist
kusaklarca nasil burjuva demokrasisi diye kiiciimsenip reddedildigini, burjuva demokrasisinden bile
geri keyfilige doniildiigiinii cok gormiistiik.

Daha sonra aym insanlarin, bu sefer zamane sdylemini alip yine aym korkung keyfiligi bu sefer “biz
demokrasiyi astik, secim ve oylama yapmiyoruz” diye nasil keyfiligin aracina doniistiird{igiinii de
Cat Partisi, Demokrasi i¢in Birlik Hareketi, Halklarin Demokratik Kongresi ve en son Sosyalist
Yeniden Kurulug Hareketi’nin bize karsi yaptiklarinda ac1 ac1 yasamistik. Bu nedenle gercekten de
Taksim’in ilk giinlerinde aym egilimlerin burada da oraya ¢ikmasindan ¢ekiniyorduk.

Ancak bu cekincelerimizin aslinda yeni kusagin kiiltiirel ve toplumsal yapisiyla hi¢ uyusmadigim
gormemiz ¢cok zaman almadi. Hareket hizla 19.ylizy1l isci hareketinin o zaman olusturdugu demokrasi
geleneklerini kendi el yordammyla yeniden kesfedip, onlar1 modern teknigin olanaklariyla birlestirdi.
Stalinizmin yok ettigi ve neredeyse yiiz yildir unutulmus isci hareketinin devrimci ve demokratik

geleneklerini bir vurusta yeniden canlandirdi.
]

Simdi hareket isleyisini daha da netlestirme, mahalli orgiitlerini kurma ve yayma ve aym zamanda
merkezilesme gorevleriyle karsi karsiyadir ve bunlar1 gerceklestirmeyi giderek giindeminin basina
almaktadir.

Ornegin, internet program veya sitesi ile Tiirkiye capinda merkezilesirken aym zamanda mahallelere
yayllmaya caligsmaktadir. Kendi bulundugu yerde derinlesmeye calisirken simdi ulasamadig
kesimlere ulagsma onerileri birbirini izlemektedir formlarda.

]

Eski diinyanin kalintilar1 hala forumlarda bu yepyeni olusumu eski diinyamn problematiklerine
cekmeye de calismaktadirlar. Secimlerde kimin desteklenecegi ya da partilesip partilesmemek
gerektigi gibi Oneriler ve konusmalar goriilmektedir zaman zaman.

Bu hareket ve organlari, hicbir sekilde partilesme veya secimlerde kimin desteklenecegi gibi
konularla zaman harcamamalidir.

Bu hareket, kendisinin var olan devletin alternatifi tohum halindeki bir halk egemenliginin organlar1
oldugunun bilincinde olmali ve kendisi benzeri baska organlar yaratmaya caligsmali, bir alternatif
iktidar olarak orgiitlenmelidir. Zaman icinde giderek bu yondeki kabuliin ve buna uygun davramslarin
iyice yerlesecegini umuyoruz. En azindan simdiye kadarki dogrultu bunu vaat ediyor.

Elbette kendi icinde farkli goriisler olacakur, farkli program ve stratejiler olacaktir. Bunlar siyasi
ifadelerini de ister istemez bulacaklardir.

Yap1 ve Islev arasinda, tipki anatomi ve fizyoloji arasinda oldugu gibi kopmaz bir iliski vardir. Bir
azinligin biitiin toplum tizerindeki egemenligini saglamak icin kurulmus bir devlet cihaz1 hi¢bir zaman
ezilen ¢ogunlugun kendisini yonetmesinin araci olamaz.



Bu nedenledir ki Paris komiinciileri de, ispanya’da Franko’nn darbesine isyan edenler de, Sovyet
devriminde, ayaklanan kitleler hep dogrudan kendilerini yOnetmenin aract olan organlari
yaratmiglardir.

Bu nedenle Marks Paris Komiinii derslerini inceler ve sonuglar cikarirken, iscilerin burjuvazinin
devlet cihazim alip kullanamayacag@im, ama onun yerine baska bir cihaz gecirmek zorunda oldugunu
vurgulamistir. Biitiin devrimler de bunu dogrulamustir.

Ama nasil ezenlerin araci olan bir devlet ezilenler tarafindan kullamlamaz ise, ezilenlerin araci olan
bir devlet de ezenler tarafindan kullamlamaz. Bunlarin bir ¢atismasi er veya ge¢ kagimlmazdir.

Bu nedenle, bugiin Park Meclisleriyle baslayan alternatif kendini yonetme deneyimi, ya var olan
devlet cihazin tasfiye edip kendisi halkin kendisi olarak ¢rgiitlenmek zorundadir ya da er veya gec
onun tarafindan siddetle yok edilecektir. Sonucu ise simflarin konumlari, kararhiliklari, orgiitlenme

diizeyleri, giicleri, hazirliklar1 vs. belirleyecektir.
k

Hareketin programi ve bayrag1 konusuna kat edilen yola ve evrime gelince.

Ik giinlerde sol orgiitlerin bayraklari, ozellikle de ulusalcilarin bayraklari (bunlar orgiitdii ve
hazirlhikhi olduklar i¢in) baskin gortintiyor, ama daha ilk giinden bunlarin kendi bayrak ve sloganlarim
benimsetme ¢abalar1 bir yanki bulmuyor hatta kiiciimseme ve alayla karsilamyor; en etkili silah olan
alay ile (“Mustafa Keserin Askerleriyiz’, “Kimsenin Askeri Degiliz Olmayacagiz”) etkisiz
kilimyorlardi.

Orgiitsiiz yeni bir kusak harekete damgasim ve agirligim giderek daha fazla vuruyordu. Elbette
hareket kendisini olusturan ve farkli yonlere cekmek isteyen giiclerin bileskesi yoniinde gidiyordu,
ama burada, Kiirt hareketine yakin duran ve genellikle HDK’mn bileseni olusturan sol orgiitler,
Ulusalcilarin tam tersi yondeki cabalarim dengeleyip notralize ederek, harekete damgasim vuran
modern, egitimli, genc, kadin ve “orta simf” {icretlilerin egilimlerinin dogrultuyu belirlemesine imkan
sagladilar denebilir.

Hareketin ilk ¢ikisinda ve bir saman alevi gibi yayilis ve kitlesellesmesinde, Alevi ve CHP’lilerin
AKEP iktidarina kars: tepkileri muhakkak ki 6nemli bir rol oynadi. Bu goriiniim, hem iktidarin komplo
teorilerinin gerekcesini olusturdu, hem de Kiirt hareketinin bir kismumn bu hareketi kavramaktaki
yanliglarimn ve gecikmesinin nedeni oldu.

Elbette bu hareketin omurgasim olusturan genis ve genc¢ kesim biiyiikk oranda CHP’li ailelerin
cocuklar1 olabilir. Hareketin ona tonunu veren iki biiyiik merkezinin, Kadikoy ve Besiktag’ta CHP
oylarimn yiizde 68 civarinda ¢ikmasi bir rastlanti degildir.

Ancak onlarin ¢cocuklar1 ana babalar gibi diisiinmemektedir, baska bir diinyaya aittirler ve hatta ana
babalarimn diinyasina da tepkiyi yansitirlar.

Ana babalar1 genellikle teknik ve ilerleme hayramdirlar, cocuklari, teknige ve ilerlemeye degil,
dogaya sevdali ¢evrecilerdir.

Ana babalari, teknik ve ilerleme hayramdirlar, ama ¢ogu zerrece onu kullanmay1 bilmez, cocuklari
dogaya diigkiindiir, ama onlar icin internet veya twitter yasamin olmazsa olmazi, adeta viicutlarimn bir
parcasidir.

Ana babalar1 hala basortiisiinde ilerlemenin ve “Atatiirk devrimlerinin” diismam bir gericilik
goriirken; cocuklari, bunda modern sehir hayatina kadimn girebilmesi icin bir olanak gériirler ve



kimsenin giyimiyle ugrasmamak gerektigini distintirler.
Ana ve babalari i¢in Kiirtcenin tamnmasi béliinmeye giden bir yoldur. Cocuklar icin herkes gibi
Kiirtler de ana dillerinde egitim gérmelidirler.

(ocuklar aslinda ana-babalarimn boltinmesiyle boliinmiislerdir.

Aslinda bunlarin benzerleri AKP ve Politik islam saflarinda da vardir. Ancak onlar heniiz
meydanlara ¢ikmis degiller ve muhtemelen en son ¢ikacaklar olabilir.

AKP’nin 1srarla anlamak istemedigi ve gozlerden yitirtmeye calistigr budur. Ciinkii bu diinya
karsisinda kendi varolug nedenini siirdiiremez. O ancak CHP’nin anti tezi olarak var olabilir. CHP’ye
siirekli catarak aslinda CHP’ye el vermekte, kendisiyle birlikte onu da kurtarmaya c¢alismaktadir.
CHP de biitiin muhalefetini anti-AKP bir cizgide tutarak AKP’ye destek olmaktadir. Aslinda her ikisi
bu yeni boliinmeye kars: eski béliinmeyi egemen kilmak icin giic birligi icindedirler.

Benzer bir boliinme de Kiirt hareketinde vardir. PKK’nmin temsil ettigi cizgi de bir bakima, klasik
boliinmelerle boliinmiistiir. Ancak, batida bir benzer béliinme ve hareket olmadig icin, klasik Tiirk
milliyetciliginin aynadaki aksi olan Kiirt milliyetciliginin elinde rehin durumunda kalmustir. Onlari
cigneyemezdi, bu onun hizla tecrit ve yok olmasimn yolunu acardi, ama onlarla ittifak yaptiginda da
onlar hemen bin bir yoldan kendilerinin anlayis ve politikalarim harekete dayatiyorlardi.

Batida bir parmer yoklugunda, Ozgiirliikk hareketi bu agmazi, kadinlara ve yoksul genclere dayanan,
Apocu ideolojiyle sekillenmis dar ve siki bir kontrol mekanizmasiyla, Fransiz ve Rus Devrimlerinin
komiserlerine benzeyen bir organizmayla (KCK) asmaya ve onlar1 kontrol altina almaya ¢alisti.

Batda yiikselen kendisiyle benzer telden calan bu hareketin cikisi, Ozgiirliik Hareketi’nin hareket
alamm genisletecek, bu sefer Kiirt burjuva politikacilara kars1 daha acik tavir alacaktir. Bu ise, Kiirt
hareketinde bir kirilma yaratacak, eski diinyaya ait olanlar, AKP ve CHP boéliinmelerin diinyasinda ve
onlarin yaninda yer alacaklardir.

Boylece eski dinyanin Kiirt ve Tirkleri ile yeni dinyamn Kirt ve Tirkleri karsi karsiya
geleceklerdir. Aslinda bu devrimin ve Kiirt Ozgirlilkk hareketinin kaderi bu eski béliinmeyle
boliinmeye baghdir. Bunu ne kadar cabuk ve net yapabilirlerse sanslari o kadar biiytiktir.

Aksi takdirde eski diinya kendisini hzla toparlayacak, yeni dogan boliinmeyi bogmak icin, eski
bolinmeyi egemen kilarak tamamen kisir eski cekismeye cekerek, sonunda bir askeri darbenin
kurtarici gibi gelmesine yol acabilirler.

Iste Taksim’de ortaya cikan hareketin omurgasim olusturan yeni kusak, aym zamanda eski
paradigmalarla boéliinen bir kusaktir. Bundan sonrasinin hikayesi bir bakima bu kusagin siyasi ve
orgiitsel gelisiminin hikayesidir.

]

Bu kusak, politikaya hep biraz kuskuyla ve uzak bakti. Saghkli bir uzak durustu bu. Ciinkii eski
diinyanin béliinmelerinde kendini bulamiyordu, ama sonra kendini bir ayaklanmanin ortasina ve onun
bag aktorii olarak buldu. Cok kisa zamanda c¢ok biiyiik yol kat etmesi gerekiyordu. Bunu basariyla
yaptig1 soylenebilir. Bunu somut bir 6rnekle gorelim.

Biz daha ilk giinlerde, hareketin demokratik 6ziinii vurgulayan giiclii bir mesaj icin beyazi1 bayrak
olarak secmesini, isteyenin kendi semboliinii bunun icinde kiiciik bir sembol olarak koymasini, bunun
demokratik bir ulusculugun olmazsa olmaz oldugunu, boyle bir bayrak ve mesajla, Kiirtleri ve Politik
Islam’1 destekleyen alt simflarin kazamlabilecegini sdylemistik. O giinlerde bu 6neriyi kimse dikkate



bile almada.

Ama hareket kendisi el yordamuyla benzerine ulasti. Beyaz bayrag degil, simdilik bayraksizlig
kesfetti. Beyaz bayragin mesajim bayraksizlikla vermeye calisti. Ne olursan ol gel, ama liitfen kendi
gortisiiniin, dininin, milliyetinin buraya damga vurmasina calisma demenin baska bir bicimi oldu
bayraksizlik.

Simdi artik ne sol orgiitlerin flamalar1 var ne de ulusalcilarin Tiirk bayraklari. Bayrak, bir bayrak
olmamasidir simdilik.

Sloganlar da genellikle bu hareketin ortaya cikardigr sloganlar. Su veya bu sol harekete veya

ulusalcilara yakin olmayan sloganlar seciliyor.
]

Hareket daha Taksim’de radikal Miisliimanlar, kandil kutlamalar1 ve Cuma namazina koruma sunarak
laikc¢i olmadig1 mesajini vermisti.

Diin en kritik donemec asildi denebilir. Kadikdy ve Besiktas, ki bu ikisi bu hareketin genel
dogrultusunu vermekte ve ruhunu yansitmaktadirlar, Lice’deki 6liimleri protesto etmek icin yiirtidiiler.
Bu yiiriiyiislerin benzeri Izmir’de de olmus.

Bu yiiriiyiisler muhtemelen bugiin biitiin Tiirkiye ve Taksim’de de olacakur.

Bu, nitelik degisimidir. Ulusalcilarin, Ergenekoncularin bu hareketi kontrol altina alma hayallerinin
bitmesidir; Kiirt hareketinden ayr1 diisme tehlikesinin son bulmasidir.

Ik kez, Tiirkiye’nin batisinda, Kiirdistan’daki bir 6liim icin insanlar yiiriidiiler. Kadikéy’de drnegin
katilim gayet iyiydi. Birkac ulusalcinin uyarilara ragmen Atatiirklii Tiirk Bayragim, goze sokarca
sallamalarina kimse bir provokasyon olmasin diye ses ¢ikarmadigindan, resimlerde onlarin goriilmesi
kimseyi yamiltmamalidir. Hareket giiciiniin bilincinde olarak, onlar1 kiiciik géren bakislariyla ezdi ve
ciddiye bile almadigim gostermek istedi onlara.

]
Bir ayda kat edilen yol muazzamdir.

En kritik esik asilmustir. Kiirt Ozgiirliik hareketi ile hareket bulusmustur. Bu bulusmayr engellemek,
gormek istemeyenler olacaktir.

Ama bir siire sonra bunun artik imkansiz oldugu goriilecektir.

Simdi politik Islam icindeki benzer sekilde genc kusaklara ve iscilere bu mesajin iletilmesi, onlarin
bu harekete cekilmesi, merkezilesme, alternatif organlarin yaratilmasi, yayllma ve mahallilesme gibi
hedefler 6niinde durmaktadir.

Bu arada devlet ve karsi devrim hizla orgiitleniyor.

Devlet giicleri ile Taksim’de miicadele ediyordu hiikiimet, ama hareket yayildikca, devlet giiclerinin
yamn sira 6zellikle mahalli bolgelerde orgiitledigi cetelerle hareket saldirmamn ve onu tekrar istedigi
eski boliinmelere ¢cekmenin provalarim yapmaya baglayacaktir.
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Kiirt Hareketi ve Gezi Hareketi

Gezi Hareketi ve Kiirt Hareketi birlesmeden ikisinin de bir bagari, yani Tirkiye ve Orta Dogu’nun,
demokratiklesme sans1 yoktur.

Ama birlesebilmeleri icin 6nce kendi iclerinde boliinmeleri gerekmektedir.

Siniflar miicadelesinde ve onun yogunlasmus ifadesi olan politikada, birilerini kaybetmeden birilerini
kazanamazsimz, birileriyle boliinmeden birileriyle birlesemezsiniz.

Kanarya sevenleri birlestirmek istiyorsamz, kanarya sevmeyenlerle boliinmek zorundasimzdir. “Yok,
ben kanarya sevenleri ve sevmeyenleri de birlestirecegim, kimseyi otekilestirmeyecegim” diyorsaniz,
kanarya seven ve sevmeyenlerin birlesemeyecegini, kanarya sevenlerin ancak kanarya sevmeyenlerle
boliinerek birlesebilecegini savunanlarla boliiniirsiiniiz, onlar1 “6tekilestirirsiniz.” Sorun hicbir zaman
bir birlesme veya bdliinme sorunu degildir. Ciinkii her birlesme bir bdéliinmedir. Soru, kiminle
birlesildigi, kiminle boliiniildiigiidir; kimin ve neyin “Otekilestirildigi’dir, “&tekilestirmemek”
miimkiin degildir.

Tirkiye’nin, Kirdistan’in ve daha dogrusu Orta Dogu'nun kaderini bu iki hareketin birlesip
birlesemeyecegi belirleyecektir, ama birlesebilmek icin, Gezi Hareketi Tirk Milliyetcileriyle, Kiirt
Hareketi de Kiirt Milliyetcileriyle boliinmek zorundadir.

Her iki hareket de birbirinden bagimsizca birbirleriyle birlesme, Kiirt ve Tiirk milliyetcileriyle
boliinme egilimi ve potansiyeli tasidigim gostermistir, ancak bu potansiyelin ve egilimin gerceklesip
gerceklesmeyecegini, bunun icin yeterince cesur ve kararli adimlar atip atamayacaklari, onlarin
icindeki miicadeleye baghdir.

Ikisi de bu egilimi gdstermistir, ama ikisi de bunun igin gerekli teorik ve politik donammdan
yoksundur.

Uluslar ve ulusculuk hakkinda teorik hazirliktan yoksun olduklari icin demokratik bir tarih
yazamamislardir ve demokratik bir ulus programlar: yoktur.

Teorik donanim ve hazirliktan yoksunluk, uluslar ve ulus¢uluk konusunda tamamen gerici ulus¢ulugun
kavramlariyla diistinmeye boyle bir tarih ve program yazmaya yol acmaktadir.

Ornegin, bu konuda epey bir caba harcayan, demokratik bir ulusculugu savundugunu sdyleyen
Ocalan’in bile demokratik bir ulusculugun kavramlarindan yoksun oldugu icin, Newroz mesajinda
Kiirt ve Tiirk kardesliginden; Islam kardesliginden sz etmesi, Ermenileri, Rumlari, Siiryanileri,
Alevileri, Hiristiyanlar1 yaralamus; “baris siireci”’ne mesafe koymalarina, “baris siireci”ni cosku
degil kusku ile karsilamalarina yol agmstir.

Pers ve Anadolu-Mezopotamya uygarliklarimn aralarindaki miicadelelerinde, Anadolu’nun neolitik
kéy komiinii ve gdcebe Kiirt komiiniinii yedekleme cabalarim Tiirk-Kiirt veya islam kardesligi olarak
tammlamak, tarihi uluslar tarihi olarak gérmek ve gerici ulusculugun ulus tammlariyla diisiinmenin ac1
sonuclarini ortaya ¢cikarmstir.

Her iki hareket de, Kiirtliigiin ve Tiirkliigiin hicbir politik anlammmn olmadig bir demokratik
ulusculugu programlastirmaktan ¢ok uzaktirlar. Yani teorik hazirliksizlik, demokratik bir programdan
yoksunlukla sonuclanmaktadir.

Bu yoksunlugu icine girildigi goriilen biiylik kitlesel miicadelelerin okulunda hizla 6grenip
giderebilirler mi? Bu sorunun cevabi ortadadir.

Ama bunun icin bizim yazdiklarimizla ve gelistirdigimiz Marksist ulus tamimiyla tamsmalari



gerekmektedir. El yordamuyla teorik bir hazirlik olmadan da zayif bir ihtimalle benzer sonuclara
ulasabilirler.

Diger yandan, bu hareketlerin karsilikli etkilesimleri de c¢ok onemlidir. Ciinkii birinin gosterdigi
kararsizlik digerindeki kararsizligy; birinin gosterdigi kararlilik, digerindeki kararlilig1 besleyecektir.

Digerinin kararsizlik ve yalpalamalarim anlayisla karsilayarak, bikmadan, sabirla ikna etmeye

calisacak esnekligi ve direngenligi gosterip gosteremeyecekleri de heniiz belirsizdir.
Xk

Bu belirsizligin cap1 icin somut bir érnek verelim. Kiirt Ozgiirlik Hareketi 30 yildir (1983-2013)
Tirkleri kendi yiirtittigli miicadelenin ayrilmak degil, gereginde ayrilma veya ayrilmamaya karar
verecekleri demokratik bir {lilke olduguna ve demokratik bir lilkede yasiyorlarsa ayrilmalarina da
gerek olmayacagina ikna etmeye calisti. Hicbir zaman Tirk diismanhigi yapmadi. Derneklerinde,
yayinlarinda her zaman sistemli olarak Tiirk devrimcilerin resimleri ve yaptiklar1 dviildii ve hareket
kendini ayni zamanda onlarin devamcisi olarak gordi. Tirk sosyalistlerini meclislere tagidi. Kendi
icinde bircok Tiirk gerilla ve komutanlar bulundu. Bunlar ¢ogaltilabilir.

Ve bu 30 yil boyunca neredeyse bu cabalar ¢ok kiiciik bir sosyalist ve demokrat kesim disinda
yankisiz kaldi ve Tiirk ezilenlerine ulasamadi.

Ancak simdi tam da Tirklerin yavas yavas hareketlendigi, yavas yavas Kiirtlere gozlerini ve
kulaklarim dikmeye basladigi su son birkacg ay icinde Kiirt hareketi bu son 30 yilda biitiin yaptiklarim,
kendi eliyle yikar gibi bir goriinim sergiliyor.

Kiirt Ozgiirlik Hareketi adeta okyanusu asip derede bogulma tehlikesiyle yiiz yiize bir gériiniim
sergilemektedir.

Ornegin Cuma aksam ve Cumartesi ve Pazar, Gezi hareketinin Kiirt Hareketinin yillardir bosta
kalmis eline elini uzatug en kritik iki giindii. Bunun i¢in kendi icindeki ulusalcilarla kopusmayn,
destekgcilerinin 6nemli bir kismumin destegini yitirmeyi goze almuisti. Boylesine ¢nemli bir olay,
yillarca bunun icin ¢aba sarf etmis Kiirt medyasi ve hareketince adeta gérmezden gelindi.

Kiirt hareketinin yillardir izledigi cizgiyle uyumlu bir davramsi su olabilirdi. Bu olay1 tiim Kiirt
hareketinin giindemine tasimak, énemini belirtmek, yillardir izlenen ve hareket icindeki sagcilarca
hep hor goériilmiis Apocu c¢izginin dogrulugunun bir kaniti oldugunu géstermek.

Peki, Cumartesi ve Pazar giinii Ozgiir Giindem veya diger medyaya bakngimzda boyle bir mesaj var
mi? Yok. Aksine biitiin bunlar gormezden geliniyor, Sirr1 Sakik’in Gezi Hareketine AKP ve

Erdogan’dan yana onunla aym telden ¢alan konugmalari ise buna tiiy dikiyor.

Normal zamanlar olsa bu tiir yalpalamalar, kararsizliklar, gecikmeler bir 6l¢iiye kadar anlasilabilir,
ama hizl1 zamanlarda yasamyor. Otuz yillarin otuz giinlerde yasandig1 zamanlardayiz. Kiirt hareketinin
otuz yolda kat ettigi yolu Gezi Hareketi otuz giinde asti. Hem de bunu bu otuz giinde, kendi icindeki
ulusalcilara kars1 miicadelesinde Kiirt hareketinden hicbir destek gérmeden yapti denebilir. Kiirtler
daha basindan bu harekette yer alsalardi, hareket ulusalcilara daha erken ve daha acik tavir alabilir,
bir ayda aldig1 yolu bir haftada asabilir ve simdi ¢ok daha ileride olabilirdi
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Peki, neden boyle?

Bunun sinmifsal, politik nedenleri var. Elbet baska nedenler de var, ama biz kisaca bunlara deginelim.
Birincisi, Kiirt Hareketi icinde plebiyen (yoksullara dayanan) diyebilecegimiz, Ocalan, PKK,



Kandil’in ve BDP icinde de ¢ok kiiciik bir geng ve sosyalist milletvekilleri tarafindan temsil edilen
bir kanat vardir. Hareketi baslatan ve en orgiitlii giic budur. Kiirt burjuvazisinin olaganiistii korkaklig
ve zayiflig1 cok 0zel tarihsel kosullar, boyle tammlanabilecek bir giiciin 6nderligi ele gecirmesine
olanak sunmugtur. Plebiyen diyoruz. Neden?

Modern toplumda iki modern sinif disinda bagimsiz program gelistirme ve 6nderlik etme yeteneginde
olan simf yoktur. Burjuvazi ve Isciler.

PKK burjuvaziye dayanmaz, ama ne tam koyliidiir, ne de tam iscidir. Ruhca koyli, toplumsal konumca
isci bir 6zellik tasir. Bunu en iyi ifade edebilecek kavram plebiyen olabilir.

Ancak ulusal baski, sadece ezilen siniflar1 degil, tiim simflar1 kapsar. Dolayisiyla ulusal harekette
biitiin simflar yer alir. Normal olarak, ulusal hareketlere burjuvazi onderlik eder ve PKK gibi
orgiitlerin radikalizmini, Bask’ta ya da Filistin’de oldugu gibi, kendi politikalarimn bir araci1 olarak
kullanir.

Kiirt hareketinin 6zgiinliigii ve gozleyenleri sasirtan yani, durumun tam tersi olmasidir. Kiirt hareketini
bu plebler yonetmektedir, ama burjuvaziyi, kendi politikalarimin bir araci olarak kullanmaktadir.

Ve tam da bu plebiyen (yar1 koylii) tabam ve yapisi nedeniyle PKK genellikle sehirlesen ve
Tirkiye’nin batisina giden Kiirtleri ve iscileri ¢rgiitlemekte basarisizdir. Koyliiliik sehrin kapilarinda
kiiltiirel simrlarina dayanir.

Bunu su 6rnekte gormek miimkiindiir. Feodal baskiya karsi gerillaya giden kadin icin, cinsel yasaklar
ve perhiz bir koruma saglar, ama modern sehre gelmis fabrikada ¢alisacak, sehir hayatina karisacak
kadin i¢in, bunlar islevsizdir. Hareketin ona daga ¢ik demekten baska sdyleyecegi bir sey yoktur, ama
AKRP, tirbanla ona sehir hayatina karismasi icin cinsel yasagin sagladigi korumayir saglar. Basina
tiirbam takan, Istanbul veya Berlin’e gelmis Kiirt kiz1, kendisine fahise denme korkusu olmadan
sevgilisiyle el ele dolasip tenhalarda oOptigebilir. Elbet laik bir hareket olarak, PKK’mn tiirban
kompleksi yoktur, ama laiklik bir bayrak olarak bu araci kullanmasimn da Oniinde bir engeldir
ornegin. Bu silaha ve bayraga politik Islam sahiptir. Bu nedenle AKP, Kiirt iscilerin oylarim verdigi
esas parti olarak kalir.

Bu plebiyen yap1 onu AKP karsisinda zayif diisiirdiigii gibi, Kiirt burjuvazisi karsisinda da zayif
distiriir. Burjuvazi, modern, egitimli bir simftir. Neredeyse biitin legal platformlar Kiirt
burjuvazisinin kontroliindedir. Belediyeler, legal partiler, dernekler, hukuki ve diplomatik organlar
vs.. Daglarda burjuvaziyi bulmak zordur, ama derneklerde, belediyelerde, medyada, legal Kiirt
partilerinde esas biitiin kritik noktalarda bulunan ve tonu belirleyen burjuvazidir.

Kiirt plepleri ya da PKK veya Apocular, burjuvaziyi bir yandan kendi bayrag altinda tutup onun
glicinden yararlanmak; diger yandan onlara ipleri kaptirmamak gibi celigkili bir is yapmak
zorundadir. Bu sorunu c¢Ozmek icin son derece siki, Apocu ideolojiyle donanmus, dikkatlice
ayitklanmis, bir Orgiit yapisim korumak; burjuvaziyi olabildigince atomlarina ayrilmis ve oOrgiitsiiz
birakmak; diger yandan onlar1 arkadan komiserlerle kontrol etmek; baslarindan sopay: eksik etmemek
zorundadir.

Fransiz ve Rus devrimlerinde ¢ok ince bir katman olan devrimin 6nciisii isciler, simfsal konumlariyla
karsi devrimci saflarda yer alabilecek uzmanlarin bilgilerinden yararlanmak icin “Komiser”
mekanizmasim bulmustur. Teknik bilgi, komiserin siyasi denetimi altinda kontrol edilerek devrimin
hizmetinde kullamlmaya calisilmustir.



PKK’mn durumu da benzerdir: Burjuvazinin iligkilerini, bilgisini vs. komiser benzeri bir
mekanizmayla kontrol altinda tutmak. KCK aslinda bu pleblerin burjuvazinin basinda duran demokles
kilicx komiserlerinden baska bir sey degildir.

Ancak kullanalar her zaman aymi zamanda kullamlirlar. Kiirt burjuvazisi de adim adim, sistemli bir
sekilde ele gecirdigi bu legal alanlarda kendi mesajim daha giiclii olarak verir. Politikada neyi
sOyliiyorsaniz onu soylemis olursunuz. Kiirt hareketinin kitlesi iizeninde, belki 6rgiitsiiz, ama derinden
derine yerlesen, Ocalan’1n etkisini siirekli kemiren burjuvazinin artan etkisi vardr.

Bir yanda Apo’nun cilt cilt eserlerini ve onun okudugu kitaplari okuyan pleblere dayanan bir Orgiit
yapisi; diger yanda tim medyay1 ve legal dernekleri ele gecirmis aslinda Apoculugun diismani, ama
bunu hicbir zaman acikca ifade etmeyen, hatta bu diismanligim Apo bayragiyla yapan genis bir Kiirt
hareketi.

Apocularin bin bir yoldan kendilerini kemiren, saptiran, sabotaj yapan bu etkilere karsi ne kadar
direnebilecegi ortadadir. Ve sonug biiyiik 6l¢ciide gezi hareketine baglidir.
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Apocu hareketin burjuvaziye karsi iki dengesi vardi. Biri kadinlar, digeri Kiirtlerle dayamisan Tiirk
sosyalistleri.

Tirk sosyalistleri uzun yillar genellikle ge¢misin, 12 Mart ve sonrasi kahramanlarinin anisi; PKK’nin
kurucular: arasinda da bulunan Tiirk kdkenli kahramanlarimn amsi 6ne cikarilarak bir denge olarak
korunmaya calisildi.

Bu nedenle, burjuvazi, uzun yillar Apo’ya, Apoculara dogrudan saldiramadig1 icin onun cizgisine
saldirisim Tiirk sosyalistlerine saldir1 iizerinden veya Kemal Pirlerin, Deniz Gezmislerin yerine Seyh
Sait ve benzerlerini 6ne ¢ikararak siirdiirmeye calisti. Kat edilen yol terminoloji ve bu ikonografinin
medyadaki yogunlugu iizerinden izlenebilir.

En tipik érnek Kiirdistan ve Kiirt sdzciikleridir. Eskiden, Kiirt hareketi, hep Kiirdistan derdi, hedefinin
demokratik ve tiim halklar1 kapsayic1 6zelligini vurgulamak i¢in; son yillarda ise Kiirt, Kiirdistan’in
yerini almis durumda. Bu degisim bile, burjuvazinin bu kars1 durulmaz ilerlemesi karsisinda PKK’nin
kaybettigi alanlar1 ¢arpici bicimde gosterir. Bunun sonuclar da goriilmektedir. PKK’ya yillardir pek
az baska kokenlerden insan katulmaktadir 6rnegin. Ozgiir bir Kiirdistan veya Orta Dogu icin bir Asuri,
bir Tirkmen de savasabilir, ama “Kiirtler’in statiisti” i¢in, bunu desteklese bile icinde yer almaz.

Burjuvazinin bu sabirli ve sistematik saldirisi, PKK’mn cagrisimn uzun yillar yankisiz kalmasi ve
ABD’nin Barzani’ye sundugu koruma ile cok etkili oldu ve Apocular genis alanlar1 terk etmek
zorunda kaldilar.

Simdi ilk kez, yillardir yapilan ¢agriya yanki geldiginde, birdenbire Ocalan’in ¢izgisi dogrulugunu
kamtladiginda, burjuvazi bugiine kadar elde ettigi mevzileri kaybetme korkusuyla, biitiin giiclerini 6ne
siirdii. Tiirkiye tarihinin bu en 6nemli olayim ve kitle hareketini énemsiz hatta ulusalc1 gostermeye
girisildi ve hiikiimete arka ¢ikan beyanatlar yapildi.

Ocalan’in Gezi’yi selamlamasi, Karayillan ve Karasu’nun mesaj ve yazlari, Delil Karakocan’in
yazilar1 sanki kizgin bir demirin iizerine dokiilmiis bir su gibi buharlasiverdiler ve pratik hicbir
karsilik bulmadilar. Aksine sanki alay ederce, su son ii¢ giin icinde de goriildiigii gibi en kritik giinler
ve mesajlar gormezden gelindi, Kiirtlerden gizlendi ve énemsizlestirildi.

Bu sadece bir anda islevsizlesme ve saglanmis etkinin kaybedilmesi korkusu degildir, aym zamanda



acik bir savas ilamdir. Apocular ise sanki boyle bir sey yokmus gibi davranmaktadirlar simdiye
kadar; bunu gormezden gelmektedirler.

Bu yanlis bir bilgilenme ile mi ilgilidir yoksa artik tam da yiiziip yiiziip kuyruguna gelmisken giiciin
bitmesiyle mi ilgilidir bilmiyoruz, ama ortada garip bir durum da var.

Bu garip durum su verilerde gozlemlenebiliyor.

Ocalan ilk goriismede Gezi’yi selamladi, ancak sonrakilerde bu konuda nedense bir tek séz bile
etmedi. Ocalan, en kiiciik bir giicii bile dikkate alan ciddi bir stratejisttir. Ortada “baris siireci”nin
aslinda bir pazarlik olmadigini, miicadelenin sadece bicim degistirdigini bizzat kendisi sOylemis
bulunuyordu. Bunu sodyleyen Ocalan’in, biraz da baslatugr “baris siireci”’nin sonucu olarak
Tirkiye’nin batisinda yiiz binler sokaklara dokiilmiisken ve boOylesine devasa adimlar atarken bu
harekete boylesine sessiz kalmas1 anlasilabilir bir durum degildir. Ya Ocalan’in haber kaynaklari
stmrhidir ve gidenler ona gercegi anlatmamaktadir ya da onun soylediklerini dogru
yansitmamaktadirlar. Sirr1  Sireyya’min hiikiimet tarafindan engellenmesi bu olasilifn giiclii
kilmaktadir. Sirr1 Siireyya’min anlatacag bir Tiirkiye tablosu Ocalan’in baska seyler sdylemesine yol
acar. Keza eger Ocalan bir seyler sdylemisse, onu disariya yansitmasina da.

(Elbet ortada bir ikinci olasilik daha vardir: Ocalan’in da bu hareketi ve kotlarim kavrayamarms
olmasi. Bu ¢ok kiiciik bir olasilik degildir. Bu modern ve sehirli hareketin kotlariyla Kiirt hareketinin
kotlar1 ¢ok farklidir; arada kiiltiirel bir ugurum da vardir. Bu nedenle Ocalan da eski diinyaya ve onun
kavramlarina bagh olarak, bu kiiltiirel ugurumlari asip politik anlamini kavrayamayabilir.)

Ocalan’inkine benzer bir durum Murat Karayillan’da da goriildii. Karayilan 6énce hareket soguk
duranlara kars1 bir mesaj vermisti. Ancak Selahattin Demirtas’in ziyaretinden sonra, hareketin taktik
hatalar yaptigindan s6z eden bir beyanat verdi.

Halbuki hareket taktik ya da stratejik bir hata yapmadi ve yapamazdi da. Ciinkii karar alma olanag ve
olasihigl yoktu. Kararin olmadig yerde hata miimkiin degildir. Bu da hareketin kavranamamasinin bir
gostergesi olabilir. Karar almayan ve alamayan bir hareket tasavvurun 6tesinde kalabilir.

Kaldi ki, Karayilan’a diisen, Kiirt hareketinin bu kendiliginden patlayan hareket karsisinda neredeyse
stratejik hata yaptgina vurgu yapmakar. icinde yer alip, onu daha radikal demokratik bir gizgiye
cekip, miicadele icinde bu giiclerin birbirini tammasim saglayacak yerde, “biz Kiirtler” diyerek ayr1
durmamnin gerici niteligine dikkati cekmesi beklenirdi. Yani Demirtas’la goriismeden once Karayilan
daha iyi bir ¢izgideyken gortistiikten sonra pozisyonda bir gerileme goriilmektedir.

Demirtas ise, son aylarda, Kiirt hareketi i¢inde burjuvazinin cizgisinin sadik bir izleyicisi oldugunu,
en kritik noktalarda verdigi demeclerle acikca gostermis bulunuyor. Dolayisiyla Kandil’e yamltic
bilgiler vermis olabilir. Ocalan’la gériisen ve Kandil’e gidenlerin ikisi de Kiirt burjuvazisinin
egilimlerini yansitmaktadirlar.

Ve nihayet, burada konjonktiirel bir duruma deginmek gerekiyor. KCK’nin tutuklamalar1 bosuna
degildir. Bu tutuklamalar, Kiirt hareketi icindeki burjuvazinin etkisini arttirmak; oOniinii acmak;
pleplerin burjuvazinin sirtindaki sopasini kirmaktan baska bir anlama gelmemektedir. KCK tevkifat,
Erdogan’in Kiirt burjuvazisine veya Barzanicilere verdigi bir destektir. Bu biiyiik tutuklama dalgasi
ve hareket yetenegini kisan baskilar, PKK’nin kontroliinii azaltmus olabilir. Bu nedenle dogru diirtist
bir tepki gosterilemiyor olabilir.
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Peki, bu durum karsisinda Gezi Hareketi ne yapmalidir?

Yillarca Kiirt hareketine uzak durmus Tiirk sosyalistleri ve ulusalcilar, Kiirt hareketin bu durumunu
firsat bilip, bakin Kiirtler bizi satti, Erdogan’a destek verdi diyerek, yillardir birikmis kin ve
nefretlerini kusarak, Gezi Hareketi’ni tekrar ulusalct ve AKP karsithigiyla simirli, soyut bir
antikapitalizm ve anti-emperyalizm cizgisine cekmek istemektedirler.

Bir kere bunlara karsi kesin tavir gosterilmeli. Hareketin Kiirtleri ve Miisliimanlar1 kazanmadan hic
bir basar1 kazanamayacagl, ancak daha radikal ve demokrat oldugu takdirde bunlar1 kazanabilecegi;
onlar1 kazanabilmek i¢in ulusalcilar1 kaybetmek veya onlar tarafindan kaybedilmek zorunda oldugu
bikmaksizin anlatilmali.

Nasil PKK otuz y1l boyunca Tiirkleri kazanmaya calisti ise, simdi de Gezi Hareketinin benzer bir
gorevle karsi karsiya oldugu ve kosullarin binlerce kar daha elverisli oldugu s6ylenmeli.

Gezi hareketi boyle davranabilirse, Kiirt 6zgiirlik hareketinin burjuvazinin rehini olmaktan
kurtulabilmesi, hizli ve radikal bir bicimde gerceklesebilir.

Keza tersinden, Kiirt hareketi Burjuvazinin bu sabotajina kesin tavir alip Kiirt hareketinin mesajin
netlestirirse, Gezi hareketinin ulusalcilarla kesin kopusu izl ve radikal bir bi¢im alabilir.

Mesela gezi hareketine binlerce Kiirt gelse, Ulusalcilar bir siire sonra kendileri ¢ekilmek zorunda
kalabilir.

Ancak her ikisini birlestirecek bir program hala ortada yok. Her ikisini birlestirecek program, “Kiirt
sorunu”nun degil, Tiirk sorununun ¢oziimiid{ir.

Bu program ulusun Kiirtliikkle veya Tiirkliikle tanimlanmasini reddeder; Kiirtliigii ve Tirkliigii kisilerin
0zel sorunu yapar; dil ve tarih politik alamn disina itilir tipki din gibi, tipki bir takim taraftarlig1 gibi.
Bu programin somut ifadesi ise, herkese istedigi dili anadil olarak secme hakki ve ana dilinde egitim
hakkidir. (Ana dil egitimi degil, ana dilinde egitim.)

Ama herkes ana dilinde aym tarihi okumalidir, nasil ayn fizigi, biyolojiyi, matematigi okuyorlarsa.

Herkesin ana dilinde tiim dillerden, dinlerden, kiiltiirlerden bir heyetin yazdig1 aym tarih kitabim
okur.

Boyle bir tilkede, mahalli en kesin 6zerklik bile boliinme korkusu yaratmaz.
Bu ise, ulusun Tiirkliikle tantmlanmasimn sonudur.

Boyle bir Cumhuriyetin adinin su veya bu olmasi, biitliniiyle bir bicim ve ayrinti sorunu olarak kalir
ve zaten o zaman tiim Orta Dogu halklarim birlestirebilecek, hicbir din, dil, kiiltiir vurgusu tasimayan
bir isim bulunur.



4 Temmuz, Persembe



Misir’da Darbe, Tiirkiye ve Gezi Hareketi
Misir ve Tirkiye’deki gelismelerin benzerlikleri gormezden gelinemez.

Mursi yerine Erdogan, Miisliiman kardesler yerine AKP, “laik muhalefet” yerine de “Gezi Hareketi”;
Mursi’nin taraftar1 Miisliiman Kardesler yerine, Erdogan’in hizla kemiklestirdigi ve sokaga
hazirladi@ taraftarlari; Tahrir yerine Taksim, Kiptiler yerine Aleviler; Nasircilar yerine Kemalistler
ve Ulusalcilar koyulabilir.

Akla tabii hemen su soru geliyor: O halde Tiirkiye’yi de bir darbe mi bekliyor?

Tirkiye ve Gezi Hareketi, Misir’1 tartisirken aslinda kendini ve gelecegini tartismaktadir. Gezi

Hareketi, Misir’in aynasinda kendi gelecegini gbrmeye calismaktadir.
]

Marks, Fransiz Devrimin yapanlarin eski Roma Cumhuriyetinin vokabiileriyle konusmalarina
gonderme yaparak, sdyle yaziyordu:

“Insanlar kendi tarihlerini, kendileri yaparlar, ama canlari istediji gibi ve kendi sectikleri
kosullar i¢cinde yapmazlar, dogrudan icinde bulunduklar1 ve gec¢misten bugiine devrolunan
kosullar iginde yaparlar. Biittin 6lmiis kusaklarin gelenegi, biiyiik bir agirlikla yasayanlarin
beyinleri tizerine ¢oker. Ve tam kendilerini ve seyleri devrimcilestirmeye, yepyeni bir sey
yaratmaya baslamis gibiyken bile, o6zellikle boyle devrimci kriz donemlerinde, aceleyle ve
endiseyle gecmisin ruhlarint yardima c¢agirir, diinya tarihinin bu yeni sahnesini bu saygin
gortntiiniin arkasina gizleyerek sunmak icin, bu ruhlarin isimlerini, sloganlarini, kostiimlerini
alirlar.”

Ancak artitk “tarihin sonu”nun coktan ilan edildigi post modern zamanlarda, iletisim caginda
yasiyoruz. Kahramanlar hem “sonu”nu gordiikleri tarihi bilmezler hem de gecmisin diline ihtiyaclar1
yoktur, “gercek zamanda” yasanan bir devrimin dili ve kahramanlar1 daha elverisli bir aractir.
Tirkiye Misir’in diliyle konusmaktadir.
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Olaylarin akisi da benzemektedir.

Gezi direnisinin ilk giinlerinde bundan bir ay once Tiirkiye’deki muhtemel gelismelere iligkin olarak
yazdiklarimiz, sanki Misir’da olanlarin da bir tasviri gibidir.

“Elbet su saatlerde olaylarin nasil gelisecegi bilinmezken olaylarin gelisimi {izerine baz1 tahminlerde
bulunmak yanlis goriinebilir, ama yine de ayrintilara iliskin degil, ama genel gidis lizerine bir
tahminde bulunabiliriz. Giicler ve onlarin karakterleri {izerinden.

Epeydir bir¢cok kereler yazdigimiz bir benzetme vardi. “Simdi DP iktidarimn 1955 sonrasim
yasiyoruz. Oniimiizde 27 Mayis var” diyorduk. Menderes ve Tayyip’in yaptuklarimn paralelliklerine
dikkati cekiyorduk. Oniimiizde, muhtemelen béyle bir siireg var.

Neden boyle olur?

Sosyolojik nedenleri vardir. Simflarin giicti, karakteri ve cikarlar ile ilgili.

Askeri biirokratik oligarsi (CHP) ile burjuvazi (DP, AP, ANAP, AKP) birbirlerinin varligina
mesruluk kazandirirlar.

Birincisi, Burjuvazi anti demokratik oldugundan genis bir demokratik reformlar manzumesiyle en
genis kitleleri birlestirmez ve bu pahali, baskici biirokratik devlet cihazim tasfiye etmez, sadece var



olan cihaz1 kontrolii altina almakla kendini simrlandirir.

Ama bu cihaz aym kalinca Askeri Biirokratik Oligarsinin maddi temeli (Bu muazzam baskici,
merkezi, biirokratik, askeri, keyfi mekanizma) oldugu gibi kalir. Politik giiciinii tekrar ele gecirmek
icin kars1 tarafin yipranmasin ve akilsizliklarim bekler.

Kars1 taraf yine demokratik olmadigindan niifusun bir yarisini karsiya itecek uygulamalara gider. Bu
memnuniyetsizlik geri teper. Niifus icinde az da olsa sehirli ve modern toplumun sinir uclari da
sehirler oldugundan niifus icindeki oranlarindan ¢ok daha etkili bu giicler ayaga kalkar.

Kars1 taraf da bunu ezmek ve sindirmek icin siddete bagvurur. Bu ¢cikmaz icinde ordu yine bir denge
unsuruy, bir kurtarici olarak geri gelir.

Ikincisi, Askeri biirokratik oligarsi esnektir. Burjuvazi kadar hatta ondan daha esnektir. Bizans iken,
Osmanl ile ittifak kurup, Kendini yenilemistir. Osmanli olunca, Tanzimat, Mesrutiyet, Cumhuriyet,
ok Partili Rejim gibi doniistimlerle muazzam bir esneklik gosterir ve bugiine kadar gelir 6rnegin.

Bu sefer de aym esnekligi gosterip omriinii bir elli y1l daha uzatabilir. Bunu yapacak esnekligi ve
tazeligi bizzat AKP iktidar1 Ergenekon tevkifatlariyla bu tabakaya sagladi. Zaten bu tabakamn kendisi
el ve bel vermeseydi Ergenekon tevkifatlari, yani biirokrasinin bagirsak temizligi gerceklesmezdi.
Nasil 28 Subat Politik Islam’a taze kan verdiyse, Ergenekon tevkifatlari da askeri biirokratik
oligarsiye tekrar esneklik kazandirip taze kan verdi.

Daha 6nce, Son birka¢ yilda cephenin déndiigiinden, Erdogan’in artik otoriter ve anti demokratik bir
goriiniime biiriiniip muhalefetin demokrasi savunucusu ve mazlum duruma gectiginden séz etmistik. Su
an bu goriiniim iyice pekismis bulunuyor.”

Bu satirlar gerekli degisiklikler yapildiginda Misir’daki gelismeleri de 6zetlerler.
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Hatta Askeri Biirokratik Oligarsi’nin esnekligi bile Misir’da da aynidir.

Misir’da Tahrir devrimi olurken, giinii giiniine hatta saati saatine El Cezire’nin Tahrir’i gosteren
yayimni izleyerek yaptigimiz yorumlarda, devrimin ilk saatlerinde, Ordu’nun tarafsizligim ilan
ederek, Devrim’e cesaret verdigini, adeta ona ebelik yaptigim su sézlerle belirtiyorduk:

“Ordu basindan beri, 6nce ates etmeyerek, sonra mitinge emniyet garantisi vererek, degisimin ebesi;
dogamayan ¢ocugun dogmasina sezaryenle yardim eden doktor islevinin stirdiirdii.”

Bunun sonucunun ne olacagim da o zaman s6yle ifade etmistik:

“Bu devrimin simdiki bu giicii, yani ordunun tarafsiz ve hayirhah tavri, bu devrimin en biiyiik zaafi
olacakur. Tarih hig bir seyi karsiliksiz vermez.”

Maalesef olaylar bu 6ngoriiyii dogrulamis bulunuyor.

Ordu bugiinkii giiciiniin ve eyleminin tohumlarim o zaman atmistt ve simdi meyvesini topluyor.
Radikal’in yazar1 Misir’dan yaziyor:

“Misir diin ordunun Cumhurbagkani Muhammed Mursi’ye tamidigl siirenin doldugu saat 17.00’ye
kilitlenirken tilkenin Miibarek’i devirdikten 2,5 yil sonra geldigi nokta trajik: ‘Kitleler bastirdi,
“kurtaric1 ordu” ise el att1.” El Ezher seyhi ve Kipti papazimn destegini de alan ordunun yaptig1 diipe
diiz darbeydi, ama Tahrir Meydam’mi hinca hin¢ dolduranlar Mursi’nin devrilisini goriilmemis bir
coskuyla kutladi. Mursi’nin 1 yilda her seyi batirdigim sdyleyenlerin kafasinda askerin gozetiminde
bir gecis saglanmasi disinda ¢6ziim yoktu. Bunun demokratik olup olmadig1 da kimsenin umurunda



degildi. Kitleler ‘Irhal’ (Terk et) slogamna oyle kilitlenmisti ki, Mursi’nin ‘sandiktan aldig
mesruiyeti kamyla savunacagl’ cikiglari da i¢ savas cagrisi olarak algilanmanin 6tesinde bir seye

yaramadi.”
Xk

Neredeyse biitiin darbeleri, darbeci olmadig disiiniilerek ordunun bagina getirilmis generaller
yaparlar. Pinochet ya da Evren, darbeci generallere karsi, darbe yapmazlar diye getirilmiglerdi.
Misir’da diin gece yapilan darbe bu kurali dogruladi. General Abdulfettah Sisi’yi de ordunun basina,
darbe yapmaz diye Muhammed Mursi getirmisti.

Mursi sadece darbeciyi oraya getirmemisti, darbe kosullarim da kendisi bizzat yaratmusti, liberal
muhalefeti, Hiristiyanlari, sekiiler yasamu olanlar1 Islam’a gére yasamaya zorlayarak, zaten kollarim
acmis ordunun kollarina iterek.

Bir an icin Mursi’nin iktidara geldiginde, politik alam kendi yorumu olan Islam’la diizenlemeye
kalkmadigini; biitiin diger dinler ve dinsizlerin de kendini 6zgiir hissedecegi gercek bir demokrasi ve
laikligin savunucusu olarak davrandigim var sayalim. Bu takdirde, ordunun basinda en darbeci
general bile olsa, niifusun neredeyse ylizde doksanim arkasina almis bu hiikiimete karsi hicbir sey
yapamazdi.

Ve niifusun yiizde doksamm arkasina almis bir iktidar, Firavunlar ¢agindan kalma, binlerce yillik
pahali, baskici, militer, biirokratik ve keyfi devleti parcalayip, en azindan Kuzey Avrupa veya
Amerika’daki kadar olsun, nispeten daha az baskici, daha az merkezi, daha az biirokratik ve daha az
keyfi bir devlet cihaz1 6rgiitleyebilir; bir darbe olasiligim tamamen yok edebilirdi.

Biitiin bunlar olmadi? Neden? Ciinkii bunun ardinda kisilerin niyetlerinden 6te, derin simfsal ¢ikar ve
egilimler vardir?

Nasil darbe yapmaz diye ordunun basina getirilen Sisi darba yaparsa, Mursi de demokratik
davranamazdi. Ciinkii burjuvazi kars1 devrimcidir. Ezilenlerden, dolayisiyla ezilenlerin orgiitlenme
imkanlar1 buldugu demokrasiden oliiyii gormiiscesine korkar. Bugiinkii “bati demokrasisi” bile,
burjuvazinin degil, Iscilerin miicadelelerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustr.

Binlerce yillik, Firavunlar ¢agindan kalma devlet ve bugiinkii modern Firavunlar, burjuvazinin bu
korkaklig1 ve kars1 devrimciligi temelinde varligim ve giiciinii koruyabilmektedir.

Burjuvazi bir parca devrimci olsa, hedeflerini Islam sdylemi icinde ifade etse bile; teorik ve
ideolojik hazirlik yaptigi dénemlerde, érnegin Islam tarihini Mekke esrafinin, daha Muhammet’in
sagliginda baslayan ve Emeviler ve Muaviye ile kesin basariya ulasan bir kars1 devrim olarak yazar;
biitiin resmi Islam’1 ret ve mahk{im eder; demokratik ve devrimci bir Islam yorumu iizerinden teorik
ve politik hazirliklarim yapardi. Boyle bir Islam ile teorik hazirligim yaprmus bir devrim ise, yukarda
soylenen aslinda Aydinlanma’min idealinden baska bir sey olmayan degisiklikleri tamamen Islam’in
oziine doniis sbylemiyle bile gerceklestirebilirdi. Ornegin séyle diyebilirdi.

“llk camiler toplulugun sorunlarimn tartisildifi demokratik meclislerdi ve oralara giden
Miisliimanlarin iizerinde yiikselen bir ordu yoktu, biitiin Miislimanlar silahliydi” diyerek diizenli
orduyu kaldirip, Isvicre’deki gibi silahli halktan olusan bir milis sistemi kurmamn ideolojik veya
teolojik veya fikri hazirligim yapabilirdi 6rnegin. Silahli bir halk ise kendi kendine karsi darbe
yapmaz ve yapamaz.

“Islam tiim diinyaya bir diizen getirmek iizere bir dindir, dogdugu Mekke’de putlar, yani asiretler



egemen oldugu icin onlara karsi ifade edilmistir, ama bugiiniin asiretleri uluslar; bugiinii putlar1 ulusal
bayraklardir; bugiin gercek Miisliiman olmak kimseyi inancindan, dininden dolayr baski altina
almamaktr” diye bir Islam yorumu gelistirerek de ideolojik hazirliim yapabilirdi. O zaman,
Hiristiyan ve “laik yasam tarzi”’ndakileri baski altina almaz, onlar1 ordunu kucagina itmez; aksine
onlar, bdyle Islam’a bile imtiyaz tammayan bir Islam icin gereginde 6lmeyi goze alirlarda.

Biitiin bunlar olmadi. Bu yondeki egilimler daha dogarken tohum halindeyken kiifr olarak goriildii ve
oldiiriildiiler. (Ornegin “islam’da Kayip Gercek” kitabim yazan Ferec El Fuda gibiler. )

Bunun nedeni, modern burjuvazinin de gerici bir azinlik olmasidir. Bu temel simfsal ¢ikar ve egilim
bu yondeki hazirliklarin yapilmasim engeller.

Halbuki devrimler uzun hazirliklar; “Zihniyet devrimleri” gerektirir. Evrenin 6ziinii su veya atomda
arayan Iyonya filozoflari; iyi, dogru, giizel, adil olan nedir sorusuna cevap arayan Yunan filozoflar:
kavramsal diisiinceye gecisleri ve bu sorulariyla, soyut bir Allah fikrinin, bir tek tanril1 dinin olusumu
icin fikri hazirliktan baska bir sey yapmuyorlardi.

“Diistiniiyorum Oyleyse varim” diyen Descartes’ten, Kant’in “Salt aklin Elestirisi”ne kadar biitiin
modern felsefe, Aydinlanma’min “fikri hazirlig1”ndan bagka bir sey degildi.

Ne Misir’da ne de Tiirkiye’de (veya baska bir yerde) boylesine radikal teorik hazirliklarin izi tozu
goriilmedi.

Burjuva muhalefet, “laik” oldugunda, bu Aydinlanmanin devrimci ve esitleyici gelenegini inkar iizerin
kurulmus bir pozitivizmden ve gerici bir milliyet¢ilikten 6teye gidemedi. Hep milliyetciligin, bir dil
ve/veya din ile temellenmis en gerici bicimlerine tegne oldu.

Politik islam’in kendisi ulusu bir dinle ve dinin de en reaksiyoner yorumlarindan biriyle tammlama
olmaktan 6teye gitmedi.

Ama aym sirada Isci Simfi, Aydinlanma’mn Din ve Islam tammlarinin elestirisine geciyor; Islam
tarihini yeniden yazarak onun 6ziine ve devrimci geleneklerine sahip ¢ikiyor; kendi hatalar1 6niinde
gerileyerek sicramak icin hiz almaya calisiyordu.

Elbet bugiin ortalikta Isciler adina goriilenlerin Isci Simfi ile bir ilgileri yoktur, ama bu tiirden bir

teorik hazirlik sadece ve sadece Isci Simifinda ve Marksizm’de vardir.
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Tirkiye’de sorun sudur: Gezi Direnisi ile baslayan devrimci hareket, Misir’daki gibi bir gelismenin
mi araci olacaktir, yoksa yepyeni bir devrimin mi?

Modern tarih birbiri ardinca hep su sonucu gostermistir: ya sonuna kadar giden kararli ve radikal
demokrasiyi savunan bir gilic devrime onderlik eder ve devrim basariya ulasir ya da kars1 devrim
olur. Bunun en son 6rnegini Misir’da goriiyoruz.

Misir’da ne liberaller ne de Miisliiman Kardesler bu radikal demokratik ve kararli tavra sahip
degillerdi.

Binlerce yillik Sark Devleti ve Devletciligi ise tam da bu her biri tutarli demokrat olmaktan yoksun
giicleri birbirine karsi1 oynayarak kendi Bonapartist rejimini stirdiirebilmektedir.

Bu tehlikeye Gezi Hareketi’nin daha ilk giinlerinde, tam bir ay once, 3 Haziran’da su satirlarda
dikkati cekmistik:
“Bu gidisle bir darbe gelir. Hem de Erdogan’in en giivendigi generalleri yapar. Allende de bir takim



glivenilir generaller getirmisti ve onlar onu yitkmisti onu.
O zaman ne olur?

Bu kurtarici, bir denge rejimi olur. Tekrar prestiji ve giicl elinde bulunduracagindan hiikiimeti kisa
zamanda parlamentoya iade eder. Muhtemelen Kiirtleri de sisteme entegre edecek bir anayasa yapar.
Yani 27 Mayis’1n ikinci bir versiyonu. Hatta Ocalan bagbakan bile olabilir.

Nasil Bizans Osmanl1 asisiyla 6mriinii bir dort yiiz y1l daha uzattiysa, Cumhuriyet de Kiirt asisiyla en
azindan bir kirk y1l daha uzatir.

Tipki Roma-Bizans’1n aldigi Osmanh asisiyla Doguda hizla gelismesi ve iki yiiz y1l 6nce Selcuk asis1
alarak kendisini Ege sahillerine kadar kovalayan Iran’: ta bugiinkii simrlara kadar siirmesi gibi. Kiirt
asas! almus, parlamentoyu da ayibim orten bir asma yapragi olarak ayip yerinin tstiine koymug Ttirk-
Kiirt askeri biirokratik oligarsisi de, mezhep ve asiret catismalar1 icinde bunalmus Suriye ve Irak
halkina da bir kurtarici gibi goriiniip, Bagdat ve Sam’a kadar yayilabilir.

Tarih bu islerin genellikle béyle yiirtidiigiinii gésteriyor.
Bir mucize olur da Isci Simfi tarihsel uykusundan uyamr ve unuttugu demokratik ideallerini yeniden

kazamrsa. Orta Dogu’'nun Prusya tarzi birliginin yerini, Devrimci Demokratik bir Orta Dogu
Demokratik Cumhuriyeti alabilir.

Ama su an bu olasilik nerdeyse sifir.”

Ancak, o zaman “mucize” dedigimiz ve “neredeyse sifir” olasilik verdigimiz yoniin bugiin biraz daha
biiyiik bir sans oldugunu diistiniiyoruz.

Tiirkiye’de Misir’da olmayan ya da Misir’da ¢ok daha zayif bir katman olarak bulundugundan etkisini
hissettiremeyen, Gezi Hareketi’ne damgasim vuran, Tirkiye’nin biitiinii icinde oldukca ince bir
katman olmakla birlikte, toplumsal agirlig1 (kiiltiir ve egitim durumu, sehirliligi vs.) nicel giiciinden
cok daha fazla olan, tutarli demokratik egilimler gosteren bir toplumsal gii¢ var.

Bu giic, ticretlilerden olusuyor. Egitim diizeyi yiiksek, gelir ve yasam diizeyi bakimindan orta simf
denebilecek durumda, kiiltiirel olarak kendisi sehirli ve “sekiiler bir yagam tarzi”nda bir giic.

Bu giic, islam’1 dislamadi ve onlarin 6zgiirliiklerinin savunucusu oldu. Onlarin da istedikleri gibi
giyinme ve ibadet etme haklarimi savundu. Kiirtlere de aym sekilde Tirkliik degil, demokrasi ve
destek mesaj1 verdi.

Ozetle bu giig, is¢i simfimin radikal demokratik ideallerini yeniden kesfedip bayragina yazma egilimi
gosteriyor. Bu yonde kisa zamanda biiyiik adimlar atti.

Bu devrimci demokratik egilimini giiclendirir, netlestirir ve bayragi yapabilirse; bunun yam sira hizla
yaylilabilir, mahallilesebilir ve aym zamanda Tiirkiye 6lciisiinde merkezilesebilirse bir devrim olur.
Radikallestigi olciide dayandig1 giicleri genisletebilir. Bunun icin Misir’da bulunmayan iki biiyiik
sansl var:

1) PKK’mn temsil ettigi Kiirt Hareketi’nin 6ncti ve ozgiirliikcii plebiyen kanadi.

2) Anti Kapitalist Miisliimanlarin genel baslig1 altinda toplanabilecek, giderek daha demokratik ve
radikal ve demokrasi hedefini ve durusunu icsellestiren ve netlestiren heniiz kiiciikk ve giicsiiz, ama
nitelik bakimindan ¢ok 6nemli sehirli egilim.

Yani istanbul’un Kadikdy ve Besiktas’i, Gazi (Aleviler), Fatih (Miislimanlar) ve Diyarbakir’la
(Kirtler) birlegebilecek, ulusu ne bir dinle, ne bir dille tammlamayan, boyle tammlamaya karsi



tammlayan bir programla ortaya ¢ikabilirse, bir devrim olur.

Ve bu devrim Tirkiye ile simirli kalamaz, hizla Orta Dogu capinda bir devrime doniisme egilimi
gosterir.

Bunu yapamaz ise, Tirkiye’deki devrimci kabaris1 da 27 Mayis gibi veya Misir’dakinin benzeri bir
akibet beklemektedir.

Oyle goriiliiyor ki, Orta Dogwnun kaderi simdi gezi hareketinin cekildigi ve diisiiniip tasimp
orgiitlenmeye calistig1 parklarda yazilacaktir.



5 Temmuz, Cuma



Darbe Karsiti Darbeciler

Nasil savaglara karg1 olmak ve lanetlemek savaglari ortadan kaldirmaz ve tam aksine savagin gercek
nedenlerini giindeme getirmeyi ve ortadan kaldirmayr giindemin disina atarak yeni savaslarin yolunu
acarsa; darbelere kars1 olmak da darbeleri ortadan kaldirmaz, yeni darbelerin yolunu acgar.

Herkes, Misir’daki darbe nedeniyle, bir darbe lanetleme yarisina girmis bulunuyor. Sanki darbeler
lanetlenirse demokrat olunurmus ve darbeler engellenebilirmis gibi.

Bu tavirlar en basit su gercegi atliyor: Bir hastaligi yok etmek istiyorsamz onun nedenini ortadan
kaldirmamz gerekir.

Ornegin modern toplumda savaslarin nedeni nedir? Ulusal devletler!
Ulusal devletler yikilip onlarin yerini bir diinya cumhuriyeti aldiginda, savaslar otomatikman biter.

Peki, Ulusal devletlerin yikilip yok olmasim istemek ve bunun icin miicadele etmek, tarihsel ve
toplumsal kosullar1 olmayan bir olanaksizi ve iitopyayr mi istemektir?

Hayir, tam aksine, iretici giiclerin gelismiglik diizeyi, ulusal devletlerin dar elbisesine
sigmamaktadir. Bugiin biitiin diinya ekonomisi bir tek biitiindiir. Yoldaki isportacimn sattig1 en siradan
malin ham maddesi diinyanin bir baska yerinde cikmugstir; tiretimi birka¢ bagka tilkede yapilmistir ve
bir bagka tlilkede satilmaktadir. Tam da insanligin ¢ektigi acilarin en biiyiik nedeni, siyasi sistemin,
toplumsal 6rgiitlenmenin ve bunun birimlerinin, bu kiiresel ekonomiye uygun olmamasimn sonucudur.

Simdi siz ulusal devletlerin varligini; bunlarin savasin gercek nedeni oldugunu; bunlar1 yikmadan
savaslarin ortadan kaldirilmasi gerektigini soylemiyor ve miicadele etmeden, savaslari
lanetliyorsamz; ©6znel niyetleriniz ne olursa olsun, nesnel olarak, ulusal devletlerin varligimn,
dolayisiyla yeni savaslarin bir araci, bir tetikleyicisi oluyorsunuz demektir.

Ulusal devletleri yikmak icin savasmadan savaslar: lanetlemek, sinizmden baska bir sey degildir.
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Asni sekilde darbeleri lanetleyip onlar1 ortaya ¢ikaran nedenler tizerinde hi¢ konusmamak da dyledir.

Darbeler, her seyden énce ulusal devletlerin varliginda miimkiin olurlar. Ordusu olmayan bir diinya
cumhuriyetinde kimse darbe yapamaz.

Ama haydi bu kadar ileri gitmeyelim. Darbelerin olmadig1 ulusal devletler olamaz mi? Pek ala
olabilir!

Neden ve nasil olur darbeler? Darbeleri ordular yapar. Ordular, bir devletin diger devletlere karsi,
disa karsi bir aracidir.

Peki, neden ve nasil bu disa kars:1 yapilanmus aracg ice kars: bir araca doniismektedir? Birincisi onun
yapisiyla ilgilidir. Diinyanin en ucuz ve en etkili savunma silahi, halkin silahli olmasidir? Bu hem
disa karsi en etkili savunma silahidir; bu silah, bagka tilkeleri isgal etmek ve baski altina almak icin
kullamlamaz; hem de o tilkenin yurttaslarina karsi kullamlamaz.

Yani 6rnegin, vergi veren ve calisan, fiziki olarak da uygun her ergin kisi (diyelim ki 20 ve 40 yas
arasindaki tiim yurttaslar), tipki Isvicre’de oldugu gibi orduyu olusturur bu milis veya halk ordusu
sisteminde. Askeri egitim, kisa ve insanlarin yasamum aksatmayacak bicimde, diyelim ki birkac yi1lda
bir, birkag haftalik, bir okul veya tatil havasinda gecebilecek egitimlerle yapilir.

Silahlar, insanlarin evlerinde veya yasam yerlerine yakin bir yerde tutulur.
Cok ozel gorevler icin, diyelim ki radar, savas ucag vs. 6zel profesyonel birlikler olabilir.



Yurttaslara savas egitimi veren ve savas sanatini inceleyen profesyonel subaylar da olabilir.

Boyle bir ordu son derece ucuz bir ordu olur. Ulusal hasilamn ¢ok kiiciik bir béliimiiyle diinyanin en
iyi ve islevsel savunma ordusu olur.

Boyle bir ordu, sadece kendi tilkesini degil komgularini da rahatlatir. Ciinkii boyle milis sistemindeki
ordularin saldirn ve isgal yetenegi yoktur. Komgular da kendilerine karsi bir tehdit
hissetmeyeceklerinden, kendi ordularin kiiciiltiip benzer bir sisteme gecmek icin cesaret bulabilirler.
Oradaki halk da boyle bir ordu i¢in ayaklanabilir.

Bu ordular baska iilkeleri tehdit veya isgal icin kullamlamaz, ama aym zamanda kimse birka¢ saat
icinde {lkenin biitiin ergin niifusunun milyonlarca kisilik bir orduya doéniistiigii bir tilkeyi isgal veya
tehdit etmeye kalkamaz. Yani boyle bir ordu aym zamanda en iyi savunma aracidir.

Hitler, Rusya gibi bir deve saldirma cesaretini buldugu ve iclerine kadar girebildigi o Alman savas
makinesiyle, boyle kiiciik bir ordusu olan Isvicre’yi isgal etmeye cesaret edememisti. O Isvicre ki,
yurttaglarinin cogunlugunun ana dili Almanca idi ve Almanya ile ¢ok yakin ekonomik iliskileri vardi.

Ciinkii cogunlugu Almanca konusan demokrat isvicre ulusu, ulusu Almanlikla ve kanla tammlayan
gerici Alman ulusuna ve devletine karsi, demokratik bir ulusu savunurdu bdéyle bir isgal
tesebbiisiinde.

Diinyamn en ucuz ve en etkili ve en islevsel savunmasini savunmayacaksin; kendi halkina karsi
kullamlamayan boyle bir orduyu savunmayacaksin, ondan sonra niye darbe oluyor, ben darbeyi
lanetliyorum diyeceksin!

Bu bizzat darba yapmaya elverisli bir aracin varligim korumak degil midir? Boyle darbe karsitligi m
olur?

Peki, boyle bir sistem titopik midir? Hayir. Aksine sadece miimkiin degil, gereklidir de.

Modern toplumda herkes, bizzat giinliik yasamda ve iiretim siirecinin icinde boyle silahlar1 kullanacak
ustalikla ve orgiitlenmenin gerektirdigi bilgiyle zaten kendiliginden donatilir.

Peki, neden yoktur boyle bir ordu, Isvicre gibi birkag iilke haricinde?

Bu her seyden 6nce burjuvazinin kendi halkindan korkusuyla ilgilidir.

Boyle kendisi silahl1 bir halk olan ordu halka kars1 kullamlamaz.

Ikinci bir neden de, ulusal devletlerin varlifiyla diinya ekonomisinin celismesidir. ABD, ingiltere,
Fransa ve Almanya gibi iilkelerin ordu beslemelerinin nedeni, kendi hudutlar1 disindaki, diinya
capindaki cikarlarim savunmaktan baska bir sey degildir.
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Peki, bu tiir bir ordu ile ulusun nasil tammlandigl arasinda nasil bir iliski vardir? Béyle bir milis
ordusu Tirk ya da Kiirt ulusuyla ve ulusculuguyla birlikte var olamaz; ancak demokratik bir
ulusculukla birlikte var olabilir.

Ulusu Tirkliikkle tammlayip, Tiirkceyi mecburi dil yapip, okullarda Tiirk tarihi okutup, aym zamanda
boyle halkin silahlanmasina dayanan bir ordu kuramazsimz. Ciinkii bugiinkii sistem, aym zamanda
kendini Tirk olarak tammlamayanlarin baski altina alinmasi1 demektir. O zaman Kiirtleri, Rumlari,
Ermenileri esit hakli yurttaglar olarak, bu esit hakliligi savunmak tizere silahlandiramazsin. Aksi
takdirde onlara kendi esitliklerini saglamak i¢in silah vermis olursun.

Demek ki, ulusun bir dille, dinle, etniyle, soyla, sopla, 1rkla, kiiltiirle, tarihle tammlanmasi ile milis



sisterni; yani silahli halka dayanan ordu bir arada bulunamaz.

O halde darbelere karsi olan, ulusun Tiirklikkle veya Kiirtliikle tammlanmasina da karsi olmali;
Tiirkliigiin veya Kiirtl{igiin vs. hicbir politik anlamumn olmadig; bir takim taraftarlifindan farkli bir
anlaminin olmadi@ bir sistemi yani demokratik ulus¢ulugu savunmalidir. Yani silahli halk ya da milis
sistemi, ancak ulusun bir dille, dinle, kiiltiirle, irkla vs. tammlanmasina karsi tammlanmis bir ulusta
gerceklik olabilir.

Peki, bunlar1 savunmadiginiz, savunanlar1 titopyacilar olarak gordiigliniiz, bu sorunu giindeme
almayarak giindemden diisiirdiigiiniiz, yani fiilen darbe yapabilecek bir orduyu savundugunuz siirece
siz darbelere kars1 olsanmz ne yazar, olmasaniz ne yazar? Bu fiili darbe destek¢iliginden baska nedir
ki?

Xk

Kaldi ki, ulusun boyle demokratik bir tammm savunmak, aym zamanda bugiinkii var olan orduya
kars1 da hem onu tasfiye edecek giiclerin birligini saglamak icin de gereklidir.

Siz ulusu Tiirkliikle tammlamigsamz veya bunu sorgulamiyorsaniz, Kiirtler direnir. Bu direnisi ezmek
icin giiclii bir ordu sart olur.

Siz ulusu Islam’in bir yorumuyla belirlerseniz, gercek bir laikligi reddederseniz, sizin yorumunuz
devletin dini oldugunda, Tirbanhlar; Tirbanlilarin yorumu devletin dini oldugunda Aleviler ve
“sekiiler hayat tarzindakiler” direnecektir.

Ve Siinni Miisliimanlarda oldugu gibi, eger sizin nicel giiciiniiz ¢ok biiyiikse ve bu biiyiikliigiiniize
dayanarak, kendi kabullerinizi, hayat tarzimzi digerlerine zorlarsaniz, bu nicel giiciiniizii
dengeleyebilmek icin, Aleviler ve “sekiiler yasam tarzindakiler” iclerinden ordunun kendilerini
savunacak son sigorta oldugunu diisiiniip, onu kurtarici olarak goreceklerdir. Boylece toplumda bir
destekleri bulundugunu goren askerler daha cesaretli olacaklardir yeni darbeler icin.

Yani sadece darbe olasihigimi yok edecek bir milis sistemi icin degil; toplumsal giiclerin iligkilerini
de diizenlemek, en gelis kesimleri demokrasi bayrag altinda bir araya getirmek icin de ulusun
demokratik olarak tanimu olmazsa olmazdir.

Bir an icin AK Parti hiikiimetinin, Diyaneti lagvettigini; okullardan din dersini kaldirdigim; Hiristiyan
ve dinsizlerin de aym desibel giiciinde can calma ve “Allah yoktur” diye bes vakit yayin yapma hakki
var olur diyerek ezam normal insan sesine indirgedigini; benzerinin Kiirtler icin de yapildigim,
ornegin herkesin ana dilinde egitim hakkimn tamndigini; okullarda tiim dinler ve dillerden bir araya
gelmis tarihcilerin yazdigr bir Tarih kitab1 okutulmaya karar verildigini, Ttrkliikle ilgili biitiin o
sacma ritiiellerin ve dag yazilarimn kaldirildigim var sayalim.

Daha o saat Aleviler de, dinsizler de, Kiirtler de, Hiristiyan “azinliklar” da korkularindan siyrilirlar
ve bunlarn saglayan AKP’nin iktidarda bulundugu diizenin darbelere karsi en biiyiik savunucusu
olurlar.

Bunlar1 saglamus bir iktidara karsi diinyanin en giiclii ve ici darbeci subaylarla kaynayan ordusu bile
bir sey yapamaz. Bu giicle o iktidar bu orduyu tasfiye edip, silahl1 bir milis ordusu olusturabilir. Ve
biitiin darbe tehlikelerini bir vurusta tarihin ¢op sepetine atabilir.

Peki, kor miidiir bu AKP?

Hayir, onun sinifsal egilimleri buna izin vermez. Ciinkii bunu yaptig1 an, ezilenleri Kiirt, Tiirk, Siinni,
Alevi diye bolme sansi ortadan kalkar. O zaman emekgcilerin haklar1 icin orgiitlenmeleri ve



direnisleri giindeme gelir. Bu ise licret ve sosyal hak artislarina dolayisiyla arti deger oramimn
diismesine yol acar.

Aslinda diisen mutlak arti deger oram olur, ama bunun telafisi ve diinya pazarinda rekabet edebilmek
icin, nispi artik deger oramm (emek iiretkenligi artis1) yiikseltmenin yollar1 aramr. Bir siire sonra
lilke, diinyamn zengin ve emperyalist iilkelerinden biri olur. Zaten bugiinkii diinyada, kapitalizm var
oldukga, ya geri bir tlilke olunabilir ya da emperyalist. Bunun ikisinin arasi miimkiin degildir.

Aslinda demokratik bir ulus ve tilke icin miicadele etmek emperyalist bir tilke i¢in miicadele etmekten
bagka bir sey degildir. Siz bu sonucu istemeseniz de nesnel olarak boyledir.

Bu a¢mazdan kurtulmak icin ilk sart, sadece demokratik bir ulusculuk icin degil, aym zamanda
uluslara karsi bir diinya cumhuriyet icin de miicadeledir. Ama bu ayr1 bir konu ve simdilik ikinci

plana aliyoruz.
]

Simdi, bakin etrafimza, biitiin liberaller, ulusalcilar, sosyalistler, Kiirtler, bugiinkii politik ortam
dolduranlarin tiimii, aslinda darbecilerden baska bir sey degildirler. Ciinkii hi¢ birisi demokratik bir
ulusculugu savunmamaktadir; dolayisiyla milis sistemini ve silahli bir halki; darbeleri ve darbeciligi
bir vurusta yok edecek olani.

Biitiin bunlarin karsisinda bizim savundugumuz demokratik ulusculuk ve milis sistemi vardir. Gercek
boliinme budur.

Biitin diger boliinmeler bu gercek boliinmeyi gizlemeye, gbzlerden uzak tutmaya, giindemden
diisiirmeye; giindeme getirmemeye; unutturmaya yoneliktirler.

“Bu kadar iyi ve dogru yazilar yaziyorsun da niye yazilarin hicbir yerde yayinlanmyor” diye
soranlarin, sorusunun cevabi buradadir.
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Gezi Hareketi ve Halklarin Demokratik Kongresi

Hafta sonu, (7 Temmuz Pazar) Taksim Hill Otel’de ‘“Gezi Direnisi, Coziim Siireci ve Tiirkiye’nin
Demokratik Gelecegi’’ baglikli bir “forum” diizenlendi.

Coktandir HDK defterini kapatmis, oradan hicbir sey ¢ikmayacag sonucuna ulasmustik. Ciinkii biitiin
HDK, Kongre’de bize yapilan haksizlig1 ve usulsiizliigii bilmesine, bunu defalarca yazmamiza ragmen,
susmus, bu suca ortak olmustu.

Isin kotiisii aymi tecriibeyi, aym suskunluk ve suca ortak olmayi, sonra bir de, HDK’mn minyatiirii
olan, simdi “Sosyalist Yeniden Kurulus Partisi” (SYKP) olan, SYK’da (o zamanlar sadece adinin
“Partisi” eksikti) yasamistik.

2007’den beri “Cati Partisi”, “Demokrasi icin Birlik Hareketi”, “Halklarin Demokratik Kongresi”,
“Sosyalist Yeniden Kurulus”a harcadigimiz muazzam zaman ve enerjinin, kalburla su tasimaktan
farkli olmadig sonucuna ulagmustik. Bunlara verdigimiz enerji ve zamana aciyorduk. Bu nedenle
HDK’nin toplantilarina artik izleyici olarak bile gitmiyorduk.

Ancak hem toplantiy1 orgiitleyenlerden bir arkadas israrla gel dedigi icin; hem de “bakalim Gezi
Hareketi bu HDK denen afili isimli ve logolu biirokratik mekanizmaya bir etki yapabildi mi” diye
merak ettigimizden dogrudan bir gbzlemde de bulunmak tizere toplantiya gittik.

En son soyleyecegimizi en basta soyleyelim. HDK’mn, kendini olusturan bilesenler gibi, beyin
kireclesmesine ugradigini, hicbir sey 6grenme yeteneginde olmadigin bir kere daha gézlemledik.
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Bu yazida gbzlemlerimizi ve orada kisa konusmamizda s6ylemeye calistiklarimizi bir kez daha derli
toplu sunmaya calisalim.

Once toplantimn yeri, zaman ve yapilisindan baslayalim.

Tirkiye’de tarihin en biiyiikk hareketi patlamis, her yerde Park Forumlar1 var. Bunlarin en giiclii
olanlar1 da Taksim’e bir tags aimm mesafede, Kadikoy ve Besiktas’ta.

Hayatla, yaraticilikla, hareketle en kiiciik bir rezonans: olan, onunla aym telden calan bir orgiit, Hill
Hotel’de toplanti yapmaz. Gider o park forumlarinda yapar.

Gezi hareketinin cekirdegini olusturan modern iicretliler, calisan insanlar. O nedenle ancak isten
cikinca toplantilara ve gosterilere katilabiliyorlar. Her aksam Park Forumlari saat dokuzdan sonra
toplamyor. Aksamlar1 saat 19.00 ile 21.00 aras1 da genellikle, daha spesifik konulardaki calisma
gruplar1 vs. toplaniyor.

Hayatla ve hareketle biraz bagi olan bir 6rgiit, bu forumlara gidip, “biz HDK olarak, burada herkesin
katilimyla ve herkesin gozii 6niinde boyle bir toplanti yapmak istiyoruz, hali plir melalimizi Gezi
Hareketine gostermek istiyoruz, bizi elestirin. Bunun i¢in burada toplantimizi yapmak istiyoruz. Bize
zaman ve yer verin” derdi; Hill Hotel’de yaptu@ toplanti icin, park forumlarindan “iicer kisi”nin
gelmesini liitfeder gibi istemezdi.

Boyle bir orgiit, bu toplantilar1 her aksam ikiser saate yararak her birini ayr1 bir parkta yapardi
ornegin.

Biitiin bunlar ve benzeri seyler yoktu. Boyle seyleri diisiinecek ruhu, capi, kapasitesi yoktu HDK ve
bilegenlerinin. Ciinkii HDK’nin derdi kendisinin bir seyler 6grenmesi degil, hareketi kontrol altina
almak.



HDK ashinda harekete bir seyler 6gretmek bir yana ondan 6grenmek gibi bir sorunu oldugunun;
hareketin degil, kendisinin bir nesne oldugunun farkinda degil. isin kétiisii, hareketi nasil kontrol
altina alacaklarim problematize ettiklerini bir de utanmadan yaziyorlar ve bunun Gezi Hareketi’nin
ruhuyla ve anlayisiyla nasil gelistigini bile kavramaktan uzaklar.

Ornegin, 2 Temmuz 2013 tarihli, HDK Istanbul Bélge Yiiriitmesi toplanti sonuclarinda séyle
yaziliyor:

“Gezi Parki stirecinde ve sonrasinda da Galatasaray’dan Taksim meydamna diizenledigimiz HDK
yiriiylislerinde sagladigimz gorkemli kitlesellik, goriinir ve etkili olmamz agisindan oldukca
basariliydi. HDK olarak hareket tizerindeki esas ve kalici etkimizin bundan sonra yiiriitecegimiz
calismalara bagli olacagini da asla unutmamaliy1z.”

Halbuki dogru diiriist, ismiyle miisemma bir o6rgiit, kendisinin hareketin bir yliriiyiisiinde goriiniir
olmasinda oviiniilecek hicbir sey bulamazdi; béyle bir bakis ve formiilasyonun bile bu hareketin
ruhuyla celistigini goriir; boyle bir 6viincii utang verici bulurdu.

Bu muazzam 6zneyi, yani Gezi Hareketini, nesnelestiren bir bakis agisimn o 6znenin diinyasina nasil
uzak oldugunu anlamasa bile sezer, bu sezgi tiim sGylemine yansirdi.

Somutlayalim bu zitlig.

Boyle bir orgiit, Hareketin icinde HDK’mn gortiniir olmasinin gururuyla degil; hareketin kendi i¢inde
“g0riiniir” veya goriinmez, ama olmamasinin utanciyla konugurdu.

Boyle konusan bir orgiit de, Hareketin HDK’da “goriiniir ve etkili” olmamasimn, HDK’nin
basarisizligimn bir gostergesi oldugunu soyler; “HDK’mn hareket iizerinde degil; hareketin HDK
lizerinde “esas ve kalic1” etkilerinin nasil saglanacagim sorun ederdi.

Tabii sorunu boyle olan bir orgiit de Hill Hotel’de alisilmis protokolleriyle degil, Gezi Parki
direnisinin gelistirdigi yontemlerle Gezi parklarinda, gezi hareketinin icinde toplantilar yapard.

Boyle bir mantikla hazirlanan toplanti da, o yillardir alisilmus biirokratik protokolleri darmaduman
ederdi. Milletvekilleri, salondakilere danmisilma ve oylanma nezaketi bile gisterilmeden, tepeden
emrivakilerle konusturulmazd: 6rnegin.

Gezi ruhunu kavramig milletvekilleri de dyle protokol 6nceligiyle konugsmay: kabul etmez; kendisinin
sirasim bekler veya gezide bazi konugmacilarin oradakilerden imtiyazli muamele istemeleri gibi
kendisine imtiyazli muamele ¢ekilmesi i¢in oylama yapilmasini isterdi.

Sadece milletvekilleri mi boyle? Her toplantida bir de kerameti kendinden menkul akademisyenler
veya meshurlar veya titri olan kisiler de aym sekilde konusturulur. Bu zaten yanlistir, ama bari Gezi
Hareketinden sonra biraz degisim olmus olsun diye umulur. Ne gezer.

Toplanti yine biitiin toplantilar gibi, kerameti kendinden menkul bir takim biirokratlarin, yine kerameti
kendinden menkul bir takim kisileri 6ne alan planlariyla yapiliyordu.

Biraz Gezi Ruhu girmis olsa, gelenlere 6nceden kotarilmis bir program akisi sunulmaz, gelenlerden
hemen bir toplanti divam se¢meleri ve giindemi belirlemelerini isterdi.

Ozetle orada Gezi’nin ruhu yoktu.

Gezi’'nin yine de bir etkisi olmus, ama bu biirokratlar {izerinde degil, dinleyiciler {izerinde. Nuray
Mert, Sirr1 Siireyya’min konusup gitmesinden sonra ve Sabahat Tuncel’in de oyle yapacagim
diistinerek “Bu nedir boyle? Sirr1 buradayken sdylemek isterdim: Hemen basa konuyorlar ve konusup
gidiyorlar. Bu nasil bir saygisizliktir?” anlaminda bir seyler styleyince, 6zellikle de forumlardan



gelip oraya hasbelkader diismiis gencler tarafindan alkisland.

Ozetle, cagrisi, yapildig1 yer, yapildifi zaman ve bicim ile tipik bir HDK toplantisiydi ve HDK’min
Gezi’nin ruhuna eski ezberleriyle direnecegini haber veriyordu.

Ancak Gezi’nin taze riizgarlarinin getirdigi temiz hava da HDK’nin kiif kokan toplantisina sizmanin
yollarim buluyordu. Bu 6zellikle kimi konugmacilarin konugsmalarinda yansidi.

Toplantinin bilegsiminde yas ve cins olarak Gezinin izleri son derece simrliydi. Tipik yash, kir sach
veya sacsiz kafalar denizi goriiliiyordu. Gezi hareketinin gencliginden eser yoktu. Belli ki hareket
HDK’nin davetine zerrece ilgi gostermemis ve dikkate almamisti. Aym sekilde Gezi hareketinde esi
goriilmemis bir kadin katilimn ve onlarin 6nde ve konusmalarda goriilmesi her yerde goriiliirken,
burada o da yoktu. Sadece Geziden gelen ¢ok az sayidaki insamn ve konusmacinin gen¢ ve kadin
olmasinda gezinin bilesimi simrh bir iz birakiyordu.

Gezi ruhunu oraya biraz olsun tasiyan bu arkadaslar da konugmalarinda esas olarak, “siz degisecegiz
diyorsunuz, ama aymsiniz, 6rnegin burada bir yigin yashisimz ve hala aym dille konusuyor, bizi
nesnelestiriyorsunuz elestirisini” yaptilar.

x

Gezi Hareketinin olusumunda, kendisinin de belirttigi gibi, biraz da rastlantisal olarak, tayin edici bir
rol oynayan Sirr1 Siireyya’mn konusmasi da biraz gezi havasin yansitt.

Bu konugmanin belli bagliklar1 gazetelerde epeyce yer aldi. Bir tanesini aktaralim.

“BDP Istanbul Milletvekili ve Gezi direnisinin sembollerinden olan Sirr1 Siireyya Onder, Taksim
Hill Otel’de diizenlenen ‘Gezi Direnisi, Coziim Siireci ve Tiirkiye’nin Demokratik Gelecegi’ baslikl
forumda konustu.

Sol hareketi degerlendiren Onder, sol hareketin durumunu ‘teshis koyamayan doktor’ olarak tanimladi
ve boylece tedavi gelistirilemedigini soyledi. 16 yasindan beri solcu oldugunu ifade eden Onder,
‘Bizim kadar istikrarl sikici diinyada baska solcu yok’ dedi. Onder, hala 16 yasinda dgrendikleriyle
gidildigini ifade etti.

Sovyetlerin yikilisi icin ‘kendimizden baska herkesi sucladik’ diyen Onder, diinyamn baska
yerlerinde solcularin diisiincelerini revize ettigini, yenilendigini kaydetti.

Marksizmin yeniden yorumlanmamasim da elestiren Onder, solun ‘Kiirdofobik’ ve ‘islamofobik’
oldugunu, bu iki alana hi¢ dokunulmadigim soyledi. Onder, kadin diismanhi@ ve LGBT bireylere
doniik diismanligr da ekledi.

‘HESAPLASMA VE YUZLESME SURECI YOK’

Kiirt siyasi hareketi disinda hicbir orgiitiin hesaplasma ve yiizlesme siireci yasamadigim ve
hiyerarsinin degismedigini ileri siiren Onder, sorunlarin biiyitkk cogunlugunun buradan kaynaklandigim
soyledi.

Surr1 Siireyya Onder, ‘Bugiin ihtiya¢c olunan sey; tam bir tersine Leninizm. Yukaridan asag biling
gotirmeyi literatirden ¢ikarmak gerekir’ dedi. Kitleler icin ‘apolitiklik’ tammim terciime hatasi
olarak goren Onder, ‘antipolitik’ tamrmmn daha uygun oldugunu séyledi. Onder, Gezi’deki insanlarin
antipolitik oldugunu ekledi.

‘SOL GEZI’YI ONGOREMEDY’
Onder, direnise énciiliik edenlerin sol siyasal yapilardan gelen insanlar oldugunu ancak orgiitlerin ya



da HDK’nin meseleyi 6ngbremedigini belirtti, ‘Bizlerden olugan siyasal yapilarimiz niye bunu
ongoremedi? Boyle bir mecra var ve biz genisleyemiyoruz. Aldigimiz oy ceperi belli, biraz kan bag
hareketine doniismiisiiz’ diye konustu.

Direnisin sahiplenilmesi yaklasimum da elestiren Sirr1 Siireyya Onder, soyle devam etti: ‘Gezi tiim bu
orgiitlii hiyerarsik yapilara bir reddiyeydi. Antipolitik olma politikanin kendisine ya da politik olamn
kendisine degil onun sahadaki yiizlerine, temsilcilerine, uygulayicilarina ve uygulama bicimlerine
dairdi.’

Onder, direnisin herhangi bir érgiite mal edilemeyecegini de ekledi.

Onder, HDK’ye iliskin elestirilerini sdyle dile getirdi:

‘HDK’yi Gezi Parkim tarif ederek kurmustuk. Gezi Parkinda bugiin neler olduysa, Gezi Parkina
kimler geldiyse, kendileri hakkindaki algiy1 kimler yer ile yeksan ettiyse, onlarin bir araya gelemeyis
sebepleri ne ise biitiin bunlar tarif eden bir yapilanmaydi HDK. En farkina varmayan HDK oldu. Bu
bir korliktir. Trajik olan da sudur, HDK’nin biitiin bilesenlerinin bunun ilk 5 giindeki yiikiinii
cekmesidir. Bu kadar ¢ok emekle bu kadar cok hasila etmesi buna denilmezse bagka bir seye
denilmez.’

AKP’nin hatay1 savunmaya devam ettigini belirterek, dayatmaci politika ve séylemlerine dikkat ceken
Onder, ‘Kendi kendine yapuklariyla kendilerini sifirlamaya dogru giden bir yonelimin icine soktular
kendilerini’ dedi.

‘COZUM SURECININ TALEPLERI GEZI PARKI’NDA’

Onder, baris siirecinde gelinen asamaya iliskin de degerlendirmelerde bulundu. Imrali’ya giden
heyette yer alan, ancak Gezi direnisi sonrasi Imrali’ya gidisi AKP Hiikiimeti tarafindan engellenen
Sirnt Sireyya Onder, Gezi direnisinin baris siirecine karsi oldugu degerlendirmelerini elestirdi.
Onder, iktidar ile séylemlerin aym olmasi durumunda bir yanlishik olacagina dikkat cekerek, ‘ Askeri
vesayet arayan, cumhuriyet mitingi arayan AKP’nin herhangi bir olusumuna baksin yeter. Kiirtler bunu
anlayamadr’ dedi. Ancak Kiirt hareketinin tamamimn bu sekilde diisimmedigini séyleyen Onder,
Ocalan ve KCK’den gelen aciklamalarin bakis acisimi degistirdigini kaydetti.

Coziim siirecinin taleplerinin Gezi Parki’nda oldugunu sdyleyen Onder, ‘Barisi aslinda halklar saglar.
Barig1 halklar saglamamissa yukaridan asag tesis edilecek bir barisin kaliciligr olmaz. Birbirini
biitinleyecek bir siirecin ve firsatlarin esigindeyiz. Inamyorum ki konferansimiz bu siireci de
tartisarak, sentezleyerek gercekten biitiin siyasal yapilar icin aydinlatici, yol g6sterici bir pusula
cikarabilecektir’ dedi. (ETHA)”

Sirr1 Siireyya’dan sonra yine birkac¢ protokol konusmasi oldu.

Dinleyicilere soz verilince ilk s6z alanlardan oldum ve kisa konusma siiresinde esasen HDK’nin
basindan beri yaptigim elestiri ve onerileri kisaca tekrar yaptim.

Sirr1 Stireyya genel ve kategorik elestiriler yapmusti, ama somut olarak neler yapmak gerektigi
hakkinda somut bir sey séylememisti. Bunu yapmaya calistim. Daha &nce de defalarca yaptigim iki
somut 6neriyi tekrarladim. Onlar sunlardi:

Orgiitsel olarak: HDK’mn orgiit temsiline derhal son vermesi, bireysel iiyelik sistemine gecmesi,
orgiit ve egilimlerin bireysel tiyelerinin nicelik ve nitelikleri {izerinden etki saglamasinin dogru ve
mesrulu olacag.

Programatik olarak: Kiirtlerin tamnmasi degil, Tiirkliigiin tamnmamasi ile Ulusal sorunun ¢oziilmesi.



Yani Kiirtlere “statii” tammug bir Tirk Cumhuriyeti degil; Tirkliige veya baska bir seye “statii”
tammayan bir Demokratik Cumhuriyet.

Sanirim bundan baska somut bir 6neri yapan olmadi.
Pardon, somut bir éneri bana cevap olarak Levent Tiizel’den geldi. Onerilerimi reddedip tam tersini
savundu. Oyle orgiitsel temsil falan ortadan kalkmaz, biz aynen devam etmeliyiz anlarmnda konustu.

Teslim etmek lazim ki bu da somuttu.
sk

Simdi bu yazida tekrar Onerimi tekrarliyorum, ama bu yazi cercevesinde daha da somut olarak
HDK’mn ne yapmasi gerektigini, HDK’mn gezi hareketine yonelik bir bildirisi olarak formiile
edecegim. Boylece var olan HDK ile olmas1 gereken HDK arasindaki u¢curum daha iyi goriilebilir. Ve
ciddiye alan olursa, bu énerimi HDK’mn ne yapmasi gerektigi konusunda somut bir 6neri olarak
gortisiillip karar altina alinmasim talep ediyorum.

HDK’mn yapmasi gereken HDK’nin yayinlamasi gereken bir bildiri bigciminde séyle bir sey olabilir:
“Gezi hareketinin tiim katilimcilarina, tim Park Forumlarina; tiim mahalle ve calisma gruplari1 ve
atolyelere,

Halklarin Demokratik Kongresi, baslangicta bugiinkii Gezi hareketinin omurgasim olusturan
demokratik 6zlemlerden kaynaklanan hareketlerin bir bulusma ve koordinasyon; is ve giic birligi
orgam olarak tasarlanmusgti.

Ancak biz HDK olarak béyle bir amaca uygun bir yap1 olusturamadik.

Bunun en temel nedeni, tiim orglitlerden ve bagimsiz insanlarin bireysel tiyeligine dayanan dogrudan
demokrasi, yani her bireyin tiim diger tiyelere dogrudan ulagsma, onlar: ikna etme ve kazanma imkani
yerine, Orgiitlerin temsiline dayanan biirokratik bir yapi olarak kalmamzdir.

Bu durum baslangicta bin bir umutla HDK’mn kurulusunda yer almis bagimsiz bireylerin ve gercekten
is yapan somut hedeflere yonelik girisim ve orgiitlerin bir siire sonra uzaklasmalar1 ve pasiflesmeleri
sonucunu dogurdu. HDK, canli hareketin bir orgam degil; biirokratik bir ittifak orgamina doniistii.
Hasbelkader bagimsiz birileri icimizde kaldiysa da gidecek baska yer olmamalar1 nedeniyleydi.

Simdi bu durumdan kurtulmak ve kendimizi Gezi Hareketinin emrine vermek istiyoruz.
i1k olarak adimiz1, yapimiz1 ve islevimizi degistiriyoruz.

Bundan sonra adimiz Ozgiirlikk ve Demokrasi Forumlar1 Kongresidir. Gezi Hareketi Forumlar:
Kongresi de denebilir, ama Gezi hareketini ortaya ¢ikaran temel nedenin Ozgiirliik ve Demokrasi
oldugunu diistindiigiimiizden, simdilik béyle bir isim almayr uygun goriiyoruz. Elbette yeni bilesim
isim konusunu tartisip, yepyeni bir isim de alabilir. Biz sadece bu gecis dénemi i¢in béyle bir isim
onermekle yetiniyoruz. HDK’mn olumsuz anilarindan kurtulmak ve bunu sembolik olarak ifade
edebilmek i¢in yeni bir isim aliyoruz.

Bundan sonra adimuzla birlikte logomuzu da degistiriyoruz. Bundan sonra logomuz beyaz bir
bayraktr. Her egilim, dil, din, spor kuliibii, etnik aidiyet, miizik grubu, kuliip, dernek vs. kendisini bu
beyaz bayragin icinde, bir alt kosesinde kendi semboliiyle ifade edebilir. Burada beyaz bayrak
birligi; kendi aidiyetimizi diger aidiyetlerden iistiin gormedigimizi, ona herhangi bir politik anlam
yiiklemedigimizi ve bunu istemedigimizi ve onlarla esit gordiigiimiizii ifade etmektedir. Kiiciik sembol
de bizim kendi ait oldugumuzu hissettigimizi ifade edebilir. Isteyen elbette bunu bos da birakabilir.
Bunun ¢ok daha kapsayici ve programatik oldugunu diisiiniiyoruz. Elbette yeni yapilanma logoyu ve



bayrag: da degistirebilir.

Su andan itibaren biitiin orgiitsel temsili ve bilesenleri iptal etmis bulunuyoruz. Biitiin Orgiitlerin
{iyelerini ve gezi hareketinin tiim kaunlimcilarim, Ozgiirliik ve Demokrasi Forumlar1 Kongresi’ne iiye
olmaya ve bunu kendi araclar1 olarak kullanmaya cagiriyoruz.

Gezi hareketi ve diger kitle orgiitlerinde calisanlar tiye oluncaya kadar, kimi pratik isleri yiirtitmek
{izere, gecici bir yonetim seciyoruz. Bu orgamin bir tek gérevi vardir. Ozgiirlik ve Demokrasi
Forumlar1 Kongresi’ne bir an énce bizzat bu forumlara katilanlarin tiye olmasim saglamak ve miimkiin
olan en kisa zamanda bu yeni iliye bilesimiyle yapilacak bir kongrede secileceklere yonetimi
devretmek.

Bu arada, teknik olarak Kongrenin dogrudan demokrasiye en yakin bicimleri gerceklestirebilmesi
icin, Ozellikle interneti kullanarak bir altyapr hazirlamaya calismak da bu gecici yonetim ve
koordinasyonun gorevi olacaktir.

Sizleri Ozgiirlikk ve Demokrasi Forumlari’na iiye olmaya, onu Tiirkiye capinda kuracagimz is birligi,
glic birligi ve koordinasyonun orgam olarak kullanmaya cagiriyoruz.

Eski adiyla Halklarin Demokratik Kongresi
yeni adiyla Ozgiirliik ve Demokrasi Forumlar1 Kongresi”
Iste 6nerimiz budur.
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Bu arada HDK’mn diizelmesi icin daha once Aclik Grevleri vesilesiyle yaptigimiz oneriyi tekrar
asagiya aktararak, onceki miicadeleler hakkinda bir fikir vermeye calislim.

Aclik Grevleri yerine Gezi Hareketi koyulursa, her seyin bugiin de gecerli oldugu gortilecektir.
]

HDK Kongresi ve Oliim Oruglar

10 Kasim 2012

“Stratejik yanlislar taktik manevralarla ve basarilarla diizeltilemez” diye bir s6z vardir. Halkimiz
askeri kavramlar baglaminda degil, ama giinlikk hayatin deneyleri baglaminda aym sorunu “Akilsiz
basin cezasim elle ve ayaklar ceker” seklinde ifade eder.

Bugiin HDK Kongresi toplamyor; aym zamanda 6liim oruclari kritik, geri doniilmez (irreversibl)
noktalar1 epeydir asmig bulunuyor. Bu yazimn basligi bunlarin zamandashgina degil; bashgin
altindaki 6zlii sozlerde dile gelen baglantiy1 ifade etmeye ve vurgulamaya yoneliktir.

Bu benzetmede “Stratejik yanlislar” ya da “Akilsiz Bas”: Halklarin Demokratik Kongresi’dir.
“Taktik manevralar ve basarilar” ya da “eller ve ayaklar”: Oliim Oruglar1’dur.

Neden boyledir? HDK ve 6liim oruglar: arasinda ne gibi bir baglant1 vardir?

Ama bunu anlamak i¢in, 6nce politik ve toplumsal olaylar1 anlamak ve yorumlamak icin, son derece
onemli bir metodolojik bir sorunu ele almak ve bunu tarihten bir 6rnekle aciklamak gerekiyor.
Gercegin 6zl ve akil disiligl, sadece gercege bakarak anlasilamaz. O ancak hayallerin ve olasi baska
gerceklerin aynasinda anlagsilabilir.

Egemen siniflar; biirokratlasmus dar kafalar, sadece var olan gercegin ufku icinde sorunlari tartigirlar
ve coziimler ararlar; icinde yasadiklar1 diinyanin disinda baska bir diinyayr tasavvur edemezler ve



edilmesinden de rahatsiz olurlar. Devrimciler ise, her zaman gercege hayallerin aynasindan bakarlar.
Hayaller ise, gecmiste veya miimkiin olan baska simdilerdir.

Tarihi ileriye bir gidis olarak goren pozitivist ve ilerlemeci bakis, gecmiste bugiiniin akil disiligim ve
sacmaligim anlamayi saglayacak olciitler gormez. Biitiin biiylik Marksistler ise, gecmisin komiiniinde
ve onun kalintilarinda bugiiniin elestirisinin anahtarini bulurlar. Bu nedenle Ibni Haldun’dan Marks’a;
Engels’ten Kivilcimli’ya; Luxemburg’tan Benjamin’e biitiin biiylik devrimciler giiniimiize gecmisin
aynasindan da bakmuslardir ve o keskin elestirilerini biraz da buna borc¢ludurlar.

Ve sadece gecmis degil; olasi baska tarihler de aym islevi gorebilir. Ciinkii yasanan tarih yaganmasi
zorunlu ve miimkiin tek tarih degildir.

Sosyalist hareketin tarihinden bir 6rnek verelim. Sik sik soyle dendigini isitiriz: “Stalin hatalar
yapmis olabilir, ama Alman Fasizmini yendi. Fasizm karsisindaki zaferi Stalin’e bor¢luyuz.”

Bu akil yiiriitmede, Fasizmin ortaya ¢ikisi ve zaferinden sonraki kosullar bir baslangi¢ noktasi olarak
alinmakta ve sonrasi o tarihe gore degerlendirilmektedir. Ancak, fasizmin o zaferinin bizzat
Stalinizmin bir sonucu oldugu; bu sonuclarin birer nesnel kosul haline doniistligii unutulmaktadir.
Aslinda zafer gibi goriinenin, Stalinizmin egemen olmadigi bir tarihe goére bir yenilgi oldugu
atlanmaktadir.

Ne 20 milyon Sovyet yurttasinin ne de 50 milyon insamn 6liimii olmadan da c¢ok daha ileri ve
elverisli bir noktada bulunuyor olabilirdi tarih 1945 yilinin yazinda. Bir an icin, bir biirokratik karsi
devrimin yasanmadigim var sayalim. Birbiri ardinca yapilmis hatalardan olusan 1927 Cin devrimi,
1926 Ingiliz Grevleri; iiretici giiclerin korkunc bir tahribatina yol acan 1929 Kolektiflestirmesi gibi
hatalar1 bir yana birakalim. Sadece 1929 buhram ve sonrasinda; diinyamn en orgiitlii ve bilingli
iscilerinin bulundugu Almanya’da akil almaz “Simfa Kars1t Simf” stratejisi denen, Sosyal
demokratlar1 “Sosyal Fasist” olarak niteleyen ve fasistlere karsi iscilerin birlesik bir cephesini
kurmayi baltalayan politikalar izlenmeseydi, Almanya’da fasizm iktidar olamazdi. Hatta kapitalizmin
tarihindeki en biiylik kriz biitiin ileri kapitalist {ilkelerde gerceklesecek bir sosyalist devrimin
baslangici bile olabilirdi.

Hadi bu olanagin hovardaca harcanip, diinyamn en orgiitlii ve kiiltiirlii iscilerinin bir tek dogru diiriist
direnis gostermeden fasizme teslim edilisini bir yana birakalim. 1936’da Ispanya Devrimi oldugunda,
bu devrim biirokratik Sovyet devletinin ¢ikarlarina eda edilmese; Ulusal sorun ve Toprak sorunu;
burjuvaziyi irkiitmemek icin “Zaferden sonrasina” ertelenmese; bizzat zaferin bunlarin
gerceklesmesine bagl oldugu goriilse; Ispanyol devrimcileri kursuna dizilmese, ispanya’da kurulacak
demokratik bir cumhuriyet bile, Hitlerin solugunu keser ve Demokratik ve Sosyalist Hareketin
yiikselisine yeni bir gii¢ verirdi.

Haydi, hepsini bir yana birakalim. Sadece gelen istihbaratlar degerlendirilse; birlikler biraz daha
akillica mevzilendirilse ve alarma gecirilseydi ve kaz gibi avlanmasaydi bile Alman ordular1 o kadar
kisa zamanda Oyle biiyiik kazanclar saglayamazlardi. Bunu o zamanin neredeyse biitiin askerlerinin ve
istihbaratcilarimn amlar1 kamtliyor.

O halde, bu verilen 6rnekte, Stalin’in zaferi gibi goriinen sey, aslinda bir yenilgide zaferdir. Eger bu
mantikla gidilirse, bugiiniin kisi bagsina diisen gelir durumuna vs. bakarak Mesrutiyet’ten beri biiyiik
isler yapildigindan s6z edilebilir, ama Ermenilerin ve Rumlarin kesilip stiriilmedigi bir Anadolu’da
bugiin nasil bir zenginlik ve demokrasi olacag@ goz Oniine alinirsa, bugiin ilerleme ve zafer gibi
goriinen her seyin, aslinda olasi bir tarihe gore nasil bir yenilgi ve gerileme oldugu daha iyi



anlasilabilir.

Ya da daha yakin tarihten bir érnek verelim. Diyelim ki, Ozal’1n kiytirik Kiirt sorununu ¢6zme plam
gerceklesseydi bile, bugiin bu topraklarda yasayan insanlarin bugiin bulunacag: demokrasi ve refah
seviyesi karsisinda bugiinkii durum aslinda koca bir kayip ve gerilemeden baska bir sey ifade etmez.

O halde giinimiizii anlamak igin, ona hayallerin aynasindan; olasi bagka tarihlerin aynasindan
bakmaliyiz ki onlarin nasil bir gerilemeyi; zafer gibi goriinenlerin aslinda nasil bir yenilginin
sonuclar1 oldugu daha iyi anlasilabilsin.

Iste bugiinkii Oliim Oruclar1’nda durum tam da budur.

Oliim Oruglari, stratejik yanlislar: ve onlarin sonuglarim ortadan kaldirmaya yonelik korkung biiyiik
fedakarliklardir. Oliim Oruglari, Ikinci Diinya Savasinda 6len 20 milyon Sovyet yurttasi; 50 milyon
insandir. Aym noktaya hatta ¢ok daha ilerisine biitiin bu korkun¢ acilar olmadan da ulasilabilirdi.
Bunu miimkiin gérmeyen bir tarih, “gercek olan aklidir” diyerek gercegin karsisinda kdlece bir boyun
egis ve onu mesrulastirmadir, ama “Akli olan da gercektir” ve devrimciler akli olamn gercek olusunu
ve bu potansiyeli temsil ederler.

Diyelim ki Oliim Oruclan bir zaferle sonuclandi. Onlarca, yiizlerce 6liim AKP iktidarim kdseye
sikistirdi ve geri adim atmaya zorladi. Bu durumda bile, bu zafer Stalin’in Hitler karsisindaki
zaferine benzer. Halbuki aym noktaya hatta ondan ¢ok daha elverisli bir noktaya, cok daha az ac1 ve
fedakarliklarla da; akillica bir strateji ve programla da gelinebilirdi ve gelinebilir.
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Kiirt hareketi icinde Ocalan yillardir Tiirkleri de kapsayacak bir demokratik hareket yaratmak icin
proje Ustiine proje tretir.

Bu projeler bir yandan Kiirt Burjuvazisi tarafindan; diger yandan Tiirk sosyalist orgiitleri tarafindan
pes pese sabote edilir; edilemezse ici bosaltilir.

Kiirt burjuvazisi, Kiirt hareketi icinde, samldigindan cok giicliidiir ve o©zellikle legal alandaki
orgiitlerde hareket icindeki gercek giiciine gore cok daha giiclii ve etkili temsil edilir. Bunlarin
Tirkiye’de demokratik bir hareket yaratma gibi bir sorunlar1 yoktur. Bunlarin elbette kendi amaclari
acisindan miittefik olarak kullanabilecekleri demokrat Tiirk giiclerinin olmasindan rahatsiz olmazlar,
ama bunlar Kiirtlerin disinda ve destekci olarak varsalar iyidirler.

Ocalan’in aksine, bunlar icin, demokratik bir cumhuriyet, sadece Tiirkiye icin degil, biitiin Orta Dogu
icin, bircik ¢6ziim degil; uzun vadede kesin bir ayrilma ile sonuclanacak tabii bina giderken de ¢ok
kanli catismalara yol acacak bir ayrilma programinin bir alternatifidir. Bunlarin alternatif olarak
gortip, “olmazsa ayiriliriz ha” diye bir tehdit unsuru olarak kullanilan demokratik Cumhuriyet;
Ocalan’da biricik ¢ikis yoludur.

Bu cok temel bir farkuor: Ocalan’in temel tezi veya Ocalan’in temsil ettigi, Kiirt hareketindeki
pleblerin ve kadinlarin programi, Bunlarin alternatif olarak sundugunun hi¢bir zaman bir alternatifinin
olamadigy ve olamayacagidir. Bu nedenle Ocalan, durmaksizin, Tiirkiye’nin demokratik giiclerini
orgiitlemek, bir demokratik hareket yaratmak icin projeler iistiine projeler iiretir. Ik gidebilecekleri
de Tiirkiye’nin sosyalistlerinden baskasi degildir.

Buna karsilik Kiirt Burjuvazisi, esas miittefiklerini liberallerde goriir. Ocalan’in onerileri, Cat
Partisi, Blok, HDK vs, onlar icin dostlar aligveriste gorsiin tiiriinden iglerdir ve bunlar siirekli olarak
her diizeyde olmamusa cevirirler i¢ini bosaltirlar.



Boyle diistinmeyenler de, bu davramslar karsisinda, Tiirkiye’de bir demokratik hareket olmadig icin
direnemez; ya da direncini ancak ¢ok dolayli bicimlerde agiga vurur. Boylece Kiirt Hareketine, bir
yanda Ocalan ve KCK’mn damgasim vurdugu demokratik bir program egemen gibi goriiniir; séylem
diizeyinde hep bu goriiniir, ama fiiliyatta Kiirt burjuvazisinin i¢ini bosaltig bir uygulama ve taktikler
biitlinii vardir.

Bunu gérmek icin, IMC TV’nin ya da Ozgiir Giindem veya Ozgiir Politika’mn programlarina ve
sayfalarina bakmak yeter. Bir yigin liberal hatta ulusalc1 oralarda bagkdseleri doldururken dogru
diirtist bir demokrat yok denecek kadar azdir. Oralarda sadece Tiirk demokratlarin degil; Kiirtlerin
icindeki demokratlarin da sesi solugu ¢ikmaz.

Ama Kiirt burjuvazisinin bu muazzam etkisinin en biiylik miisebbibi Tiirk sosyalist orgiitleridir. Onlar
aslinda Kiirt burjuvazisiyle aym gerici milliyetcilik anlayisindadirlar. Programlarini ulusun Tiirklikle
tammlanmasina karsi degil; Kiirtliigiin tamnmasi noktasindan olustururlar ve Kiirt burjuvazisiyle aym
gerici milliyetcilige dayamirlar Ocalan’in demokratik bir ulus olusturma deneme ve girisimleri
karsisinda.

Ama sorun sadece bu ideolojik ve programatik ortaklik degildir. Onlarin kiiciik birer orgiit olarak
varliklarim siirdiirmeleri de bugiinkii iligkilerin ve boéliinmelerin oldugu gibi siirmesine baglhdir.
Tiirkiye’de olusabilecek gercek bir demokratik hareket hem bu kiiciik 6rgiitlerin sonunu getirir.

Bu nedenle, demokratik bir kitle hareketinin olusmasindan 6liimii gormiiscesine korkarlar. Kiirt
burjuvazisi de Tirkiye’de bir demokratik hareket olustugu takdirde, Kiirt hareketinin plebiyen
kanadinin daha giiclii bir pozisyon alip kendisine karsi daha aciktan karsi durup kendisinin etkisini
iyice sirlayacagim bildiginden, bdyle bir demokratik hareketten ve onun olugumundan 6ltimii
ormiiscesine korkar.

Boylece Kiirt burjuvazisinin sinifsal egilim ve cikarlariyla; kiiciik veya biiyiikk Tiirk sosyalist
orgiitlerinin bir orgiit olarak varliklarim koruma ve siirdiirme egilimleri tencere ve kapagl gibi
birbirine uyar.

Boylece Kiirt hareketi ile ittifak yapan sol ve sosyalist orgiitleri ile Kiirt Burjuvazisi arasinda, aslinda
kayik¢i doviisiinden bagka bir sey olmayan, ama birbirlerinin varligina haklilik kazandiran zimni bir
isbirligi vardir. Bu zimni igbirligi ve acmaz kirilmadikca, Tiirkiye’de bir demokratik hareketin
yaratilmasi ve Kiirt hareketinin Plebiyen ve demokratik kanadimn da Kiirt Burjuvazisinin elinde
rehine olmaktan kurtulmasi1 miimkiin degildir.

Olaylara bu sif iliskileri ve miicadelesi acisindan bakmadikca olan bitenin ne oldugunu anlaminin
hicbir olanag yoktur. Ve Tiirk sosyalist orgiitlerinin ve Kiirt burjuvazisinin biitiin derdi de béyle bir
bakis acisimn ve problem koyusunun varligim bile gbézlerden ve goniillerden uzak tutmak; tiimiiyle
tartisma ve giindem dis1 birakmakuir.

Iste HDK, Tiirk sosyalistleri ve Kiirt burjuvazisi arasindaki bu zimni isbirliginin ve demokratik bir
programi ve bakisi gozlerden uzak tutmamn; demokratik bir hareketin olusmasina karsi miicadelenin
bir aracindan baska bir sey degildir. Ocalan’in énerisi olan Kongre fikri, Ocalan’in stratejisine karsi,
Kiirt burjuvazisi ve Tiirk sosyalist orgiitlerinin ortaklasa kullandig: bir silaha donmiistiir.

Burada okuyucuya sunu belirtmek durumundayiz. Abdullah Ocalan’in savundugu programin Tiirkler
arasinda karsiligi olabilecek programu, stratejiyi ve taktikleri yillardir sadece biz savunmaktayiz
Tirkiye Sosyalistleri arasinda ve o sosyalistlere karsi



Bu programi, bu stratejiyi her adimda ortaya koyduk ve savunduk. Tiirk sosyalistleri ve Kiirt
burjuvazisi, psikolojik savas yontemleri dahil (kisisel diizeyde hakkimizda sodylenenler, deli
oldugumuzdan, miizmin muhalifligimize kadar bin bir bicimde sézler 6rnegin) biirokratik ve idari
araclarla engellediler ve sesimizi her durumda kisip; giindemden, gozlerden ve bilinclerden uzak
tutmay1 basardilar.

Sadece bir ikisini hatrlatalim. 2008 yilinda Bilgi Universitesi’nde o zamanlar Cat Partisi igin bir
araya gelinmisti, yine Abdullah Ocalan’in bastirmasiyla. Orada o zamanlar bugiinkiinden ¢ok farkli
bir cizgide bulunan diger Tiirk sosyalist orgiitlerinden bir farki bulunmayan ve onlarla iliskilerine
gore davranan Ertugrul Kiirkcii, Kiirt burjuvazisinin gokte aradigim yerde sunmustu. (O zamanlar
Kiirkcii, Kiirtlere “Emegin dili”’ni 6gretmekten s6z ediyordu; simdi Kiirtlerden “demokrasinin dili”ni
ogreniyor; o zamanlar “etnik temelli” siyasete karsi cikip “simf temelli” siyaset diyordu; simdi her
konugmasina ¢esitli “etni”lerin dillerinde selamla basliyor. Aslinda simdi s6zde degil, ama gercekte
“simf temelli” siyaset yapmus oluyor. Sadece bunlar bile Ertugrul Kiirkcii’deki olumlu ve biiyiik
doniistimii gosterir. Biz bunu selamliyoruz.)

Biz o0 Kongre’de tiim Kongre delegelerine, Orta Dogu Igin Demokrasi Manifestosu’nu “Biiyiik Orta
Dogu Projesi ve Sosyalist Strateji” adli kitapla birlikte dagitunk. Ne Tiirk sosyalist orgiitleri, ne de
Kiirt burjuvazisi bu demokratik ulusculugu savunan gercek bir Demokratik Cumhuriyet icin Isci ve
Sosyalist hareketin 150 yillik miicadelesinin derslerinden siizilmiis bu programin adim bile
anmadilar.

Demokratik bir hareket olusturma denemesi daha ilk adimda havaya uctu Bilgi Universitesi’nde.

Fiyaskoyla biten o toplantidan sonra bu 6lii dogmus bebegi yasatma cabalarimn adi “Demokrasi Igin
Birlik Hareketi” gibi kallavi adlar alan girisimlere doniistii. Program isleri komisyonlara havale
edildi. Program 6nerimizin, “b6yle bir 6neri de vardir” diye olsun adi bile amlmadi. Biitiin yapilanlar
boyle bir program onerisinin varligim gizlemek, giindeme almamak ve tartistirmama iizerinden
yapildi. DBH’nin Ankara’da yapilan kongresinde resmen zorla giindem 6nermemiz bile engellendi.
En son HDK Birinci Kongresi’nde yazdigimiz yazilarda uzun uzun anlatiigimz gibi yine engellendi.

Biitin bu rezaletleri de hi¢ olmamus, yokmus ve yazilmamus gibi gormezden geldiler. Sunu
anlamuyorlar, bize yapilan bunlar atlanamaz; hatalar sizden hizl1 kosarlar; ilerde karsimza cikarlar.
Ermeni katliamu sanki unutulmus gibiydi. Ne oldu? Simdi asilmaz bir engel ve yapilmazsa ileriye bir
adim gidilemeyecek bir devasa hesaplasma olarak ortada duruyor. Bize yapilanlar tipki Ermenilerin
katledilmesi gibidir. Onlardan kacilamaz. Oralara doniip hesaplagsmaya girilmeden bir adim bile
atilamaz.

Ve iste hala Tiirk sosyalistleri ile Kiirt burjuvazisi oyun oynamaya devam ediyorlar. Tirkiye’de bir
demokratik hareket olugsmasim is ve gii¢ birligiyle engelliyorlar. Biitiin bagimsiz gelenleri kagirdilar;
kalanlar, hasbel kader, gidecek bagka yer yok diye oradalar.

Yapilanlar1 apacik yazdigimiz halde bir tek kisi bile bunu HDK’mn giindemine alip tartisilmasim
istemis degil. Daha ilk kurulus kongresinde bdylesine bir haksizlig1 kedi pisligi orterce orten bir
orgiitten hicbir hayir ¢ikmaz ve ¢ikmayacaktir. HDK da, dostlar aligveriste gorsiin orgiitiidiir. HDP
adl1 bir Secim partisi olmay1 ve kurmay: bile kabullenerek zaten fiilen kendisi de bu islevini zimnen
onaylamis bulunmaktadir. Tiirkiye’de demokratik bir kitle hareketi orgiitlemek gibi bir amaci olan bir
birlik boyle bir “secim partisi” kisiliksizligine bastan kars1 ¢ikardi.

Ger¢i Oli goziinden yas beklemektir, ne Kiirt burjuvazisinin ne de Tirk sosyalist orgiitlerinin



asagidaki Onerilerimizi giindeme alip gerceklestirmeleri ve kendi iplerini ¢ekmeleri beklenemez,
ama biz bir kere daha HDK’nin canlanmasi icin 6nerilerimizi sunalim.

Orgiitsel Olarak Acil yapilmas1 Gerekenler

1) Baslangicta, tulumbaya koyulacak bir masrapa su olarak Tiirk sosyalist orgiitleriyle, orgiitler
olarak bir araya gelmek anlasilabilirdi belki, ama ilk kongreden sonra, orgiitsel tiim temsillerin
ortadan kaldirilmasi, kanlimin sadece birey bazinda olmas1 gerekmekteydi ve gerekmektedir. Orgiit
denen urlar kesilip atilmadan HDK bagimsiz ve saglikli bir organizmaya déniisemez. Orgiitler
varliklarim elbette koruyabilirler; elbette HDK politikas1 ve yonetiminde daha biiyiik agirlikla temsil
edilmek icin miicadele edebilirler, ama buna oOrgiitsel temsiller aracigiyla degil; tiyelerini birey
olarak HDK’ya tiye yaparak onlarin nicelikleri ve ¢alismalar 6l¢iisiinde olabilir ve olmalidir. Bu
aynen BDP icin de gecerli olmalidir. BDP de HDK icinde, HDK’ya tiye olan bireylerinin agirhig ve
etkisi 6lctsiinde belirleyici olabilir ve olmalidir.

2) Bu ilk adim atildiginda, Tirklerin ve Kiirtlerin ayrilmishgimn yerini, Kiirt veya Tirk, aym
orgiitteki insanlarin baska programatik, stratejik taktik kriterlere gore; Ornegin demokratik bir
programui savunmak veya savunmamaya gore ayrilmalarimn yolu acilmis olur. Yani bugiinkii
boliinmelerle boliinmiis olur. Bu demokratik bir hareketin olmazsa olmaz kosuludur.

3) Sadece bireysel tiyeligin miimkiin olmasi, katillim ve demokratik bir yarismacilig1 besler. Boylece
taglagmigs orgiitlerden uzak duran ve aslinda en saglikli olan unsurlarin tekrar aktiflesmesi ve orgiitsel
hayata damgalarim vurmasi1 gerceklesir. Ayrica bunun bir yan triini de, orgiitlerin kabuklarinin
kirilmasi, bagka orgiitlerden veya bagimsizlarla bir arada is yapmaya baslayan orgiit militanlarinin
kabizliklarimn azalmasi, kendi dar kafali orgiitlerini de sorgulamaya baslamasi gibi bir yan etkisi de
olur

4) HDK’min tiim Tiirkiye’deki biitiin birimleri ve bir biitin olarak tiimii, internette, tartisma ve
haberlesmelerini tiim tiyelerinin dahil oldugu bir tek mail gruplarinda yapmali ve bu grup orgiit iiyesi
olmayan herkes tarafindan izlenebilmeli ve okunabilmelidir. Boylece her iiye tiim orgiitiin biit{iniine
ulasma ve onlar1 goriisiine kazanma olanagina sahip olur. Ayrica bu sayede her iiye, 6rgiitiin biitliniiniin
giicli faaliyeti, yaptiklar1 ve yamadiklar1 hakkinda dogrudan bilgi sahibi olur. Bizzat bu tiir bir aciklik
ve demokratik ortam yepyeni enerjilerin harekete gecmesine; biitiin biirokratik yapilarin yikilmasina
da yol acar. Tiirkiye’de yepyeni bir demokrasi kiiltiiriiniin gelismesine vesile olur. (Bu yotnde
Almanya’daki Korsanlar Partisi 6rnektir ve onun kullandig1 bilgisayar programu da kullamlabilir.)
Taktik Olarak Acil yapilmasi Gerekenler

1) Ateskes, simrsiz bir fikir ve orgiitlenme 6zgiirliigiine bagli olarak savunulmalidir. Bir tek kanun
maddesiyle, fikir, orgiitlenme ve gosteri dzgiirliikklerini kisitlayan biitiin yasalar, yonetmelikler iptal
edilmelidir. Boylesine tam bir 6zgiirliik, zaten biitiin siyasi hiikiimliilerin ve davalarin disar1 ¢ikmasi
anlamina gelir. Herkesin her seyi savunabildigi ve bunun icin birlikler kurabildigi bir tilkede, silaha
basvurmak anlamsiz olacagindan, PKK’nin derhal ates kesip sinir disina ¢cikmasi buna bagh olarak
savunulur. Boylece Ateskes ve baris, demokrasiye baglanir.

Programatik ve Stratejik Olarak Yapilmasi1 Gerekenler
1) Bugiinkii program derhal kaldirilmalidir. Kiirtliigiin ya da Aleviligin veya baska dinsel, etnik,
dilsel kimliklerin tamnmasi yerine; bugiinkii ulusu belirleyen dinsel, etnik, dilsel vs. tammlarin

kaldirilmas: temel program olmalidir. Yani ulusun Tiirklikkle ve Siinni Islam’la tamnmasina son
verilmesi. Bunun icin son derece net acik ve somut tedbirler. Herkese anadilinde egitim hakki, ama



herkesin ana dilinde, aynmi Tarih kitabimi okumasi. Bu kitabin tiim dillerden, dinlerden, etnilerden bir
kurulca yazilmasi. Bu tarih kitaba fiiliyatta uluslarin tarihi olmadigina dair bir tarih kitabi olur.

2) Buna bagli olarak, tiim diizeylerde her tiirlii idari birimin secimle gelmis organ ve yoneticilerde
olmasi; merkezi idarenin atadig1 memurlara son verilmesi.

3) Biitiin dikkat ve vurus bu iki maddelik acil programa yoneltilmelidir. Bu Tirk ve Kiirtleri
birlegtirebilecek; demokratlari ve demokrat olmayanlar: ayristirabilecek biricik programdir

Bir demokratik hareket olusturulmasi icin, ilk planda ve acil olarak yapilmasi gerekenler bunlardir.
Eger bunlar 2008’deki Cat1 Partisi Toplantisi’nda yapilsalardi...

Haydi o zaman olmadi diyelim, daha sonraki Demokrasi Icin Birlik Hareketi’nin Ankara
Kongresi’nde yapilsalardh...

Haydi o zaman olmadi diyelim, gecen seneki HDK kongresinde yapilsalardi, bugiin Tiirkiye’de
Tirkler arasinda da hizla gelisen kitlesel bir demokratik hareket yaratilmis olurdu.

Boylesine giiclii bir hareketin oldugu bir tilkede, simdilerde 6liim orucglarinda geri doniis simirlarini
asan mahkumlar icerde olmazdi; icerde olsalar bile Kiirt burjuvazinin etkisini kirmak icin a¢lik
grevine girip, bu stratejik yanliglar taktik manevralar ve biiyiik fedakarliklarla gidermeyi denemek
zorunda kalmazlardi.

Bu 6liim oruclar aym zamanda, Kiirt Ozgiirlikk hareket icindeki simf miicadelesinin bir goriiniimiidiir
ve pleblerin, AKP’nin kendilerini tutuklayarak oniinii actigi Kiirt Burjuvazisinin etkisini sinirlama;
miicadelenin 6nciiliigiinii onlardan tekrar geri alma girisimidir.

Tirk sosyalistleri ve Kiirt burjuvazisi, dayamsma gosterileriyle, aslinda stratejik bir yanlisi taktik
manevralarla diizeltme ¢abalarindan bagka bir sey yapmamaktadir.

Achik grevleriyle dayamisma; HDK’ya bu program, strateji, taktik ve o©rgiit bicimlerini kabul
ettirmekle olur.

Bunlar karsisinda susup, bunlar giindeme almayip surada veya burada yapilacak dayanisma girisim
ve gosterilerinden bagka giindem bilmemek, aslinda dostlar aligveriste gorsiin kurnazligindan baska
bir sey degildir.

Elbet bunlar yapilacaktir, ama bunlar taktik cabalardir, stratejik bir yanlisi gideremezler. Yapilmasi
gereken stratejik yanlisa son vermek; akilsiz bas1 kesmektir.

Her kim ki, bunu gérev olarak ortaya koymadan, surada veya burada yapilacak dayamgsma
girisimlerini buna alternatif bir pratik militanlik olarak sergilemektedir, aslinda dayamsir gibi
yaparak yeni 6ltimlerin yolunu agmaktadir.

Bakin bugiinkii HDK kongresinin giindemine. Program akisinmi giindem diye yutturan, sézde giiniin acil
sorunu olan 6liim oruglarim tartisan, ama gercek sorunlardan kacgisin ve onlarin ortiisii olan dostlar
alisveriste gorsiin toplantisindan baska bir sey degildir.

Bu yukarida 6nerdigimiz konular1 giindeme alip tartismayan ve bu degisiklikleri yapmayan bir HDK
bir dostlar aligveriste gorsiin 6rgiitii olmaktan baska bir sey olamaz ve degildir.
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Gezi Hareketi Genislemek, Genislemek Icin de Radikallesmek Zorundadir

Nasil “yanlis bir hayat dogru yasanmaz” (Adorno) ise, stratejik hatalar da taktik basarilarla telafi
edilemez.

Forumlarda, internette ve Sosyal Medya’da Gezi Hareketi katilimcilarinin hareketin genisleme; heniiz
bu harekete uzak duran hatta karsi duran yeni katmanlara ulasma ve onlar1 kazanma gerekliliginin sik
sik dile getirildigini goriiyoruz.

Genellikle birebir iligkileri temel alan iki yol 6neriliyor.

Birincisi: Daha mahalli (6rnegin mahalle meclisleri kurmak) veya daha 6zel konularda yogunlasmak
(6rnegin hukuk; beyaz yakalilar veya daha cok 6zel konularda atolyeler, gruplar kurmak)

Ikincisi: baska yerlere ve insanlara gitmek derdi oralarda onlara anlatmak (bunu bireyler olarak veya
toplu olarak yapmak).

Hareketin toplumun yeni kesimlerine yayillmasi ve onlar1 kazanmasi geregi elbet son derece dogru bir
tespittir ve hayati 6nemdedir. Ayrica elbet dnerilenler de yapilmalidir, ama bunlar zaten hareketin her
zaman ve durumda yapmasi gerekenlerdir.

Ama biitiin bunlar, (felsefi bir dille konusursak) “yanlis bir hayati dogru yasama” ¢abalar1 olmaktan;
(askerlik ya da politika sanatimn diliyle konusursak) stratejik bir sorunu taktik bir sorunmus gibi
tartigmaktan farkh degildirler.

3k

Strateji: hangi giiclere kars1 hangi giiclerle hareket edilecegi sorunudur. Giiglerin yer alisi sorunudur.
Miicadelenin statik; uzun teorik hazirlik ve uzun vadeli bakis gerektiren yamdir.

Taktik: O giiclerin ilerleme mi ricat mu yapmasi gerektigi sorunudur. Bunlarda hangi miicadele ve
orgiit bicimleri kullanilacag1 sorunudur. Miicadelenin dinamik, esas yaraticilik ve esneklik gerektiren
yamdir.

Su ana kadar, Gezi Hareketinin taktikte, miicadele ve oOrgiit bicimlerinde olaganiistii yaratic1 ve
basarili oldugu goriilmiistiir. Ancak Strateji bahsinde aym durumda oldugu séylenemez. Hareketin en
biiyiik zaafi budur.

3k

Gezi Hareketi su ana kadar esas olarak, “sekiiler hayat tarz1” yasayanlar1 ve Alevileri kapsamaktadir.
Elbette harekete su ana kadar rengini veren Sekiiller yasamm savunun klasik ornegin tiirbani
yasaklamaktan yana olan veya bunun karsisinda ses ¢ikarmayan klasik cizgi ve Alevilik degildir ve
hareket bunlarla arasina cizgi cekmeye 6zel bir 6zen ve caba gostermektedir. Ancak bu cabalar heniiz
sembollerle ifade edilmektedir; programatik bir ifadesini bulamamus; bayraklara yazilamamstir.

Hareketi destekleyen cok genis bir kesim bu cabalar karsisinda tarafsiz veya hayirhah bir tavir icinde
bulunmaktadir, ama bu ayrim cizgilerini bir program ve parola olarak bayragina yazmis da degildir.

Hareketin sembollere dayanan bu mesaji, simdiye kadar, Erdogan’in istedigi kamplagsmay1 ve
boliinmeyi yapabilmesini; onlar1 seferber edebilmesini engelleyebildi.

Ama heniiz ¢ok ince bir katmandan ibaret bu modern iicretliler tabakasinin demokratik 6zlemleri
programatik ve stratejik bir ifadeye kavusmadigi; hareketin bayrag: olamadig icin de aym zamanda
onlar1 yamna cekemedi ve seferber edemedi. Bu durum uzun siire boyle gidemez. Hareket icindeki
ulusalcilar; Diger tarafta Erdogan, birbirlerine destek verecek eski boliinmeyi egemen kilmak icin



cabalarim durdurmug degildir. Ve yorgunluk veya gerileme ortaya ¢iktiginda onlarin kaybettikleri
mevzileri tekrar ele gecirmeleri baglayabilir.
3

Ozellikle iki kesim bu harekete uzak durmaktadir: Kiirtler ve Politik Islam’a oy vermis genis Isci ve
yoksul kesimler.

Hareketin bu iki kesime ulasmas1 ve onlar1 kazanmasi hayat memat meselesidir.

Hareket bunu sezmekte, ama ¢oziimii yukarida deginilen taktik ve orgiit bicimleriyle ¢6zebilecegi
yamlgisim yasamaktadir. Bunlar elbette c¢ocukluk hastaliklaridir ve dogusu bir buguk ay1 bile
bulmamus bir hareketin boyle ¢ocuksu hayaller kurmasi son derece dogaldir da. Ama artik zaman
daraliyor. Buhramn olgunlagma hizi, hareketin olgunlagsmasini beklemeyebilir.

Kiirtleri ve AKP’ye oy vermis genis emekci kesimleri kazanmak, bir strateji sorunudur; yani program
sorunudur.

Program ile strateji, yani hedefler ile dayanilacak giicler arasinda kopmaz bir bag vardir. Programda
radikallesmeden, dayandig giicleri genisletemez bu hareket.

3k

Radikallesme sozciigli alerji yaratabilir. Ciinkii giinliik kullammda radikal denince kavga cikarmaya
hazir kiiciik gruplar gibi bir imaj vardir. Radikallesmenin bu yiizeysel anlayisina bagh olarak,
radikallesmenin genislemek bir yana daralma ortaya ¢ikaracag sanilir.

Biz gercek anlamuyla radikallesmeden; iceriksel bir radikallesmeden s6z ediyoruz. Maalesef politik
manzarada olmayan tam da budur. Bu nedenle gercek radikallesmenin ne oldugu pek bilinmemektedir.
Gercek radikaller, taktikler ve miicadele bicimlerinde son derece esnek, toparlayici ve kapsayicidir,
ama hedeflerde radikaldir.

Bicimsel radikallesmeye iki 6rnek verelim.

Ornegin boynunuza Ziilfikar, almmza dlmeye hazir oldugunuza dair bir bant taktimiz; devrimci tiirkiiler
soylliyor ya da dinliyorsunuz. Cemevleri tamnsin; Diyanet’te Aleviler de temsil edilsin, Madimak
miize olsun, vs. diye vyiiriiyiisler tertip ediyorsunuz. (Ornegin gecenlerde Kadikdy’de yapilan miting
boyle bir imge ortaya ¢ikariyordu).

i1k bakista her sey cok radikal gibidir, ama aslinda biitiin bunlarin gercek bir radikallesme ile ilgisi
yoktur. Bunlar bicimsel ve sozde radikalliklerdir. Bu radikallik hem icerigiyle hem bigimiyle
daralma yaratir.

Ornegin bdyle mesajlar olan bir mitinge Aleviler disinda baska bir kesimin ilgi gostermesi icin
hicbir neden bulunmaz. Madimak’in miize olmas1 veya Diyanet’in Cemevlerini tammas1 veya din
derslerine Alevilik hakkinda bilgiler de koyulmasi vs. Alevi olmayanlar1 harekete gecirmez. Onlar bu
taleplerde kendi ¢zlemlerinin ve sorunlarimin bir karsiligim bulamazlar. Yani bu taleplerin tabam
sadece Alevilerle simrh olur.

Gercek radikallesme, Diyanet kaldirilsin; azinliklarin dinsel olarak tammlanmasina son verilsin
((Rumluk ve Ermenilik —“Azinliklar”— din tlizerinden tammlanmigtir. Tirkiye’nin laik olmadiginin
tipik bir 6rnegidir.); din dersleri kaldirilsin veya eger cok gerekiyorsa, tiim dinlerden ve dinsizlerden
esit sayida temsilciden olusan bir heyet tarafindan yazilsin dediginizde, gercekten radikal olursunuz.
Bu talepler pek ala, Hiristiyanlarin, ateistlerin hatta inan¢ olarak Miisliimanlarin da savunacagi
taleplerdir. Bu radikal icerik daha genis kesimleri kazanmakla kalmaz, bicimde de itici



gortiniimlerden kurtulur.

Ciinkii boyle talepleri yiikselttiginiz zaman, zaten sizin Aleviligi vurgulayan, adanmishg vurgulayan
sembollere ihtiyacimz olmaz. Aksine, bunlardan uzak durursunuz, demokratligimz vurgulayan, her

.....

bir Hiristiyan, bir Ateist de kendisine yer bulabilir.

Yani gercek radikallesme ¢ok daha genis kesimlerin tasiyabilecegi bir bayrak sunar ¢ok daha genis
kesimlerin savunabilecegi bir program sunar. Boyle oldugu icin de, biitiin bu genis kesimleri
kapsayacak son derece esnek, itici olmayan miicadele bicimleri ve iliskiler gelistirir.

Xk

Bir bagka 6rnegi Kiirt hareketinden verelim.

Diyelim ki, Kiirdistan, PKK veya Apo bayrag ile mitingler yapiyorsunuz veya Gezi Hareketine dyle
geliyorsunuz. Kiirtlere statii istiyorsunuz.

Asagl yukar1 sOylemi bir yana Kiirt hareketinin yarattigi imge budur. Boyle bir program Kiirt
olmayanlar kazanamaz. Sadece Kiirtleri toplayabilir, ama béyle bir program ve strateji, bu kadar az
glicle cok biiyiik bir giicleri yenemeyeceginden, ister istemez, miicadele ve ¢rgiit bicimlerinde bir
radikallesme gostererek karsi tarafi bir takim seylere zorlama egilimi gosterebilir.

Bir de Kiirt hareketinin icerikce radikallestigini diisiinelim. Kiirtlere 6zerklik veya statii istemiyor da
Tirkliigin statiisiiniin  ortadan kaldirilmasim istiyor. Ozeklik degil, bir koyiin bile isterse
ayrilabilecegi, tamamuyla goniilliiliige dayamn bir birligini savunuyor. Yani daha somut olarak
konusursak, Tiirkcenin resmi dil olmasi yerine, herkesin ana dilinde egitim almasi hakkini savunuyor.
Okullarda Tiirklerin Tiirk tarihi, Kiirtlerin Kiirt Tarihi okumasi yerine (“Statii” budur) biitiin dillerden
ve “ulus”lardan secilmis esit sayidaki temsilcinin yazacagl aym tarih kitabim herkesin ana dilinde
okumasini dneriyor.

Bir milliyetci agisindan bu bir gerileme gibidir, ama bir demokrat i¢in bu radikallesmedir.

Bu talepler hem cok daha radikaldir; hem de ¢cok daha genis kesimleri kazamr ve miicadeleye sevk
edebilir. Bir kere, sadece Kiirtler degil, Tiirklerin yiizde doksam da, biitiin diger uluslar da bu
hedefler icin miicadele eder. Boylece cok genis kesimler bir araya geldiginden, bu hareketin giiciiden
gelen bir esnekligi olur; giicsiizliiglinii miicadele bicimlerindeki keskinlikle dengeleme geregi gérmez.
Oyle bir hareketin bayragi, Ocalan veya Kiirt bayraklar1 degil; bunlarin veya Tiirkliigiin de kisisel bir

tercih olarak kendini ifade edebildigi bir nétral bayrak olabilir érnegin.
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Aym 0Ornegi bir de Gezi Hareketi acisindan verelim.

Gezi hareketi dyle degil, ama varsayalim ki dyle oldu. Tiirk bayragi veya Atatiirk sembolleri ona
egemen oldugunda ¢ok radikal gibi gortiniir, ama aslinda bunun radikallikle ilgisi yoktur. Bu sadece
ulusalcilar, haydi haydi CHP’lileri kapsayabilir.

Ayrica bu sézde radikallik, miicadele bicimlerinde bir radikallikle atbas1 da gider. Ornegin siirekli
catisma cikararak iktidar1 haksiz ve zor durumda birakarak puan toplamayr hedefler.

Ama bu miicadele bigimleri de ek olarak bir stirti insamn uzak durmasina da yol acar.

Ama bir de hareketin gercekten radikallestigini, yukarida Aleviler ve Kiirtler icin yazdigimz
radikallesme hedeflerini kendi bayragina yazdigim diisiinelim. Hem tabam genisler, hem de daha
esnek ve kapsayici miicadele bicimleri ve sembolleri olur. Ornegin o harekette artk, Tiirk bayraklar



ve Atatlirkler degil; Kiirt bayraginin ve Apo’nun; Tiirk bayraginin ve Atatiirk’tin de i¢inde bir kosede
sembol olarak yer aldigr beyaz bayraklar olur. Kiirt bayrag Tirk’ti, Tiirk Bayragi Kiirdii iter, ama
Beyaz bir bayrak ve onun bir kosesinde Tirkliigii veya Kiirtliigli temsil eden semboller ikisini de
demokrasi ortak paydasinda birlegtirir.

Yani Beyaz bayrak, ilk bakista ¢ok yumusak bir sembol gibi goriiniir, ama 6ziinde Tiirkliikle
tammlanmus bir cumhuriyet yerine Demokrasiyle tammlanmis bir cumhuriyeti, Tiirkliik veya Kiirtliikle
tammlamaya karsi tammlanmus bir cumhuriyeti sembolize eder. Radikalligi Olciisiinde de genis
kesimleri kapsayicidir.

3k

Iste hareketin ihtiyaci olan tam da boyle bir radikallesmedir. Hareket bu radikallesmeyi sagladig
takdirde, en genis kesimlere ulasabilir ve onlar1 kazanabilir. Ancak bdyle bir stratejinin bileseni
oldugunda, mahallelere yayilma veya diger calisma gruplari veya ikna ve iliski seferleri bir anlam
tasiyabilir. Bu olmadan biitiin o ¢abalar yenilgi ve yilginlik yaratir.

Evet, Gezi Hareketi hizla genislemek; genislemek icin de 6zden radikallesmek zorundadir.
Ama Gezi Hareketinin biitiin bunlar1 yapacagi bir haberlesme ve tartisma platformu ve orgam yok.
Bu sorun stratejik ve programatik bir sorundur. Bu nedenle tiim Tirkiye capinda Gezi Hareketinin
timii tarafindan tartisilmasi gerekir. Parklarda yapilacak birbirinden kopuk tartismalarla bu
basarilamaz. Onlar bunun araci olamaz, ama onlar bunu tamamlayabilir, destekleyebilirler
Hareketin program ve strateji tartismasina acil olarak ihtiyaci vardir.
Bunu bagsarmak icin de, bu tartismayr yapacagi, her bir katilimcisimn tiim Tirkiye’deki tim
katitlimcilara mesajim iletebilecegi, on binlerce kisinin yatay iligkileriyle bir ag olusturabilecegi bir
dijital “kdy meydam” veya “agora” veya “forum” veya “cem” veya “cami”ye veya “meclis”, veya
“sura” (Sovyet) veya “komiin”e (“Gemeinde”, topluluk) (Bunlarin hepsi aym seyin farkli bicimleri
veya adlaridir) ihtiyaci var.
Mahalli tartismalar bunlarin destekleyicisi ve tamamlayicisi olur. O zaman onlar da gercek verimli
tartismalara doner ve azalma ve dagilma egiliminden kurtulabilirler.
Biitiin programcilari, bilisimcileri bu sorunu giindeme almaya, bunun teknik olarak nasil
coziilebilecegini tartisip bir an 6nce bunun alt yapisim hazirlayarak hareketin emrine vermeye
cagiriyoruz.
Giintin en acil sorunu sirasiyla:
. Genislemektir.
. Genislemek icin radikallesmektir
Radikallesmek icin bir program ve strateji tartismasi1 agmaktir.
. Program ve strateji tartismasi a¢cmak icin de bunun yapilabilecegi bir dijital “kdy meydam”
olusturmaktir.

Tim hareketi olusturanlar bu “kéy meydam”mn, “agora”nin tiyesi olur.
Gilindem Onerileri yapilir.

Herkes giindem 6nerilerini oylar.

En cok oy alan en basa alimr ve adim adim tartisilmaya baslamnir.

Her baslik altinda farkli goriislerin yogunlasmasi yasanir.



Gortiglerin ylizde kacin destegini aldig1 herkesce gortiliir.
O zaman bu demokratik toplum, insanlarin kendi kendisini yonetiminin nasil olacaginin 6rnegini
sunmus olur.

Bugiinkii devletin karsisina artik “devlet olmayan bir Devlet” bir 6zytnetim olarak ¢cikmus olur.
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Secimler, Partiler Adaylar ve Gezi Hareketi

Gezi Hareketinin parklarda yapilan forumlarinda sik sik, bir konusmacinin ¢ikip, yaklasan mahalli
secimlerde bir aday gostermesi gerektiginden; hareketin bir parti olarak orgiitlenmesinden veya belli
bir partiyi desteklemesinden s6z edildigi gortiliiyor.

Hatta kimileri adaylar1 bile 6neriyor. Ornegin Sirn Sireyya Onder’in Gezi Hareketinin Istanbul
Belediye Baskam aday1 olmasi en sik rastlanan 6nerilerden biri.

Bu vesileyle, Gezi Hareketinin secimler ve adaylar konusuna nasil yaklasmasi gerektigi lizerinde
biraz durahim.

Once sunu unutmamak gerekiyor: Gezi Hareketi kendiliginden ortaya cikmus, cok farkli ideolojik,
siyasi goriislerden insanlar1 ortak bazi tepkiler ve Ozlemler temelinde bir araya getirmis bir
harekettir. Elbette hareketin gidisi icinde bircok insamin simdiye kadarki goriislerinde koklii
degismeler de oldu ve oluyor, ama bu ortak politik ve ideolojik bir noktaya gelindigi anlamina
gelmez.

Hareket simdiye kadar bu cesitliligini korumayr basardi ve bunun iizerine titredi diyebiliriz.
Hareketin ana destekgisi kitlede Tiirklerin, Alevilerin ve “Sekiiler yasam tarzindakiler”in kiiltiirel
agirlig zaten ¢ok belirgin oldugundan, 6zellikle Miisliimanlar ve Kiirtlere, onlar1 dislamayan ve davet
eden mesajlar vermeye calisti. Kandiller, iftarlar, Cuma Namazlar1; Lice’deki katliama kars1 destek
mitinglerinin esas yapmaya calistig1 buydu.

Hareket biitiin dinamizmini ve ezberleri bozus giiciinii bu cizgisine ve cabasina borcludur ve bu
cizgiyi siirdiirmelidir.

Ozellikle CHP’liler ve Ulusalcilarin, Hareketi bir AKP karsith@ina ¢ekme denemelerine sik sik
basvurdugu gorillmektedir. Bu cevreler sik sik anti AKP veya “Hiikiimet istifa” gibi sloganlar atarak,
hareketi bu mecraya sokma denemelerinde bulunmaktadir. Buna karsilik hareket elindeki kendine
0zgii yansiz sloganlarn yiikselterek (“Bu daha baslangic, miicadeleye devam”; “Her yer Taksim, her

yer direnis” ve Alkis vs.) bu tuzaktan kaginmaya caligsmaktadir.
]

Bu hareket kendisinin bir AKP veya hiikiimet karsithgina indirgenmesine miisaade ettigi takdirde
biter. Var olan politikanin basit bir aracina doniisiir ve olsa olsa var olan partilerden birine birazcik
taze kan saglamaktan 6teye gidemez.

Benzer sekilde bir parti kurma veya secimlerde ayr1 aday gosterme Onerileri de hareketin 6liimii olur.
Bu hareketin 6ziinii iyi anlamak gerekmektedir.

Bu hareket su veya bu partinin veya hiikiimetin degil, tiim parti ve kurumlariyla var olan sistemin,
alternatifi ve elestirisidir.

Var olmasi, ilerlemesi ve basarisi, onun 6ziindeki bu tohumun yeserip biiylimesine baglidir.

Heniiz her sey bir embriyon (riiseym) halindedir; yeni dogmus bir bebek gibidir. Heniiz yiiriimeyi ve
konusmay1 yeni 6grenmektedir. Oneriler hep onun bu yepyeni 6ziinii gelistirecek bicimde olmalidir.
Bizim biitiin yazilarimizin ve 6nerilerimizin ardinda bu temel degerlendirme yatmaktadir.

Ornegin bu hareketin Park Forumlari, en kiiciikk bir birimin bile kendi yonetimini kendisinin
belirledigi; ulusun birliginin bu birimlerin 6zgiirce birlesmesiyle olustugu bir Demokratik
Cumhuriyetin tohumlarindan baska bir sey degildirler. Bu hareketin orgiitledigi toplum veya ulus,



Tirkiye Cumhuriyeti’nde ve binlerce yillik sark despotluklarinda oldugu gibi merkezden atanan;
merkezin bahgettigi ve her an geri alinabilir yetkilerle yonetilmeyecektir ve yonetilmek
istememektedir. Aksine, her diizeyde, 6zgiirce birlesmis birimlerin merkeze bahsettigi ve her an geri
alinabilir yetkileriyle kendini yonetmek istemektedir.

Bu hareket fiilen kendini Tiirkliikle veya Kiirtliikle; Alevilikle veya Miisltimanlikla veya baska bir
seyle tammmlamay1 reddetmekte, bunlar karsisinda hepsine esit muamele eden; bu ayrimlarin hicbir
politik anlamumn olmadigl; devletin bu ayrimlar karsisinda kér oldugu bir cumhuriyet 6zlemini dile
getirmektedir. Miislimanlar bu 6zlemle Cem’e katilmakta; Bu 6zlemle Cem evi Miisliimanlara iftar
vermektedir.

Bu hareket, belki yarin, gorevi gercegi aciga cikarmak degil ortmek olan bugiinkii mahkemelerin
karsisina; gorevi gercegi ortaya cikarmak olan; belki bir yaptinm yetkisi ve gilicii olmayan ama
vicdanlarda mahkiim ederek en agir cezay1 veren, kendi mahkemelerini ve hukukunu kuracaktir.

Bu hareket belki oObiir giin, gorevi kendi maasim veren yurttaslarin 6zgiirliiklerini kullanmasini
engellemek olan bugiinkii polis ve ordunun alternatifi olarak; kendi demokratik toplantilarina
saldirilar olursa, vatandaslarin o6zgiirliiklerini savunacak kendi 6z savunma organlar gelistirmek
zorunda kalacaktr.

Bu hareket giin gelecek, devletin ve sermayenin elindeki medyaya karsi, her egilimin, dilin, dinin, yas
grubunun, cinsin veya cinsel tercihin kendini ifade olanagi bulabilecegi, sermayenin ve devletin
kontroliinde olmayan bir medyamn tohumlarim atacakar.

Bunlar1 yaptig1 olciide, bu organlarim gelistirdigi olciide esas biiyiik doniistiiriicii ve alt {ist edici
islevini kazanabilecektir.

Elbette bu c¢abalarinda yamlgilar, giic ve zaman israflari, Amerika’yr yeniden kesfetmeler
kacinilmazdir. Her kusak i¢in kacinilmaz oldugu gibi bu hareket icin de kacimlmazdir. Belli bir
dereceye kadar bu zaman ve gii¢c kayiplan ilerde hastaliklara karsi direnci arttiracag icin yararl bile
sayilabilirler.

Ama bunlar1 yaparken her adimda kendisini eski diinyanin icine tikmaya, oraya cekmeye calisanlarla
giderek daha kesin simrlar ¢izmek ve kopusmalar yasamak da zorundadir. Zaten bunlarla kopusmayi
goze almadan ileri gidemez ve hatta kopustuklarim egitip degistirme ve tekrar kazanma sansim bile
yitirebilir.
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Secimler ve adaylar bahsi bu eski diinyadan kopusun en somut sorunlarindan biridir.
Gezi hareketi elbet bu konuyu giindemine almali, tartismalidir. Hi¢bir goriisii bastirmamalidir.

Ama bu olgunlasmis tartisma sonunda alacagl tavir veya karar, onun bundan sonraki evrimini
belirleyecektir.

Gezi hareketine giictinii veren, bugiin var olan boliinmelerle boliinmiis olmasidir. Onu var olan sistem
icinde bir secime zorlamak, onu var olan béliinmelerin icine ¢ekmek olur.

Secimlerde kimin desteklenecegi sorunu, soru olarak yanlistir ve hareketin bu 6ziiyle celisir ve onu
eski boliinmelerin icine ceker.

Gezi hareketi hicbir sekilde, su veya bu partiyi desteklemek veya parti kurmak; su veya bu adayi
desteklemek veya aday gostermek gibi bir yola girmemelidir. Sorunun béyle koyulusunun kendi sonu
oldugunu bir an i¢in bile aklindan ¢ikarmamalidir.



Peki, ne yapabilir Gezi Hareketi?

Gezi hareketi, somut programlar, yapilmasi gerekenler {izerine yogunlasmali ve bunlari tartismalidir.
Ornegin tarngmayi bir partiyi destekleme veya parti kurma iizerinden yiiriitmez; kendisi bir program
hazirlar.

Ve “iste bu program yapilmasi1 gereken en asgari ve acil tedbirleri icermektedir. Buyurun baylar.
Bunu hanginiz kabul ediyorsunuz? Kabul eden varsa ilan etsin; kabul etmiyorsa neden etmedigini
soylesin. Elbette gezi hareketini olusturanlar bunu degerlendirerek bir karar vereceklerdir”
demelidir.

Yani sorunu bir parti ve kisi sorunu olmaktan ¢ikarmali, programa cekmelidir.

Bu hem hareketin bir biitiin olarak kalmasim saglar; hem sistemin bir unsuruna doniismesini engeller;
hem var olan sistemin yanlighg@m gozlere batirir; hem de genis kitlelerin demokratik ve siyasi
egitimini saglar ve hareketin dayandig giicleri genisletir.
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Mahalli Se¢cimlerde de boyledir.

Istanbul’u ele alalim. CHP’yi veya Sirn Siireyya’y1 destekleme onerileri daha bastan hareketi béler.
Var olan sisteme entegre eder. Bu yapi ile bir seylerin degisebilecegi hayalini yayar.

Ama diyelim ki, hareket Istanbul’daki park forumlarinda, Istanbul icin, belediyelerin biitin kisith
imkanlar1 ve yetkilerine ragmen yapilabileceklerine iliskin bir program ¢ikarabilir. Ornegin, kamu
tagimaciligimn ve yayalarin ve yesilin onceligi; Belediyelerin tim iglerinin, ihalelerinin, tim
kararlarimn ve uygulamalarimn biitiin vatandaslarin acik kontrolii altina alinmasi; tim gizliligin
kaldirilmasi tedbirlerine yonelik bunun hangi somut tedbirlerle gerceklestirilecegi lizerine somut bir
program cikarabilir. Bunu tiim Istanbul halkina ilan eder. Bunun icin kendisi halk toplantlar
diizenleyerek orgiitlenmesini ve etkisini genisletir. Bunu uygulayacak aday veya parti olup olmadigim
sorar.

Eger ben bunlar1 kabul ediyorum, yapacagim diyen bir aday cikmazsa, hepsinin ne oldugu ortaya
cikar. Eger bir aday cikarsa, o zaman zaten Gezi Hareketinin 6zlemlerinin ifadesi oldugu icin geziyi
olusturanlar elbette kendileri bireysel kararlariyla oylarim verirler. Gezi Hareketinin bu durumda
bile sunu ya da bunu desteklemek gibi bir karar vermesi yanlistir.

Gezi Hareketi sorunu dogru olarak koyup koymama tizerinde yogunlasmali, gerisini tek tek bireylerin
takdirine birakmalidir. Hos birakmasa ne olur ki. Kimin kime oy verdigini kim bilebilir?

Iste 6zii itibariyle Gezi Hareketinin ve Park Forumlarinin secimler ve adaylar konusundaki tavrinin ne
olmasi gerektigine iliskin goriislerimiz bunlar.

Bunlarin giindeme alinmasini, enine boyuna tartisilmasim diliyoruz.
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Azinhklar Sorunu, Demokrasi ve Gezi Hareketi
Birbirinden 6zden farkli iki azinliklar sorunu vardir.

Matematik azinliklar ile politik veya hukuki azinliklar. Bunlar ayr1 azinlik sorunlaridir ve ayri
coziimler gerektirirler. Bu farki biraz aciklayalim.

Matematik azinliklarin hukuki ve politik durumlar1 cogunluktan farkli degildir. Ortada matematik
olarak azinlik olmaktan dogan, fiili yasamda dogan sorunlar vardir.

Bu sorunlarin ¢6ziimiinde, toplumun giicii ve zenginligi 6lciisiinde bu azinliklarin fiili esitsizliklerini
dengeleyecek diizenlemeler yapmasi beklenir.

Kelimenin gercek anlamuyla azinliklar tartismasi, demokratik bir tilkede, bu diizeyde olur.

Soyle bir érnek verelim. ideal demokratik bir iilke diisiinelim. Tiim yurttaslar hicbir dinsel, dilsel,
kiiltiirel vs. ayrimciliga ugramuyorlar. Boyle bir iilkede bile, 6érnegin yollar, merdivenler, kapilar,
tuvaletler vs. saglam yurttaslar1 gozetilerek yapildigindan; 6ziirlii yurttaslar, diger yurttaslarla ayn
haklara sahip olmalarina ragmen, fiili olarak bu haklar1 kullanamama durumunda olacaklardir.
Ornegin herkesin istedigi yere gitme, yerlesme, seyahat hakki vardir, ama yollar uygun degilse, felcli
ve tekerlekli sandalyeye bagimli bir yurttas; bu hakki hi¢cbir zaman kullanamayacak demektir.

O tilkede insanlarin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin felcli ve bacaksiz olmasi durumunda, yollar vs. buna
gore yapilirdi. O zaman felcliler dezavantajli bir durumda olmayabilirlerdi, ama azinlikta
olduklarindan dolayr haklarim kullanamaz veya dezavantajli durumda olurlar.

Bu durumda toplum bu azinliklar karsisinda iki tiirlii davranabilir.

Birincisi Tiirklerin cogunlugu veya fasistler gibi , “evinde otursana, ne sokaga cikiyorsun, sakatsan
sakatligim bil, kendini saglam mi samyorsun, saglamlar1 engelliyorsun” diyebilir. (Bu yakistirma
degil, aynen boyle davramhyor.)

Ya da vicdan sahibi ve demokrat, ama azinliktaki yurttaglar gibi, “bizler insamz, bu durum hepimizin
basina gelebilir; bir insan kardesimiz bu durumdaysa ona destek olmak, onun da bizler gibi
yasayabilmesi icin elimizden geleni yapmak zorundayiz; toplumsal hasilamizin bir béliimiinii bu
kardeslerimiz icin, ©zel egimli yollar, tuvaletler, arabalar yapmakta kullanmaliyiz. Bu
kardeslerimizin yasamlarini bir parca olsun kolaylastirmak icin, onlara ekstra imtiyazlar tammali,
ornegin is hayatinda oncelikler ve kotalar uygulamaliy1z.” diyebilir.

Birincisi matematik azinliklar sorununun fasist “c6ziimii”diir; ikincisi demokratik, vicdanli ve insancil
¢Ozumi.

Her iki ¢6ziim de hukuki degil fiziki veya idari uygulamalarla gerceklestirilebilir.
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Ancak bir de matematik olmayan, devletin ve toplumun tamimlanmasina bagli olarak, politik (veya
hukuki) olarak yaratilmms azinliklar vardir.Bu azinliklar yasalar tarafindan yaratilirlar, politik
azinliklardir.

Bunlar insan haklarimn alanimn daraltilmasi veya insan (yurttas) tamminin simirlandirilmasiyla ortaya
cikarlar.

Ornegin cogunlugun dili Tirkcedir diye, Tirkceyi resmi dil yapip herkesin Tiirkce 6grenmesini
zorunlu kildigimzda; okullarda “Tiirk Tarihi” okuttugunuzda, ana dili baska olanlari, Tiirk olmayan
veya kendini Tiirk kabul etmeyenleri baski altina almus; esitsiz kilmis; bir azinlik durumuna diistirmiis



olursunuz.

Ornegin niifusun “yiizde doksan dokuzu Miisliiman” deyip, sadece Miisliimanlara hizmet eden binlerce
memurluk diyanet isleri kurar ve herkesten alinan vergilerle bunu finanse ederseniz; okullarda din ve
ahlak dersi diye, Siinni Islam’1 ve onun ahlakim anlatirsamz; Sizin Islam yorumunuza goére bir hayat
tarzim baskalarina dayatirsamz, Miisliiman olmayanlar1 veya sizim islam anlayisiniza katilmayanlari
baski altina almus; esitsiz kilmus ve politik olarak azinlik durumuna diisiirmiis olursunuz.

Bu azinliklar sorunu politik ve hukuki olarak yaratilmis oldugundan; yani ulusun, devletin, politik
olamn nasil tammlandigina bagli olarak ortaya ¢iktigindan hukuken ¢oziilebilirler, ama hukuken
coziilebilmeleri icin 6nce o bagka hukuku gecerli kilacak politik iktidar degisimini gerektirirler.
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Bu “azinliklar sorunu” da iki tiirlii ¢6ziilebilir.

Birinci “c6ziim” anti demokratik ve boliicii ¢oziimdiir. Bu, azinliklar1 politik olarak tammaktir.
Emperyalist {ilkelerin ©Onerdigi ve anti demokratik biitiin rejimlerin istedigi ve dayandigi bu
“coziim”dir.

Ikinci ¢oziim demokratik ve birlestirici ¢oziimdir. Bu, cogunlugu yok ederek azinliklar1 da yok

etmektir. Iscilerin, ezilenlerin, demokratlarin istedigi ve dayanabilecegi ¢6ziim budur.
Xk

Birinci “¢0ziim” azinliklar1 “tanir”. Yani ulusun Tirkliikle veya Stinni Miisliimanlikla tammlanmasim
aynen korur, ama azinlik olam, 6rnegin Kiirtleri veya Alevileri veya Hiristiyanlari “tanir”. Tanimanin
derecesi, bireysel hak olarak tammaktan kolektif ve egit bir partner olarak tammaya kadar gii¢
iligkilerine gore degisir (ve aslinda stirekli bir caisma konusu olarak kalir).

Ornegin son giinlerde, mahkemenin Kiirdistan isminin cocuga verilmesini kabul etmesi tipik
azinliklar1 tammaya yonelik, anti demokratik, boliicii “c6ziim”iin bir 6rnegidir.

Demokratik, cogunlugu yok ederek azinligl yok eden; ¢cogunlugu da tammayan ¢6ziimde ise, her hangi
bir kimsenin ¢ocuguna istedigi adi verme hakki vardir. Mahkemelerin bu konuda konusma hakki
yoktur. Mahkemeler ancak bu hakkin ihlaline karsi onu savunmak igin vardirlar.

Kiirtlere mahkemede Kiirtce savunma hakki verilmesinden; Kiirdistan’in Kiirtlerin yasadig1 bolge
olarak taninmasi ve orada Kiirtcenin cogunluk dili oldugundan resmi dil oldugu; okullarda cocuklara
Kiirt tarihi okutulmasina; Kiirtlerin kendi otonom idarelerini olusturmalarina; hatta ayr1 bir devlet
olarak tamnmalarina kadar genis bir yelpaze bu “tamma” cercevesinde ¢oziimlerdir.

Bunlarin hepsi anti demokratik ve gerici ¢oziimlerdir. Bu ¢oziimde miicadele hep bu tamnacak seyin
sinirlar tizerinde olur ve hicbir zaman da bitmez.

Ornegin simdi Tiirkiye’de “Kiirt Sorunu”’nda oldugu gibi, devlet, ulusun Tirkliikle tammlanmasim
koruyarak, “bireysel haklar” baglaminda bir c¢oziimden, Kiirtlerin cogunlugu da Kiirtlerin otonom
idaresi veya ayr1 devlet “ctziim”lerinden yanadirlar. Hangi bicimde coziiliirse coziilsiin, bu
¢Oziimlerin hepsi anti demokratik ve ezilenleri béliiciidiirler. Ozellikle son yiiz elli yilin tarihi
gosterdigi gibi, hepsi ilk biiyiikk krizde kanli catismalara evrilmeye, yani “Liibnanlasma”ya
egilimlidirler.
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Ama bir de demokratik ve birlestirici; ezilenlerin savundugu ¢6ziim vardir. Bu ¢6ziimde ¢ogunluk yok
edilerek azinlik yok edilir. Yani sorun Kiirtl{igii tamyarak degil, Tiirkliigii de tammayarak ¢oziiliir.



Ornegin, herkesin ana dilinde egitimi temel bir insan hakki olur. Bu durumda hicbir dil, imtiyazli
olmaz. Tuim diller esit olur. Yani Diller politik olamn tanimlanmasindan diglanirlar; dilin politik bir
anlamn olmaz. Tipki, g6z veya kas rengi veya ayak numarasi gibi apolitik, hi¢cbir imtiyaz veya
ezilmeye yol agmayan bir 6zellik olur.

Aym sekilde, okullarda ne Tiirk, ne de Kiirt tarihi okutulur. Ornegin her dilden, dinden, kiiltirden esit
saylda tarihginin yazdig ortak tarih okutulur. Bu tarihi elbet herkes kendi ana dilinde okur.

Ama okuldan ¢ikinca isteyen istedigi tarihi okuyabilir, boyle tarihler yazacak dernekler kurabilir, ama
bunlar kisilerin 6zel tercihleri olur. Tipki bir takim taraftarligindan farksiz olurlar.

Boyle bir rejimde ve iilkede hukuki olarak cogunluk diye bir sey olmadigindan azinlik da olmaz.
Tirkler diyelim ki, iilkenin biitiiniinde cogunluk olabilirler, ama bu ¢ogunluk olmalar1 onlara hicbir
hukuki veya siyasi imtiyaz bahsetmez, herkesle ayni durumda olurlar. Aym sekilde Kiirtler de diyelim
ki Kiirtlerin cogunlukta oldugu bolgelerde aym durumda olurlar. Kiirtliik veya Tiirkliigiin politik bir
anlami olmaz. Politik anlami olan tek sey: insanlarin ana dillerinde egitim hakki olur. (Elbet yukarida
deginilen matematik azinliklar sorunu bu durumda da ortaya ¢ikabilir. Diyelim ki, istanbul’da ana dili
Ladino olan 500 ailenin ¢ocuklar: icin matematik azinlik olmaktan dogan bir sorun olacakur.)

Yani Tiirkliik ve Kiirtliik kisilerin 6zel sorunu olur; politik anlamum yitirir. Kiirtliigiin ve Tiirkliigiin
kisilerin 6zel sorunu olmasi; politik olami Kiirtliikk veya Tiirkliikle tammmlama karsisinda elbette politik
bir farkliliktir ve béliinmedir. O zaman toplum Kiirtler ve Tiirkler olarak degil; Kiirtliigii ve Tiirkliigi
politik olarak tammlayanlarla; béyle tammlamayr reddedenler olarak boliinmiis olur. Bu boliinme,
ezilenleri birlestirir ve kimsenin dilinden dolay1 ezilmemesine yol acmaz. Dolayisiyla niifusun ezici
cogunlugunun cikarinadir.

Ayni mantik din alamna da aktarilabilir.
k

Dikkat edilirse, bu ¢6ziim aym zamanda haklar sorunuyla ilgilidir. Haklar konusu politik olamn
(ulusun) nasil tanimlanacagina iliskindir.

Haklar, azinlik ve cogunluk iliskisinin disindadir. Cogunluk, haklar konusunda, “ben ¢ogunlugum o
halde azinlik bana uymak zorundadir; demokrasi de azinligin cogunluga uymasim kabul eden rejimdir;
bunu istemek ve azinligi cogunluga uymaya zorlamak son derece demokratiktir” diyemez.

Eger bunu diyorsa, sorun demokrasi sorunu degil; demokrasi sorununu tartisiyormus gibi yapip,
ulusun nasil tammlanacagim belirliyor demektir.

Ulkenin ¢ogunlugu Miisliiman, o halde Miisliman olmayanlar da Miislimanlar gibi yasamalidir
dendiginde (ki burada aslinda Islam da degil, kendi Islam anlayisidir dayatilan) sorunu matematik
azinhik cogunluk iligkisi olarak tartismak yanlistir.

Burada, ulusun nasil tammlanacag; haklar tartisilmaktadir.

Rejim (isleyis) tartismasi ile ulusun nasil tammlanacagr ve haklar tartismasi tamamen farkli
tartismalardir. Rejim tartismasi aym ulusta yasamayl kabullenmis; aym ulus tamminda anlagmisg
insanlarin yiriitebilecegi bir tartismadir.

Ulusun nasil tammlanacagina iliskin tartisma ise, ayni ulusta yasayamayacaklarin birbirine iradelerini
zorla dayatacaklari ve birinin digerini tasfiye etmek zorunda oldugu bir tartismadir.

Hem Allah’a inamip hem putlara tapamazsimiz. Bunlar birbirini diglarlar. Hem ulusu Tiirkliikle
tammlayip; hem Tirkliikle tammlamaya karsi tammlayamazsimz. Bunlar da birbirini diglarlar ve



aslinda Islam’1in “Allah’a sirk kosmak” dediginden farksizdur.
Yani bu tartisma son durusmada, hangi dinden olunacag tartismasidir.

Ancak aym dinden olanlar, hangi rejimde yasayacaklarim tartisabilirler. Hangi dinden olunacag ise,
cok temel, kimlerin hangi dinde rejim tartismasi yapabilecegine iliskin bir tartismadir. Birincisi farkli
iken ortada boyle bir fark yokmus gibi tartismak aslinda o dini zimnen olumlamak, ondan yana tavir
almakur.

Bu tartismayl azinlik ve cogunluk tartismasi olarak; demokrasi veya darbe tartismasi veya rejim
tartismas1 olarak koymak, ezilenlerin goziine kiil atmak; onlar1 egemen simflarin problematiklerine
hapsetmek demektir.

(Ornegin DSIP Bagskam: Dogan Tarkan, Misirdaki Darbe iizerine yazdigi yazilarin hepsinde, aslinda
kendisinin ve partisinin biitiin tavirlarinda, ulusun nasil tanimlanacagi sorununu giindemden diisiirerek,
var olan statiikoyu yeniden tiretmektedir. Yanlig sorulara dogru cevaplar verilemez.)

Bir toplumun cogunlugu anti demokratik ise, o anti demokratik cogunluga demokrasiyi savunan
azinligin her seyle direnmesi haktir. Ortadaki sorun, aym biitiiniin kendini yonetmesi degil; biitiiniin
nasil ve neyle tammlanacagidir.

Ornegin, Nazi Almanya’sinda Hitler niifusun ¢ogunlugunun karari, destegi ve gérmezden gelmesiyle
Yahudileri 6ldirme karar1 aliyorsa, yapilacak sey, o cogunluga karsi savasmak, direnmektir; o
cogunluga saygi gostermek degildir.

Tirkler biz cogunluguz, herkes Tiirkce 6grenmeli, Tiirk tarihi okumali diyorsa, bu karara karsi
direnmek hak ve gorevdir.

Nasil direnilecegi, hangi bicimin basari sansi sundugu burada taktik bir sorun olur. Pek ala bu
direnisi legal bicimler icinde yapma; se¢cim olanagim kullanma karar alabilir direnenler, ama bu

direnme hakkim ortadan kaldirmaz, bu noktada sorun, bu hakkin nasil kullamlacag sorunudur.
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Misir’a gelince, ki tartisilan Tirkiye’dir, “Cogunluk Miisliiman’dir, eh Miisliimanlar da ¢ogunluksa,
kendi yasam tarzim ve felsefesini azinliga dayatabilir” mi; yoksa istedigi gibi giyinmek veya
giyinmemenin bir hak oldugu; devletin tek gérevinin de bu hakki savunmak oldugu mudur?
Tirkiye’nin Laikgcileri de, AKP ve Erdogan da bu istedigi gibi giyinme hakkim tammamaktadir. Ikisi
de demokrat olmadigindan tammaz, onlarin ayriliklari bu hakkin nasil simrlandirilacag
noktasindadir.

Birisi ilerleme, cagdashik diyerek; digeri cogunluk demokrasi diyerek bu anti demokratik
sinirlamasimi, bu hakkin ihlalini megru gostermeye calismaktadir.

Misir’daki darbe miydi degil miydi tartismalari, aym gerici kayik¢i déviisiiniin yeni bir versiyonudur.
Sorun darbe mi degil mi, degildir! Ornegin, insanlarin istedikleri gibi giyinmek temel haklar1 mudir
degil midir sorunudur? Cogunlugun bu hakki sinirlamaya hakki var midir sorunudur. Sorun hakkin
kullammu degil, tamnip tamnmayacagina iliskin giic sorunudur.

Yanlis sorulara dogru cevaplar verilemez.

Gezi hareketi, bu ikisine de karsi insanlarin istedigi gibi giyinme veya giyinmeme haklarim
savunmalidir. Simdiye kadar bu mesaj1 basariyla verdi. Ama aym seyi, diller ve ulusun taniminda da
yapmalidir.



Tirkliikle veya Kiirtliikle tammlanmis bir ulusa ve ulusculuga karsi Tiirklik veya Kiirtliikle
tanimlamay1 reddeden demokratik bir ulus¢ulugu ve ulusu savunmalidir.

Bayrag Tiirk bayrag1 veya Kiirt bayrag; Atatiirk veya Ocalan olamaz, ama 6érnegin bunlarin kisilerin
ozel tercihi olarak bir alt kdsesinde kendine yer bulabilecegi beyaz bir bayrak olabilir.

Bayragin ne olacag bu hareketin kaderini belirleyecektir. Cogunlugu yok ederek azinliklar1 da yok
eden bir ulus mu, azinliklar1 da tamyan bir ulus mu? Demokratik bir ulus mu? Yoksa Tiirk ve/veya
Kiirt ulusu mu?
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Parklarda Ocalan Posteri veya Kiirt Renkleri Nicin Gereklidir?

Gezi Hareketi de Kiirt Ozgiirlilkk Hareketi de aym demokratik ézlemlerden kaynaklandig icin nesnel
olarak miittefiktirler ve birlesmek zorundadirlar. Bu bulusma er veya ge¢ gerceklesecektir ve
gerceklesmelidir.

Ancak toplumsal miicadelelerde, hele zamanin hizlandig1 zamanlarda simflarin, farkli giiclerin aym
noktaya es zamanlarda degil de farkli zamanlarda gelisleri, bir bulusmay1 engelleyebilir ve taraflarda
bir aldatilmislik duygusu, kirilma yaratabilir.

Zaten su an Gezi Hareketinin kargisinda Kiirt hareketinin gosterdigi sogukluk; zaman zaman
temsilcilerle, beyanat diizeyinde ve “misafir sanat¢i”liktan 6teye gitmeyen bir destek; yani harekete
uzak durma; bir yamyla Kiirt Hareketinin uzun yillar siiren bekleyisine, kimsenin gelmemesinin
yarattigl kirginligin bir goriiniimiinden baska bir sey de degildir.

Kiirt Hareketi yillarca, “bu demokrasi miicadelesi tek ayakla yiiriimez” dedi. Tiirkiye’de bir
demokratik hareket yaratma egilimi veya potansiyeli gordiigii her girisimi veya egilimi destekledi.
Olmadi kendisi “Tirkiyelilesmek” diyerek, bu demokratik hareketi yaratmaya calisti. Biitiin bu
cabalar1 karsiliksiz veya basarisiz kaldi. Bu durum Kiirt hareketi icinde burjuvazinin konumunu
giiclendirdi.

Ancak, Ozgiirliikk Hareketi prestijini ve agirh@m koyarak burjuvazinin bu giiciinii dengelemez ve
sinirlamaz; bir an 6nce bu soguk ve uzak durusa bir son vermez ise, yarin ¢ok gec olabilir.
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Taksim Gezi Parki direnisiyle baslayan hareket, simdi Parklara cekilmis orada giiciinii toparlamaya,
orgiitlenmeye, kendini tammaya, birbirini tanimaya, direnisini siirdiirmeye ¢alisiyor.
Ancak bu parklar, parklardaki forumlar, bundan daha fazlasidirlar.

Parklar, hentiiz kendileri bunun bilincinde olmasa da, Tiirkliikle ve Pozitivist (Kemalist) veya Emevi
Usulii bir Siinni islam’la (AKP, Politik islam) tammlanms; Parlamento’nun ayibim 6rten bir asma
yapragindan bagka bir sey olmadigy; keyfi, baskici, kirtasiyeci, biirokratik ve militer cumhuriyetin
alternatifi olabilecek bir Demokratik Cumhuriyet’in tohumlaridirlar.

Parklar, “Gezi Hareketi” denen ipekbocegi kurdunun bir Demokratik Cumhuriyet kelebegine
doniisebilecegi kozalardir.

Yirminci Yiizyllin basinda, bir bocege doniismiis Gregor Samsa’nin, tekrar bir insan ve yurttasa
doniismeye bagslayabilecegi yerlerdir.

Gezi Hareketi, bu egilimi tasimaktadir, béyle bir 6zii oldugunu gostermistir.

Harekette bu egilim giliclenmedigi, bu doniisiimii basaramadigl takdirde, kozasimn iginde,
yumurtasimn kabugunu kiramayan bir civciv veya anasinin karmindan c¢ikamayan bir bebek gibi
olmeye mahk(imdur. Gezi Hareketi ya bir Demokratik Cumhuriyet kelebegine déniismek zorundadir ya
da bu merkezi, biirokratik ve keyfi “Tirk ve Miisliiman” Cumhuriyeti, onu Parklar kozasi icinde
bogacakur.

Peki, 6lmemesi ve bir Demokratik Cumhuriyet kelebegine doniismesi i¢in ne yapmasi gerekiyor?
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Anti Kapitalist Miisliimanlar, Pozitivizm veya Emevi Miislimanligl karsisinda, bir de otantik,
demokratik, simdiye kadar bastirilmis, unutulmus bir ezilenlerin Miisliimanliginin da var oldugunu



gostererek ve Gezi Hareketi’nde yer alarak var olan diizen partilerinin hareketi sokmak istedikleri
laikci-islamc1 cemberini kirmasina muazzam bir destek verdiler.

Eger 31 Mayis devrimci Gezi hareketinin basi ise, Ramazann ilk giinii istiklal Caddesinde yapilan
“Yeryiizii iftar1”, bu devrimin kendi icinde ikinci bir devrimdir. Ve devrim, bir devrim olarak
kalabilmek icin bu ikinci devrimi yapmak zorundaydi.

Bu devrimin yapilabilmesinde, sayica kiiciik de olsalar, ihsan Eliacik ve cevresindeki gencler
belirleyici 6nemde olmuslardir.

Bu devrim kendi icinde yapacag devrimlerle ilerleyebilir. Oniinde yapmas: gereken bir devrim daha
bulunuyor.

Baslangicta, ulusalcilar ve ulusalcilardan kopmak istemeyen séziim ona sosyalist gruplar, hareketi
boler diyerek, antikapitalist Miisliimanlarin Taksim’de Gezi Parki’nda Cuma Namaz kilmalarina
kars1 cikiyorlardi. Eger sosyalistlerin hala devrimci, demokratik gelenekleri siirdiiren radikal
egilimleri bunlara direnmeseydi; antikapitalist Miisliimanlara “siz namazimz kilin biz sizi koruruz,
kimse sizin kilimza dokunamaz” demeseydi ve onlar1 korumasayd: (ki bunlar genellikle HDK
saflarinda yer alan; Kiirt hareketinin yaninda saf tutan radikal sosyalist egilimlerdi) bugiin Gezi
Hareketi tiim giictinii tikketmis; demokratik mesaj1 laikgilerin giirtiltiisiince bastirilmis; tam da Tayyip
Erdogan’in, ulusalcilarin ve CHP’nin ¢ekmek istedigi noktaya gelmis olurdu.

Antikapitalist Miisliimanlarin varlig1; kandilleri ve iftarlari, harekete laikciler karsisinda sunu deme
tercihlerine karisilmamasim istiyoruz. Bu hareket basi acik pozitivistler hareketi degildir. Bu hareket
insanlarin giyimlerine, inanclarina karisilmamasi hareketidir. Onlarin bu haklarim savunmak da bizim
gorevimizdir.”

Demek ki, kiiciik de olsa, egemen boliinmeyle boliiniildiigiine vurgu yapma imkam taniyan bir giiciin,
ornegimizde antikapitalist Miisliimanlarin, hareket icinde var olmasi hayati 6nemde olmug; onun nitel
ve nicel olarak yeni ufuklara agilmasim miimkiin kilmistir.
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Benzeri insanlarin cinsel tercihleri konusunda da oldu. Demokratik 6zii ifade edebilme olanagim 30
Haziran’da yapilan LGBT onur yiirtiytisii de sagladi.

Bu yiiriiylise katilarak ve destek vererek Gezi Hareketi, insanlarin cinsel tercihleriyle sorunu
olmadigimi da vurgulama olanag elde etti. Bugiin “#direnayol” gibi “hashtag”lar veya “Nerdesin
Askim?” “Burdayim Askim!”; “Velev ki ibneyiz..” parolalar1 her yerde yankilanabiliyor.
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Ama ortada gormezden gelinemeyecek bir paradoks var. Kiirt hareketi, en azindan onun PKK ve BDP
gibi partilerde ifadesini bulmus radikal ve demokratik kanadi, diger deyisle “Ozgiirliikk Hareketi”,
yillarca, tam da bu hedefleri 6ne cikararak miicadele etmesine ragmen, tam da boyle bir hareket
ciktiginda kendisi ortada goriilmedi.

Harekete, “benim insanlarin dili, ‘ulusu’ ile de sorunum yok” mesajini acgik bicimde verme imkam
sunamadi. O koca Kiirt hareketi bir Ihsan Eliacik ¢cikarip oraya gonderemedi.
Elbette ve siikiir ki bu kadar net degil bu resim.

Hareketin ilk baslancilarindan olan Sirn Siireyya’min bir BDP vekili olmasi; Ocalan’in selam;
Karayilan’in mesaji, Sebahat Tuncel’in Gezi’ye gelmesi; hatta Taksim Gezi’de birkag giin sonra, Kiirt



genclerinin Gezi’nin girisinde siirekli halay ¢cekmeleri ve Kiirt olarak goriiniir olmalar1 6nemliydi ve
hareketin Kiirtlerle bir sorunu olmadigim gostermesi i¢in bir olanak sundular.

Ama dikkat edilirse bunlar hep sembolik varoluglardir. Elbette hareketin icinde samlandan cok daha
fazla, 6zellikle tiniversitelerde egitim gérmiis Kiirt de vardir ve bunlarin Gezi Hareketine, ulusalci bir
cizginin damgasim vurmasimn engellenmesinde, cok 6nemli ve goriinmez bir yerleri vardir, ama hem
bunlar birer Kiirt olarak degil, birer bilisimci, hukukcu veya birer 6grenci olarak oradaydilar.

Miislimanlar sayica azdilar, ama azliklarina ragmen varoluslar1 sembolik degildi, i¢indeydiler tim
varhiklariyla; Kiirtler c¢okturlar, ama wvaroluslarn semboliktir; wvarliklariyla hareketin iginde
degildirler.

Parklarda durum Taksim’deki Gezi Parkindan da kotiidiir.

Gezi Parkinda en azindan Gezi’nin girisinde halay ceken, Apo Bayrag: tasiyan Kiirt gencleri vardi.
Bunlar Kemalistleri uzaklastirmak ve susturmak icin bir imkan sunuyorlardi. Gezi Hareketine “sen
Atatiirk ve Tiirk bayrag tasiyorsan, Kiirtlerin de Ocalan bayrag tasima haklar1 vardir” deme olanag
sunuyordu. Ve bu sayede hareket diger biitiin bayraklarin kaldirilmasim fiilen uygulamaya
gecebiliyordu.

Ama Parklarin hepsinde Atatiirk ve Tiirk Bayragi, katilanlarin cogu karsi olmalarina ragmen sembolik
de olsa durmaya devam ediyor. Ve artik Apo posterleri veya Kiirt renkleri yok. Taksim’de yapilan
sembolik katilim bile parklarda yapilsaydi, bugiin oralarda ya her Tiirk bayrag1 ve Atatiirk resminin
yaninda bir Apo resmi yer alir veya hareket “eger siz bunu asiyorsamz onlarin da bunu asma hakki
vardir, ya ikisi de kalksin ya ikisi de kalsin” deme olanag elde ederdi.

Hareket “ulusal sorun”da; inan¢ sorununda, yeryiizii iftarlari, cumalari, kandilleri olmayan ve
mesajint verememis bir Gezi Hareketi durumundadir.

Kiirtlerin, birakalim kitlesel katilimim bir yana, sembolik katilimimn bile yoklugu, Hareketin Tiirk
milliyetcisi goriiniimden kurtulmasini engellemektedir. Ve bir an 6énce bu yokluga son verilmezse, bir
fasit dairenin ortaya cikmasi kacimlmaz olacaktr. Kiirtler olmadig icin, Tirk Milliyetcisi vurgu
varligim ve giiciinii arttirarak siirdiirecek; Tiirk milliyetciliginin damgasi giiclendikce de Kiirtler daha
uzak, hatta diismanca bir tavir almaya hatta muhtemelen Miisliimanlar bile uzaklasmaya
baslayacaklardir.

Taksim’de Tiirk bayrag ve Atatiirk’iin yamnda Kiirt renkleri ve Apo’nun resmi de vardi. Bu bir arada
var olus sayesinde Ocalan ve Atatirk resimleri aym karede buluyor ve Hareketin en azindan
semboller, imgeler aracihigiyla “Atatirk ve Ocalan ile sorunumuz yok” mesaji vermesine imkan
sagliyordu.

Ama bugiin hareket parklara cekilince Kiirtler de hareketten cekildi. Her Park yerinde tipki
Taksim’deki gibi Kiirtlerin de sembolleri olmas1 gerekirken bunlar yok.

Bunlar olmayinca hareket Atatirk ve Tirk bayragi sembollerine, yasak¢i olmamak icin bunlari
kaldirin diyemiyor, ama bu da yanlis bir algimin olugmasina yol aciyor. Sanki hareket ulusalci bir
hareketmis gibi algilamyor ve gelecek olanlar gelmiyor. Hareket ulusalci ve CHP’li bir destekgi
kitlesine hapsoluyor. Dayandig) tabani genisletemiyor mesajim yayamyor.

Ayrica ulusalc1 medya araclari da hareket hakkinda bu izlenimi besleyen imgeleri yayip duruyorlar.

Ashinda hareket Kiirtlere davetini de yapti, gelin saflarimiza bizi yalmz birakmayin dedi. Lice
dolayisiyla Kadikdy ve Besiktas’ta yapilan yiirtiyiisler; ertesi gilinkii biiyiik protesto bir bakima Gezi



hareketinin Kiirt hareketine cagrilariydi.

Kiirt hareketi bu cagriya cevap vermekte daha fazla gecikirse, parklara cekilmis hareketin,
ulusalcilarin bu saldirisina daha fazla direnme olanag1 da pek bulunmamakta. Buradan hem genel
olarak Kiirt hareketine; hem de 6zel olarak Ozgiirliikk Hareketine bir kez daha cagrida bulunuyoruz.

Ttirklerin yillar yi1li bulundugu konumda kalmayin. Sizin tecriibeniz, politik birikiminiz ¢ok biiyiik.
Buna layik olarak davramn.

Yarin 6biir giin kosullar degisip de geldiginizde, parklarda demokratik bir hareketle degil, demokratik
0zii igdis edilmis bir ulusalci hareketle karsilasabilirsiniz.

Gezi Hareketi kurdunun Demokratik Cumhuriyet kelebegine doniismesi icin, tipki “Antikapitalist
Miisliimanlar” gibi, demokratik Kiirtler de bu hareketin i¢inde yer almal ki, varliklariyla, laikciler ve
ulusalcilar karsisinda bir denge olusturabilsin.

Ve ancak bunlarin birbirini nétralize etmesi ile hala ince bir tabaka olan modern, sehirli, genc
licretlilerin demokratik 6zlemleri harekete damgasim vurabilsin. Vurabilsin ki bu demokratik damga
esas yoksul yiginlar1 demokratik 6zlemler icin cekebilsin ve onlara cagrisim iletebilsin. Bu
zincirleme reaksiyonun baslayabilmesi icin, Kiirtlerin varlig: sart.

Kiirtlerin varligr icin de Ozgiirlilkk Hareketinin bunca tecriibe ve birikimine; demokratik 6zlemlerine
uygun davranmasi.

Hareketin kendi icinde ikinci bir devrim daha yapmasi gerekiyor ki gercek bir toplumsal devrimin
tohumu olarak kalabilsin.
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Gezi Hareketi, Teori ve Devrim

Teori ve Devrim, 6zellikle “teorinin teorisi” de denebilecek olan Metodolojinin Devrim ile iligkisi
samlanmin aksine cok yakin, i¢ ice gecmis bir iliskidir. Devrim teorinin, teori de devrimin
gerceklesmesidir. Teoride “gercek olan akli” olur; devrimde ise “akli olan gercek”.

Metodoloji, temel kavramlarin nasil tammlanmasi gerektigi iizerine konusur, ama temel kavramlari
tammlayacak temel kavramlarin neler olacag ise, eskisine sigmayan yepyeni bir sicrama momenti,
bir yepyeni din gerektirir.

Ama o din, eski kusaklarin gelenegi yenilerin {izerine bir kabus gibi ¢6ktiigli icin, bulutsuz gokte cakan
bir simsek gibi ortaya ¢ikmaz. Eskinin, var olanin icinden, onun bi¢im ve anlam degisimiyle ¢ikar.
Gergek olan akli olur.

Evrenin varolusunu, Kaos, Kozmos, Kronos, Zeus, Apollon vs. ile aciklayan bir tarihten ve kavram
sisteminden, dolayisiyla bir toplum diizeninden; Cennet, Cehennem, Allah, Seytan ile aciklayan bir
tarihe, kavram sistemine ve toplum diizenine nasil gecilebilir?

Tarihi ve evreni Allah’la, Cennet’le, Adem ve Nuh’la aciklandigi bir Tarih, kavram sistemi ve
toplum diizeninden, Klasik Yunan ve Roma Uygarlig), Karanlik Ortacag ve nihayet klasik uygarlikla
yeniden bulusma tarzdaki bir tarihe, kavram sistemine ve toplum diizenine nasil gecilebilir?

Iste teolojik ya da felsefi denen metodolojik tarismalar dnce bu gecisi yaparlar 6ziinde; sonra o
kavramlar yavas yavas zihinlerde toplum hayatinda zaten var olan bin bir iliski araciligiyla yayilir.
Kaldi ki bu o zihinlerdeki degisim bizzat bu iliskilerdeki degisimin sonucu olarak ortaya cikmustir.

Sonra bir noktaya gelir ve eski sisteme sigmaz olur her sey, bir devrim ¢ag baglar. Yepyeni bir
listyapi, yani yeni bir dinin egemenligi gerceklesir. Mitolojiler de, destanlar da, felsefe tarihleri de,
peygamberler tarihleri de hep bu devrimlerin hikayeleridir. Hepsi boyle bir tarih bakisiyla desifre
edilmeyi beklemektedir. Bu desifrenin kendisi de yeni bir tarih, dolayisiyla kavram sistemi ve
toplumsal diizen, yani din demektir.

Klasik Iyonya filozoflari, evreni yaratan ana maddeyi su veya bu olarak tammlarken aslinda bir ana
neden fikrini, yani Allah tasavvurunun ardindaki gizli varsayimi, olusturuyorlardi. Biitiin
materyalistlikleri Allah’1 yaratmaya calisiyordu onlar bunun bilincinde olmasalar bile. Hepsi Miletos
veya civarindandi neredeyse, biitiin peygamberlerin Urfa-Mekke arasindan, Mezopotamya veya Orta
Dogulu olmasi gibi, zamamnin en 6nemli ticaret yolu ve diigiimiiniin bulundugu yerde yasiyorlardi.

Sonraki klasik filozoflar, “dogruy, iyi, giizel nedir”’in cevabim ararken de aslinda Allah’in kuracag
diizenin varsayimlarim ve kavramlarim olusturuyorlardi. Sokrates, Aristo, Platon’lar, sofistler, yeni
Platoncular vs. farkinda degildiler, ama Peygamber habercileriydiler; islam’in terminolojisiyle
Hiristiyanligin Hanifleriydiler bir bakima.

Biiyiiyen Akdeniz ticareti ve o ticaret yollar1 iizerinden ¢ikan Filozoflar olmasaydi, Allah, birkac
Filistin asiretini birlestiren, bazen kizan ve bazen Abraham’la pazarliklar yapan, Oguzhan
(“Okiizhan”) gibi bir kabileler federasyonu sembolii olmaktan 6teye gidemezdi.

On Asya’mn Bizans éncesi uygarliklarimn Hiristiyan rahiplerinin (Siiryani, Sabi, Nesturi, Ermeni,
Kipti kiliseleri rahiplerinin (Rahip Bahira) vs.) “teolojik” tartismalari, olmasaydi, Hz. Muhammet ve
Islam ortaya ¢ikamaz, ciksa da bu dinlerin yaygin oldugu yerlerdeki halklar bir saman alevi gibi hizla
Miisliiman olamazdi.

Benzer sekilde Descartes’den Kant’a kadar modern filozoflar, modern diinyamn dini olan



Aydinlanma’nin teolojisini yapiyorlardi kendileri teolojinin diismam olsalar da. Aydinlanma devrimi
ashinda o filozoflarin kitaplarinda hazirlanmisti. Paris’in donsuzlari, bilmeden o teorinin
uygulayicilariydilar.

Marks, Tarihsel Maddeciligi 1845’te formiile ederken, 1848 devrimin teorik hazirligini yapiyordu.

Lenin, Avrupa savas atesleri icindeyken Kiitiiphanelerde Hegel’in Mantiginin en soyut boliimlerinde;
varhik, hiclik, olus kavramlarinda dolasirken ve “Hegel’in en devrimci yerleri en soyut gibi goriinen
yerleri” diye notlar diiserken yaptigim, Ekim devrimini gercgeklestiren isci ve koyliiler ayaklariyla
yapryordu.

Bugiin Marksizm’de yap1 ve 6zne celiskisi ve ¢6ziimii, din ve ulus teorileri; yeni sosyal hareketleri
tek bir kavram sisteminde toplama cabalar1 gibi biitiin teorik katkilar, aslinda bu devrimin
hazirliklariydi.

Ama bu hazirliklar bu devrimin hazirlayicisi fikirler olmadi. Bunun acisim ¢ekecektir bu devrim. Bu
devrim bu fikirlerle ancak bagka bir mecrada, baska fikirlerin kuluckasinda gelistikten sonra
bulusabilecektir.
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Bu devrim her seyden Once Postmodernizmin son yirmi otuz yilda gelistirdigi kavramlara
dayanmaktadir. Cogulculuk, hiyerarsik olmama, farkliliklar, étekilestirmeme, cevre ve dogaya ilgi vs.
Kimse Marks’1n adimi anmiyor, ama ¢rnegin Foucault’a gondermelere sik sik rastlanabiliyor.

Bu gezi hareketini yaratanlarin diisiince diinyasim, kavramlarin, denebilir ki bu son yirmi otuz yilin
post modern diinyasi belirledi.

Ama postmodernite nedir?

Postmodernite, karsi devrimler dizisiyle, aslinda ©&nce pozitivizm ve uluslarca, daha sonra da
Stalinist ulusalci ve biirokratik karsi devrime ugramis ve unutulmus Aydinlanmamn ideallerini el
yordamuyla bulma cabasi olarak goriilebilir.

Ama bu ¢aba, asin kendine giiven ve bir siirii yanlis anlamayla maluldiir. Ornegin Pozitivizmi,
Aydinlanma iginde bir karsi devrim; uluslari ve ulusculugu, Aydinlanma hiimanizmi ve
kozmopolitizminin inkar1 bir kars1 devrim olarak degil; onun devami ve mantiki sonucu olarak goriir.
Stalinizmi de Marksizm’in 6rnegin.

Bir kars1 devrime reaksiyon, bu kars1 devrimin insanlig1 bogusuna karsi bir isyandir.

Ama devrimci gelenek ve kdklerinden yoksundur bu yamlsamalar1 nedeniyle, kendini aydinlanmanin
ve Marksizmcin devrimciliginin bir mirascisi ve gelistiricisi olarak gérmez. Oyle de degildir zaten.
Bu da onu sinirlar.

Bu nedenle tarih bilincinden yoksundur, hatta icinden ciktigi yapisalciligin tarihsizligi ile maluldiir.
Tutarsizdir, bunu, i¢ tutarlilik ve sistematik olmak; “biiyiik anlatilar 6ldii” denerek olumlanir;
yiizeysellik derinlik olarak yiiceltilir.

Bu durum onu aym zamanda bu kars1 devrim iginde olusmus diizenin bir diizelticisi, reformisti yapar.
Ulusculuga karsidir, ama onu yeniden tiretip payandalar; merkezilesmeye, hiyerarsiye karsidir, su an
park forumlarinda goriilecegi gibi, Fellini’nin orkestrasi gibi, en kotii merkezilesme ve hiyerarsiyle
sonuclanmasi mukadder bir sagmaliga diiger; Biiyiik anlatilarin bittigine dair énermenin kendisin de
bir biiyiik anlatt oldugunu goremez. “Mutlak dogruya inan¢ diktatorliige yol acar” der; karsi
devrimleri gercek toplumsal giiclerle degil, diisiincelerle agiklamaya kalktig1 icin gercegi anlayamaz



ve ayni zamanda mutlak dogrulara inanmay: yasaklayarak baska bir yasakc¢iligin ve mutlak dogrunun
savunucusu olur.

Biitiin eski uygarliklar gibidir. Tarihi ve takvimi kendisiyle baslastir. Ve biitiin eski uygarliklar gibi,
astigim sandig1 sorunlar, o eski uygarliklar1 carpan sorunlar onu da carpacakuir.

O nedenle, postmodern bir diinyanin hareketi olan, Gezi Hareketi baglaminda, Teori ve Devrimlerin
iliskisinden s6z etmek epey anakronik kagmaktadir, ama onun bu teoriyle iliskisizliginin kendisidir
teoriyle olan iligkisi.

Bu hareket de postmodernite gibi, bir atom savasindan sonra bir bakima biitiin canlilarin neredeyse
yok oldugu bir diinyada hayatin yeniden ortaya cikmasi gibidir. Aydinlanmamn ve Marksizm’in
cokiisii bu entelektiiel atom felaketiydi.
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Ama bu kusagin devrimcileri de, tipki “Maymunlar Cehennemi”ndekiler gibi, “kayip halka”y1
aramaya ve yikintilarin altinda onu bulmaya yazgihdirlar.

Ciinkii bu hareket siirdiikce ve ilerledikce gerilere dénecektir. Dondiiglinde de bir yerlerde tekrar
Marksizm’le karsilasacakur.

Hareketin hazirliksizligindan s6z ederken bunu kastediyoruz. Bu hareket pek ala arada gecen zamanda
durmayip gelismis bir Marksist bir teori arka plamyla ve iyi bir zihinsel hazirlikla da bu yiikselisi
yasayabilirdi. O zaman Amerika’y1 yeniden kesfederce muazzam giic ve zaman israflariyla bulmak
zorunda kalmazdi. Ornegin Rus devrimcileri, Avrupa’da gelismis en ileri teori ve orgiit bicimlerine;
Rus romancilari, Don Kisot’tan beri gelistirilmis roman teknigine dayanarak, gec gelmenin
faziletlerini yasiyorlardi. Bu hareketin boyle bir avantaj1 yok. Her seyi yeniden kesfetmek zorunda.

Bunun icin uzayan bir devrim olmasi, kendini egitecek zaman bulmasi gerekiyor. Zamana ihtiyac1 var
bu devrimin, ne kadar yavas bir tempoyla ilerlerse o kadar iyi. O kadar hazmetmis olarak daha ileri
gorevlere kendini hazirlayabilir.

Focault’nun, eger Frankfurt Okulu veya Elestirel Teoriden (yani gelismis Marksizm’den) haberim
olsaydi, otuz y1l bosuna zaman ve enerji yitirmezdim, dedigi sdylenir.

Bu hareket de giin gelecek bunlar sdyleyecek.

Bu hareket simdilik yikintilar altinda, tozlarla ortiilmiis, ama tozlarindan biraz temizlense piril piril
parlayacak bir pirlanta gibi olan teoriye ilgi gosteremeyecek kadar kendinden emin ve kendini
begenmistir.

Ama ilk 6grenecegi, ilerlemek icin geriye gitmek zorunda oldugu olacaktir. Oku ne kadar ileri atmak
istiyorsa yayl o keder germek; ne kadar ileri sicramak istiyorsa o kadar gerilip lnz almak gerektigini
gorecektir. Her seferinde daha geriye gitmek zorunda kalacaktir.

Ilerlemenin (pratik) gerileme (teori) olmadan olamayacagim goérdiigiinde ve artuk gerileyemeyecek
duruma geldiginde gercek ileri atilisim yapabilecektir.

Marks sOyle yazmisti:

“proletarya devrimleri, (...) durmadan kendi kendilerini elestirirler, her an kendi akislarini
durdururlar, yeni bastan baslamak iizere, daha énce yerine getirilmis gibi goriinene geri donerler,
kendi ilk girisimlerinin kararsizliklari ile zaaflari ile ve zavalliligi ile alay ederler, hasimlarini,
salt, topraktan yeniden gii¢ almasina ve yeniden korkung bir giicle karsilarina dikilmesine meydan
vermek icin yere serermis gibi goriintirler, kendi amacglarinin muazzam sonsuzlugu karsisinda



boyuna, daima yeniden gerilerler, ta ki, her tiirlii geri cekilisi olanaksiz kilincaya ve bizzat
kosullar bagirincaya kadar:

Iste Rodos, haydi Atla!”
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Kiirt Hareketini Elestirmek, Ama Nasill? — Egemen Ulustan Bir Sosyalist
Olmanin Zorluklan

Kiirt Hareketini Elestirmek, ama Nasil?

Cok olaganiistii bin durum olmadikca, Kiirt hareketini hi¢ elestirmemeye calisirim. Bu cogu durumda
yanlis olarak, Kiirt hareketinin hayrami oldugum gibi yorumlanir. Bu tamamen yanlis, metodolojik
diizeyde, egemen ezilen iliskisinin 6zgiil mahiyetini kavrayamamakla; politik diizeyde ise bu yorumu
yapanlarin gerici birer Tiirk milliyet¢isinden baska bir sey olmamasiyla ilgilidir.

Neden?

Sirr1 Siireyya’mn tamittigl, cok bilinen bir deyis vardir: “Kiirtler bu iilkede her sey oluyor, ama Kiirt
olamiyor”.

Bu genel olarak, politik ve hukuki diizlemde boyledir. Ve bu diizlemde aslinda Tiirkler Tiirk’ten baska
hicbir sey olamazlar. Ancak bu diizenin muhalifleri s6z konusu oldugunda, durum tamamen tersine
doner.

Muhalifler arasinda ise zavalli Tiirkler Kiirtlerle aym dertten muzdariptirler.

Tiirkler de bu iilkede sosyalist olabilirler, feminist olabilirler, pasifist olabilirler, anti-kapitalist
Miisliiman olabilirler, anarsist olabilirler, ekolojist olabilirler, hiimanist olabilirler, ateist olabilirler
VS. VS..

Ama Tiirk olamazlar!

Buna karsilik, muhalifler arasinda da durum tam tersinedir. Kiirtler bir tiirlii sosyalist, feminist,
pasifist, ekolojist, anarsist vs olamazlar. Hep Kiirt kalirlar.

Politik ve hukuki diizlemde Kiirtlerin Kiirt olamamasiyla, muhalefet diizeyinde sosyalistlerin,
feministlerin, pasifistlerin, anti-kapitalistlerin, Miisliimanlarin, anarsistlerin, ekolojistlerin,
hiimanistlerin, ateistlerin Tiirk olamamasi1 aym madalyonun iki yiiziidiir. Tiirkler ezen olduklar: igin
Tiirk olmazlar veya olamazlar; Kiirtler ezilen olduklar icin, sosyalist. Feminist vs. olamazlar.

Cok aciktir ki, bu iliskide Tirklerdeki sosyalistlik, feministlik vs. egemen ulustan olmanin
gizlenmesinin bir aracidir.

Kiirtlerin de Kiirt’ten baska bir sey olamamalari, ezilmelerinin bir gériiniimii ve bu ezilme iliskisinin
ezen Tiirkler tarafindan yeniden tiretilmesidir.

Bu diyalektigi anlamayanlar, bizim davramsimiz1 Kiirtlerin elestirisiz desteklenmesi gibi anlarlar,
ama tam da boyle davranarak, aslinda birer Tiirk olduklarim ele verirler.

Yani durum goriiniisiin tam tersinedir, biz tam da Tirk olmadigimiz igin Tiirk olarak davraniriz.
Sosyalistler, vs de tam da Tiirk olduklar1 icin, bir tiirlii Tirk olmazlar ve olamazlar; Feminist,
Sosyalist, Pasifist vs. olarak konusurlar ve Kiirt hareketini elestirirler.

Biz ise, “ben kendimi ne olarak goriirsem goreyim, egemen ulustamm, su veya bu sekilde egemen
ulustan olmanin ¢ikarlarim ¢ok ince bir bicimde savunuyor olabilirim” diyerek, biitlin elestirimizi, bir
tiirlii Tiirk olamayan Sosyalistlere yapar; onlarin aslinda Tiirk olduklarim gostermeye calisiriz.

Yani ortada birbirine zit iki farkli diinya vardir.

Bu nedenle bizden Kiirtlere yonelik bir elestiri cok istisnai durumlar olmadikca ¢ikmaz.

Ama Tiirklere, ama 6zellikle Tiirk sosyalistlerine en agir elestiriler de bizden ¢ikar.

Biz ¢ok ozel bir durum oldugu icin, Kiirt hareketi icindeki burjuvaziye veya Ozgiirlilkk Hareketi’nin



muhaliflerine elestiriler yaptik, 6zellikle gezi hareketi karsisindaki tavirlari bakimindan, ama bu
elestirilerimiz bir yanlis algiy1 gidermeye yonelikti esas olarak.

Halbuki bizim elestirilerimizi begenenlerin cogu, onlar1 yanlis algihiyor. Kiirtlerin mahkiim edilmesi
olarak goriiyor. Mesela soyle yankilar goriiyoruz. Kiirtler Amerika’y1 miittefik secmis. Kiirtler simdi
AKEP ile is tutuyor gibi.

Biz Kiirt hareketini hi¢cbir zaman boyle elestirmedik ve elestirmeyiz.

Bizim bakis acimizdan ezilenler her zaman ezenlerin arasindaki celiskilerden yararlanabilirler ve
yararlanmalidirlar.

Yani Tiirk devletinin egemenligine karsi miicadelesinde ben Kiirtleri niye Amerika’ya yaslamyorsun
diye elestirmem. Bu onlarin hakkidir. Ben egemen ulustan bir insan olarak yenilgici bir tavir icinde
olmaliyimdir; onlarin bu hakkim savunmaliyimdir. Elestirim ancak bu hakkin kullamlmasimn somut
bicimlerinin gercekten onlarin tizerindeki baskiyr kaldirmaya hizmet edip etmedigi noktasindan
olabilir, ama bu hak bakidir.

Kald1 ki, Kiirt hareketi diye bir sey de soyuttur. Kiirt hareketi icinde de farkli egilimler ve
miicadeleleri vardir. Ben Kiirt hareketi icindeki ezilen kanadin, ezene karsi destekcisi olmak
zorundayimdir.

Yani Ozetle sOyle: Egemen ulusa (Tirklere) karsi, her durumda ezilen ulustan (Kiirtlerden) yana
(Miisltiiman Kiirtler ve Tirkler karsisinda Ermeniler ve Hiristiyanlardan); ezilen ulusun icindeki
miicadelede, (Kiirtlerin i¢indeki miicadelede) Kiirt burjuvazisine ve egemenlerine karsi, ezilenlerden
yani somut olarak ifade edersek, PKK ve Ocalan’in gizgisinden yana, onu destekleyen bir tavr
strdiirmek.

Ama bunu yaparken ezen ulustan bir insan oldugumu bir an icin bile akildan ¢ikarmamak.

2000’lerin basinda, Kiirt hareketi icinde, tpki simdiki “baris siireci” ve Giliney ve Bati
Kiirdistan’daki kimi kazammlarin yol actigina benzer bir savrulma ve Kiirt burjuvazisinin etkisinin
artisl yaganmisti. O zaman ¢ok nadir olarak yaptigimiz gibi, “kizzim sana sodyliiyorum gelinim sen
anla” gibilerden “Egemen ulustan bir sosyalist olmamn zorluklar1” diye bir yaz1 yazmistik. Asagiya
bu yaziy1 koyuyoruz. Gerekli degisiklikler yapildiginda (mutatis mutandis) bugiin i¢in de okunabilir.
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Egemen Ulustan Bir Sosyalist Olmanin Zorluklari

30 Temmuz 2003

Bugiiniin diinyasinda sosyalist olmak zordur. Bu diinyada egemen ulustan bir sosyalist olmak daha
zordur, ama Tirkiye’de egemen ulustan bir sosyalist olmak cok daha zordur. Hele hele su son
donemde, ABD’nin Orta Dogu’ya el koymasindan beri, Tiirkiye’de Kiirt Ulusal Hareketinin
destekleyen sosyalist olmak olaganiistii zordur.

Biraz bu zorluklara deginelim. Ciinkii bizzat bu zorluklar bize iginde bulundugumuz diinyanin
sorunlarim daha iyi kavrama olanag saglar. Yani sanki 6znel zorluklarimizdan bahsedermis gibi
yapip, yine toplumdaki egilimler ve catisan glicleri anlamaya caligsalim.

Bugiiniin diinyasinda sosyalist olmak, zaten Miisliiman mahallesinde salyangoz satmaktan farksizdir.
Dogu Avrupa’nin halklari, hatta buna Cin ve Hindi Cinini de ekleyelim, asag1 yukari insanligin
neredeyse beste ikisi, sosyalizm diye biirokratik diktatorliikklerin egemenligi altinda yasadig icin,
eger sosyalizm bu ise olmaz olsun deyip, sosyalizmden nefret etmis, sosyalizm sozciigiiyle ortak bir



hecesi var diye sosis bile yemez olmustur. “Yok, o sosyalizm degildi” itirazlarim dinlemek bile
istememektedir.

Zengin iilkelerin niifusunun biiyiikk bir cogunlugu ise (yani yuvarlak hesap beste bir), yerylizii
Olciistinde esitlikci bir diizen, bugilinkii maddi yasam diizeyinde bir diisiis, bir gerileme anlamina
geleceginden, sosyalizmle selamim sabahim coktan kesmistir. Geri kalan beste iki ise, ilk beste ikinin
yasadiklar1 nedeniyle aym sogukluk icinde olmamn yam sira, beste birin yasadigi refahin goz
kamastiriciligr ile sosyalizm diye bir hayal bile kuramaz olmus, kral olsa sogamn ciiciigiinii yiyecek
coban gibi, o goziinii kamastiranlar gibi olmaktan baska hayali kalmamustir.

Geriye sOziinlizii dinleyecek kim kalir? Kendine sosyalist diyenler kalir. Yani toplumsal bir giiciin
nesnel egilimlerinin ifadesi olanlar degil; bir donemin kalintis1 olarak var olmaya devam edenler.

Ama bu var olmaya devam edenler, zaten o biirokratik egemenliklerin bayragim hala sosyalizm diye
savunanlar ise ve sosyalizmin bir canlanisimn gecmisin kalintis1 bu kusagin ortaliktan kaybolmasi
gerceklesmeden pek miimkiin olamayacagim diisiinenlerdenseniz, var olan sosyalistlerin Miisliiman
mahallesinde de salyangoz satiyorsunuz demektir.

Bu kadar olsa gene iyi. Ya bir de egemen ulustan ezilen ulusun bir ulusal hareketini destekleyen bir
sosyalistseniz yandimz demektir. Diyelim ki, ezilen ulustan bir sosyalist olsamz (6rnegin Kiirdistanl
olsamz) veya egemen ezilen ulus iliskisinin bulunmadig bir iilkede yasiyorsamz (6rnegin Isvec’te
veya Norve¢’te) simdi anlatacagimiz sorunlarimiz olmayacaktir. Yukaridaki iki kategori zorlukla
ugrasmamz yeter, ama bunlara bir de egemen ulustan bir sosyalist olmanin ek zorluklar: biner.

Her hangi bir baskiya karsi miicadele, diger baskilara karsi miicadeleyi anlamay1 ve desteklemeyi
otomatik olarak getirmez. Hatta genellikle diger baski bicimlerine karsi miicadelenin o miicadeleyi
zayiflatigl, giic ve enerjileri baska miicadelelere cektigi, hatta b6ldiigii diisiiniiliir. Isci hareketi ve
sosyalistler, uzun yillar feministleri, siyahlar1 ya da ezilen uluslar1 hareketi bélmekle suclamuslardir.
Tersinden kadin veya ezilen ulus ve 1rk hareketleri de isci hareketi veya birbirlerine karsi ayn
tavirlar icinde olmuslardir. Biitiin bu durumlarda, esitlikci veya kurtuluscu bir hareketin, diger baski
bicimleri karsisinda, kolaylikla o baski bicimlerini yaratan egemenligin korunmasi ve savunmasina
hizmet edebilecegi goriiliir.

Tirkiye’de olan tam da budur. Sosyalizm, egemen ulus sosyalistlerinin, egemen ulus konumunu
gizlemenin, ezilen ulusun miicadelesine destek vermekten kacmanin oOrtiisiidiir. Birileri ne kadar
sosyalizm diyorsa o kadar egemen ulus konumunu problem etmekten kaciyor demektir. Yani egemen
ulus sosyalistleri, dogmatik de olsa sosyalist olmaktan da ¢ikmuglar, egemen ulusun egemenliginin
korunmasimn araglar1 haline donmiislerdir. Ve Egemen ulus sosyalistlerinin yiizde doksam da bu
durumdadir. Bu durumda, sizin, ezilen ulusu destekleyen egemen ulustan bir sosyalist olarak
soyleyecekleriniz, bu sosyalizmi egemen ulus konumun gizlemenin araci olarak kullananlar
karsisinda, sosyalizm maskeli milliyetci “Miisliimanlarin” mahallesinde salyangoz satmak olmaktadir.

Geriye cok az da olsa, yine de birazcik, ezilen ulusu destekleyen sosyalistler kalir, ama bunlar da
hala, eski diinyanin varsayimlari ve kavramlariyla bunu yaparlar. Aslinda eger olgulara gozlerini
kapamasalar ya da cikarsamalarim mantik sonuclarina gotiirseler, o hareketi desteklemeyecek
olanlardir. Bu celiskilerden s6z edip, onlarla farkimzi koydugunuzda, bu sefer ezilen ulusu
destekleyen sosyalistlerin Miisliiman mahallesinde salyangoz satar duruma diisersiniz.

Bu kadar olsa gene iyi, sorunun bir de ezilen ulus tarafi vardir. Eskiden, ABD ve Avrupa ile
Tirkiye’nin oligarsisi Kiirtlere karsi is birligi icindeyken, Alman silah bagislar1 ve Amerikan teknigi



ile Kiirt hareketi ezilirken, iyi kotii, az kalmus destekcilerden biri olarak insan Kiirtler arasinda yine
de belli bir kabul goriirdii, ama simdi, bir yanda Avrupa Birligi kriterleri araciligiyla ulusal baskinin
hafiflemesi yollar1 acgilmisken veya ABD’nin destegi ile belli kazammlar saglamak miimkiin
gortiliiyorken, artik bir destek degil, kendisinden bir an 6nce kurtulunmasi gereken bir yiik olarak
goriilmeye baslanmigsinizdir. Yani desteklediginiz ezilen ulusun giderek artan bir boliimii de bu
destekten rahatsizdir artik. Yani sevdiginizin gonlii baskasindadir ve kendisini artik rahatsiz
etmemenizi istemektedir.

Ama sadece bu kadar da degil. Esegini dovmeyen semerini dover derler. Biraz da semerlik yapmaniz
gerekir. Kiirt ulusal hareketine egemen olan 6zgiirliik hareketi, biitiin bu baskilara ragmen iyi kotii hem
toplumsal konumu, hem eski geleneklerinin etkisiyle bu egilimlere direnir, ezenin ezilenlerini
kazanma stratejisini izler. Bu stratejiden rahatsiz olan milliyetciler ve burjuvalar, bunu aciktan
soyleyecek cesaret ve giice heniiz sahip olmadiklarindan, dogrudan 6zgiirliik hareketine saldiracak
yerde, onun egemen ulustan destekcisi sosyalistlere saldirmayr hem ideolojik hem de programatik ve
stratejik cikarlar1 bakimindan esi bulunmaz bir durum olarak goriirler. Dogrusu kendi acilarindan son
derece akillica da davranmus olurlar. Boylece bir tasta iki kus vururlar. Bir yanda siz egemen ulustan
oldugunuz icin, egemen ulusun ezilenlerini kazanma stratejisine karsi dolayli bir elestiridir; diger
yanda sosyalist oldugunuz icin sosyalizm idealine karsi bir elestiridir. Yani Kiirt ulusal hareketi
icindeki Kiirt burjuvazisi, Kiirt hareketi icinde kendisine karsi miicadele ettigi, devrimci demokrasiye
kars1 miicadelesini de sizin sirtimzda yiiriitiir. Yani sadece bir yiik degilsinizdir, doviilecek iyi bir
semersinizdir.

Bu kadar olsa yine iyi. Biitiin bunlar1 séyleyemezsiniz de. ki nedenle. Birincisi, gérevinizin, esas
olarak “kendi” ulusunuzun milliyetciligi ile miicadele oldugunu diisiiniirsiiniiz. Bu nedenle, ezilen
ulusun saflarindan yapilanlar1 duymazdan, anlamazdan gelirsiniz. Egemen ulustansimizdir. Bunun nasil
ice isledigini, egemen ulus konumunun en kesfi zor bicimlerde savunulabilecegini bildiginizden,
“insamim ¢ig siit emmisim, sosyalizm beni egemen olmanin imtiyazlarindan azade kilmaz; belki bu
imtiyazlar1 en ince bicimde savunmanin araci olabilir” diye diistinir kendinize karsi son derece
kuskucu yaklasirsiniz.

Biitiin bunlar olmasa bile, hakl1 ve dogru olsaniz bile, ezilen bir ulus dediklerinizi egemen ulustan
olanin yukaridan akil vermesi olarak gorebilir. Bu psikolojik boyutu da hesaplarsimz. Dilinizi
tutarsiniz.

Biitiin bu zorluklar, aslinda hem diinyada esitlikci bir toplum 6zleminin, hem de Kiirt ulusal
hareketinin demokratik 6zlemlerinin zorluklarinin, yani nesnel egilimlerin yarattig1 nesnel zorluklarin,
egemen ulustan bir sosyalistin 6znel zorluklar1 gibi yansimasidir. Yukarida siralanan 6znel gibi
gortinen zorluklar, nesnel zorluklarin 6znel bir goriiniisiinden baska bir sey degildir, ama bu 6znel
gortiniis, kiicticiik bir noktada olaganiistii yogunlagmig bir gortiniis.
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Gezi Hareketi, HDK, Sirr Siireyya ve Adayhk

Diin, BDP’nin Kadikdy’de yapilan olaganiistii Istanbul kongresinde, Sirri Siireyya’mn yaptigi
konusmada, neredeyse istanbul Belediye Baskam aday: oldugu anlammina gelecek bir konusma yaptigi
anlasiliyor. Kendisi bunu kast etmediyse bile herkes dyle anlamisti. Bugiin gazetelerde de bu anlamda
haber ve yorumlar var.

Bu vesileyle konuya iliskin radikal demokrat bir yaklasimun ne oldugunu ve olmasi gerektigini ele
alalim.

Gezi Hareketi bu devlete ve sisteme karsi bir direnis, toplumun bir alternatif 6rgiittenme denemesi
anlamina geldigi stirece genisleyebilir, birlestirebilir ve toplumu degistirme 6zelligini koruyabilir.
Bunun icin de daha yolun cok basindadir. Burada “alternatif bir toplum” derken kimilerinin anladig
tiirden, bu toplumun icinde s6ziim ona kiiciik baska toplum adaciklar1 anlamina gelen cocuksu bir
titopizmden sz etmiyoruz. Her seyden énce bu devlete alternatif bir devletten s6z ediyoruz. Bu devlet
Tiirkliikle tammlammsken, merkezi ve biirokratik bir aygit olarak orada duruyorken alternatif olmak
demek, Tiirkliikkle tammlanmamus, merkezi ve biirokratik olmaya karsi bir iktidar demektir. Alternatif
olmaktan bunu anlamayan her s6z var olan devletin ve sistemin destekcisi olmaya mahkiimdur. Sunu
akildan biran icin cikarmamak gerekir: En gerici milliyetcilikle tammlanms, merkezi, biirokratik,
militer bu devlet bir demokrasinin ve halkin kendi egemenliginin arac1 olamaz.

Yani Gezi Hareketi, Tirkiye Cumhuriyeti’ne kars1 bir Demokratik Cumhuriyet’in tohumu olmalidir.
Bir alternatif 6rnek olmalidir.

Bu devlet Tirklerin devleti ise, Gezi Hareketi Tirkliigiin, Kiirtliigiin hicbir politik anlaminin
olmadigi, kisilerin 6zel sorunu oldugu, herkesin ana dilinde egitim hakki oldugu; herkesin aym
insanlik tarihini okudugu; diyanetin olmadig1 vs. bir devleti savunmal1 ve 6rnegini sunmalidir; yani
Tirklerin degil, demokratlarin devleti olmalidir tabiri caiz ise.

Bu devlet vali ve kaymakamlar eliyle merkezden yonetiliyorsa, Gezi Hareketi merkezin hicbir
iktidarimn olmadig, merkezi iktidarin ancak mahalli birimlerin kendi rizalariyla verdikleri kadar bir
yetkisinin oldugu bir devleti savunmali ve 6rnegini sunmalidir.

Bu devlet, fikir, o¢rgiitlenme o6zgiirliiklerini kisitliyorsa, Gezi Parklari, forumlar1 bu 6zgiirliiklerin
simirsizca kullanildigr ve kullammmumn garanti altina alindigr 6zgiirliik adalar1 olmaya calismalidir.

Bu devlet basin, yayin, medyayr devletin ve sermayenin eline vermigse, bunlar1 kamulastirip, her
toplum kesimi ve orgiitiine oy oran veya niifus icindeki oram o6l¢iisiinde dagitildigi bir toplumun
ornegini sunmali ve bunu savunmalidir.

Bu devlet ticari sirlar, devlet sirlar1 diyor ve ihsanlarin tiim yasamim kontrol altinda tutuyorsa, Gezi
Hareketi, devlet sirlar1 ve ticari sirlarl1 tammadigim; devletin, sirketlerin, kurumlarin her tiirlii karar,
toplanti, uygulama vs. tiim bilgilerinin tiim vatandaslara acik olmasimn o©rnegini sunmali ve
savunmahidir.

Bunlar uzatilabilir. Gezi Hareketi bunlar1 toplumun giindemine tasiyip ezberleri bozmali, kars: iktidar
organlar: haline doniismelidir. Ancak o zaman bir seyleri degistirme kapasitesi gosterebilir. Ancak o
zaman en genis kitleleri birlegtirebilir ve degistirecek bir gii¢ birikimi saglayabilir.

Gezi hareketi icindeki gercek demokratlar ya da radikal demokratlar esas bu sorunlar1 Gezi
Hareketinin giindemine tasimaya calismalidirlar.

Buna karsilik iki farkli egilim bulunmaktadir gezi hareketi iginde. Biri kii¢iik burjuva iitopyaciligi,



digeri ise burjuva reformizmi denebilir. Ve bunlar birbirine hizla doniigebilirler.

Kiiciik burjuva iitopyaciligi, var olan devlete dokunmadan, s6ziim ona baska tiirlii bir yasamin
orgiitlenebileceginden s6z eder ve bu sorunlardan kacmak icin hareketi ayrintilar {zerine
yogunlastirir. Son durusmada kiiciik bir takim sistem i¢i diizeltmeler ugruna enerjiyi tiiketir. Sisteme
destek olacak bir reformizme evrilmesi mukadder bir s6ziim ona radikallik olarak kalir.

Bir de, burjuva reformist denebilecek, 6zellikle CHP ve ulusalcilarda goriilen, hareketi secimlerde
kimin desteklenecegi tartismasina cekmek isteyenler veya hareketin bir parti gibi oOrgiitlenmesini
isteyenler. Yani hareketi bir alternatif devlet ve toplum projesi ve denemesi olmaktan ¢ikarip bir
mubhalif partiye doniistiirmek veya bir partinin etkisine almak isteyenler.

Gezi hareketi buna kesinlikle direnmelidir. Bu tartismaya girmemelidir. O aday gostermek veya bir
partiyi desteklemek gibi bir tartismaya girdigi an biter ve bu diizenin basit bir parcasi1 olmaktan baska
bir islev goremez.

Gezi hareketi kendi hedef ve taleplerini gerek iilke dlciisiinde gerek sehirler ve bolgeler diizeyinde
somut olarak koymali, bunun icin de tarigsmayr kisiler veya partiler diizeyinden yapilmasi
gerekenlere, yani programa cekmelidir. Bizzat bu program tarigmasinin kendisi esas biiyiik degisim
aracidir. Hareketi olusturan bireylerin kime oy vereceginin kendisinin konusu olmadigim agikca
ortaya koymahdir.

Diyelim ki Istanbul icin, yayamn en bas 6ncelikli, bisikletin ikinci, toplu tasimanin iiciincii, bireysel
vasitanin ise en pahali ve zora kosulmus oldugu bir trafik ve sehircilik sistemini somut talepler
halinde nasil formiile edilecegini veya bizzat bu dnceliklerin sirasim tartismalidir. Bunu tiim topluma
nasil duyuracagim, bunlar etrafinda toplumu nasil érgiitleyecegini tartismalidir. Ondan sonra hareketi
olusturan bireyler, bu konularda adaylar ne diyor diye bakarlar. Tesadiifen onerilenleri yapacagim
soyleyen bir aday ciksa bile, o adayr desteklemeyi reddetmelidir, kendini olusturan bireylerin
anlayisina giivendigini soylemelidir.

Gezi Hareketinin secimler ve partiler konusundaki tavri esas olarak bdyle olmalidir.
]

Peki, simdi ne goriiyoruz?

HDK ve sur Sireyya Onder tarafindan, CHP’den veya ulusalcilardan farksiz bir bicimde, Gezi
Hareketini bir kimin aday olacag) tartismasina c¢ekildigini.

Sirr1 Siireyya harekette prestiji olan ve sevilen bir insan. Onun yapmasi gereken yukaridakilerdir.
Ama ne goriiyoruz, bu riizgari arkasina alarak aday olmaktan s6z ettigini. Yani hareketi dldiirecek,
sistem i¢ine hapsedecek bir tartismaya ¢ektigini.

(Aday olsa secilemez, hatta CHP’ye gidecek kimi oylar1 bolecegi icin AKP’nin istedigi bir adim
anlamina gelir bu somut politika acisindan. Kaldi ki, secilecek bile olsa bundan yiizde yiiz emin olsa
bile, konuyu adayligina degil, nelerin yapilmasi gerektigine, programa cekmesi gerekir. Devrimcinin,
demokratin secimlere iliskin tavri bu olmalidir.)

HDK sasirtmuyor. Ciinkii HDK zaten ici bos, biirokratik, parcalanmasi gereken bir kabuktur, bir
Halklarin Demokratik Kongresi (HDK) Ocalan’in Tiirkiye’deki biitiin toplumsal muhalif hareketlerin

bir arada bulunup, ortaklasacag bir kitlesel 6rgiit 6nerisi idi; Kiirt hareketinin bir ulusal hareket
olmaktan cikip bir sosyal harekete doniismesinin, “Ttrkiyelilesmesinin” bir yolu olarak 6nerilmisti.



Ama gerek Kiirt hareketine ve 6zellikle de BDP’ye egemen olan, padisah olsa sogamn ciiciigiinii
yemekten Otesini diisiinemeyenler gibi, bagimsiz bir Kiirt devletinden baska ufku olmayan Kiirt
burjuvazisi, gerek Tiirk sosyalist orgiitleri, bu 6neriyi igdis edip, ici bos, biirokratik bir cati 6rgiitiine
dontistiirdiiler. (Hem de bunu ilk kongrede bu satirlarin yazarim sabote ederek yaptilar. Bu karsi
devrimin, bonapartist darbenin ayrintili hikayesi Blogumuzda bulunmaktadir.) Her zaman oldugu gibi
Ocalan’in 6nerisinin icini bosaltular. Ocalan bir bakima tam da bu Gezi Hareketi’nin dogmadan
kullanabilecegi, i¢cinde orgiitlenip kendini hazirlayabilecegi bir organ 6nermisti.

Bu haliyle HDK bir engeldir ve hareketin ytkmasi gereken, parcalamasi gereken biirokratik bir yiiktiir.

Burada bir kere daha tekrarlayalim. HDK eger bir parca diiriist demokratlardan olusuyorsa yapmasi
gereken, orgiitsel temsile derhal son verip, tiimiiyle bireysel katilim iizerinden tiim organlarim alttan
tiste secmelidir. Her tiyenin tiim (iyelere dogrudan ulagip ¢cogunlugu kazanabilecegi bir mekanizmaya
doniismeli ve bunun olanaklarimi saglamalidir. Ve derhal tiim park forumlarimn katilimcilarim {yesi
oldugunu ilan etmelidir.

Bunlar1 kimse duymak bile istemiyor.

3k

Sur1 Siireyya ya da Demirtas, Istanbul Belediye Baskanligi iizerine adaylik tartismasi baglatacak
yerde, kongrede tartismayr boyle somut bir konuya cekse, bunu BDP’nin ve toplumun giindemine
cekse, cok daha demokrat bir is yapardi.

Ama bu konularda susmak; BDP’nin nasil bir biirokratik mekanizma oldugunu ifsa etmemek; hatta
bunu savunmak; insanlari bu mekanizmay1 parcalamaya ve demokratik bir mekanizma orgiitlemeye
cagirmamak; giindemi buraya cekmemek ama bir adaylik tarigsmasini baslatmak; hem BDP’nin ve
HDK’nin tutucugunu karsisinda susarak, onlara zimnen onay vermek hem de Gezi Hareketini 6liimctil
bir tartismaya ¢ekmek anlamina gelir.

Bu vesileyle BDP, HDK ve HDP (Halklarin Demokratik Kongresi’nin Parti adim almis bicimi) ve
secimler konusunda da bir iki s6z edelim.

Secimlerde “Kiirt illeri”’nde, BDP adiyla secime girilmesi, “Batn” da HDP adiyla girilmesi
konusuluyormus.

Bu da tipik HDK’y1 ve daha o6nceki biitiin girisimleri olmamusa ceviren, Kiirt burjuvazisi ve
biirokratik Tiirk sosyalisti yaklasimudir. Yani Kiirt burjuvazisinin Tiirkler ayri, biz Kiirtler ayri; Tiirk
sosyalistlerinin de tersinden aym anlama gelen mesajidir.

Bizim yaklasimimiz ise, demokratlar ve demokrat olmayanlar boliinmesini yaratmak olmali,
demokratlar ve demokrat olmayanlarin saflarim netlestirmeye yonelik politika yapmaliyiz.

Yani ulusun Tirkliikle tammlanmasina karsi olanlar; Tirkliigin, Kiirtliigiin, Miisliimanligin,

Hiristiyanligin vs. hicbir politik anlamimn olmadig bir demokratik cumhuriyet icin miicadele edenler
ile uluslarin Tiirk ve Kiirt vs. olarak orgiitlenmesini savunanlar olarak boliinmesi.

Boyle demokratik bir yaklasimu olan, Kiirdistan’da Kiirt Partisi, Tiirkiye’de Tiirk Partisi (HDP)
anlamina gelecek bir yaklasima prim vermez.

Ya tiim Tiirkiye’de ve Kiirdistan’da (Bastan asagi demokratik olarak orgiitlenmis, yani bugiinkii
biirokratik yapis1 parcalanip yeni bastan kurulmus) HDP olarak girilmeli ya da biitiin Tiirkiye’de ve
Kiirdistan’da BDP olarak.

Bunun disindaki oneriler ve ¢oziimler, Demokrasiye ve Demokratik Cumhuriyet’e karsi, Tiirklerin ve



Kiirtlerin birer suikastidirlar.
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Rojava Devrimi ve Gezi Direnisi’nin Kaderi
Rojava’da ortaya ¢ikan Kiirt yonetimine karsi El Kaide kokenli hareketlerin bir imha saldirisina

hazirlandiklari; buna karsilik da PKK’mn adeta bir topyekun seferberlik ilan ettigi; sonucu biitiin
Suriye ve Ortadogu’yu etkileyecek savasin arifesindeyiz.

Ikinci Diinya savasimn kaderi Stalingrad 6nlerinde belirlenmis, sonraki yarim yiizyll yeryiiziiniin
kaderini o savasin sonucu belirlemisti.

Oniimiizdeki giinlerde Kiirtlerle bu fasist islamcilar arasindaki savas biiyiik bir olasilikla, Ortadogu
capinda bir kiiciik Stalingrad anlamim tasiyacaktir.

Bu savasan sonunda muhtemelen Ocalan ve PKK birden Ortadogu’nun en énemli aktorlerinden biri,
bircoklari i¢in de biricik umut olarak ortaya ¢ikacaktir.

Elbette fikirler ordulardan, tanklardan veya daglar1 ve bayirlar1 yayan asan gerillalardan veya
piyadelerden daha yavas yayilirlar. Bu nedenle asagida sdyleyeceklerimizin hi¢cbir kiymeti harbiyesi
yoktur pratik olarak; hele boyle bir 6liim kalim savasinda.

Ne var ki, savaslarin nihai sonucunu silah ve tank sayilari, yigilan asker sayilar1 degil; politikalar,
politik mesajlar belirler. Savas askerlere birakilamayacak kadar ciddi bir istir. Savas politikanin
baska araclarla devamudir. Suyun basim politika keser.

Bunu bizzat son Suriye 6rneginde de gorebiliriz. Suriye’de baslayan demokratik devrim, Tiirkiye,
Suudi Arabistan ve Katar’in radikal islamcilar: desteklemesi olmasaydi; demokratik talepler alamnda
radikallesebilme olanagi bulsayd: (ki kendi basina kalsa bu sans1 da vardi; miicadele icinde 6grenir
ve radikallesirdi) simdi ¢oktan Suriye’de demokratik bir devrim gerceklesmis olurdu. Suriye’ye
gonderilen silahlar ve Islamc1 militanlar, devrimin cellatlar: oldular.

Ama Suriye’ye giden savascilar, bir zamanlar Cumhuriyet’ci Ispanya’ya gitmis Enternasyonal
Tugaylar gibi, demokratik bir devrimi savunmak icin oraya gitmis olsaydilar. Devrim cok daha kisa
ve sancisiz yoldan bu destekle basariya da ulasabilirdi.

Bu nedenle Suriye’de cekilen onca acinin ve 6lenlerin esas biiyiik suclusu Tirkiye, Suudi Arabistan
ve Katar gibi tilkelerdir. Onlarin politikalar1 ve destekledikleri giicler devrimi dogamadan, ayaklar:
lizerinde durma firsati bile bulamadan 6ldiirmiistiir.

Suriye hizla Liibnanlasmaya dogru gitmektedir. Bu Liibnanlasma hizla tiim Ortadogu’yu ve Tiirkiye’yi
kaplama egilimi gostermektedir.

Liibnanlagsma: her dilin, her dinin, her asiretin politik bir birim oldugu; gerici ulus¢ulugun mantik
sonuclarina ve dolayisiyla sagmaliga varmus halidir.

Bir demokraside ise, diller, dinler, soylar, asiretler kisilerin 6zel sorunlar1 olarak kalirlar, politik bir
anlamlar1 ve agirliklar1 olmaz. Bir politik birim olarak tammlanmazlar. Demokrasi bunlarin politik
olamayacag) varsayim tizerinde sekillenir.

Ortadogu’da bu gidise dur diyebilecek iki kiiciik tohum var. Biri Gezi Direnisi, digeri Rojava
devrimi.

Onlar kendilerine bu misyonu yiiklemeseler, ufuklarinda heniiz Demokratik Ortadogu gibi bir vizyon
olmasa da, olaylarin mantig1 aktorlerin ufkuna baglh degildir.

Rojava Devrimi de Gezi Direnisi de yayilmak, genislemek ve genislemek icin de radikallesmek
zorundadir.



Gezi Direnisi Tiirk bayraklarindan ve Atatiirk resimlerinden kurtulmak; ama bunlar1 kisilerin 6zel
tercihleri ve fikirleri olarak, diger fikirlerle esit diizeyde, tipki bir takimin sembolii gibi fikir
Ozgiirliigii baglaminda bir hak olarak savunmak zorundadir.

Yani Gezi Direnisi, boyle baslamasina ragmen, bir Tiirk, Alevi veya “sekiiler yasami savunma”
hareketi olmaktan cikip; Alevi veya Siinni; Sekiiler ya da Miisliiman; Tiirk veya Kiirtlerin degil, tim
demokratlarin hareketi olmak zorundadir. Ancak bunu basardiginda gercekten bir devrim basarabilir.

Bu nedenle biz, bunun sembolik ifadesi olarak, Tirk bayragi yerine Beyaz bir bayragi Gezi
Hareketine bir bayrak olarak onerdik. Yani Tirkiye Cumhuriyetini, Tirkliikle ve Miisliimanlikla
tammlanmis bu cumhuriyeti nasil Tirk bayragi sembolize ediyorsa; Gezi Hareketi’nde tohumu
bulunan Demokratik Cumhuriyeti de, hicbir dile, dine gondermesi olmayan beyaz bayrak sembolize
edebilirdi.

Aym sekilde Rojava’da baslayan devrim de ya daha radikal ve demokratik bir yonde evrilmek, bir
Ortadogu devrimi icin bir lisse doniismek zorundadir, ya da kendini Kiirtliikkle tammlamakta 1srar
edip, Ortadogu’da Liibnanlagsmamin isaret fisegi olmak zorundadir.

Elbet Rojava’da bir devrimci baslangi¢ yapildi. Elbet Rojava’da diger dinler ve uluslardan olanlarin
temsili de gozetiliyor vs.. Kiirt Cephesi’nde biitiin dil ve dinlerden savascilar var. Ama bizzat isim
ve bayraklar Kiirt oldugu siirece, bu digerlerinin birlikteligi bir 6z savunma ittifaki olmaktan 6te bir
anlam tagimaz.

Ancak kendini Kiirtliikle veya Araplikla veya Tiirkliikkle veya Siinnilikle veya Alevilikle veya
Miisliimanlikla tammlamams, bdyle tammlamaya karsi tammlams bir {ilkede, orduda ve bayrak
altinda herkes tiim giiciiyle savasa katilabilir ve egit hakli yurttaglar olabilir.

Yani Rojava simdi tipki Gezi Direnisi’nin bulundugu yerdedir. Gezi Direnisinde de Kiirtler vardi.
Ama orada Tiirk bayraklari, oldukca onlar; Atatiirk resimleri oldukca Stinni Miisliimanlar kendilerini
hi¢bir zaman tam anlammyla orada hissetmediler ve hissetmeyeceklerdir.

Ayni durum Rojava devrimi icin de gecerlidir. Kiirt bayragi ve Kiirtlik belirleyici oldukca,
Hiristiyanlar, Siiryaniler, Araplar, Tiirkler, Nusayriler kendilerini onda bulamayacaklar, paternalist
bir korumacilik altinda, kendilerini esit yurttaslar degil, her an haklarindan mahrum edilebilecek
cemaatler olarak goreceklerdir.

Ama biitiin bunlar Devrime akacak enerjileri, insanlari, yetenekleri azaltacaktir.

O halde, tipki Gezi gibi, Rojava Devrimi de, bir Kiirt hareketi olmaktan cikip bir Demokratik
harekete; bir Kiirt Ulusal Hareketi olmaktan cikip bir Ortadogu Demokrasi Hareketine doniismek
zorundadir. Ancak bu takdirde yeni giicler kazanabilir; genisleyebilir.

Gezi de Rojava da genislemek zorundadir; baslangicta kendisini harekete geciren giicleri asmak;
onlarin simrlarindan tagsmak zorundadir. Bunun icin de radikallesmek; radikal bir demokrasi
savunusuna dontismek zorundadir. Bu devrimler tipki bisiklete binmis bir insan gibidirler, ayakta
durmalar ileri gitmelerine baglidir; durduklarinda diiserler.

Bunu yapabilecekler mi?

Bu heniiz ¢ok zayif bir ihtimal olarak goriiniiyor. Ama tarih onlar1 buna dogru itiyor. Hem de ¢ok

dolayh ve kars: goriinen yollardan. Celisik giiclerin bileskesi; dolayli sonuglar vs. hep buna zorluyor.
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Rojava devrimini savunmaya demokratlar degil, Kiirtler cagriliyor.



Ona geleceklerin hepsi Kiirt bile olsa, demokratlar cagirilmalidir.
Gezi’dekilerin hepsi Tiirk bile olsa, Tiirk bayragi degil, beyaz bayrak tasinmalidir.

Rojava’da savasanlarin hepsi Kiirt bile olsa, Kiirt bayragi ve renkleri degil, Kiirtliige veya baska bir
dile, dine gbnderme icermeyen, demokrasi vurgusu tagiyan bayrak secilmeli ve yiikseltilmelidir.

Ancak boyle bir bayrak o devrimin yayllmasim ve giiclenmesini getirebilir.
Kiirtlerin tizerlerindeki baskidan kurtulmasimn, iki yolu vardir.

Birincisi gerici ve tarihin ¢ikmaz oldugunu gosterdigi yoldur. Kiirtlerin de bir devleti olmasi. Bunu
Ocalan hari¢ neredeyse biitiin diger Kiirtler ve Tiirk sosyalistleri savunuyor. Nam diger “uluslarin
kendi kaderini tayin hakki”. Yani aslinda ulusu bir dille, dinle tammlama hakki.

Digeri bizim ve Ocalan’in savundugu, Fransiz ve Amerikan devrimlerinde o zamanin ufku iginde
kismen uygulanmis, Demokratik Cumhuriyet. Demokratik Cumhuriyet ise, ulusu bir dille, dinle
tammlama hakkina karsi var olabilir. Dil ve din insanlarin kisisel sorunlar1 olur. Dolayisiyla bunlar
politik alanin disinda oldugundan, dil ve dinde ezen ve ezilen iliskisi olmaz. Bu yolla, Kiirtler
demokratlara doniiserek, hem kendilerini hem de kendi ezenlerini kurtarmus olurlar.

Bu proje heniiz ¢ok giicsiiz. Onu destekledigini sOyleyenler bile onu kavramiyor ve savunmuyor.
Savundugunu soyleyenler heniiz demokrasinin dilini bile bilmiyorlar. Demokrasi ulusculugun diliyle
savunulamaz.

Iste bir 6rnek: Delil Karakocan, Apo'nun goriislerini savunuyor diye bilinir. Gezi vesilesiyle var olan
BDP politikasim elestiren cesur bir yaz bile yazmisti. 4 Agustos tarihli yazisini soyle bitiriyor:

“30 Yillik Kiirt direngenligi, Kiirt ruhu, Kiirt devrimciligi Kuzeyden-Kiictik Giiney’e, Rojava’ya
kaymistir. Bu ruhun giderek Kiirdistani genislik/nitelik kazanacagi agiktir.

Rojava, devrimi ¢oktan ilan etmistir.

Geri donligti, yikilis1 imkansiz bir devrimdir bu...

Kiiciik Giiney’in yoksul sokaklarina diisen her can, her bebe, kadin ve ¢cocuk, her ¢iglik, her ses;
her defasinda saflara geri dénen her mechul, her isimsiz kahraman bu devremi hem ilan etmis hem
de gormiis, yasamistir.

Geriye kalan sadece dayanismak ve ézgiir gtinler icin yaralar: sarmaktir...

Kiirtler ozgiir olacaktir.

Suriye de ozgiirliigii gorecektir.

Ancak ceteler ozgiir bir Suriye’de yer bulamayacaktir.”

Ama bu satirlarda da bir demokrat kendini bulamayacaktir.

Kimler mi bu satirlarda kendilerini bulamasalar bile bu satirlar1 dogru bulabilirler?

Tiirk sosyalistleri.

Ciinkii onlar kendilerini sosyalist olarak goren milliyetcilerdir. Tam da milliyet¢i olduklari icin
hi¢bir zaman Tiirk olarak yazmazlar ve sosyalist olarak yazarlar.
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Rojava Devrimi, heniiz bir Suriye ve Ortadogu Devrimi icin bir tohum olmay1 degil; birlesik bir
Kiirdistan igin bir par¢a olmayr hedeflemektedir. Bu nedenle dili heniiz demokratik bir degil,
milliyetci bir dildir. Hedef béyle olunca cagr1 yapilan giicler de degismektedir elbette.



Ortadogu devrimi olmak istiyorsamz, Araplarin da, Tirklerin de kendini bulabilecegi bir dile
ihtiyaciniz vardir. O zaman bagka bir dille konusmamz gerekir. Arapligin, Kiirtliigiin veya Tiirkliigiin
anlaminin olmadi@ bir dil olur bu, demokrasinin dili olur.

Evet, Kiirtliik yolundan da kisa vadede zafer kazanilabilir.

Bunun tarihteki en tipik ornegi, ikinci Diinya Savasi’dir. Stalin, Hitler’in fasist ordularina karsi,
Enternasyonal’i Sovyetlerin marsi olmaktan ¢ikarmus, biiylik Ruslara 6vgii diizen sozlerle baglayan bir
mars1 kabullenmis; Rus milliyetciligini desteklemisti.

Simdi de PKK’min biitiin Kiirtleri Rojava’yr savunmaya ¢agiran savunmasi biraz boyledir.

Ama bu basarilar kisa soluklu oldugu gibi, basariya ulastigi zamanlarda da kimseye bir mutluluk da
getirmez.

Ayrica Tarihte bunun tersi érnekler de vardir.

Ekim devrimi, miidahaleler ve karsi devrimci isyanlar sonucu, bir siire sonra, bir zamanlar Moskova
prensliginin simrlar1 kadar dar bir alana sikismisti; ama tam da radikal demokratik talepleri ve
mesajlar1 sayesinde Beyaz ordularin safindeki koyliileri kazanmus; Rus ¢arligimn simrlarini da asip,
tim diinyamn ezilenlerinin sempatisini kazanmis ve bu sayede ayakta kalabilmisti.

Elbette Kiirtlerin askeri giicii iyi, bunlar1 bir noktaya yigarak, hele ki PKK cagrisim yaptiktan sonra,
Orta dogu ve Diinya’nin en tecriibeli ve basarili gerilla hareketi Rojava Devrimi’nin yardimina
kosunca, Tiirkiye, Suudi Arabistan, Katar ve benzerlerinin destekledigi El Kaide muhtemelen en ciddi
yenilgilerinden birini yasayacakur.

Oniimiizdeki giinlerde Kiirtlerle bu fasist Islamcilar arasindaki savas bir kiiciik Stalingrad anlamim
tasiyacaktir.

Biyiik bir olasilikla bu savasi PKK ve YPG kazanacaktir. Bu muhtemelen Kiirt hareketinin
Stalingrad’1 olacakr.

Gerek Ocalan, gerek PKK ve gerekse de YPG Ortadogu’da herkesin dikkate almak zorunda oldugu
bir giic, hatta umut olarak ortaya c¢ikacaktr.

Boyle bir zafer, simdiye kadar Tiirk Milliyetcisi ve Kiirt Diismam kalms kesimlerin, birden bire
Ocalan’1 ve Kiirtleri AKP karsisinda bir kurtarici olarak gérmelerinin yolunu agabilir.

Bu da gezi hareketinin Tiirk¢ii vurgudan kurtulmasim etkileyebilir ve politik olarak da demokratik
hedeflere ve bayraklara sahip ¢ikmasim hizlandirabilir.

Demokratik hedefleri olan bir Gezi Hareketi ise sadece Tiirkiye’yi degil, tim Ortadogu’yu
degistirecek bir potansiyele ve toplumsal altyapiya sahiptir.

Ciinkii gezinin esasini olusturup ona ruhunu verenler, Tiirkiye’de, demokratik egilimleri ve kiiltiirel
birikimleriyle kremamn kremasidirlar.

Kremanin kremasi devrimci olursa her sey korkung kolaylasir.
Bu Amerika’da devrim olmasi gibi bir seydir.
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Vicdan Mahkemeleri Uzerine Bir Kez Daha Aciklamalar
Degerli Arkadaslar,

Vicdan mahkemeleri Onerisi benden gelmisti. Arada gecen zamanda gruba yeni katthimlar oldu.
Kismen oneri unutulmus da olabilir. Bunlar1 g6z oniine alarak asagida oneriyi yaparken yolladigim
yaziyl yolluyorum.

Ama bu vesileyle, arada gecen zamanda yasanan tecriibeler 1s181nda, bu 6nerinin dayandig arka plam
biraz daha aciklayayim.

Bircok kisi Gezi ve Parklar hareketini bir parti veya secime yonlendirmek egilimi tasiyor.

Bu gibi bir yonelis hem hareketin boliinmesine hem de sisteme integre olmasina, biitiin degistirici
glictinii yitirmesine yol acar.

Hareket alternatif bir toplumun tohumu, taslagi olabildigi takdirde, basariya ulasmasa bile 6rnegi ve

koydugu sorularla insanlar1 ve toplumu degistirme giiciinde olabilir. Boéyle bir yenilgi bile nice
zaferlere yegdir.

Benim biitiin Onerilerim bdyle bir baglamda anlagsilmalidir. Vicden Mahkemeleri Onerisinin
anlasilmasi bakimindan bunlardan biraz s6z edeyim.

Ornegin, Hareketin Bayragi Beyaz Bayrak olmalidir. Diger bayraklar bu bayragin alt kosesinde birer
bembol olarak yer alabilmelidirler. Onlarin da bu hakki garanti edilmelidir diye bir 6neri yapmistim.
(http://demirden-kapilar.blogspot.de/2013/06/direnisin-bayrag.html)

Bu oneri ilk bakista ¢ok pasif ve pasifist bulunabilir. Aslinda en “kizil” 6nerilerden bile daha
devrimci ve radikaldir ama o 6l¢iide de yumusaktr ve toparlayicidir.

Bir an i¢in, kimileri gibi, Kizil bayragi diisiinelim. Kizil bayrak bir partinin bayragidir. Ulusun nasil
tanimlanacagini sorun etmez. SOyle veya boyle tammlanmus bir ulus iginde sinifsal esitligi sorun eder.
Ancak, uluslar gercekten demokratik uluslar olsa, yani bir dil, din, etni, soy, sop, irk vs. ile
tammlanmamus olsalar, yani insanlarin inan¢larindan, dillerinden, soylarindan, kiiltiirlerinden vs.

dolay1 bir esitsizlik olmasa, o zaman insanlarin simfsal esitligini sorun etmek hem anlasilabilir, hem
miimkiindiir hem de gereklidir.

Ama ulusun Tiirkliikkle tammlandig bir iilkede, Tiirkcenin devlet dili oldugu; insanlarin ana dillerinde
egitim hakkimn bulunmadi@i; okullarda Tiirk Tarihi okutuldugu bir tilkede, insanlar heniiz bicimsel ve
hukuki exitlige sahip degillerken, sosyal veya sinifsal esitligi sorun etmek ve bunu sorun eden bir
bayragi tasimak, bu fiili esitsizlige goziinii kapamak; onu fiilen desteklemek anlamina gelir.

Ama buna karsilik, beyaz bayrak ulusun nasil tammlanacagina iliskin bir soruya bir alternatif cevap
sunar. Beyazi 6nermemizin nedeni hic¢sbir dile, dine, etniye, soya sopa, siyasi goriise bir gonderme
icermemesiydi. Yani dili, dini, soyu, sopu ne olursa olsun yurttaslarin esitligi anlamina gelmektedir.
Dolayisiyla ulusun Tiirkliikkle tammlanmasimin reddidir de, keza Kiirtlikkle veya baska bir dille veya
bagka bir dinle tammmlanmasinin reddi alamina gelmektedir. Beyaz bayragin yiikseldigi bir tilkede
Okullarda Tiirk Tarihi degil, tim diylerden, dinlerden heyetlerin esit sayilarda katlimla yazdiklar:
bir tarih okutulur ve bu aym tarihi herkes kendi ana dilinde okur.

Tiirk veya Kiirt bayrag; Atatiirk veay Apo bayragl tasimak baskadir; Beyaz bayrak icinde Tiirk, Kiirt
veya Atatiirk veya Apo sembollerini tasimak farklidir.

Birincisinde, ulusun Tikliikle veya Kiirtlikkle tamimlanmas1 savunulmaktadir. Beyaz bayrak bunun


http://demirden-kapilar.blogspot.de/2013/06/direnisin-bayrag.html

reddidir.

Beyaz bayrak icinde bir sembol olarak Tiirk veay Kiirt bayrag1 oldugunda ise, ulusun Kiirtliik veya
Tiirkliikle tammlanmas1 reddedilmis olur; ama kisisel bir tercih, bir fikir olarak, 6zele iliskin bir
kimlik olarak Tiirkliik veya Kiirtliik veya “ulussuzluk” bir yurttaslik ve insan hakki olur. Beyasz
bayrak bu hakki da savunmakla yiikiimliiliigii temsil eder. O semboller bu hakkin garanti edilmesi
anlamina gelirler. Tiirkliik veya Kiirtliik veya “ulussuzluk”; Miisliimanlik veya Hiristiyanlik; Dindarlik
veya Dinsizlik; Alevilik veay Siinnilik; Fenerlilik veya Besitaslilik veya hicbir takim tutmama esit
olarak ve bir bireysel hak olarak goriilmektedir.

Yani Beyaz bayrak, bu giinkii ulusu Tiirkliige gére tammlams devletin alternatifi; ulusu veay devleti
herhangi bir dille, dinle tamimlamay1 reddeden demokratik bir cumhuriyetin bayragi olabilir.

Ve ulusun bir dile, dine, soya, etniye gore tammlanmasi reddedildiginde, ancak o zaman mahalli ve
otonom Orgiitlenmeler birer boliinme korkusu olmaktan cikabilirler.

Yani merkezi ve biirokratik devletin yerini demokratik bir devletin almasi ile ulusun nasil
tammlanacag) sorusu arasinda kopmaz bir bag vardir. Ulus Tiirkliikle (veya Kiirtliikle) tammlandig
siirece mahalli idereler gercek iktidar1 elde bulundurdugu takdirde, baska dillerin ¢ogunlukta oldugu
yerlerin ayrilabilecegi; orada da ulusu 6yle tammlayan birimler olusabilecegi korkusu olacaktr.
Goriildiigli gibi beyaz bayrak, bicimde yumusak, icerikte radikaldir; aslinda alternatif bir toplum,
alternatif bir cumhuriyet projesi demektir.

Bir bagka ornek. Siirekli olarak, Tiirkiye’deki biitiin park forumlarim ve direniscileri kapsayacak ve
daha da yayilacak; her bireyin diger tiim bireylere 6zgiirce ve hicbir dolayim ve engelleme olmadan
ulasabilecegi bir orgiittenme modeli 6neriyorum. Bunun gergeklestirilmesi miimkiin ve bunun somut
bicimi olarak Liquid Feedback gibi bir program var e bilisimci arkadaglara da bu konuda ¢alismalar
yapmalarim 6neriyorum. Ama onlar heniiz bunun degistirici ve radikal giictinii heniiz anlamis degiller
ve ¢ok sinirli konularda yogunlasmis bulunuyorlar.

Bu model, bugiinii Tirk devleti ve ulusu karsisinda demokratik bir ulusun tohumu olur. Bugiin
herhangi bir yurttasin Tiirkiye’de yasayan diger insanlara goriislerini iletme, onlar1 kazanma icin
neredeyse biitiin yollar tikalidir. Simrsizca orgiitlenme ve fikir hiirrriyeti de kisithidir. Halbuki Gezi
Parklar1 ve bu sanal ulus, her tiirlii sansiiriin ve kisitlamanin reddedildigi 6zgiirliik adalar1 oldugunda,
var olan devlet ve cumhuriyet icin bir tehdit olarak goriilmeye baslarlar.

O hade Gezi Hareketi sa da Parklar Hareketi bir alternatif Anayasa yapmalidir. Parklarda en ideal
demokrasiyi; en demokratik devleti garanti eden ve oOrgiitleyen.

Tam bir fikir ve orgiitlenme 06zgiirliigii baglaminda herkesin herkese ulasabildigi bir dogrudan
demokrasi. Keza Parklarda kendi koydugu yazalar1 gozetecek bir yargi sistemi de kurmalidir.

Yani Parklar Tiirkiye Cumhuriyeti karyisinda bir Demokratik Cumhuriyet’in tohumlari; karsi érnekleri
olmahdir.

Parklar demokratik bir ulusun 6rnegi olur. Bu 6rnegi ile varolan karsisinda en yikici elestiri olarak
kalir ve insanlar1 ve toplumu degistirme giictinii korur.

Basyka bir onerimden s6z edeyim. Benzer sekilde ¢rnegin kisilerin 6zelinin korunmasi gibi bir
yenilgiye mahkum stratejiye karsi, bizlerin zaten herseyimizi devlet biliyor, bunlar1 koruma
olanagimiz olmadig: gibi her vesileyle var olan hava delikleri ve agiklar da kapatilmaktadir. O halde,
evet bizim herseyimiz zaten ortada, ama biitiin sirketlerin, kuruluslarin, devletin tiim organlarimn tim



kararlari, tiim uygulamalari, tiim yazismalar1 herkese acik olsun diyebiliriz. Bunu bizzat kendimiz
uygulayarak alternatif demokratik cumhuriyeti gosterir, hem kendi icimizdeki biirokratlagma
egilimlerine ket vurmus hem de yikic1 elestirimizi ve elestirellligimizi stirdiirmiis oluruz. Devlet bize
hizmet i¢in varsa bizden ne gizliyor? Sirketlerin kar1 mu insanlarin ihtiyaclari mn 6énemlidir? Biitiin
bankalarin, sirketlerin herseyini yurttaslar konrol edebilmeli bu bilgiler herkese a¢ik olmalidir.
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Iste byle bir yaklagimin hukuk alamnda somutlanmasidir vicdan mahkemeleri.
Onlara aym zamanda Parklarda karsilacacagimiz sorunlar icin de ihtiyacimuz vardir.

Boyle yaklasirsak, secimde kimi destekleyecegiz? Alternatif bir parti kuralim mu gibi tartismalardan
uzak durup, gerek bir alternatif sunarak, herkese, buyurun iste bu alternatiftir deme olanagimz olur.

Bu gibi kitlelerin tamamen asagdan gelme inisiyatifrerine dayanan orgiittlenmeler her alanda
yaratilmal1 ve her bireyinin aymi zamanda binbir bicimde orgiitlii oldugu alternatif bir demokratik
cumhuriyetin tohumlar1 olusturulmalidir.

Ancak boyle bir yaklasim icinde mahalle komiteleri veya bir mahallede bir bos arazinin bir park
yerine cevrilmesi i¢in yapilan girisimler, ¢6lde buharlasan dereckiler olmaktan ¢ikar demokratik bir
cumhuriyet denizini dolduran dereler olabilirler.

Ornegin, Engenekon davalarim goriin mahkemeyi yargilayacak bir vicdan mahkemesi kurabiliriz.

Bu mahkemelerin nasil gercekte Ergenekon’u, Kiirdistan’daki binlerce cinayeti oOrttiiglinii; biitiiniiyle
gayri ciddi delillerle calistigim vs. biitiin bu iddialar1 ayrintilariyla ve biiyiik bir hassasiyetle ele alip
bu mahkemeleri yargilayabiliriz. Bu boylece basli basina, aym zamanda biitiin faili mechullerin de
gortildiigii muazzam bir politik hareket baslatabilir. Tiirkiye’nin dort bir laninda benzeri mahkemeler
mantar gibi c¢ikabilir. Bu aym zamanda Kiirt Hareketinin ©nerisi olan Hakikat veYiizlesme
komisyonlarimn gerceklesmesi olur.

Boylece Gezi Hareketi ve Parklar, Kiirt Hareketinin bir onerisini fiilen gerceklestirerek hem Kiirnt
hareketinin kuskularim giderebilir ve saflarim onlarla genisletebilir; hem de wulusalcilarin
mahkmelerin usulsiizliiklerinden hareketle hem ergenekonu ve darbecileri koruma ve savunma
imkamm ellerinden alarak hem de Hiikiimete ve devlete karsi en demokratik ve radikal bir elestiri
mecrasi acarak tiikkm demokratik toplumsal muhalefeti birlestirip giiclerini yayabilir.

Bu nedenle bu konuyu tekrar ele almamizi 6neriyorum. Ben su ara bazi saglik sorunlar1 nedeniyle
dogrudan katilamam ama samrim bir fikir verir burada yazdiklarim.

Sizler genc hukukcular olarak demokrasi ve insan haklarina olan hassasiyetlerinizi hukuk bilginizle
birlestirerek bu 6neriyi cok daha olgun bir hale getirip uygulamaya gecebilirsiniz.

Bu vesileyle ayrica bu gibi sorunlara devrimcilerin nasil yaklagmasi gerektigine iliskin cok daha
once yazdigim bir yaziy1 de Vicdan mahkemeleri 6nerisinin altina ekliyorum.

Selam ve saygilar

Demir Kiiciikaydin



Marksizm Aynasinda Gezi - Gezi Aynasinda M arksizm

Bu Sempozyumun konusu, resmen ifade edildigi bicimiyle, Gezi degil, Marksizm’dir. Yani, yine
Marksizm’in kurucularimn tammlamasiyla, konusu Toplum ve onun Tarihi olan Bilimdir. O bilimin
konusu olan Olaylar (burada Gezi) degildir.

Konu bilim olunca, kavramlarin tartisilmas: 6nem kazamr. En azindan olgulara iliskin olarak aym
seylerin bilindigi varsayilir. Bu bilinenlerin nasil kategorize edilecegi, simiflanacagi, i¢c baglantilar
ve nedenleridir konu.

Toplantinin basliginin formiilasyonuna gore, bilimin (Marksizm’in) kavramlarinin Gezi 6rneginden
hareketle bir kontroliiniin, bir saglamasimn yapilmasi beklenmektedir.

Ancak gerek konusmacilarin listesinden, gerek deneylerden tahmin edebiliyoruz ki, burada Marksizm
degil, yani onun kavramlari; bu kavramlarin Gezi olayim anlamaya uygun olup olmadigi;
degistirilmeye ve gelistirilmeye ihtiya¢c duyup duymadig1 degil; Gezi olaylari tartisilacaktr. Gelenler
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de muhtemelen bu beklentiyle geleceklerdir.

Bunu bizzat konusmacilarin listesinden bile ¢ikarmak miimkiin. Konusmacilar arasindaki &zellikle
akademik kokenli olan arkadaslarin veya o kimligiyle taninanlarin neredeyse tamamu kendini Marksist
olarak tammlamayan arkadaslar. Marksist olmayan bir insamin Marksizm’in kavramlarim
dakiklestirmek ve saglamak gibi bir derdi de olmamasi gerekir.

Elbet bu arkadaslarin, Gezi’den hareketle Marksizm {izerine disaridan syleyecekleri seyler olabilir.
Ve Marksist olmadiklarina gore, muhtemelen Marksizm’in ve kavramlarinin Gezi’yi anlamak igin
yetersiz ve yanlis oldugu hakkinda bir seyler sdylemeleri gerekir. I¢ tutarlilik diye bir sey varsa boyle
olmasi beklenir. Tabii eger konu Marksizm ise ve ilan edilen konuya sadik kalinacaksa.
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Ama muhtemelen bdyle sozler de i§itmeyecegiz.[_1 Bu arkadaslar da akademik sosyolojinin
gelistirdigi ve muhtemelen kendilerinin de dayandiklar1 kavram sistemleri icinde Gezi’yi
tartisacaklardir, Marksizm’i degil.

Marksist olan konusmacilara gelince, onlarin da genellikle yine Marksizm’i ve kavramlarini degil,

e 9 L .
Gezi’yi tartisacaklarini samyoruz. Sempozyum’a hazirhik icin internette diger konusmacilarin
yazilarin tarayip okurken ¢ikan sonug bu.

Kendini Marksist olarak tammlayan konugmacilarin neredeyse tiimiiniin biitlin yazilari, Gezi’nin nasil
bir sey oldugu ltizerinedir ve 6zellikle goriiniimlerine iliskin, analitikten ziyade betimsel (tasviri)
diizeyde yazilardir. Gezi’nin kimi Ozelliklerine dikkati ¢ekmeye yoneliktirler. Bu dikkati ¢ekmeye
veya gormeye calistiklar1 o©zelliklerden hareketle, yine Marksist oldugunu diisiindiikleri bazi
varsayimlara dayanarak bazi politik ¢ikarsamalar yapmaya yoneliktirler. Yazilardaki genel egilim
budur.

Ozetle burada, Marksist olsun veya olmasin, biitiin arkadaslarin Gezi’yi tartisacaklarini, onu da
aslinda pratik politika baglamunda tartisacaklarim ve dinleyicilerin de esas olarak onlardan bunu
bekleyecegini samyoruz. Yani konu olarak ilan edilenle yapilan arasinda bir uyumsuzluk, bir
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cakismama durumu olacagim ve bunun kimseyi de rahatsiz etmeyecegini dl'ig.ijnw[iyoruz[_1

3k 3k 3k

Bilimler olgulardan, olaylardan hareketle genellemeler yaparlar, kavramlar gelistirirler, var olan



kavramlar dakiklestirirler.

Daha sonra, ¢nceden yapilmis bu genellemelerden hareketle ©ngoriiler ve buna uygun pratik
yonelislerde bulunurlar.

Sonra Ongoriide bulunduklar1 olaylara ve pratiklere bakip eski genellemelerin bir saglamasim
yaparlar. Nerede ne aksadi bulmaya ve aciklamaya calisirlar. Olaylar hakkinda bilinenlerin mi, yoksa
onlar1 anlamay1 saglayan kavramsal araglarin mu yanlis olduguna bakarlar.

Elbette, cogu kez olaylarin hizli akisi icinde onlarin ayrintili incelemesi, analizi ve sonuglar
cikarilmasi, genellemeler yapilmas: miimkiin degildir. Olaylar sizi beklemez. Onceden hazirlik olarak
ne yaptiysaniz, ne gibi araclar gelistirdiyseniz onunla is gormek zorundasimzdir. Yani bir bakima,
Marksizm’in (veya baska bir kavram sistemine dayamyorsaniz onun) aynasinda Gezi’ye bakmamz
gerekir olaylarin hizla aktigi zamanlarda.

Bunu Gezi’ye ve bu toplantiya aktarirsak bu toplantiyr soyle anlamak gerekir ya da biz dyle anliyoruz:
Onceki dénemde gelistirilmis Marksist kavramsal araclarla Gezi esnasinda olaylarin akisi icinde
bunlar denenmis, somut 6neriler getirilmis, yapilacak olan yapilmistir; yani “Marksizm’in Aynasinda
Gezi’ye bakilmistir. Simdi firinanin dindigi bu noktada, bir kontrol, bir “saglama”, bir “hasar
tespiti” yapmak gerekmektedir, bu nedenle bu Sempozyum yapilmakta ve “Gezi Aynasinda
Marksizm” diye bir baslik koyulmaktadir.

Ilan edilmis bu bashktan anladigimz bu ve bunun gercekten yapilmasi gereken bir is olduguna
inandigimiz icin, yukarida ongoriilen fiili durumun aksine “akintiya karsi” durarak bu yapilmaya
calisilacaktir.

Tamu tamina ilan edilen konu ele alinacaktir, yani Marksizm.
xR Kk

Biz Marksizm Aynasinda Gezi’yi, Gezi olay1 esnasinda “tartigsmg”uk.

Gezi siireci boyunca, bu dénemi 31 Mayis ise, 31 Temmuz arasi iki aylik bir donem olarak kabul
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edersek, otuzu agkin yazi yazdlk.[_1 Yani en azindan iki giine bir yazi diismekte. Bu yazilarda hem o

zamana kadar bilip 6grendigimiz ve kismen gelisimine katkida bulundugumuz Marksist kavramsal
araclarla Gezi’yi aciklamaya ve anlamaya; hem de bunlar 1s18inda yol bulmaya; somut 6nerilerde
bulunmaya calistik.

Gezi’yi yapan genis kitleye bu Oneriler ulasamiyordu ve onlar bunlar1 bilmiyorlardi. Bu goriisleri fiili
olarak uygulamay1 deneyecek bir orgiitlii gii¢c de yoktu.

Bilinmedigi icin de maalesef pratikte gerceklesme olanaklar1 yoktu. Icerikleri nedeniyle degil,
bilinmedikleri icin. Ama bilinebilseydi, dogru bir yonelis saglayacagi umulan, en azindan sonra
okundugunda, “keske bunlar1 bilseydik” deme duygusu uyandiracagi hala diisiiniilen yazilardi
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bunlar.[—1

Aslinda Gezi olaylar1 esnasinda, bu satirlarin yazari gibi, her adimda, programatik, stratejik, orgiitsel,
taktik Onerilerde bulunmus ikinci bir 6rnek de yoktur bildigimiz kadariyla. Zaman zaman bdyle
davrananlar vardir, ama neredeyse her adimda ve asamada yoktur.

Hem Gezi stirecinde pratik 6neriler getiren neredeyse tek 6rnek olmasi; hem de simdi bizim disimizda
kimsenin Marksizm’i tartismaya kalkmamasi, kanimizca bir biitiindiir ve bu cakisma, Gez’de pratige,
burada teoriye yogunlasma, rastlantisal degildir.



Acik ki, bizim hem teori ve pratik iligkisini kavrayisimiz, hem de teori ve pratigimizin kendisi, diger
Marksistlerin tam karsisinda bulunmaktadir. Bu kars1 ve zit bulunusun, bu praksisin (teorik pratigin)
kendisi, biitiin diger Marksistlere esas elestirimiz olarak da gortilebilir.

Olaylarin sicak atesi icinde yazdiklarimuzin dinleyiciler ve diger konusmacilarca bilinmiyor
olabilecegini goz Oniine alarak, hem dinleyicilerin beklentilerine bir cevap vermek; hem de bu somut
pratigin ne oldugunu gostermek icin, bir iki giin 6nce, Gezi boyunca yazdigimiz yazilari bir kitap

3] .
olarak derledik ve internette herkesin emrine amade kildik. Isteyen kitab1 indirip okuyabilir.
Teori ve Pratik Iliskisinin Yiizeysel Kavranisi

Marksizm’i tartismak iizere yapilan bir toplantida, Marksizm’i degil Gezi’yi tartisiyor olmanin
kimseyi rahatsiz etmemesi, sadece Tiirkiye’nin sarkliligimn; hala “akli” degil “nakli” bir kiiltiirii
oldugunun bir yansimasi; bir eklektisizm ve tutarsizlik sorunu degil; aym1 zamanda teori ve pratigin
iligkisinde bir seylerin yanlis kavrandigimn ya da Marksist’¢ce kavranmadigimn da bir belirtisidir.

Bu nedenle “Gezi aynasinda Marksizm”i tarigmaya, teori ve pratik iliskisinden baglamak acici
olabilir.

Boyle yaparak aslinda tam da son derece pratik, acil sorunlar1 ve aym zamanda Gezi’nin tartisilms
olacagi diisiinmekteyiz. Ciinkii samlamn ve muhtemelen yapilacak olan fiili Sempozyumun aksine
Gezi, Gezi tartisilarak anlasilamaz. Her sey deneylerden ¢ikar; ama hicbir sey de deneylerden
cikmaz.

Bunu aciklayabilmek icin, artik pek bilinmeyen bir tarihten, Ekim Devrimi tarihinden bir 6rnek
verilebilir.

Lenin Petrograt’da (Petersburg’da) Finlandiya Istasyonu’na inip Nisan Tezleri’ni okudugunda, bizzat
kendi partisi bile sasirmis ve “Bizim ihtiyar sasirdi mi?” yollu tepkilere yol agmistir. Lenin orada,
bilinen eski formiillere bagli kalan kendi yoldaslarina karsi, “Hayatin agaci yesildir, teori gridir”
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diyordu.f—1

Ama bu sz genellikle tamamen yanlis ve yiizeysel anlasilir. Anlasilmayan tam da gri olan teoride
yogunlagma sayesinde Lenin’in hayatin yesilini gorebildigi ve yesilin (pratigin) icindeki yoldaslarinin
yesil olam goremedigidir. Sadece karanlik degil, sadece 151k da insam kor eder.

Ciinkii Lenin o yillarda, kiitiphanelerde, Hegel’in Mantik’imn en soyut gibi goriinen boliimleri
lizerine calisiyordu. “Hegel’in Mantik’ini anlamadan Marks’in Kapital’i anlasilamaz”; “Marks
bize biiyiik harflerle bir Mantik veya Diyalektik birakmadi, ama Kapital’in mantigimi birakti”;
“ergo” “o halde kimse Marks’1 anlamamistir” gibi cikarsamalar ve aforizmalara yol acan bir
calismadan geliyordu. Yani Hegel’in Mantik’1 (En soyut ve saf goriinen, en gri teori) ile Lenin’in
Rusya’ya doniisiinde indigi Finlandiya Istasyonu; yani devrim veya ayaklanmus kitleler; yani en somut
pratik, yani yesil, aslinda i¢ icedir. Grinin de grisine gittiginizde yesille karsilasirsimz. Yesilin
yesilinde grinin grisi ¢ikar karsimza.

O zaman bunu sdyle de formiile edebiliriz: Aslinda ancak Marksizm’i tartistgimizda Gezi’yi
tartisabiliriz. Simdi gercekten Marksizm’i tarismanin zamanidir.

Yani yukaridaki metafora sadik kalirsak, burada konumuz grinin de grisinin yesille ne kadar
bulustuguna bakmak olmalidir. Dolayisiyla en soyut, pratikle en ilgisiz gibi goriinen kavramlar
alemine girmek gerekmektedir.



Hangi Marksizm

Ama burada bir aciklama da gerekiyor.

Gezi boyunca yazip yaptiklarimizin dayandigr Marksizm hangi Marksizm’di?

Bu Marksizm’in, yaygin, bilinen, resmi veya akademik Marksizm’le hicbir ilgisi yoktur. Bu bilinen
bir Marksizm degildir. Bu, resmi Marksizm’in lanetledigi, kovusturdugu, heterodoks, zindik, heretik
bir Marksizm’dir. Bu Marksizm hep yeraltinda yasamstir.

Bu Marksizm, Marks’in sevdigi benzetmeyle, devrim gibi, yeraltinda bir kostebek gibi yasayan,
kafasim ancak biiyiik toplumsal kabariglarda cikarabilen, elestirel ve devrimci bir Marksizm’dir.
Devrim kafasim ¢ikardiginda bu Marksizm de kafasim ¢ikarir.

Olagan zamanlarda yaygin olarak goriinen ve bilinen Marksizm ise Marksist terminolojili ya da
vokabiilerli bir tiir pozitivizmdir. Elestirel ve devrimci Marksizm ise kafasim, Ekim Devrimi gibi, 68
kabaris1 gibi biiyiik kitle ayaklanmalarina ¢ikarir. O en temel, genel ve derindeki oldugundan, kitleler
en temel sorunlara dondiiklerinde onunla rezonansa gelirler.

Bu elestirel, devrimci, heterodoks ve zindik Marksizm yer altinda oldugundan goériilmiiyordu, ama
yerytiziinii kaplamis, taglagmis yasayan fosillerin aksine, evrimini siirdiiriiyordu.

Bu Marksizm varligim ve yer alindaki evrimini, i¢ damarda siirdiirdii. Birisi Trocki adina bagh
gelenekti. (Trocki’den sonra da Roman Rosdolsky, Ernest Mandel, Michael Lowy, Enzo Traverso
hatta Perry Anderson gibi 6nemli teorisyenler cikarmusti.) Digeri, “Frankfurt Okulu” ya da
“Elestirel Teori” denen, daha genis olarak da “Bati Marksizm’i” denebilecek gelenekti. (Adorno,
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Benjamin, Marcuse, hatta Lefevbre, Lukacs gibi isimler ilk solukta sayllabilir.[—l) Bir ticilinciisii de
Hikmet Kivilcimli’mn tek kisilik, bataklikta yetismis bir orkide gibi yapayalniz muazzam teorik-
pratik cabasi ve eseridir.

Ilginctir, bu iic kdstebek de kafalarim cikarma olanagini en son 1968’in yiikselisinde buldular. Klasik
devrimci Marksist gelenegin, yani Lenin, Luxemburg, Trocki’nin yam sira; bati Marksizm’ini
sembolize eden, pratikle bagim koparmadan devrimci durusunu siirdiiren Marcuse’un resimleri, 68’li
isyancilarin pankartlarinda goriiliiyor ve kitaplar1 okunuyordu.

Benzeri Tiirkiye’de de olmus ve 68 yiikselisi, ama 6zellikle 15-16 Haziran olaylarindan sonra Hikmet
Kivilcimli benzer bir duruma gelmis ve Dev-Geng’lilerin elinden diisiirmedigi, okudugu ve tartistigi
en 6nemli teorik kaynak olmustu.

Bu ii¢ gelenekten ilk ikisi, hem diinyada ve Tiirkiye’de biliniyor hem de birbirlerini biliyorlar. Iyi
kotii Trogkist gelenek ile “Frankfurt Okulu” ya da “Elestirel Teori” birbiriyle bulusmus, “goniil
yakinliklar1”m fark etmis (Perry Anderson’un Bati’da Sol Diisiince’si bunun en 6nemli kamtidir);
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bunu 6zellikle Michael Lowy ve Enzo Traverso gibi teorisyenler eliyle islemeye ba§larr11§,1a1rd1r.[_1

Ama Hikmet Kivilcimli’mn teorik katkilar1 ne diinyada, ne Tiirkiye’de, ne de diger damarlarca
bilinmiyor. Kivilcimli da onlar1 bilmiyordu.

Biz bu (¢ gelenegi iyi kotii tantyan ¢ok az sayidaki kisiden biri olarak, bunlarin ortakliklarimn derin

metodolojik kokleri ve sosyolojik nedenleri {izerine epeyce kafa yorduk ve saniriz bunu bir teorik

aciklamaya da kavusturduk. Seksenli yillar boyunca teorik cabalarimizin ekseninde bir bakima bu
171

sorun bulundu.



Ancak burada kalmadik. Seksenlerde aym zamanda “Yeni Sosyal Hareketler” denen, iktisadi iliskiler
icindeki konumdan kaynaklanmayan; tiim simflardan insanlar1 kapsayan; kapitalist olarak gelismis
tilkelerde goriilen hareketlerle karsilastik.

Bu 6znelerin klasik Marksist teorinin kavramlariyla baglantili olarak nasil aciklanabilecegi ve
bunlarin 6nceki klasik ve otantik Marksist kavramlarla tutarli olarak, nasil ortak bir kavram sistemi
icinde toparlanabilecegi ve aciklamaya kavusturulabilecegi gibi bir sorunla yiizlestik.

Biiyiik 6lciide Hikmet Kivilcimli’nin farkli iiretim bi¢imlerinin kaynasmasi, simbiyoz bir yasama
girmesi (“eklemlenme”) ve Mandel’in “sermayenin gercek tarihsel hareketi” gibi kavramsal
belirlemelerine dayanarak Yeni Sosyal Hareketleri aciklama ve yine bu hareketlerin politik miicadele
stratejisi ve Orgiit bicimleri bakimindan ne gibi yenilikler gerektirdigi gibi sorunlar1 ¢6zme

1
denemelerinde bulunduk.[—81

Ancak burada da kalmadik ve doksanlarda oOzellikle uluslar ve ulusguluk teorilerinde yapilmig
katkilara dayanarak bunlar1 Marksist kavramlar ve teoriyle biitiinlestirmeye calistik.

Buradan hareketle iki binli yillarda da bir ulus, din ve tistyapilar teorisini sekillendirdik. Marksizm’i
inmelendirmis, Yap: ve Ozne Celiskisini ¢ozecek adimlar atuk ve Kivilcimli’mn bu geliskiyi ¢ézme
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yolundaki muazzam ¢abasimn nasil basarisizlikla sonuclandigim gt)sterdik.f—1

Boylece politik miicadele ve analizde kullamlan bircok kavramuin (insan, Demokrat, Din, Milliyet,
Ideoloji, vs., gibi) sosyolojik olmayan niteligini aciga ¢ikardigimiz gibi; bu kavramlarin sosyolojik
karsiliklarimn neler oldugunu agiklama yolunda énemli adimlar attik.

Ne var ki, hem klasik ve otantik Marksist 6gretiye bagli, hem onlara dayanan; hem onlar1 elestirerek
gelistiren bu kavramsal araclar Tiirkiye’de tam bir suskunlukla karsilanmis olup, gérmezden gelinmis,
lizerinde tartisilmamustir.

Bu nedenle esas olarak sol ve sosyalistler bu gelismis Marksist kavramsal araclari tartismayarak ve
kullanmayarak, kendilerini bu araclardan yoksun birakmislardir. Bunun sonucunda da Gezi’yi anlama
ve ona uygun pratik gelistirecek kavramsal araclar1 da yoktur.

Bu nedenle, bizim Marksizm derken ona yiikledigimiz anlam ve icerik ile diger kendini Marksist
olarak tammlayanlarin Marksizm’e yiikledikleri anlam ve icerik arasinda cok biiyiik bir ucurum
bulunmaktadir.

Onlarin bilyiikk cogunlugunun Marksizm derken kastettikleri, dogmatik ve resmi Marksizm’dir. Boyle
olmayip daha otantik Marksizm’e yonelme egilimi gosterenleri bile, burada kisaca degindigimiz
gelisimi ve araclar1 bilmezler ve kullanmazlar.

Bu nedenle “Gezi Aynasinda Marksizm”, aslinda istense de istenmese de, fiilen hangi Marksizm
sorusunun tartisildigi bir alan da olmak zorundadir. Eger herkes devrimci ve gelistirilmis bu
Marksizm’e ve onun araclarina dayansaydi boyle bir tartisma elbette gereksiz olurdu.

Ama ac¢maz tam da buradadir. Kimsenin Marksizm’i tartismak gibi bir sorunu yok. Onun
kavramlarimn gelismis bicimlerini bir yana birakalim, otantik ve klasik diyebilecegimiz bicimlerinin
dogru diirtist bir kullammu bile kimseyi ilgilendirmemektedir.

Soyut gibi goriinen kavramlar ile miicadele; teori ile pratik arasindaki o kopmaz bag koparilmis veya

unutulmustur. En kiigiik bir kavramsal tutarlilik ve hassasiyet yoktur. Herhangi bir kavram alimp
kullamlmakta, ama o teorinin diger kavramlariyla uyumlulugy; ic¢ tutarlilign gibi en kiiciik bir kaygi



bile gosterilmemektedir.
Kavramsal ve Olgusal Sallapatilige Bir Ornek

Bunu dyle siradan bir 6rnekle gosterelim.

Arkadasim Ertugrul Kiirkc¢ii’ niin Gezi’ye iligkin su sdylediklerine bakalim:

Ozgiir Giindem’in haberine gore, “Isyan Soylesileri” programinda “1968’den Gezi Direnigine”

baslikli s6yleside sdyle demis:
“Gezi direnisinde devletin ve polisin bile tahmin edemeyecegi ‘apansiz ortaya ¢ikan bliytik bir
patlamanin’ yasandigim ve toplumsal direnisin Tirkiye capindaki baslangici haline geldigini
soyledi. Boylesi bir direnis baslangicina daha 6nce de tamk oldugunu sdyleyen Kiirkei,
‘Rusya’da 6 Kasim’da kimse devrim olacagina inanmiyordu. Birden 6 Kasim’1 7 Kasim’a

*) »

baglayan gece Kislik Saray’a baslayan baskinla birlikte Rusya’nin kaderi degisti’.

Kiirkcii dogru olarak Gezi’nin kendiliginden niteligine dikkati cekiyor, ama verdigi ornek dikkati
cektigi bu 6zellikle celisiyor. Gezi’nin kendiliginden patlama 6zelligi, 6rnek s6z konusu oldugunda,
Subat Devrimi icin gecerlidir, Ekim Devrimi’nin, hele kendi sozleriyle “Kislik Saray’a baskin”in
kendiligindenlikle hicbir iligkisi yoktur.

Anlagilan Kiirkcli, yeni kusaklarin Marksizm’i ve sosyalist hareketin tarihini bilmedikleri ve
ilgilenmediklerini diisiindiigii i¢in olsa gerek, (ctlinkii baska bir agiklama gortlmiiyor. Kiirkcti, Kishk
Saray’a baskinda kendiligindenligin s6z konusu olmadigim bilecek bir insandir) 6ylesine
konusmustur. Tarihte neredeyse biitiin devrimci kabarislar ve isyanlar kendiliginden patlamalar
olmasina ragmen ve bunlardan her hangi birini 6rnek olarak verebilecekken, Ekim Devrimi gibi
aslinda tam tersi, bilingli ve ¢rgiitlii bir devrimi; belki de tarihteki bu tek 6rnegi kendiligindenlige
ornek gostermesinin baska aciklanabilir bir yam yoktur.

Bir baska ¢rnek.

Bir yandan Gezi hareketinin “Sehir Hakki”, “yasam alanlarinin ticarilesmesi” gibi nedenlerle
basladiginda herkes asagi yukar1 hemfikir, ama buradan cikarilan sonu¢ hareketin anti-kapitalist
oldugu yoniinde. Bu sekilde c¢ikarsamalar yapan bircok ornek verilebilir. Yine arkadasimiz
Kiirkcii’den bir 6rnek verelim.

“Gezi’yi gbzlimiiziin oniine getirelim, bir giin icerisinde bir park savunusundan, halkin haklari
savunusuna donebilecegi kadar muazzam bir sicrama imkam iceren bir dinamizm ile halk yanit
verdi bu AKP’nin saldirilarina. Kent haklarindan baslayan tartisma sonunda toplumun
tamaminin sermaye karsisindaki haklar1 noktasina kadar evrildi ve bu ac¢idan baktigimizda
Gezi’nin bir anti-kapitalist isyan ruhunu neresinden bakarsak bakalim her noktasinda besledigini
gorebilecegimizi soyleyebiliriz.”
Simdi, Marksizm’le birazcik iligkisi olmus bir kimse, toprakta (ki buna sehir topraklar da haydi
haydi dahildir) 6zel miilkiyet olmamasinin veya topraklarin kamulastirilmasinin; bunlarin nasil
kullanilacagina demokratik bir bi¢imde karar verilmesinin, 6ziinde sosyalist degil, demokratik (yani
burjuva) karakterde bir talep ya da doniisiim oldugunu bilir. (Hele 68’lerin Demokratik Devrim mi
Sosyalist Devrim mi seklindeki strateji tartismalarim yasayanlar ki Kiirkcii de bunlardan biridir.) Bu
nedenle bircok radikal veya i¢ tutarhligti olan demokrat veya burjuva da topraklarin
kamulastirilmasim savunabilir; ticarilesmesine karsi cikabilir.

Gezi’nin vesilesi olan Gezi Parki Direnisi, 6ziinde tamamen demokratik (burjuva) karakterde



diyebilecegimiz bir harekettir. (Yani gerceklesmesi kapitalizmi ortadan kaldirmaz, aksine onun i¢in
daha iyi ve elverisli kosullar saglar.) Kaldi ki, hareketin sehir topraklarimin veya genel olarak
topraklarin kamulastirilmasi gibi bir hedefi de yoktur. Heniiz buralara gelmis olmaktan da ¢ok uzakur.
Daha ziyade bunlarin ne yapilacagina keyfi bicimde karar verilmesine ve yagmalanmasina bir direnis

olarak baslamistir.

Iktidar ya da devlet tarafindan, tamamen keyfi sekilde bir alamn kamu kullanimindan alinmasina, bir
ticaret ve din mabedine doniistiirilmesine karsidir. Bu anlamda tamamen demokratik bir
karakterdedir.

Aslinda ortalama bir Kuzey Avrupa iilkesinde isler genellikle tam da Gezi direniscilerinin istedigi
gibi yiirimektedir. Yani Gezi Parki Direnisi, gerek kendini yaratan sorunlar; gerek ifade ettigi
hedefler bakimindan, 6ziinde heniiz mantik sonuglarina ulasmis bir radikal demokrasi bile degildir.
Devletin veya hiikiimetin (hatta bu olayda Tayyip Erdogan’in kaprisleri ve ellilerin anti-komiinizmiyle
sekillenmis diinyas1 bile denebilir, biraz akilli bir politikaci ¢ok farkli davranabilirdi ve keyfilige
ragmen bir patlamaya vesile olmay1 engelleyebilirdi.) keyfiligine karsi bir direnistir. Amaclarina
ulasmas1 halinde Tiirkiye’deki kapitalizm daha az Asyali, daha az vurguncu, Tiirkiye’deki sistem daha
az keyfi ve daha az anti-demokratik olur. Biitiin bunlar ise kapitalizmin gelisimi icin daha uygun
kosullardan bagka bir sey degildir.

Biitiin bunlara ragmen, arkadasim Kiirkcii de, bu harekette, ulusalci yazarlar veya Korkut Boratav gibi

“anti-kapitalist isyan ruhu”; “toplumun tamaminin sermaye karsisindaki haklar1” noktasina kadar
bir evrilme goriiyor.

Eskiden sosyalistler, bir hareket kendini sosyalist olarak tammladiginda (ki o zamanlar ulusal
hareketler bile kendilerine sosyalist derlerdi), o hareketlerin kendilerini béyle tammlamakla birlikte
sosyalist olmadiklari; onlarin kendileri hakkindaki nitelemelerinin, onlarin nesnel karakterini
veremeyecegini sdyler ve boyle uyarilar yaparlardi. Ornegin TIP’lileri, “Sosyalist Devrim
diyorsunuz, ama somut talepleriniz aslinda demokratik bir devrim bile degil” diye elestirirlerdi.

Anlasilan simdi, hareketin ne yapisal 6zellikleri, ne kendisi hakkindaki tammlamalari, ne talepleri
anti-kapitalist olmamakla birlikte onlara anti-kapitalist 6zelliklerin atfedilmesi gibi bir aliskanlik
hasil olmus bulunuyor.

Tabii boyle de yapilabilir. Yukaridaki gibi yapildigi zaman da biraz olsun bilimlerin kavramlarimn
bir i¢ tutarliligt oldugu ve olmasi gerektigine dair bir kavrayis varsa, “Marks, topraklarin
kamulastirilmast veya keyfi idarelere karsi direnisleri demokratik olarak tanimlarken
yanilmaktadir, Marksist kavram sistemi i¢inde su nedenlerle bunlar sosyalist karakterdedir” gibi
bir cikarsama yapmak ve bu c¢ikarsamayi temellendirmek icin de biitiin Marksist teorik yapiy1 yikip
yeniden kurmak gerekir. Teorik ve kavramsal i¢ tutarlilik diye bir sey varsa ve eger “Gezi Aynasinda
Marksizm” konusulacaksa, boyle bir davramsi zorunlu kilarlar. insamn Adem ve Havva’dan
geldigine inananlar, Darvin’in teorilerini reddederken, yanlis da olsalar, daha biiyiik bir ic tutarliliga
sahiptirler.

Ancak bu en demokratik hareketleri bile anti-kapitalizm olarak tammlamalarin Tirkiye
politikasindaki gercek ve somut anlami, demokratik gérevlerden ka¢cmaktan, yani demokratik bile
olamamaktan, demokrasi miicadelesine kars1 durmaktan baska bir sey degildir.

Gezi, o6ziinde, nesnel olarak demokratik taleplere ve yapiya sahipti, ama onunla karsilasan ve onu



degerlendiren sosyalistler, heniiz yeterince demokrat bile olmayan, gerici milliyetciliklerine
sosyalizm veya Marksizm veya anti-emperyalizm, anti-kapitalizm sali Ortmiis gerici
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milliyetcilerdi.
Sk ok 3k

Biitiin bunlar bir rastlanti degildir.

Neredeyse biitiin sol, bilinen, resmi ve dogmatik Marksizm anlayisina uygun bir bi¢imde, politika ve
strateji alaninda da, yillardir s6zde anti-kapitalist veya sosyalist bir sdylem tutturmus bulunuyor.

Bu anti-kapitalist sdylem veya sosyalizm vurgusu, yillarca, ileri kacmamn (sadece geriye kacilmaz,
ileriye de kacilir), Kiirtlerin miicadelesine uzak durma ve demokratik hedefler icin miicadeleden yan
cizmenin bir araciydi.

Bu uzun yillar boyunca biz politika, program ve strateji alamnda, Tiirkiye’deki sorunlarin temelinde
kapitalizm degil, demokratik olamama bulundugunu soyliiyorduk. Ve Gezi aslinda savunduklarimizin
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tam anlamiyla dogrulanmasi oldu.[—1

Devrimin ve gorevlerin anti-kapitalist oldugunda 1srar edildigi takdirde (Hele Kiirt hareketinin
biiyiiyiip etkisinin artmasindan ve onun kanatlar1 altinda yer aldiktan da sonra, fiilen utangac bir
Ozelestiriyle demokratik gorevlere vurgu yaparken) Gezi gibi hicbir anti-kapitalist 6zellik tasimayan
ve tamamen demokratik Ozellikler gosteren hareket karsisinda ikna edici olmak zordur. Ama bu
gercek teslim edilse, tutarlilik icinde, onceki donemde sdylenenlerin yanlisli@im belirtmek ve
Ozelestiri yapmak gerekecektir.

Bu agmazdan kurtulmamn bir tek yolu vardir. Teoriyle ve teorik tutarlilikla selam sabali kesmek;
eklektisizme siginmak. BOyle davranilarak ayrica zamanin ruhuna uygun bir pozisyona da gecilmis
olur. Zamamn ruhu “pratikci”dir, teoriyle kafa yormak istememektedir. Tabii teoriyle kafa
yormamanin da aslinda yanlis bir teoriye dayanmaktan baska bir sey olmadigim bilemeyecek kadar
da teoriye ve pratige uzakur.

Aslinda burada ilanin aksine fiilen Marksizm’in degil, Gezi’nin tartisilmasimn bdyle bir anlanu da
vardir. Bu celiskilerden kagma ve zamanin ruhuna uygun, toplantiya gelenlerin beklentilerine uygun
davranma; onlarin geri yanlarim oksama; onlarin geri yanlariyla miicadele gorevinden ka¢cma.

Bu nedenle biitiin sol, aslinda Gezi karsisinda ne teorik bir tutarlilik gosterebilmistir ne de pratik ve
yol gosterici Oneriler yapabilmistir.

Gezi’nin Yapisi ve Nedenleri Uzerine “Sinifsal” ve “Ekonomik” Aciklamalar

Gezi’nin yapisina ve nedenlerine iliskin degerlendirmelerde ille de aracisiz ve dogrudan sinifsal ya

da ekonomik bir neden bulma kaygis1 vardir. Bu kaba ve yiizeysel Marksizm neredeyse kendini
Marksist olarak tammlayan biitiin yazarlarda goriilmektedir.

“Ekonomik” aciklama olarak, “neoliberalizm” ve/veya “iflas1” gibi kavramlarla Gezi agiklanmaya
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(;ahgllmaktadlr.[—1 Tabii bunun ardinda da Gezi’yi ekonomi disi nedenlerle agiklamaya kalkmanin
yeterince Marksist veya materyalist olmadigi gibi gizli bir varsayimin Medusa Kafas1 goriilmektedir.

Bu kaba ve yiizeysel Marksizm’in bir diger versiyonu, Gezi’yi yapanlarin isci simfi, is¢i simfimn

yeni olusan bir ziimresi, “Prekarya” oldugy, vs., seklinde dillendirilmektedir.



Ampirik olarak dogru olsalar bile (ki biz de Gezi’ye katilanlarin biiyliik béliimiiniin tcretliler
oldugunu disiiniiyoruz ve bunu daha Gezi esnasinda yazmustik.) bu c¢ikarsamalarin dayandigi
varsayimlarin kendileri yanhistir. Ciinkii isyanlarin ardinda daima yasam ve gelir diizeyinde bir
kotilesme veya simfsal yapida bir degisme sonucu ortaya ¢ikan yeni bir 6zne olmasi gerektigi
varsayllmakta, bu varsayima dayanarak bu tiirden agiklama yollar1 aranmaktadir.

Isyanlarin ardinda her zaman yoksulluk ya da yasam sartlarinda bir kétiilesme olmaz. Aksine ¢ogu
kez, iyi bir ekonomik durum da, yiikselen gelirler de bir isyamn ardindaki kosullar arasinda
bulunabilir. Ciinkii 6zellikle modern kapitalizmde, iyi bir ekonomik durum genellikle ekonomik bir
biiyiimeye, bu da isgiiciine duyulan talebin artmasina ve bu da iscilerin pazarlik giiciiniin ve direnis
olanaklarimin artmasina, isciler arasinda ve biitiin toplumda genel bir psikolojik doniisiime yol
acabilir.

Keza hizlh biiyiime donemleri genellikle, tiretici giiclerdeki, dolayisiyla iiretim ve yasam
kosullarindaki biiyiik degisimlere; bunlar da eski siyasi, kiiltiirel, hukuki, vs., bicimlerle olan
celiskinin artmasina, gerilimlere ve isyanlara yol acabilirler. Ornegin 68 hareketi, kapitalizmin
tarihindeki en uzun ve giiclii biiylimesinin tirtiniiydii bir bakima. Aslinda Gezi’nin béyle bir yam da

vardir. Yani Gezi bu yamyla biraz 68’e de benzer. (Bu konuya ilerde deginecegiz.)
Neo-Liberalizm Aciklamasi

Neo Liberalizm ve bunun iflas1 ile Gezi’yi aciklamaya kalkanlar, Neo Liberalizmin en 6nemli 6zelligi
sosyal harcamalarin kisilmasi, savas sonrasimn Keynezyen ekonomi déneminde elde edilmis
kazammlarin tirpanlanmasi iken, Tiirkiye’de bunlarin oran olarak artmasi olgusunu gérmezden gelmek

zorunda kalmaktadirlar. Bir seyin en 6nemli, onu o yapan, ayirici 6zelligi olmadiginda o sey nasil

kendisi olarak kalabilmektedir? Bu cevaplanmasi gereken bir soru olarak ortada durmaktadir.
Ote yandan neoliberalizm denenin ne oldugu belli degildir onu kullananlarin dilinde.

Neoliberalizm diyenlerin, onun 6zellikleri olarak saydiklari, genellikle kapitalizme has 6zellikleri
tekrarlamaktan baska bir sey degildir. Kapitalizme has olgular1 neoliberalizme has 6zellikler olarak
tammlamak, onlar1 olaylarin nedeni yapmaya yetmez ve aslinda hicbir seyi aciklamis olmaz.

Ya da tersinden Tiirkiye’nin ya da Sark’in binlerce yillik devlet ve devletciligine iliskin olarak da
soylenebilecek dzellikler, neoliberal devlete ithaf edilmektedir.

Ornegin Foti Benlisoy yaziyor (Parantez ici notlar bizim):

“Neoliberalizmin demokrasiyle rabitasi iizerine ¢okca yazildi. Kisa ve kabaca da olsa tekrar
etmekte yarar var aslinda: Neoliberalizm genis y1ginlar i¢in hayati 6nemdeki ekonomik ve sosyal
meseleleri demokratik karar alma mekanizmalarimn disina tasir, siyasi degil teknik meseleler
haline getirir. Yani neoliberalizm siyaseti tekniklestirir. Teknokrat hiikiimetlerinin Avrupa’da
gecer akce olmaya baslamasi bu egilimin bir tezahiirii elbette. Toplumsal dislama ve iktisadi-
sosyal esitsizliklerin artisi, giivenligin temel bir siyasal tema haline gelisine neden olur, yani
siyaset giivenliklestirilir. (Kapitalizm ne zaman bodyle degildi ki? Bundan kirk yil dncesinin
Tiirkiyesinde bile ‘teknokrat kabineleri’ kurulurdu. Avrupa Birligi kuruldugundan beri
neredeyse boyledir) Bu anlamda i¢ giivenlik aygiti ordulasir, siddet aygitlar1 6zellesir, 6zel
giivenlikler, kameralar, alt simflar1 kriminalize ve kontrol etmenin bin bir metodu giindelik
hayatin alisildik parcalar1 oluverir. (Biittin bu egilimleri Lenin bile belirtir. O zamanlar



kameralar olmadigi i¢in kameralardan bahsetmemis olmasi oziinii degistirmez) Neoliberalizm
yiriitme orgammn gliclendirerek (KHK’ler, torba yasalar, vs.) parlamenter rejimin klasik
isleyisinden bir sapmaya yol acar. (Kapitalizm ve burjuvazi ne zaman boyle degildi? Birinci
Paris Komiinii’nden sonra bile tami tamina bu egilimi ac¢iga ¢ikmisti) Ancak bu ve benzer
bagka melanetlerine karsin onun demokrasiye yonelttigi esas tehdit, yukarida da defalarca
tekrarlandig tizere, asagidakilerin kendi kaderlerine sahip ¢ikmaya doniik enerjilerini sogurmasi,
zayiflatmasidir. (Ne zaman bédyle degildi?)” (F. Benlisoy, “ Neoliberalizm ve Asagidakilerin
Demokrasisi”)

Su soru bile sorulmug degildir: Neoliberalizm nasil bir kavramdir? Yani Emperyalizm (Lenin) veya
Ge¢ Kapitalizm (Mandel) gibi kapitalizmin yapisal 0zelliklerindeki degisimin yine bizzat
kapitalizmin 6zelliklerinden ¢ikan yeni bir asamasi1 mudir?

Eger boyle ise, bunlar nelerdir ve nasil aciklanabilir? Yok, eger boyle degil, biitiiniiyle sosyolojik bir
anlamdan yoksun bir politik kavram ise, zaten bir analiz araci olarak kullanmak yanlis oldugu gibi, bu
politik kavramin var olusunun sosyolojik bir agiklamasim yapmak gerekir. Bu giine kadar bu yonde en
kiicik bir caba gorilmemektedir. Kapitalizme veya Tirkiye’'nin Siimerler cagindan kalma
devletciligine has nitelikler alt alta siralanarak bunlara neoliberalizmin 6zellikleri denilmektedir.
Boylece Marksist ve anti-kapitalist, hatta yaratici Marksist bir tin1 bile verilebilir s6z ve yazilara.

Ama medyatik olarak Marksist veya anti-kapitalist havali olmakla, Marksist olmak cok farkli
seylerdir.

Neoliberalizm, Gezi’yi aciklamak icin, en az elverisli kavramdir. Neoliberalizmin 6zii, sosyal devlet
harcamalarimn  kisilmasi, savas sonrasinda iscilerin elde ettigi haklarin  ortadan
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kaldlrllmamdlr.[—1 Bu diinyada kapitalizmin genel egilimidir. Ama genel egilim baska bir seydir bu
genel icinde farkl iilkelerde bunun sonuglar1 ve goriiniimleri baska bir seydir.

Ornegin Tiirkiye ve Brezilya, sosyal harcamalarin milli gelire orammn artti@ nadir iilkelerdir? Ve
isin ilginci bu iki lilkede de Gezi ve Brezilya’daki benzeri goriilmiistiir.

Burada sunu sormak gerekir: Neden ve nasil olmaktadir da bu iilkelerde genel egilime ters 6zellikler
goriilmektedir? Ote yenden bu ters 6zellikler ile bu hareketlerin varlifimn iliskisi nasil aciklanabilir?

Aslinda Gezi’nin yapisal 6zelliklerini ve nedenlerini anlamakta kapitalizmin genel egilimleri bile
yeterlidir. Kapitalizmin genel tarihsel egilimleri, yani 6rnegin isgiiciinii satarak yasayanlarin giderek
niifusun biiylik béliimiinii olusturmasi, niifusun biiyiik boliimiiniin sehirlerde toplanmasi, genel okur-
yazarligin yayginlasmasi ve egitim seviyesinin yiikselmek zorunda olmasi, pre-kapitalist iliskilerin
parcalanmasi, bir diinya pazarimin olugmasi, nispi olarak yoksullugun artmasi gibi egilimleri,
Gezi’nin yapisim anlayacak gerekli araglar: zaten sunarlar.

Bunlarin yetmemesi durumunda veya daha dakik bir aciklama gerektiginde, bu iilkelerdeki
kapitalizmin gelisiminin kendine iligskin Ozellikleri de ek olarak analize dahil edilebilir. Boylece
celigkili gibi goriinen 6zellikler bile aciklanabilir.

Ornegin kapitalizmin bu genel 6zelliklerine, Fordist veya post- Fordist gibi bu gelismenin belli
donemlerinin 6zelliklerini de ekleyelim.

Tiirkiye ekonomisi 2000°’li yillarda bircok 6zellikleri bakimindan savas sonras1 Avrupa ekonomisine
benzemektedir.

Birincisi, Tiirkiye icin, 90’11 yillar boyunca Kiirdistan’da siirdiiriilen ¢zel savas, bir bakima Ikinci



Diinya Savagsi gibidir. Yillardir yapilmamus yatirimlar, yillardir dogru diiriist yatirim yapilmamus,
bombos ve ciiriimiis bir altyapi, biitiin bu 6zellikleriyle Ttrkiye ekonomisi, AKP iktidara geldiginde,
hizli bir kalkinma icin adeta nadasa birakilmis bir toprak gibidir.

Ikincisi, iki binli y1llar boyunca diinyada diisiik faizle bol para ve kredi bulma olanag vardur.

Uciinciisii, Kiirdistan’da savasin durmasi, savunmaya ayrilan epey bir kaynag sosyal harcamalara
aktarma imkam yaratmistir.

Dordiinciisii, Anadolu’da palazlanan burjuvazinin, politik iktidar1 ele alabilmek icin iscileri
kazanmasi ve yedeginde tutmasi1 gerekmektedir. Onlara aym zamanda yasamlarinda iyilestirmeler de
saglamak zorundadir.

Ve nihayet, Dervis’in yaptig1 reformlar bir hizli biiylime icin diger kosullar1 da daha elverisli
kilmustir.

Ote yandan diinyada, otomobil sanayi, en ileri kapitalist iilkelerde ekonominin esas dinamosu
olmaktan ¢cikmus; elektronik ve enformasyon; biyokimya, nano teknoloji gibi uc teknolojiler en ileri
kapitalist tilkelerde toplamrken, otomobil sanayisinin giderek orta derecedeki iilkelere kaymasi
(Brezilya, Kore, Tiirkiye, Ispanya, vs.) goriilmektedir. Yani ileri iilkeler neoliberalizm ile birlikte
post-Fordist bir doneme girerken; Tiirkiye, Brezilya gibi iilkeler, bilisim teknolojisi ve Post- Fordist
donemde ve Neoliberal riizgarlarin estigi bir diinyada Fordist bir topluma doniismektedirler.

Biitiin bu nedenler bir arada, Gezi’nin tamamen farkli bir yapida ve c¢ok farkli nedenlerle ortaya
ciktigim; onun temel 6zelliklerini daha iyi agiklarlar.

Biitiin bu yukarida sayilan 6zellikler, (Onlarca yi1l nadasta kalmus bos topraklar gibi ekstansif bir
biliyiimeye olarak taniyan altyapi, ucuz doviz, savasa ayrilan kaynaklarin azalmasi, vs.) Tirkiye’de
hizl1 ekonomik biiyiime, sosyal harcamalarin payinin artmasi gibi savas sonras1 Avrupa’dakine benzer
kosullar1 yaratmistir ve bu bakimdan Gezi bir yaniyla 68’e benzer.

Ama bu Fordist ve Keynezyen biiyiime, bilisim ¢aginda oldugundan, Gezi’ciler cep telefonlu, biiyiik
boliimii aym zamanda enformel sektérlerde de calisan, twitterle orgiitlenebilen 68’lilerdir de
denebilir.

Tirkiye’nin 2000’1 yillardaki, 6zetle AKP iktidarindaki ekonomisi ve doniisiimleri ile savas sonrasi
Avrupa’mn Fordist ve Keynezyen biiylimesi hi¢ de rastlantisal olmayan bir sekilde cok
benzesmektedir. Tiirkiye’nin ekonomisinin iki binli yillari, kapitalizmin Post-Fordist (yani
ekonominin zirvesinin ve motorunun otomobil {iretimi degil de, elektronik oldugu dénemin bir
kapitalizmi) bir caginda, Fordist bir doneme gecis (ekonominin motorunun ve zirvesinin otomobil ve
yollar oldugu bir dénem) olarak tammlanabilir. Avrupa’daki otobanlarin karsiligi duble yollar;
sosyal devlet harcamalar1 ve sosyal evlerin karsilifi TOKI’ler, saglik reformlari, yardimlardur.
Diizenli ve hizli1 bir ekonomik biiylime ortaktir. Ama biitiin bunlar, aym zamanda Keynezyenizmin
bittigi bir neoliberal dénemde bir tiir Keynezyen ekonomi gibidir.

Boyle bir bakis, bizlere Gezi’yi anlamak igin, ¢ok daha saglam kavramsal bir temel saglar ve
olgularla uyusum halindedir. Metodolojik olarak mekanik agiklamalar: da saf dis1 ederler.

Ornegin Tirkiye ve Brezilya’da neoliberalizme has olgular goriilmemesini, sosyal harcamalarin
kisilmas1 bir bakima neoliberalizmin en belirleyici 6zelligi iken, bunlarin arttig tilkeler olmasim bu
tiir bir yaklasim daha kolay aciklayabilir.

Hatta bu yaklasim, ¢ok farkli sinifsal ve ideolojik arka planlarina ragmen Brezilya’daki Lula ve



Tirkiye’deki Erdogan’in bu iilkelerdeki kapitalizmin gelisiminde aym genel tarihsel egilime ve
doneme karsilik diistiikleri igin bircok paralellikler gostermelerini de aciklayabilir. Bu paralellik,
tipki Roosevelt Amerika’s1 ve Hitler Almanya’si paralelliklerine benzer. Her ikisi de birbirine zit
toplumsal simf iligkilerine ve giiclerine dayanmalarina ragmen; Roosevelt isci hareketine dayanan bir
“demokrat”; Hitler isci hareketini yok eden bir fasist olmasina ragmen; ikisi de, savas sonrasinda
yayginlagip genellesecek, aym Fordist bir donemde Keynezyen diye tanimlanabilecek ekonomiyi
uyguluyorlardi. Lula, isci hareketine dayanan bir is¢i onderiydi, Erdogan ise tasrada palazlanmus
Miisliiman burjuvazinin isci mahallelerinden gelmis 6nderidir. Tamamen farkli sinifsal destek ve
ideolojilere sahiptirler, ama ekonomi ve politikadaki paralellikler carpicidir. Ikisi de ileri iilkelerde
post-Fordist bir dénemde neoliberal uygulamalarin gecerli oldugu bir dénemde, Fordist bir doneme
ve Keynezyen uygulamalara gecen tilkelerin politikacilaridirlar.

Sinif ve Sinif Hareketi

Elbette Gezi, biitiin modern ve sehirli hareketler gibi her seyden modern iicretlilerin esas govdesini
olusturdugu bir harekettir. Yani hareketin biiyilk govdesi iscilerdir. Iscinin bir tek tammu vardur.
Yasamak icin isgiictinii satan herkes iscidir. Uretici olup olmamak isci olmamn bir kosulu degildir.
Ama iireticilerin biiyiik bir boliimii de iscidir. Artik iiretimin ¢ok kiiciik bir béliimii kiiciik {ireticiler
tarafindan yapilmamaktadir.

Ama onun govdesinin biiyiik boliimiinii iscilerin olusturmasi onu is¢i hareketi yapmaz.

Gezi hareketi, isci olarak sermaye karsisinda bir hak ve geliri yiikseltme miicadelesi
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degﬂ;ﬂdir.[—1 Zaten orgiitsel araclar1 da buna uygun degildir. Iscilerin bu tiir miicadelelerinin araclari
isci sendikalari, genel grevler, isyeri isgalleri, sosyal demokrat veya komiinist partiler ve daha baska
miicadele orgiitleridir.

Isci hareketi degildir, ama ana kitle olarak iicretlilere dayanmasi, yani ana kitlesinin imtiyazli ve
egemen siniflara dayanmamasi veya onlarin varliginin ve etkisinin sinirliligl, onun asagida ayrica ele
alacagimiz diger hareketler olarak varligina demokratik bir muhteva vermistir.

Gezi, kiiciik burjuvaziye veya biirokratlara veya isverenlere dayanan bir hareket olsaydi, hizla boyle
demokratik bir muhtevaya sahip olamazdi. Ornegin Mustafa Kemal’in askeri olmaya devam ederdi.
Erdogan’in ve CHP’nin ¢ekmeye calistig1 boliinme cizgisinde kalirdi.

Ozetle, Gezi, iicretlilerin ekonomik durumlari icin bir miicadele s6z konusu olmadigindan, iscilerden
olugmasina ragmen bir isci hareketi degildir.

Alevilerin yogun oldugu semtlerdeki bilesiminde iscilerin alt kesimlerinin hareketin ana govdesini
olusturdugunu soyleyebiliriz. Bun karsilik, sehir merkezlerinde iist kesimlerinin egilimleri ve kiiltiirel
kodlar1 damga vurmustur harekete.

Ama Alevilerin oldugu yerlerdekiler de daha ziyade iscilerin alt kesimlerine dayanmasina ragmen,
bir isci hareketi 6zelligi yoktur. Alevilerin ugradigi 6zgiil baski ve bunun daha artmasi karsisinda bir
savunma soz konusudur.

Ama eger isci simifinin alt kesimlerinin bir hareketinden s6z etmek gerekirse, bir is¢i hareketinden
sz etmek gerekirse, bu anlamda bir isci hareketi de vard1 Gezi esnasinda. Ama bu Gezi’ye karsiydi
ve Erdogan’in arkasindayd.

Isciler, 6zellikle isci simfimn (Aleviler disindaki) alt kesimleri, Gezi’ye uzak durmus, hatta Gezi’yi
AKP’nin son on yilda kendilerine iyi kotii sagladig1 birtakim kazammlara karsi, tuzu kuru olanlarin



bir saldirisi gibi goriip AKP ve Erdogan’in arkasinda yer almuslardir.

Onlar Erdogan’in arkasinda yer alarak, bir bakima isciler olarak bu son on yi1lda, hayatlarina iyi kotii
gerceklesmis bir takim iyilestirmeleri savunuyorlardi. Yani TOKI evlerine tasinmak, ise daha iyi
veya seri bir otobiisle gitmek, hafta sonlar1 aile ve cocuklariyla nispeten ucuza eglenebilmek, yash
bir yakina yapilan yardimlar, hastanelerde giinlerce beklemekten kurtulmak ve iyi kotii bir bakim
gormek gibi, isci simfimin biiyiikk cogunlugu icin, gercek yasaminda hi¢c de kiiciimsenmeyecek
kazammlarin savunusuydu Erdogan’in arkasinda durmak.

Bu nedenle isciler, Gezi’nin biitiin davetlerine ragmen onun ¢agrisina gelmedi.

Ama tam da Gezi’nin demokratik mesajlar1 nedeniyle, Erdogan’in kendilerini Gezi’ye karsi siirme
niyetine de prim vermedi. Gezi’nin mesajina da kulaklarim tikamadi.

Ozetle, Gezi’de isci hareketi aramyorsa, bu Erdogan’in arkasindaki destektir. Iscilerin ekonomik ve
sosyal haklarimn savunusu veya gelistirilmesi anlaminda is¢i hareketi Gezi’de degil Gezi’ye uzak
durup, Erdogan’in arkasina ge¢mis olarak vardir.

Erdogan bu bakimdan, iscilerin alt kesimlerinin gercekten isci hareketi karakteri tasiyan durusunu;
iscilerin nispeten tist kesimlerinin (gelir diizeyi anlaminda “orta simflar” da denebilir. “Orta siniflar”
aciklamasi bu anlamda bir “hakikat ¢ekirdegi” icermektedir.) demokratik hareketine kars1 ¢ikarmistir
diyebiliriz.

Gezi’de isci hareketi arayanlarin, onun isci hareketi olmadig1 ama Gezi’nin karsisindaki Erdogan’in
arkasindaki destegin Isci Hareketi oldugu gercegi karsisinda susmalar1 anlamlidur.

Gezi Hareketi Nedir?

Peki, Gezi hareketi, neoliberalizmin iflasinin yaratig ekonomik cokiintiiye karsi bir direnis degil,
isci hareketi degil, ama ne?

Gezi Hareketinin yapisim, 6zelliklerini ve nedenlerini Marksist kavramlarla nasil aciklayabiliriz
veya aciklayabilir miyiz?

Sinmifsal (isci hareketi) veya ekonomik (Neoliberal’e tepki) aciklamalari bir kenara attigimza gore bu
hareketi Marksist olarak aciklayabilecek kavramlar var mi? Marksist kavram dagarcig tikkenmedi
mi?

Hayir tiikenmedi.

Gezi hareketi demokratik bir harekettir. Yani onu yaratan nedenler kapitalizme ickin degildir ve
gerceklesmeleri kapitalizmi ortadan kaldirmaz.

Ama bu demokratik niteligi, birbirinden ayr1 olarak analiz edilebilecek, birbirine bagli, ama farkl ii¢
hareketin bilesiminden olugan bir tiir amalgamdir.

Gezi hareketi, bir harekette {i¢ harekettir ve ii¢c hareketin de demokratik bir karakteri vardir.

o Gezi hareketi, kapitalizm 6ncesi toplumun kalintisi, gecmisin kamburu, demokrasi diismani,
keyfi, baskici, biirokratik devlete; askeri biirokratik oligarsiye karsi bir demokratik devrimci
hareketidir.

J Gezi hareketi bir “Yeni Sosyal Hareket”tir.
J Gezi hareketi bir Ulusal Hareket’tir.

Onun bu ii¢ 6zelligi, aym zamanda elestirel, devrimci, heretik, heterodoks Marksizm’in teorik ve
kavramsal katkilariyla goriilebilir ve aciklanabilirler.



Simdi farkli ama birbirinin icine gecmis, birbiriyle karsilikli iliski icindeki, ama bir tek hareket, Gezi
olarak gortiinen, hareketleri ele alalim.

Kapitalizm Oncesinden Yadigar Sark Devletine Karsi Demokratik bir Hareket Olarak Gezi
Hareketi

Tirkiye’de devlet hep, klasik bicimiyle bir burjuva devleti olarak tammlanms ve biitiin dikkatler
burjuvaziye veya kapitalizme yoneltilmis, devletin kendisine karsi miicadelenin anlami ve Gnemi
lizerine hi¢ diistiniilmemistir.

Akl yiiriitme soyledir: Tiirkiye kapitalist bir iilkedir. Egemen simf burjuvazidir. Devlet de simf
miicadelesinde egemen simfin baski aracidir. O halde devlet de burjuvazinin baski araci bir burjuva
devletidir. Aracin kendisiyle ugrasmamn anlamu yoktur, o araci elde tutan simf ile ugrasmak gerekir.
O halde hedefimiz burjuvaziye ve kapitalizme karsi miicadele olmalidir. Programlar, stratejiler hep
bu kisaca 6zetlenmis yaklasim acisindan yapilmaktadir.

Tiirkiye’de ve biitiin diger eski uygarlik besiklerinde devlet, olagan burjuva devlet degildir. Sorunu
burjuva devleti gibi koymak bu gibi iilkelerin en temel 6zelliginin iizerinden atlar ve bu {ilkeleri
anlasilmaz kildig1 gibi dogru bir program ve strateji gelistirilmesinin 6niine en biiyiik engeli diker.

Bu nedenle Gezi hareketinin bu devlete karsi1 demokratik 6zelligini gérecek ve anlayacak kavramsal
araclardan yoksundur Tiirkiye’deki ve ayni zamanda biiyiik 6l¢iide diinyadaki Marksistler.

Ama bunun nedeni sadece teorik degildir, daha dogrusu bu yaklasimin biirokrasinin yapisindan dogan
bir 6zelligi de vardir.

Once Marksist teoride ve politikada, biirokratik devlet cihazina karsi miicadelenin ve bunun
demokrasi, refah ve ezilenlerin iktidari ile bagimn koparilmasinn simfsal temeline deginelim.

Yirminci yiizyi1lda biitiin isci hareketi, sendikalara ve “sosyalist” {ilkelerdeki devletlere dayanan isci
hareketi veya resmi Marksizm ve Sosyal Demokrasi, esas olarak sendika ve devlet biirokrasisine
dayandig1 icin, bu biirokrasiyi var eden, onu miimkiin kilan ve o egemenligin araci olan cihazlarin
miicadelenin bir hedefi olarak ele alinmasim kendi ¢ikari geregi engellemistir. Yani yaygin ve bilinen
Resmi Marksizm’de bir devlet ve biirokrasi diismanlig1 yoktur. Bilincli olarak, biirokrasinin simf
cikarlari geregi unutulmus ve unutturulmustur.

Halbuki klasik ve otantik Marksizm ise iscilerin kiiciik bir azinligin egemenliginin araci olarak
sekillenmis devlet cihazlarim kendi egemenliklerinin araci olarak kullanamayacaklarim; bunu
parcalamak zorunda olduklarini; demokratik taleplerin bile ancak, imparatorlugun imparatorsuz
bicimi burjuva devletlerini parcalayarak, biirokrasiye yer vermeyen ya da minimuma indiren, 6zgiir
komiinlerin birliginden olusan bir Demokratik Cumhuriyet oldugunda savunulabilecegini; Paris

Komiinii’ niin tam da béyle bir ara¢ oldugunu savunmus ve kavramsallastirmstir,

Hatta Marks, kendi Ogretisinin ayirici 6zelliginin simflar ve simf miicadelesi degil, tam da bu
oldugunu bile belirtmistir.

Ne var ki, tam da sendika ve devlet biirokrasileri, buna kabaca, sendikalar ve devletler de diyebiliriz,
tam da bu devrimci 6zii yok etmisler; suskunlukla gecistirmislerdir.

Ama buna karsilik elestirel ve devrimci bir Marksizm de var olmustur. Bir yanda biirokrasiye karsi
miicadele eden ve klasik otantik pozisyonlar1 savunan Trogki’nin adina bagh gelenek, diger yanda
Tirkiye’de Hikmet Kivilcamli, otantik Marksizm’in bu durusunu, savunmuslar, gelistirmisler ve



politik ve programatik duruslarimn merkezine koymuslardir.

Ancak bu alanda esas biiyiik teorik katkilar1 Hikmet Kivilcimli yapmustir. Ciinkii “Sark despotlugu”,
yani biiyiik antik uygarliklarin devletleri, kapitalizm 6ncesi tarihin hareket yasalarim bulmaya calisan
Hikmet Kivilaomli’min karsilastig) en temel sorunlardan biriydi. Biitin peygamberler, Ibrahim’ler,
Musa’lar, Mezopotamya’mn Nemrut’larina ve Nil’in Firavun’larina karsi savasmamuslar miydi?

Bu alanda Kivileimli ve Trockist gelenegin yaptigl katkilar ve gelistirdikleri kavramlar —biri
yirminci ylizyilinin Stalinist karsi devrime ugramis devletlerini, digeri antik tarihin uygarliklarini, bu
devletlerin kurulus ve wikiliglarim ve az gelismigligi aciklamaya yonelik olmakla birlikte—
birbirinden bagimsizca aym sonuclara ulasiyorlar ve birbirlerine tencere ve kapag gibi uyuyorlardi.

Trockist hareket, biirokrasiye karsi bir devrim programatik sonucunu savunurken; Hikmet Kivilcimli
da Firavun ve Nemrutlar caginda kalma devletin ve devletciligin tasfiyesini, demokratik ve en acil
gorev olarak koyuyor; bu devletin ve devletciligin, modern burjuva devletiyle karistirilmamasi
gerceginin altim ciziyordu.

Tirkiye’de altmushi yillarda bir strateji tartismas1 yasanmis ve bu tartismada, Tirkiye’nin kapitalist
mi yoksa yari feodal mi veya feodal mi oldugu tartisilmisti. Bu tartismada maalesef metodoloji,
koyde traktor sayarak kapitalizmin gelismislik derecesini ¢ikarmaktan 6teye gidememis, toplumlarin
ayni asamalardan gececekleri var sayimina takili kalmist.

Ama o tartismada bilinmeyen damar Hikmet Kivilcimh idi ve Tiirkiye’deki devletin ve devletciligin
gerici ve kapitalizm oncesi anti-demokratik 6zelligine ve bunun modern kapitalizm ile girdigi
simbiyoz iliskiye dikkati cekerek, bu biirokratik, baskici, militer devletin tasfiyesinin en bas
demokratik gorev olarak 6nemine dikkati ¢ekiyordu. Kurdugu Vatan Partisi’nin esas programatik 6z,
demokrasiyi ve kalkinma icin kaynak saglamayi, pahali, baskici, biirokratik, militer devlet cihazimin
tasfiyesine baglayarak, Ucuz Devlet’e (devlet baskici, militer, keyfi, biirokratik, kirtasiyeci
olmadiginda otomatik olarak ucuz da olur) en bas yeri veriyordu.

Tabiri caiz ise, Tirkiye’de “feodalizm”, her seyden ¢nce Siimerler cagindan kalma, Nemrut ve
Firavunlar déneminden yadigar, bu baskici, biirokratik, keyfi devlettir. Biitiin melanetlerin basi budur.

Tiirkiye’de devlet, neoliberal bir devlet degildir. Bati’daki burjuva devletlerden tamamen farkli
kapitalizm ©Oncesini, prekapitalist somiirii (ekonomi dis1 cebir ile arti {iriine el koymak, kapitalizm
oncesi somiiriiniin 6ziidiir. Devlet tam da bunu yapar.) ve egemenlik iliskisini (devletin kendisi
neredeyse bir egemen simf gibidir. Politikaya egemen simftir.) temsil eder ve kendisine karsi
miicadele en temel gorevlerden biridir.

Iste, Tiirkiye’de bu kapitalizm 6ncesi Leviahtan’1 parcalamayr ve demokratik bir cumhuriyet kurmay:
bas hedef olarak koymayan her politik parti ya da hareket, ister anti-kapitalist, ister komiinist olsun,
nesnel olarak bu devletin ve devlet¢iligin basit bir yedegi olmaktan kurtulamaz.

Iste neredeyse biitiin Gezi iizerine yazan Marksistlerin ve Gezi’de var olan solun en temel ve Gezi’ye
en aykir1 6zelligi, bu devlete karsi demokratik bir programm savunmaktansa neoliberalizme veya
yagmaci kapitalizme, vs., karsi olmaktan s6z etmeleri, esas hedefi gizlemeleri noktasinda
toplamyordu.

Bu yaygin ve egemen solun tavri, Marks zamamnda, burjuvaziye kars1 olmak adina Bismark’in temsil
ettigi Sark devletciliginin Almanya versiyonu Prusya devleti ile uzlasan Lassale’in tavrindan hig
farkli degildi ve Marks tarafindan da zamamnda mahkum edilmisti.



Iste Gezi her seyden énce bu devletin giiciine, keyfiligine, anti-demokratik niteligine; merkeziligine
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karsi tebaa yerine modern yurttas olmak isteyen;[—1 hosgorii ve koruma degil, haklar isteyen modern
insanlarin bir hareketiydi.

Gezi esnasinda biitiin bu demokratik 6z, aym zamanda onun orgiitlenmeye karsi asiri alerjili ve
kuskulu yanlarinda bile yankisim buluyordu ve yanlisligina ve Gezi hareketini zayiflatmasina ragmen,
orgiitlenmeye bile duyulan alerjinin béyle saglikli bir yam da vardi.

Bugiinkii devleti burjuva veya Neoliberal devlet olarak tammlamamn ardinda, iiretim bicimlerinin
birbirini izledigi ve iist ve sonradan gelen {iretim bicimlerinin 6nceden gelenleri de yok ve tasfiye
ettigi varsayimi vardir.

Halbuki bu varsayim ve evrim kavrayisimn kendisi elestirel ve devrimci Marksizm’e yabancidir ve
coktan asilmustir. Evrim diiz bir ¢izgi izlemedigi gibi sonra gelenler her zaman oncekileri tasfiye
etmez. Aksine onlarla simbiyoz bir iligki icine girip birbirlerini giiclendirebilirler. Keza eski
tiretimin bicimleri ve kurumlari, kendi niteliklerini degistirmeden de bir evrim siirdiirebilirler.
Amerikan yerlileri ok ve yayin yerine tiifek kullandiklarinda kapitalist topluma ge¢cmis olmuyorlardi.
Firavunlar cagindan gelen devlet, at yerine tank kullandiginda, modern burjuva devlete doniismiis
olmaz.

Yani {ilkenin ekonomik temelinin kapitalist olmasi1 demokratik devrimin ve gorevlerin asildig
anlamina gelmez. Aksine, finans-kapital caginda, bu kapitalizm ©ncesi yapilarin giiclenip yeniden
hayat bulmasi anlamina da gelebilir.

Iste boyle bir tarih ve evrim anlayisi olmadan, Tiirkiye’deki devrimin demokratik gérevleri
kavranamaz. Sol ya da Marksistler, askeri biirokratik oligarsinin bir tiir yedek lastigi rolii gormekten
oteye gidemez. Bu durumdan kopmak isteyenler de liberallerin destekciliginden 6teye gidemezler. Ve
her ikisi de bu devrimci ve demokratik 6zelligini géremez Gezi’nin. Bunu gorecek kavramsal araglari
yoktur ¢iinkii.

Gezi hareketi iizerine yazan Marksistlerin neredeyse hi¢ birinin Gezi hareketinin bu 6zelligi iizerinde
yogunlastiklar1 goriilmez.

(unkii kavramsal araclar yoktur bunu goérecek. Evrim kavrayislari mekanik, diiz bir sirayla ilerleyen,
sonra gelenin 6ncekileri tasfiye ettigi diiz bir tarih kavrayisindan 6tesine izin vermemektedir.

Toparlarsak, Gezi’nin en temel 6zelliklerinden biri bu keyfi, baskici, biirokratik, pahali devlet
cihazina kars1 bir hareket olmasiydi. Onun en anti-feodal ve demokratik denebilecek, en devrimci
yanlarindan biri buydu. Zaten onun atesleyicisi bu keyfi, hak-hukuk tanimayan Sark devletinin ve bunu
bir ara¢ olarak kullanan hiikiimetin siddetiydi. Artik haklar1 olan modern bir yurttas olmak isteyen,
eski tebaa iliskilerine s1igmayan kitleyi eski yerine sokmaya kalkmasiydi.

Bunu her vesileyle ifade etti. Orgiite ve orgiitlenmeye duydugu neredeyse alerjik denebilecek kars:
cikisin kokeninde bile bu devlete ve bu devleti hedef tahtasina koymayan sola bir tepki, hem de
saglikli bir tepki vardi. Parklar ve forumlara hemen boyle sahip cikmasi ve benimsemesi. Hatta
mahallelere yayilmak icin acele etmesi. Biitiin bunlar, tamamen asagidan gelme, 6zgiir komiinlerin
birlesmesinden olusan bir devlet cihazina 6zlemin bilince ¢cikmamus ve tepkisel ifadeleriydiler.

Bir “Yeni Sosyal Hareket” olarak Gezi

Gezi hareketinde bir “Yeni Sosyal Hareket” ozelligi goriilmektedir. Zaten bu 6zelliginden yola



cikarak ona 21. yiizyila has hareket denmektedir.
“Yeni Sosyal Hareketler” nelerdir?

Kadin hareketi, ekoloji hareketi (ki “sehir hakki” ya da “yasam alam” da bunun bir alt baghigidir),
siyahlar hareketi, baris hareketi, LGBT hareketi, vs., gibi hareketlere “Yeni Sosyal Hareketler”
denmektedir.

Biitiin bu hareketlerin ortak 06zelligi, iktisadi iliskiler icindeki konumlardan (simfsal durum)
kaynaklanmamalar1; tiim simflardan insanlardan olusmasi ve modern kapitalist toplumlarda
gortilmeleridir.

Ancak bu 6zellikleri bir takim teorik sorunlar yaratir.

Klasik Marksist literatiirde ne bu 6zneler 6n goriilmiistiir; ne de bu 6zneleri yaratan problemler teorik
olarak ele alinmistir.

Bir kere iktisadi iliskiler icindeki konuma gore belirmeyen bir 6znenin veya bir hareketin ortaya
citkmasinin kendisi bizzat bir teorik sorun olusturur. Bu nasil izah edilecektir? Eski teorik sistemle
bunu agiklamanin bir olanagi var mudir?

Klasik 6greti, miicadele 6znelerini, iktisadi iliskiler icindeki konumlara gore belirleyip, program ve
stratejiyi buna gore belirlemeye calisir. Ornegin kiiciik burjuvazinin veya koyliiliigiin toplumsal
konumundan hareketle onlarin karakteri ve c¢ikarlari; buradan onlarla ittifak kurabilmek icin ne gibi
bir program gerektigi belirlenmeye calisilir.

Bir baska teorik sorun, bunlarin niye 6ngoriilmedigi ve bunlari yaratan problemlerin niye hi¢ s6z
konusu edilmedigidir.

Bir bagka sorun, bu hareketler esas olarak gelismis kapitalist iilkelerde goriildiigiine gére, bunlarin
anti-kapitalist bir 0©zellik gosterip gostermedigi, gosteriyorsa bunun hangi mekanizmayla
aciklanabilecegidir.

Bu gibi sorular uzatilabilir.

Simdi bir an icin bunlarin diinyada tartisilmadigim var sayalim. Bu tartismalardan habersiz
olundugunu var sayalim. O takdirde, boyle bir hareket karsisinda bu sorularin sorulmasi gerekirdi. Bu
sorular ise kavramlar iizerine bir tartismay1 zorunlu kilardi.

Yani su soru ortadadir: Eger Gezi hareketine, diyelim ki, yeni “yasam alanimin ticarilesmesine ve
metalagsmasina kars1” veya “sehir hakki” icin hareket deniyorsa, bu tasviri kavramlarin Marksist
kavramsal araclarla tammlanmasi gerekir.

Yani Gezi, aym zamanda bir Yeni Sosyal Hareket degilse, bu tasviri tammlar bu anlam gelmiyorsa ne
anlama gelir? Eger Gezi bir yeni sosyal hareket ise, “Yeni sosyal hareketlere iliskin yukaridaki
sorulara derli toplu bir cevap veren bir Marksist teori var mudir, varsa nedir ve o teori
cercevesinde Gezi nasil aciklanabilir?” diye sormak gerekir, Gezi aynasinda Marksizm
tartisilacaksa.

Bizce Gezi’de en azindan ii¢ farkli yeni sosyal hareketin bulundugu séylenebilir: Ekoloji ya da Cevre
Hareketi, Kadin Hareketi, LGBT hareketi.

Her seyden once bir ekoloji hareketi olarak baslamustir. Neredeyse yar1 yariya kadin katilim
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goriilmektedir ve bir kadin hareketidir[_1 ve bir LGBT hareketidir.
Dogmatik, bilinen, yaygin Marksizm bu alanda ya hicbir sey sdylemez ya yeni sosyal hareketleri



klasik Marksist simf kavramlariyla aciklamaya calisir ya da varligim kabul ettiginde eklektik bir
kavram sistemine bagvurup, buradan da tiimiiyle Marksizm’in reddine gider.

Elestirel, devrimci, heretik Marksizm ise hem bir yaniyla bu hareketlerin adeta habercisidir (Perry
Anderson Bati’da Sol Diisiince’de buna dikkati ceker); hem bu hareketleri aciklayacak kavramsal
araclar gelistirmistir (Kivilcamli’mn 6érnegin Kadin Sosyal Sinifimiz adli yazisindaki metodoloji);
hem de ortaya cikislarindan itibaren onlarin icinde yer almus, ¢nciilerinden biri olmustur (Trogkist
gelenek)

Biz biitiin bu yeraltinda gelistirilmis teorik ve pratik kazammlara dayanarak, yeni sosyal hareketler ve
ortaya cikardig teorik sorunlarla seksenli ve doksanl yillarda yiizlestik ve Marksist kavram sistemi
icinde tutarh bir cevaplar silsilesi ve teorik bir aciklama getirdik.

Bu hareketleri yaratan sorunlarin Marksizm’ce énceden konu edilmemis olmasimin nedeni, bunlari
yaratan Ozelliklerin kapitalizmin kendisinden dogmamalaridir. Evet, bunlar esas olarak kapitalist
lilkelerde goriilmektedirler, ama kapitalist iiretimin kendisinden, onun olmazsa olmaz bir bileseni olan
nedenlerle ortaya cikmazlar. Bu nedenle de, kapitalist iliskilerin gelistigi iilkelerde cikmalarina
ragmen Oziinde anti-kapitalist bir 0Ozellik tasimazlar. Kendilerini var eden nedenlerin ortadan
kalkmasi halinde kapitalizm ortadan kalkmaz, daha ideal ve miikkemmel bir kapitalizm olur.

Tabii bunun agiklamasi, bu hareketlerin aslinda kapitalizmin, kapitalist olmayan bir diinyada dogup
yayilmasi ile ilgilidir. Bu diinyayla simbiyoz bir iligkinin sonucu olarak bu hareketler ¢ikarlar.

Bu hareketler bir tek kavram sistemi icinde toparlanabilip ortak 6zellikleri aciklanabilir. Bu kavram
“kullanim degeri”dir. Kullamm degerinin isgiicii denen meta ve diger metalardaki farkli 6zellikleri
ile bu kolaylikla yapilabilir. Aym zamanda, kullamm degeri ekonomi politigin konusu olmadigindan
Marksizm’in kurucularinin, modern kapitalist {iretimin 6ziinii vermekte yogunlastiklar1 i¢in, bunlar1
konu etmemesi de hem aciklanabilir hem de bunun Marksizm’in bir zaafi degil, metodolojik tistiinl{igii
oldugu gosterilebilir. Hem de bu kavram araciligiyla onlarin neden anti-kapitalist bir 6zellik
tasimadiklari, ama kapitalist tilkelerde goriildiikleri aciklanabilir.

Ornegin Ekoloji hareketi biitiiniiyle mallarin kullamm degerleri ve fiziksel 6zellikleri ile ilgili
sorunlardan c¢ikar. Yani kullamm degerleri diyebiliriz. Yani iretilen {riinler cevreyi fiziksel
ozellikleri nedeniyle kirletmese 6rnegin, bir ekoloji hareketi olmaz, o hareketi yaratan sorun olmaz
ciinkii. Kullamm degeri (Mallarin yararhihiklar1 ve oOzellikleri) ise 6rnegin Das Kapital’in yani
ekonomi politigin konusu degildir. Kullamm degerleri tiiketicilerin veya tiiccarlarin konusudur.
Ekonomi Politik, tipki biyolojinin konusunun, kendinin benzerini yapan bir molekiil ortaya ¢iktiginda,
cikmasi gibi, iki tirtin birbiriyle degistirilip bir meta oldugu, degisim degeri ve deger yasasi ortaya
cikugr noktada baslar. Degisim degeridir ekonomi politigin konusu. Kullamm degerlerini Marks’in
konu edip arastirmamasi, bir zaafi degil, giiciidiir.

Keza tersinden siyah, kadin, LGBT hareketi gibi hareketlere baktigimizda da is giiciiniin fiziksel,
biyolojik veya baska moral 6zelliklerinden dogan sorunlar oldugunu goriiriiz.

Ama isgiicli denen meta s6z konusu oldugunda tiim diger metalarin aksine olarak, onun fiziksel ve
moral Ozelliklerinin onun kullamm degeri (arti deger yaratma 6zelligi) tizerinde bir etkisi olmadig:
cok acikar. Iscinin bir kadin, escinsel, siyah, Miisliiman, ateist, vs.,olmasi onun yaratug arti deger
lizerinde, yani kullanim degeri tizerinde hicbir etkide bulunmaz. Yani kapitalizm, 6ziinde, irk¢i ya da
cinsiyetci, homofobik, vs., degildir. Ama gercekte var olan kapitalizm bdyledir. Tam da bu nedenle
bu hareketler hedeflerine ulastiklarinda, kapitalist toplumlarda goériilmelerine ragmen anti-kapitalist



bir dontisiime yol agmazlar ve kapitalizm icin ideal sartlar yaratirlar. Gergekte var olan kapitalizmin
boyle olmasimn nedeni ise modern tiretim bi¢iminin, eski bicimlerle girdigi simbiyoz iligkidir. Yani
onlar1 sadece tasfiye etmez, onlar1 ayni zamanda gii¢lendirir ve karsilikli bir bagimlilik da yaratir.
Burada bu teorik aciklamayr uzun uzun anlatmanmn olanag yok.

Ancak ozetle sunu diyebiliriz: Yeni Sosyal Hareketlerin hedefleri anti-kapitalist olmadigindan,
demokratik karakterdedirler. Yani gerceklesmelerinde daha miikemmel ve ideal bir kapitalizmin
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kosullarimn olugsmasina hizmet edelrler.[—1

O halde, yeni sosyal hareket olarak Gezi, bu niteligiyle ve yapisiyla, anti-kapitalist degil, demokratik
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bir karakter ta§1r.[_1

Bu sonuclari ayrintili olarak uzatmak miimkiindiir. Ama goriildiigii gibi aslinda bizim kullandigimiz ve
bir dereceye kadar da gelistirdigimiz sekliye Marksizm, bu hareketler karsisinda hicbir teorik zorluk
icinde degildir.

Bizim gorebildigimiz kadariyla, tasviri kavramlarin 6tesinde, Gezi’nin yeni sosyal hareket karakteri
ve bunun Marksist teori bakimindan nasil agiklanacag veya aciklandigir konusunda ciddi ¢aba bir
yana sorunun boéyle koyulusu bile pek goriilmemektedir.

Bir Ulusal Hareket Olarak Gezi

“Ulusal hareket” denince herkesin aklina sadece Kiirt hareketi veya benzeri hareketler gelmektedir.
Ulusal bir hareketin ancak bir dile, bir tarihe, bir dine, bir “halk”a dayanan bir hareket olabilecegi
gibi bir algi vardir. Bu alginin nedeni ise herkesin uluscu olmasi ve uluslarin ve ulusculugun ancak
boyle olabilecegine iliskin uluscularin ulus taniminin egemenligidir.

Isin kétiisii bu algimin en biiyiik suclularindan biri de uluslan dil, tarih, ortak yasant birligi, vs.,
olarak tammlayan resmi sosyalizmlerdir.

Resmi sosyalizmin ulus tanimu iizerinden Gezi hareketinin ulusal hareket olma karakteri anlasilamaz
bu nedenle. Anlasilamadig icin de “yasam tarzi” gibi tasviri kavramlarla olguya yaklasilip onun
demokratik ve devrimci yam goriilemez.

Ulusculuk, “ulusal olanla politik olanin ¢akismasi ilkesini” savunmakir.

Ama bu ilke, toplumun 6rgiittenmesinde, politik olan ve politik olmayan (kisiseli, 6zele iliskin) diye
bir ayrimin oldugu bir diinyada ancak yapilabilir.

Aydinlanma tiim dinlerden ve soylardan insanlar1 esitlemek icin bu ayrimi yapmus, dini, soyu politika
disina atarak bu ayrim araciligiyla insanlari hak ve hukukca esitlemeye girismisti.

Ancak Aydinlanma icinde bir karsi devrim olan ulusculuk, politik olam ulus ile; ulusu da din, dil,
soy, vs., ile tammlayarak insanlarin esitligi yerine uluslarin esitligini gecirerek en biiyiik
esitsizliklerin, en biiyiik katliamlarin ve savaslarin yolunu acti.

Ulus konusu ve sorunu flizerine biitlin terminoloji ve kavramlar uluscularin ve ulus¢ulugun
kavramlaridir ve bu kars1 devrimin lanetiyle damgalidirlar.

Dolayisiyla hicbir bilimsel ya da Marksist bir anlamlar1 yoktur. Marksist bir ulus ve ulusculuk teorisi
ve kavram sistemi olmadan ulusculugun disina ¢ikip ulusculugu anlamak ve onunla miicadele etmek
olanaksizdir.

Bu nedenle Gezi’nin bir ulusal hareket oldugunu ortaliktaki Marksistlerin anlamasi olanaksizdir.



Ulusculuk, “ulusal olanla politik olanin ¢akismasi ilkesi”ni savunmak olarak anlasildigi an, ulusal
olanin nasil tammlandiginin ulusun ve ulusgulugun karakterini belirledigi ortaya cikar.

Yani érnegin ulus, bir dile (6rnegin Kiirtler), bir dine (Pakistan, Bosna, iran), bir irka (israil) vs. gore
tanimlanabilir. Ama bdyle tammlamaya karsi da tammlanabilir (Amerika). Bu onun ulus olmasim
ortadan kaldirmaz. Onu sadece daha demokratik bir ulusculuk yapar.

Tirkiye’de ise Tiirk ulusu, hem bir dile, hem bir 1rka, hem de bir dine gére tammlanmustir. Yani Tiirk
ulusu ve ulusculugy, dil, din, 1rk ve tarihin bir kombinasyonudur.

Dolaysiyla Tiirkiye’de tek ezilenler ve ulusal baskiya ugrayanlar Kiirtler degildir. Hristiyanlar,
Ezidiler, Aleviler, Ateistler, vs., de ulusal baskimn nesnesidirler. Ancak bunlar icinde bir sosyal
hareket yaratabilecek giicte olan tek grup bugiin Alevilerdir.

Devlet ya da politik olan, Siinni Islam’in ¢ok 6zel (laikgi) bir yorumuyla tammlandig icin Aleviler
de fiilen ulusal baski altindadir, ama onlar. devlet en azindan resmen Islam’it hukuki bir referans
almayr reddettigi siirece, bu fiili baskiyla miicadeleyi, laikligi ve demokrasiyi genisleterek
(sosyalistleri destekleme ve sosyalist harekette yer alma) ve Siinni cogunlugun baskisim, laikgi
devletin varlig1 ve giiciiyle dengeleme (CHP’yi destekleme) stratejilerini izlemislerdir.

Sehirli ve “sekiiler yasam tarzindaki” kesimler ise devletin resmi Islam’i onlarin konum ve
anlayislarina uygun oldugundan, herhangi bir ulusal baski altinda degildiler ve hatta tam da bu
nedenle, Kiirt hareketinde kendi konumlarina karsi bir tehlike goriiyorlar, en gerici tedbirlerin
arkasinda duruyorlardi.

AKP, iki secim donemi boyunca, bu kesimleri ve Alevileri iirkiitmemeye, tarafsizlastirip yanmina
cekmeye 0zel dikkat etmisti.

Ancak Ergenekon tevkifatlarindan, yeterince giiclii olduguna inandiktan sonra Liberallerle kopriileri
attig1 gibi, sehirli sekiiler yasam tarzindakilere ve Alevilere karsi da ulusal olanm, Emevilerden beri
gelmis, seriata bulanmus bir islam’la tammlama yolunda adimlar atmaya baslayinca, o zamana kadar,
AKP’ye giivensizligini belirtmenin 6tesine gitmeyen bu kesimler hizla radikallesmeye ve savunmaya
gectiler.

AKP’nin bu girisimi, politik olam, yani ulusu, yeniden tammlama, ama bu sefer Emevi Islammyla
tanitmlama girisiminden bagska bir sey degildi ve bu yeni bicimde, bu sefer Aleviler ve “Sekiiler
yasam tarzindakiler” agikca ezilen ulus durumuna ge¢meye adaydilar.

AKEP bir yandan bu adimlar1 atarken, diger yandan da Kiirt hareketi ile “Baris Siireci” denen ateskes
ve goriismelere baslayinca, bu kesimler, eger Kiirt hareketiyle bir de baris yaparsa bunlarla hi¢ bas
edemeyiz deyip Kiirt hareketi ve baris siirecine de kuskuyla yaklasip hizla radikallesmeye bagladilar.

Gezi hareketinin en militan kesimini de bunlar olusturdu. Bu anlamda, Islam’la tammlanms bir
ulusculuk tehlike ve girisimlerine karsi, bir ulusal direnis hareketiydi Gezi.

Icinde boyle bir damar olmasina ve Gezi’nin yonelisini ele gecirmek icin biiyiik bir gayret sarf
etmesine ragmen, Gezi hareketi hi¢ de laikci ve Kiirt diismam Tiirk uluscusu bir hareket olmadi.
Gerek Kiirtleri, gerek AKP’nin ardindaki Miisliimanlar1 kazanmak icin biiyiik caba gosterdi. Tiirk ya
da laikci ulusculuga karsi, demokratik bir ulusculugu savunduy, yani politik olamn herhangi bir dil,
din, etni, soy, sop, kiiltiir, tarih, vs., ile tammlanmasina karsi bir durus sergiledi. Bu onun devrimci ve
demokratik 6zelliginin en agik olarak disa vurumuydu.

Bu bakimdan Gezi, aslinda birkac¢ hafta icinde otuz yilda Kiirt hareketinin kat ettiginden cok daha



ilerilere gitti. Kiirt hareketi hala ulusu Kiirtliikle tammlarken; Kiirtliikle tammladigi ulusa demokratik
ozellikleri ytikleyerek ilerlemeye calisirken; ulusu Ttirkliikk ve Kiirtliikle tammlamaya kars1 somut bir
mesaj ve programi bile heniiz gelistirememisken; Gezi hareketi, hicbir teorik ve oOrgiitsel hazirlig
olmamasina ragmen, demokratik bir ulusculuga hizli bir gecis yapti. Yeryiizii Sofralar1 ve Lice
Mitingleriyle bu demokratik ulusgulugu sembolik de olsa ifade etti.

Bu gecis daha da hizli olabilir ve daha da radikallesebilirdi. Eger Kiirt hareketi icindeki plebiyen
kanat, yani Ocalan ve PKK, yeterince hizl1 ve kitlesel olarak Gezi hareketi icinde yer alabilseydi. Bu
Gezi’deki demokratik ulusculugun daha giiclii ve rahat olarak kendini ifade etmesi icin bir denge
olustururdu. Ciinkii bu takdirde, Atatiirk ve Tiirk bayragimn yamnda Apo ve Kiirt bayragi oldugunda,
bunlar arasinda catisma ¢ikmasi kacimlmazdi ve bu durumda, her ikisinin de icinde politik bir anlam
olmadan var olabilecekleri ne Tirkliikle, ne de Kiirtliikkle tammlanmus bir ulusculugu toplumsal
muhalefeti birlestirebilecek biricik ulusculuk olarak acgikca savunabilirdi. (Bizim beyaz bayrak
onerilerimizin 6zii buydu ve Kiirtlerin gelmesi halinde biricik ¢oziimdiiler.)

Ne yazik ki bu olmadi ve bu olmadig gibi hareket simdi gerilediginden bu demokratik ulus¢ulugun
rengi giderek solmaktadir; Atatiirk ve Tiirk Bayragi tekrar egemen olmaktadir. Ancak yine de her sey
bitmis degildir. Hareketin yeni bir yiikselisi Kiirt hareketinin de katilimyla gerceklesirse, boyle bir
gelisim hala olabilir.

Ulusal hareketlerde biitiin simiflar yer alirlar. Gezi’de de bir ulusal hareket olarak bu anlamda biitiin
simflar yer aldi ve bunlar da kendi mesrep ve egilimlerince yer aldilar. Ama Gezi’nin {icretlilere
dayanan esas govdesi nedeniyle, Gezi’ye damgasim vuran burjuvazi veya biirokrasi degil, iicretlilere
has demokratik bir séylem ve program oldu.

Aym donemde Kiirt hareketinde ise, burjuvazinin agirhg ortaya cikti. Ama Ote yandan Gezi
varligiyla, Kiirt hareketinin plebiyen kanadina, daha sonrasi icin burjuvaziye kars1 birtakim orgitsel
diizenlemeler yapma (HDP’nin kurulusu, orgiitlerde Es Bagkanlik sistemi, kadin belediye baskanlar,
vs.) giicl ve cesareti verdi.

Toparlarsak, Gezi’nin bu karakterini gérmeyi ve degerlendirmeyi ancak bize Marksist kavramlar ve
ulus teorisi saglayabilir. Marksist bir ulus ve ulusculuk teorisi olmadan ve kavramlar buna
dayanmadan Gezi bir takim tasviri kavramlarla “endiseli modernler”, “yasam tarzi savunusu” gibi,
sosyolojik olarak kategorilestirilemeyen ifadelerle, anlasilmaz olarak kalmaya devam eder. O zaman

da, bu hareketi aciklamak i¢cin ekonomik materyalist bir kaba Marksizm’de kurtarici aranr.
Sk k 3k

Marksizm’in gelistirdigi ulus ve ulusculuk kavramlarina dayanmadan, Gezi’nin ulusal bir hareket
olarak goriiniimlerini gormezden gelmeden, Gezi’yi aciklamanin nasil gerici sonuclar verebilecegini
Metin Culhaoglu’nun 6rneginde gorelim.

Metin Culhaoglu, Gezi’nin ulusal hareket olmasindan dolayr ortaya ¢ikan goriiniimlerine gdzlerini
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kapamlyor.[—1 Bu goriiniimleri, “yurttaslik”in kazamimlarimn kaldirilmasina ve yerine “tebaa”mn

koyulmasina kars1 bir direnis olarak tammliyor. Simdi bunu biraz ele alalim.

Ornegin, Culhaoglu’'nun “yurttashk” diye tammlamasim ele alalim. Diger bircok ekonomik
materyalist aciklama denemelerinden farkli olarak teorisyen kalitesine uygun bicimde Culhaoglu,
Gezi’nin nedenini sdyle tammlar:

“11 yillik AKP iktidar1 bu anlamda 6nemli bir kirilmayr temsil etmektedir. Ciinkii daha 6nceki



tlim iktidarlarin elbette gene egemen simf eksenli olmak iizere tiim tasarruflarinda veri aldiklar1
yurttaslik olgusunu kaziyip yerine tebaayr koymaya kalkismustir.

Haziran’da genis kitleler, iste bu statiilerinin de ellerinden alinmakta oldugunun ayirtina varmus,
tepkisini ortaya koymustur. Eger yakin donemlere kadar ortalikta ‘yaprak kimildamiyor’ idiyse,
insanlar yetinmeci, ‘bos vermis’ hallerini siirdiiriiyorlardiysa, en azindan yurttaslik konumlarim
glivencede saydiklar1 icindir.”

Bu satirlar, Gezi’yi 6zellikle Akademik alemde moda “neoliberal” veya “prekarya” veya “yeni orta

sinif’, “yeni is¢i zlimresi”, vs., gibi ekonomik materyalist ve mekanik agiklamalardan ¢ok daha farkl
bir noktadan degerlendirmektedir ve kamimizca Gezi’nin en temel 6zelliklerinden birini dogru olarak
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yakalaml§t11r.[—1 Biz de Gezi’yi, daha ilk giinlerinde bile bir “Ulusal Hareket” olarak tammlamstik
ve yani onun bu 6zelligine dikkati ¢cekiyorduk. Tabii bambaska bir mantik ve kavram sistemiyle.

Ancak “yurttaslik,” tasviri ve ayni zamanda hukuki ve normatif bir kavramdir, sosyolojik bir kavram
degildir. Bu kavram kullanilmigsa, bir Marksist’in, sosyolojik karsiligini, 6ziinii ve o 6ziin niye boyle
yurttaslik biciminde goriindiigiinii agiklamasi, bunu problem etmesi gerekir. Bu agiklama ise ulusun ne
olduguna; ulus modern toplamun dininin (Aydinlanma’mn) karsi devrime ugrams bicimi olduguna
gore, bu durumda da dinin ne olduguna iliskin bir teorik sistem gerektirir.

Bunlar olmadan ulusu ve yurttagliglt tammlamak, ulusu ve yurttashgl uluscular gibi tammlamak
sonucunu verir ki, Culhaoglu’nun yaptigi tam da budur.

Culhaogluy, sosyolojik analize girmeyip, yurttagligi uluscularin kavramiyla tammladigindan, tahlilinde
son durusmada basit bir CHP ve AKP karsitligi noktasina, hatta zehirli meyveleri cumhuriyet
mitinglerinde goriilecek cumhuriyet savunuculuguna kadar varmaktadir.

Bugiinkii uluslarin yurttasi, Aydinlanma veya Fransiz Devrimi’nin insan anlamindaki yurttasi
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degildilr.I—1

Hele en gericisinden bir ulusguluga tekabiil eden Tirkiye Cumhuriyeti’nde, Culhaoglu’nun yurttaglik
dedigi, somutta biiyiik 6lciide 1irkla tammlanmus Tirkliiktiir ve bu Tiirkliik, devletin laikci bir yorumla
tammladigt Miislimanhkla boyanmugstir. Bu, bir zamanlarin krallar karsisindaki devrimci ve
cumhuriyetci yurttasligr degildir.

Tirk ve laikci Miisliimanlar, énceden boyle tammlanmis ulusta ezilmedikleri icin ses ¢ikarmiyorlardi
ve simdi AKP’nin ulusu, yani politik olam kendi Siinni islam’1yla tammlamasi tam da Culhaoglu’nun
“yurttaslik”, digerlerinin “yasam tarzi” nedeniyle dedigi ulusun ya da politik Islam’1n gerici ve 6zel
bir yorumuna dayanan ulusal baski tehdidine karsi hareketi yaratiyordu.

Kaldi ki, Culhaoglu aym anda ikinci bir yanlis yapmaktadir. Yurttagligin karsisina “tebaa”y1
koymaktadir. Bu da iki bakimdan yanhistir.

Birincisi, bu politik Islam’, klasik pozitivist veya Kemalist goriise gore, feodalizmin savunucusu
olarak tammlama anlamina gelmektedir ve “yurttaslik hareketini” bastan asagi yanlis ve bir CHP’li
veya Kemalist gibi tanimlama sonucunu vermektedir.

Hayir, AKP de Atatiirk veya laikgilerden daha farkli bir “yurttasligl’” savunmamaktadir. Sadece onun
savundugu “yurttaslik,” yurttash@ Tiirkliikten ziyade islam’la, irkc1 bir Tiirklikten daha cok Seriat’a
dayanan bir Islamla tammlamak istemektedir. Ulusu islam’la tammlamaya kalkmak, hatta Seriat’la
tanitmlamak, tebaaya doniis degil, farkli bir gerici milliyetgiligi savunmaktir.



Ote yandan, Tiirkiye’de “yurttaslar” fiiliyatta hicbir zaman yurttas olmamuslardir, hep “tebaa”
kalmislardir, Cumhuriyet¢i yurttaglar da bundan azade degildirler. Bir zamanlar padisahin
tebaalariydilar, simdi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, Firavunlar cagindan kalma devletin, tebaalaridirlar.

Gezi ise hem yurttas olmak istiyordu, hem de ulusun bir dille veya dinle vs. tammlanmasina karsi
cikiyordu.

Yani Gezi’deki Kemalist ve ulusalcilarla AKP arasindaki miicadele “yurttashk” ile “tebaa” olmak
arasinda degil; ulusun nasil tammlanacag noktasindadir. Ikisi de birbirinden gerici iki ulusculuk
arasindaki miicadeledir bu. Bunda taraflardan birini yurttaslar, digerini tebaalar olarak tanimlamak,
sadece bu miicadelenin basit bir ideolojik arac1 olmaktan ve buna da Marksizm’i alet etmekten baska
bir anlama gelmez. Her ikisinde de yurttastan ziyade tebaalar s6z konusudur. Tiirkiye’de bu pahali ve
baskici devlet cihazim parcalamadan, haklara dayanan bir sistem kurmadan, tebaaliktan cikilip
yurttaslara déniisiilemez. Askeri biirokratik oligarsi ve politik Islam arasindaki miicadele, bu tebaayn,
Tirkliigii bol bir laikci Islam’la mu; Islam’i ve serian bol bir Tiirklilkkle mi tammlanacag
noktasindadir.

Gezi hareketi ise aslinda tebaa olmaktan ¢cikma ve yurttas olma, yani demokratik olarak tammlanmus
bir cumhuriyette, haklar1 olan yurttas olma miicadelesidir. Yani Marksist kavramlarla ifade edersek,
hem ulusu bir dille, dinle, vs., tammlamaya karsi tammlama miicadelesidir; hem de biirokratik ve
merkezi bir devletin keyfi iktidar1 yerine haklar1 olan ve bunlar1 kullanabilen yurttas olabilme
miicadelesidir.

Gezi, Emevi usulii Siinni Islam’la tammlanmus bir ulus tammmn baskisina karsi bir savunma olmakla
ve bu anlamda ulusal bir hareket olmakla birlikte, tekrar eskiye dontis, Tirkliikle ve laikcilikle
tammlanmus eski ulusculuga doniis degil; ulusu bu tirden her tiirlii tammlamaya karsi tammlama;
demokratik bir ulusculuk icin miicadele 6zelligi tasiyordu. Biitiin cabasi ve vermeye calistig1 mesaj
buydu. Yeryiizii iftarlari’na, Lice’yi protesto gdsterilerine boyle biiyilkk bir heyecanla katilmasimn
anlami, tarm tamuna bu demokratik ulus 6zlemini, bu sembolik hareketlerle olsun tiim topluma
verebilmekti.

Gezi’'nin hizla kendini egitmesi tam tamina budur. O zamana kadar ulusal bir baskiya ugramamuslar,
hareket icinde hizla radikalleserek, Mustafa Kemalin Askerleri’nden, Mustafa Keser’in Askerleri’ne
veya Kimsenin Askeri Olmama’ya doniismiislerdir.

Devrimlerin yirmi giinde yirmi yillar1 agmasi tarm tamina budur.
Xx ok Kk

Toparlarsak, bilinen, yaygin ve vulgar (bayagi) Marksizm’in aynasinda Gezi anlagilamaz. Bu
Marksizm’in Gezi’yi anlayacak kavramsal araglar1 ve metodolojisi yoktur.

Ama elestirel, heretik ve heterodoks Marksizm hem Gezi’yi anlayacak kavramsal araclara sahiptir;
hem de Gezi bu kavramsal araglarin bir dogrulanmasidir.

17 Kasim 2013, Pazar



Gezi Parki ve Sol Hareketler

12 Kasim 2013’te Istanbul Bilgi Universitesi Sosyoloji Kuliibii’niin diizenlediji Gezi Parki ve Sol
Hareketler baslikli etkinlige yollanan bildiri.

Once konu tammlamasi ve simirlamasi yapmak gerekir kammca.

Baslik “Gezi Parki” olmakla birlikte, bu deyim, sadece Gezi Parki eylemleri veya orada on bes giin
kadar siiren “Komiin” anlaminda degil; en azindan 31 Mayis’ta baslayip Haziran ortasina kadar epey
yiiksek bir tempoda devam ettikten sonra, genel bir azalma egilimiyle, parklara cekilerek neredeyse
Temmuz sonlarina kadar biitiin Tiirkiye’de, 6zellikle Alevilerin yogun oldugu yerlerde ve bazi biiyiik
sehirlerde siiren kitle hareketlenmesi anlaminda kullamlacak. Genellikle bu anlamda kullamldigindan
“teamiile uygun” olacagim samyorum.

“Sol Hareketler” kavram da, CHP’nin solunda kalan, sosyalist hareketler ve bagimsiz bireylerin
olusturdugu nebiil6z, yigisim ya da yogunluk anlaminda kullanilacaktir. Bunlara “marjinal sol” ya da
“radikal sol” dendigini de biliyoruz.
Bunlarin iliskisini, iliskinin karakteri ve evrimine iliskin kimi g6zlem ve sonuclar1 ele almaya
calisalim.

Xk %k 3k

Gezi Hareketinin ana kitlesi ile bu sol arasinda cok temel bir fark oldugu genellikle
kabullenilmektedir. Elbette gri bolgeler ve gecisler vardir. Sol elbette Gezi’nin ve Gezi de bir
sekilde bu solun icindeydi. Ama bunlarin tamamen farkli karakterde, farkli &zellikler gosteren
yapilar1 oldugu da gérmezden gelinemez.

Ornegin bu iki 6znenin yas ortalamalar (Gezi, 35 altydi; Sol orgiitlerin esas kitlesi ise 35 iistiiydii),
nicelikleri (Gezi yiiz binlerle, bu hareketler yiizlerle), toplumsal yapilari, internet ve dijital araclarla
iligkileri (Gezi, bunlarla orgiitlenirken; sol, bunlar1 efektif kullanmaktan ¢ok uzakt1) farkliyd.

Ancak iliskilerin 6ziinii bunlar degil, cok daha derindeki baz1 6zellikler belirliyordu.

Sol, neredeyse otuz yi1l1 agkin siire boyunca pes pese gelmis yenilgilerin agir yiikii altinda ezilmis,
birbirinin pesi sira gelen yenilgilerin demoralize ettigi; biyikk o6lclide biirokratlagmus, hicbir
entelektiiel ve teorik canlilik gostermeyen, kiiciik ve etkisiz gruplarda 6rgiitlii durumundayd.

Gezi’yi olusturan genis kitle ise bu uzun yenilgilerin yarattig1 ideolojik, entelektiiel, kiiltiirel ve ahlaki
atmosferde biiylimiis ve yasamis olmasina ragmen, yenilgilerin sonuclar1 onlar icin karsilastiklar
nesnel kosullar, icine dogduklari ortam oldugundan, bir yenilginin travma ve acilarimi yasamamusti.
Tabakhanede calisan isci o ufunetin kokusunu almaz.

Bagkasim bilmedikleri icin yasadiklar1 donem onlar i¢in bir yenilgi degil, aksine belli bir yiikselis
anlamina bile geliyordu. Ciinkii en azindan son on yilda, nadasa birakilmus toprak durumundaki
ekonominin, uluslararasi konjonktiirtiin ve bol déviz akisinin da yardimyla hizli biiyiimesi; bunun
yarattig1 belli bir talep; bu biiylimeden alt simflara aktarilan payin bilytimiis olmasi, vb., bambagka bir
ruh halini ve beklentiler diinyasim besliyordu. Bu bakimdan Gezi, bir yamyla Avrupa’daki 68
gencligine benziyordu. 68’liler de savag sonrasinda, tarihteki kapitalizmin en uzun biiylime déneminde

yetismislerdi.

Gezi patladiginda Tirkiye, terk edilmis ya da yataklarn tikenmeye yiiz tutmus bir madenci



kasabasindan ziyade, yataklarin yeni bulundugu, bir tiir altna hiicumun yasandigi dinamik ve
gencligini soluyan bir madenci kasabasi gortiniimii sunuyordu. Gezi’yi olusturan kusaklar en azindan
ergenlik veya ergenlik sonras1 donemlerini boyle yasamiglardi.

Doksanli yillarin 6zel savas dénemini bile yaslari geregi pek bildikleri sdylenemezdi. Yani sadece
solun yenilgilerin travmasim bilmemekle kalmuyorlar, Kiirdistan’daki savasin travmasim da
yasamamuislardi veya cok kiiciikken yasadiklari icin algilamamuslardi.

Gezi basladiginda, Gezi’yi olusturan genis kitle ile Sol arasinda her seyden 6nce boyle ¢cok temelden
bir fark vard.

Ornegin benzer bir fark, 68’de de vardi. Ama sol érgiitlerin ardinda pes pese yenilgiler degil, aksine
hala amilar1 taze olan ikinci diinya savasindaki fasizme karsi basarilar; sosyal haklar alaminda birbiri
pesi sira elde ettikleri kazancglar, sosyal devlet uygulamalari; diinyamn bagka yerlerinde (Vietnam)
birbiri pesi sira basarilar vard.

Bunlara bagh olarak orgiitler her ne kadar birokratik bir yapida da olsalar, bir kitle orgiitii
karakterleri ve agirlhiklar vardi.

Bu zaferler, aym zamanda radikallesen 68’e, sosyalist fikirleri aktarma veya hareketin bu fikirlerle
hizla bulusma olanagim yaratiyordu. Her yerde hareketin genc onciileri sosyalistler arasindan
cikiyordu.

Tirkiye’deki Gezi’de ise, Sol’un ne entelektiiel ve moral bir tistiinl{igii, ne de maddi giicti vard.

Bu nedenlerle Gezi ile Sol neredeyse birbirine tamamen ters oOzellikler gbsteren yapilardir ve
aralarinda bir bakima yap1 ve doku uyusmazligi vardir. Bunlarin iliskisinin uyumlulugu bir yana,
dogru diiriist bir iliski kurmalar1 bile beklenemez. Ancak yine de bir iliski vardir ve bu hi¢ de ¢ok

kotii bir bilanco vermemektedir.
3k k 3k

Gezi tamamen kendiliginden bir hareket olarak patladi.

Ama en kendiliginden patlamalarin bile boyasi kazilinca altindan eski bir komiinistin veya anarsistin
cabasinin kizil astari ortaya cikar. Biitlin yukarida sayillan olumsuzluklara ragmen, Gezi’nin o
kendiliginden ortaya ¢ikisinda yine de solun belli bir islevi oldu kammca.

Eski sosyalistler ve eski yenilgilerden bir tortu olmasaydi, Gezi yine de olamaz ve bir hareket olarak
ortaya ¢ikma ve billurlasma olanagi bulamazdi.

Bunu yagmurlarin olugsmasina da benzetebiliriz. Eger havada toz zerrecikleri, bakteriler, vb., olmasa,
nem oram ve 11 gibi kogullar ne kadar uygun olursa olsun yagmur damlaciklar1 olugamaz. Siitiin i¢ine
birazcik olsun yogurt atmazsanmz, yogurda doniisemez, kesilir. Kimyasal ya da biyolojik siireclerde
oldugu gibi toplumsal stireclerde de bircok durumda az da olsa bir mayaya, bir katalizore ihtiyac
vardir.

Ornegin Gezi Hareketinin ortaya cikisinda énemi gormezden gelinemeyecek olan, Sirm Siireyya
Onder’in atlayip kepcenin 6niine durmasim ve yikimi durdurmasim goz 6niine getirelim.

Sirr1 Siireyya aym zamanda o soldan bir zamanlar hapis yatmus bir insandir. Yani solun o gozle
goriinmez tortusy, o kendiliginden olayin baslaticilarindan biridir denebilir.

Bir baska 6rnek olarak Besiktas Carsi’y1 ele alabiliriz. Evet, Carsi politik bir organizasyon degildir,
ama Ozellikle 70’lerde radikallesmis, fakat var olan orgiitlerde kendini bulamayan, epeyce eski solcu
Carst’ya ruhunu vermektedir. Bir bakima orgiitler disinda kalmis solcularin bir bulusma noktasi,



dolayh bir politika yapma alam ve olanagidir da Carsi. Carsi’da da solun tortusu, gelenegi bir
sekilde, orgiitler dis1 bir bicim altinda vardir.

Keza Gezi’de, baslamadan onceki donemde, ilk direnenler icinde en basta sol orgiitlerden gelenlerin
bulundugu hi¢ de gdérmezden gelinemez. Ve nihayet polisle ¢atismalarda, polisten onlarca yildir dayak
yemis ve belli bir serbetlenme veya bagisiklik kazanmis solcularin, binlerce kiiciik 6rneginin, polis
korkusunun atilmasindaki etkisi de gérmezden gelinemez.

Biitiin bu gézlemler ve veriler 1s181nda, eski solun gelenekleri ve tortusu Gezi’nin olugsmasinda ve bir
saman yangini gibi biiytimesinde bir kataliz6r, maya islevi gormiistiir denilebilir.
Yine Cars1 ve Sirr1 Siireyya ornegini goz oniine alimrsa soyle bir egilimin vardigr da goriilmektedir:

Solun bu katalizor etkisi, daha orgiitler dis1 unsurlar araciligiyla etki géstermistir denebilir.
3k k 3k

Taksim Gezisi’ne yerlesildikten, biiyiikk ayaklanmadan sonraki doneme gelince Sol ve Gezi’nin
iliskisinde su gozlemler yapilabilir.

Bu asamada da bagimsiz solcularin, uzun zamandan beri hareketten ve orgiitlerden uzak durmus, pasif
duruma gecmis solcularin aktiflestigini ve hareketin icinde yer alip, onu adeta orgiitlerin itici ve
dagitic1 olabilecek etkilerinden korumaya calistig1 sdylenebilir.

Bagimsizlar, hareketi orgiitlii gruplardan daha iyi anlamis ve degerlendirmislerdir genel ortalamaya
bakildiginda.

Sol orgiitler ise bayrak gostermek ve hareketin basim baglamak egilimindedirler. Taksim’de, biitiin
sol orgiitlerin cadirlar1 vardir, ama gercek kitle baska bir yerde ve diinyadadir. Sol érgiitler bu genis
kitlenin egilimlerine kars1 durduklar takdirde herhangi bir etkilerinin olamayacagim gérmiislerdir ve
onlarin egilimlerine uygun davramglar gostermektedirler. Ama harekete bir biitiin olarak
soyleyecekleri hicbir sey yoktur.

Sol orgiitlerin etkisi bir yana, biirokratlasmis yapilar olmasalar, etkili olmasa bile harekete
soyleyebilecekleri cok sey vardir. Ancak onlar hareketin demokratik karakterini kavramaktan ve bu
yonde hazirliktan yoksun olduklari icin hemen hemen hicbir sey séyleyemez durumda kalmuslardir.
Gezi esnasinda ve sonraki dénemde sol oOrgiitlerin yayin ve bildirilerine bakildiginda bu acikca
gortiliir. Gezi’nin orgiitlenme bicimleri, miicadele bicim ve taktikleri, program gibi konularda tam bir
suskunluk ve onerisizlik vardir.

Sol en somut orgiitsel ifadesini Taksim Dayanisma’da buluyordu. Burada neredeyse biitiin sol
orgiitler toplanmusti. Bu organ, Gezi hareketini temsil etmiyordu, onun ifadesi degildi, ama Gezi
tamamen Orglitsiiz oldugu icin hareket bir sekilde, onu belli bir 6lciiye kadar, kerhen ve bir emr-i vaki
olarak kabul etti ya da onun varligina kars1 ¢ikmadi bile diyebiliriz.

Elinizde bir cekic yoksa ve bir civi cakacaksamz, cekic yerine bir tas veya havaneli ile de bu isi belli
bir olciliye kadar yapabilirsiniz. Tabii bu arada civi egrilir, tam yerine oturmaz veya parmaginizi
ezebilirsiniz.

Taksim Dayanisma ile Gezi’nin iliskisi biraz boyleydi. Hareketin kendisi orgiitsiizdii ve bu
orgiitsiizlik icinde, Taksim Dayanisma, bu Orgitsiizliigiin yaratuig kimi sorunlar1 bir 6lciide
giderebiliyor; kamuoyuna Gezi’nin belli egilimlerini yansitabiliyordu. Tabii orgiitler de bu genis
hareketin egilimlerini hesaba katarak kendi egilimlerini dayatma gibi bir yonelis icinde olduklarindan
veya olmak zorunda bulunduklarindan, bu belli bir 6l¢iide Gezi’nin de egilimlerinin ifadesi oluyordu.



Sol ile Gezi’nin iligkisi esas olarak bu bicimdeydi diyebiliriz.
Bu yine de ¢ok olumsuz bir sonug degildir. Hatta sol genel olarak Gezi karsisinda nispeten basiretli

davranmustir, en azindan dagitici olmamustir bile denebilir. Aym sekilde Gezi’nin de Sol’a kars1 ¢ok
dislayic1 olmadigl, diismanca bir davrams gostermedigi sdylenebilir.

Karsilikli bu kabullenmenin bile solun eski miicadelelerinin bir tortusu olarak goriilebilecegini
diistiniiyorum.
X* kK

Ancak Solun bundan oOtesinde hareketi ilerletici hicbir islevi olmadigini, ona ne program, ne
orglitlenme araglar1 ve imkanlari, ne yaratici yeni miicadele bicimleri ve taktikler onermedigini
sOyleyebiliriz.

Biitiin yaratic1 miicadele bicimlerinin hepsi neredeyse sol orgiitlerin disindan geldi.

Solun yapabilecek olup da yapmadiklari ise pek ¢oktur.

Ornegin Taksim Dayamsma, tiim Tiirkiye’deki direniscileri, Tiirkiye capinda talepleri tarnsmak iizere
derhal forumlar kurmaya; farkli programlara gore tartismaya; farkli programlar etrafinda
yogunlasmalar1 gercek oranlariyla yansitan delegeler secmeye ve belli bir tarihe kadar bunlari
Tirkiye capinda bir genel Gezi Meclisi ya da Forumuna yollamaya cagr1 yapabilirdi; bunun alt
yapisini hazirlayabilir, hamallik kismum 6rgiitleyebilirdi. Boylece Gezi kendi icinden cikardig bir
organa sahip olabilirdi. Bu takdirde, hem genis miicadele eden kitle Tiirkiye 6l¢iisiinde orgiitlenmis
olabilir; hem de bir talepler manzumesinin neler olacagina iliskin bir tartisma baslatilabilir; somut
talepler halinde bir demokratik devrim anlamuna gelebilecek bir program bile ayaklanmanin
bayragina yazilabilirdi.

Ama bunun igin, orgiitlerin temsilciligi ve ittifaklar1 tizerinden kurulmus Taksim Dayanigma gibi bir
orgamn, kendini, biitiin yetki ve sorumlulugu en kisa zamanda harekete katilanlarin temsilcilerine
verecegi bir hazirlik komitesi gibi islevlendirmesi ve bunu ilan etmesi; tabii bunun icin de boyle bir
perspektif gerekirdi. Bu perspektiften yoksunluk sadece Gezi’yi degil, HDK’y1 da inmelendirmistir.

Taksim Dayanisma ya da sol orgiitlerin, boyle bir seyi diisiinmemis ve yapmamis olmasi bile onlarin
Gezi’nin gelisimini engelleyen bir yap1 oldugunu gosterir.
sk k 3k

Burada solun kendi i¢indeki ayrimlara da dikkati cekmek gerekiyor.

Sol icinde iki temel farkli akim oldugunu séyleyebiliriz. Bir yanda CHP’ye yakin olan, Ulusalcilara
yakin olan sol (TKP, Halkevleri, ODP, vb.), diger yanda Kiirtlere yakin olan, daha radikal ve
genellikle HDK icinde yer alan sol.

CHP’ye yakin olan sol, Ulusalcilarin (Aydinlhik, TGB, Kemalistler) tepki gosterecegi, boylece
hareketin boliinecegi bahanesinin ardina gizlenerek, harekete Kiirtlerin ve Radikal islamcilarin
katilmasini, hareketin Kiirt ve islam karsiti olmadigina dair mesajimn verilmesini ve onlar1 harekete
cekmeyi engellemeye calistilar.

Buna karsilik Kiirtlere yakin olan sol, daha radikal sol, bunlara kars1 durdu ve 6rnegin Cuma namazi
kilan Islamcilara garanti ve koruma vererek, ulusalcilarin etkisini notralize ederek, Gezi’nin kendi
demokratik mesajim verecek kanallar acmasini sagladi.

Bu da Gezi’nin ruhuna, demokratik egilimlerine uygun diistiigii icin, hemen biiyiikk bir coskuyla
karsiland1 ve benimsendi. Bu benimseme karsisinda CHP’nin etki alamndakiler veya ulusalcilara



yakin olanlar da bu egilime ayak uydurmak zorunda kaldilar.

Ozetle Kiirtlere yakin Sol, ulusalcilar ve ulusalcilan gozetenleri dengeleyerek, Kiirtlere ve Politik
Islam’a yer acarak, Gezi’nin kendisini ifadesini kolaylastirmstir.
Ama bu sol da digerleriyle birlikte, hem Gezi’nin demokratik karakterini kavramadigl i¢in politik
olarak; hem de orgiitsel temsilcilikleri asan, genis kitlelerin bireysel katilimlari ile olugacak organ ve
yapilar icin hicbir sey yapmayarak; hatta varligiyla bunu engelleyerek, Gezi’nin en kritik doneminde
Gezi’nin gelismesini engellemistir denebilir.

Xk 3k Kk

Bundan sonra hareketin Parklara yayildigi, Taksim’den siirtildiigii bir bucuk aylik dénem gelir.

Parklara siginma da bizzat hareketin kendisinin, daha dogrusu Besiktas Carsi’mn kendiliginden bir

40
bulusu olmu$tulr.[_1

Parklarda da aym sekilde baslangicta ilk teknik ihtiyaclarin orgiitlenmesini tistlenerek, etki saglamaya
calismuslardir ve biitiin perspektifleri bu diizeyde kalmistir. Ancak manipiilasyon denemeleri tepki
goriince geri adim atmiglar; tipki Gezi’de oldugu gibi ne programatik, ne de o6rgiitsel bir perspektif ve
olanaklar sunmamislar ve sunamamuslardir. Hatta genel egilimlere ters diismeden ve fazla dikkati
cekmeden giinlerinin gelmesini beklemislerdir denebilir.

Parklardaki hareketin Tiirkiye capinda gercekten halkin kendini yonettigi organlar ve orgiitlenmeler
yaratmasi gibi bir perspektifleri olmamustir.

Hareket iyice dagildiktan sonra ise bu sefer kiiciik sol gruplar arasindaki egemenlik miicadeleleri ve
rekabetler, manipiilasyonlar artmus ve bu da ayrica zaten epeyce zayiflamus olan parklardaki
katilimcilarin uzaklagsmasi sonucunu yaratmistir.

Hareketin parklarda calisma gruplarina boliinmesi, buna paralel olarak merkezi ve politikanin
tartisilacagl bir organ olusturma ya da bir bicim yaratma yoluna gidilmemesi, yani tek yonlii, dar
kafal1 pratikcilige yonelip, genel programatik ve siyasi sorunlardan ve miicadeleden ka¢masi; bunun
belirlenecegi organlar yaratmayr Oniine bir gorev olarak koymamasi, hareketin bir bakima sonunu
getirdi diyebiliriz.

Ama bunda en biiyiik giinah, bizzat Solun kendisine aittir. Bu yonde hicbir cabasi1 olmadig gibi, boyle
bir organlasma ve tartisma icinde, kendi varhgimn tehlikeye diisecegini gordiigii icin bu konunun
giindeme alinmasim bile engellemeye calismistir.

Ciinkii boyle bir tartisma ve organ ancak tam bir bireysel temsil iizerinden ve farkli goriislerin farkl
programlar halinde kendilerini ifade edebilmeleri; farkli politik programlar arasinda bir tartisma ve
uzlasmalar yapilabilmesi {izerinden gerceklesebilirdi. Ama boyle bir yapida orgiitler ancak tiyelerinin
gortis ve etkileri olciisiinde etkili olabileceklerinden ve bu etkinin ¢ok simirli kalabilecegini, hatta
kendi yapilarimn bile boyle bir yapilanma karsisinda dagilabilecegini gordiiklerinden bir engel
haline geldiler.

Boylece giderek katilimi azalan forumlar da bazi sol gruplarin aragsallastirma ve kendi beklentileri

yoniinde manipiilasyon ¢cabalarimn alam oldu.
xR Kk

Ancak, bu elestirileri yapan, aym zamanda Gezi siireci boyunca biitiin bu 6nerileri de yapmustir.
Yani Sol’a elestirimiz sadece burada sozlii olarak degil, aym zamanda fiili, eylemli ve somut bir



alternatif teori ve pratik olarak da var olmustur.

Ama Sol’a bu elestirileri yapan da, Gezi’ye eylem icinde onerileri yapan da, yani bu satirlar1 yazan
da Sol’dur.

Ama bu baska, bilinmeyen, lanetlenmis bir soldur. Teorik olarak elestirel ve yaratici; giinahlarin
ytikiinii tagimayan; moral tstlinl{igii bulunan bir soldur.

Gezi ile politize olan ve radikallesen yeni kusak ve Gezi denen hareket ilerledikce bu zindik,
elestirel, hetorodoks Sol’la karsilasacaktir.

1968’ deki hareket de, o zamanki biitiin sol ve biirokratlagmus orgiitlerin muazzam kitlesel giicti ve
prestijine ragmen, bunlarin biiyiisiine kapilmadan, Trocki, Rosa, Marcuse, Che gibilerini kesfetmisti.
Radikalliginin ihtiyaci olan teorik giday1 oralarda bulabiliyordu.

Benzeri Tiirkiye’de de olmustu: Dev-Geng, Kivilcimli’yla bulusmustu.

Gezi eger yasamaya devam ederse bu devrimci ve elestirel Marksizm'in mirasiyla da er veya gec
bulusacakur.

11 Kasim 2013, Pazartesi



Yazarin Kendi Kaleminden Kisa Hayat Hikayesi
Ana ve baba tarafindan Balkan Savasinda go¢miis Makedonyal1 ailelerden gelir.

10 Haziran 1949°da, Balikesir’in Savastepe ilcesinde dogar. ki yasindayken aile Bakircayi
vadisindeki Linyit yataklariyla iinlii Soma ilcesine tasimr. Babasi, Garp Linyitleri Isletmesi’nde isci,
annesi “ev kadim™dur.

i1k ve ortaokulu Soma’da okur. Yaz tatillerinde her tiirlii iste calisir.

Ilkokulu bitirdiginde babasimn nerisi ve tesvikiyle Cetin Altan’in yazilar ile tamsir. Babasi daha
sonra Soma’da Tiirkiye Isci Partisi’nin kurucularindan olacakur.

Yatili olarak Balikesir Lisesinde okur. Yaz tatillerinde Garp Linyitleri Isletmesi’nde cesitli islerde
cahisir ve soguk demirciligi 6grenir.

Lise son sinifta “Ana dilinizi nig¢in seversiniz?” baslikli kompozisyon édevine, “soru yanlistir, ana
dilimi sevmek zorunda degilim” cevabi nedeniyle atlmamak icin tasdikname alir ve Izmir’de
Karsiyaka Erkek Lisesi’ne gecer.

Biitinlemeye kaldig icin bir y11 beklemeye kalir. Bu siirede, Garp Linyitleri Isletmesi ve Sark Sanayi
Mensucat Fabrikasi’nda iscilik yapar. Izmir Karsiyaka’da bos serserilik giinlerinden sonra Tiirkiye
Isci Partisi Karsiyaka Ilcesi’ndeki calismalara katilir.

Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji (gece) béliimiine kaydolur. Giindiizleri bir
muhasebecinin yaninda bogaz tokluguna iste calisir, geceleri iiniversiteye gider.

68’deki iiniversite Isgallerine katlir. Fikir Kuliipleri Federasyonu’nda (FKF) beklentilerinin
karsiligini bulamaz. Bir cevre ve orgiit arayislar: i¢indedir. Sonunda Deniz Gezmis ve arkadaslariyla
tamsir ve onlara kanlir. Bu gevre daha sonra Devrimci Ogrenci Birligi’ni olusturur. Bu 6rgiit
Istanbul’daki eylemlerin motoru olur.

Samsun-Ankara Yiiriiylisiine katilir. Bu dénemde, sadece bos zamanlarim degil, tim zamanlar1 ve
omriinii sosyalizm ugruna miicadeleye ayirma ve diploma almama karar1 verir.

Devrimci Ogrenci Birligi’nde boylu boyunca devrimci miicadeleye girer; mitingler, yiiriiyiisler,
isgaller, grevler, koylii hareketleriyle dolu hayatimn en giizel, en dolu dolu dénemini yasar

Isci hareketinin ve santiyecilerin direnislerinin ortaya cikardig bir isci énderi olan ismet Demir ile
tanisir ve birlikte isci hareket ve orgiitlenmelerine katilir. Ambarli Termik Santrali, Nuh Cimento
Fabrikasi, Izmit Rafinerisi, Taksim Opera Insaati ve daha bir yigin irili ufakli isci orgiitlenme ve
direnislerinde Yapi Iscileri Sendikas: (YIS) baskan: Ismet Demir’e yardimcilik eder.

10 Haziran 1969 olaylarindan sonra Izmir Aliaga Rafineri Insaatinda orgiitlenmek iizere Ismet Demir
ile Izmir’e gider. Yaz boyu Izmir’de insaat ve mensucat iskollarinda ve Aliaga’da orgiitlenme
calismalarinda yer alir.

Sonbaharda, Deniz Gezmis, Cihan Alptekin, Taylan Ozgiir’lerle Tiirkiye’de yeni bir Vietnam igin
gerilla savasim baglatma hazirliklarina kaulir. Taylan Ozgiir’iin oldiiriiliisii ve Deniz Gezmis’in
tutuklanisi ile hazirliklar sekteye ugrar.

FKF’nin (Fikir Kuliipleri Federasyonu) Dev-Gen¢ (Tirkiye Devrimci Genglik Federasyonu) oldugu
kongrede Cihan Alptekin ile birlikte Istanbul Bélge Yiiriitme Kurulu’na ve Genel Yénetim Kurulu’na
secilir.

Ancak bir siire sonra, gerilla savasi sanatim 6grenmek iizere Filistin’e gider. Demokratik Filistin



Halk Kurtulus Cephesi’nde klasik askeri egitim alir. Urdiin Krali’mn Fedailere ilk giic denemesinde
Demokratik Cephe’dedir. Daha sonra Israil’e kars: bir “Ameliye”ye (Operasyon, Saldir1) katilir.
Dort bucuk ay sonra ogrenecek bir sey olmadigim gordiigii ve Tiirkiye’de isci simfi icinde uzun
vadeli calismak gerektigi tarzinda goriislere ulastig@l icin Tiirkiye’ye dénme karar1 alir. Donerken
arkadaslariyla Kargamis’ta hudutta yakalamr. Iskence goriir ve tutuklanirlar.

Nizip ve Antep Cezaevlerinde iki bucuk ay hapis yatar. Tahliye olur. Izmir’e gidip Aliaga’daki
calismalara, grevlere, direnislere katilir, Orgiitlenmelerinde calisir. Necmettin Giritlioglu
oldtrildiigiinde yamndadir.

Bu dénemde ayrica Hikmet Kivilcimli’mn ¢ikarmaya basladigl Sosyalist gazetesinin 6rgiitlenmesinde
calisir. Bu gazetede ilk yazilarim yayinlar.

Kivilcimli’yr ve Tirkiye’yi anlamak, kendini teorik olarak gelistirmek icin tarih calismalarinda
yogunlasir. Bir yandan Bogaz Kopriisii Insaatinda Ismet Demir ile orgiitlenme calismalarina
katilmaktadir.

12 Mart gelir. Sonradan TSIP’i kuracaklarin hi¢ bir sey yapmama cizgisine elestiriler yaptug ve
orgiitlenme calismalarinda bulundugu icin tecrit edilir

12 Mart doneminde, fabrikalarda soguk demirci olarak iscilik ve orgiittlenme ¢alismalari yapar. Dev
Geng Istanbul davasindan tutuklamir. Davutpasa Kislasi’nda bes ay hapis yatar ve tahliye olur.
Cikinca tekrar iscilik ve orgiitlenme calismalarina devam eder. Kendisini tecrit eden ve daha sonra
TSIiP’i kuracaklara kars1 yazdigi teorik elestiri ve polemikleri daktilo ile cogaltip 6rgiitlenmeye
baglar. Belirli bir toparlanma sagladiktan sonra, Tirkiye Komiinist Partisi’ni Kivilaamli’mn yazdig
Vatan Partisi Program temelinde reorganize eden kongrenin hazirlayicilarindan biridir.

12 Mart donemi biterken, bu partinin yar1 resmi ve legal orgam olarak Kivilcim gazetesini ¢cikarmaya
baslar. Gazete bir bucuk ay ve alti saylr cikabilir, ama gordiigii ilgi ve c¢izgisi rahatsiz edici
bulunmustur. Gazeteye yardim eden arkadaslariyla birlikte tutuklanir.

Istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi’nde gazetedeki yazilardan, 6nce 100 iizerinden 36 yila, sonra da
cok ayip oldugundan 17 yila mahkim edilir. Toptast (1,5 yil), Nigde (7 yil) cezaevlerinde yatar.
Toplu olarak elli metrelik bir tiinel kazma girisimine katilir. Tiinelin yakalanisi tizerine tistlenenlerden
biri olur. Tekrar hiicre ve hapis cezasi alir. Ayrica 12 Eyliil’deki idamlar1 toplu protestoya katildig
icin tekrar hiicrede kalir. Devlet baskamna hakaretten dava acilir.

Malatya E Tipi Ozel Cezaevi’ne nakledilir. Istiklal Mars1 sdylemeyi ve Atatiirk egitimine katilmayl
reddettigi icin 15 ay miisahede hiicresinde kalir.

Tahliye olunca mevcutlu olarak Sarikamig’a Askerlige gotiirtltir.
Cezaevi yillarinda bir¢ok yazimn yam sira, Murat Belge ve Mihri Belli’nin elestirileri yazar.

Cezaevindeyken, Vatan Partisi’nin icindeki tartismalara katlir ve bu partinin teorik orgam olan
Kivileim dergisinin (1978-79) ii¢ sayisimin ve politik orgam Sosyalist gazetesinin son on sayisinin
(1979) biitiin belli bagh yazilarim yazar.

Fasizm, Uciincii Enternasyonal’in lagvi, Sovyet Devletinin Simf Karakteri sorunlarim arastirirken
Mandel, Trocki ve Dordiincii Enternasyonal’le karsilasir ve klasik elestirel ve devrimci Marksizmi
savunan bu gelenege katilir.

Disaridaki arkadaslarimn bu hiza ayak uyduramamasi sonucu 12 Eyliil arifesinde tekrar tek kalir.
12 Eyliil’den sonra Almanya’da ¢ikan Der Weg - Yol dergisinin biitiin temel yazilarim yazar ve



gizlice disar1 ¢ikarir. Ne var ki, biitiin bu teorik ve politik calismalar Malatya E Tipi Ozel Cezaevi’ne
topluca sevk ile kaybolur digariyla baglar kopar.

Asker’den “tebdil-i hava” alarak Istanbul’a gelir ve Dérdiincii Enternasyonal’in yardimiyla yurt
disina kacar.

Fransa’da iltica basvurusunda bulunur ve miilteci olur. Fransizca kursularina gider. Doérdiincii
Enternasyonal’in Fransa Seksiyonu, Devrimci Komiinistler Ligasi’nda (LCR) calisir. Almanya’da
daha biiyiik Tirkiyeli bir isci kitlesi oldugundan Almanya’da yasamaya karar verir. Doérdincii
Enternasyonal’in Almanya Seksiyonu, Enternasyonalist Marksistler Grubu’nda (GIM) calismalara
katilir ve Almanca kurslarina devam eder.

Gocmen Tirkiyelilere yonelik olarak Ne Yapmali dergisini cikarmaya baglar. U sayidan otesi
gelmez.

Ergun Aydinoglu'nun c¢ikardigi Devrimci Marksist Tartisma Defterleri’nin redaksiyonunda ve
calismalarinda yer alir; orada yazilar1 yayinlamr. isvec’te cikan Kiirdistan Press’e yazilar yazar.

Ozellikle bir gocmen hareketi icinde sosyalist ve devrimci bir kanat icin calismalar yapar. Teorik
olarak Yeni Sosyal Hareketler ve 6zel olarak da Siyahlar Hareketi konularinda yogunlasir.

Bu arada 12 Eylil rejimi sonlarina gelmistir, hem sosyal hareketler hem de Tirkiye solunda
tartismalar ve canlanma baslamistir. Bu baglamda Avrupa’da yapilmakta olan Sosyalist Forumlara
katilir. Tirkiye’de yapilan “Kurugcesme” birlik tartismalarimn Avrupa’daki miilteciler ve
Tirkiyeliler arasinda yapilan paraleline katilir, bildiriler sunar ve ¢rgiitlenmesinde yer alir. Ancak
Duvar’in yikilisi sonucu oradan bir sey cikmaz. Ancak bu tecriibeyi ve bildirileri “Birlik mi
Rekompozisyon mu” kitapciginda arkadaslariyla birlikte toplar ve yayinlar.

Duvarin yikilisindan sonra yapragin kimildamadigr ve tiim bu gerici atmosferin 6zel hayati bile
kusattig1 yillarda, diinyanin iscilerinin siyah ve beyaz olarak béliinmiisliigii ve bunun ortaya ¢ikardigi
sorunlar iizerine yogunlasir.

Bu arada yeni yayginlasmaya baslayan bilgisayarlarla tamsir ve amator bir bilgisayarci olur.

Isvec’te Latife Fegan’in korumasinda bulunan Kivilcimli Arsivi’nin Amsterdam’daki Sosyal Tarih
Arsivi’ne verilisi ve Stockholm’de veri bankasina gecirisinde calisir.

Taksi soforii olarak calismaya baglar. Almanya’da yabancilar hareketinde yogunlasir. Aym zamanda

Tiirkiye’de cikan Ozgiir Giindem’e (1992) haftalik yazilar yazar.

Avrupa’da hazirlamp Tiirkiye’de hukuki nedenlerle “kitap dizisi” olarak basilan Sosyalizmin
Sorunlari teorik dergisinin cikisinda, orgiitlenmesinde, teknik islerinde calisir ve yazilarim yayinlar.
Bu dénemde ilerlemeci ve iyimser tarih anlayisiyla bir kopusma yasar. Umutsuzluktan yola c¢ikarak da
miicadele edilebilecegini savunur ve buna dayanarak miicadeleye devam eder.

Bu arada 1rk ve ulus, irkcilik ve ulusculuk sorunlar1 iizerinde de yogunlasir. Ulus teorisine
seksenlerde Ingiltere’de yapilmus katkilardan hareketle, ulus konusunda sosyalist programin ulusal
olanile politik olanin iliskisini koparmak seklinde ilk formiilasyonlarim yapar.

Sadece devletin degil, maddi araclarin da tarafsiz olmadigl ve simifsiz topluma gidisin araclari
olamayacag c¢ikarsamasindan hareketle, baska bir uygarligin programlastirilmasi geregi sorununu
ontine koyar ve bu konu tlizerinde yogunlasir.

Radikallesmis gocmen genclerin ¢ikardig Koxiiz dergisinde bazi yazilar1 yayinlanir.



Internet’in bilinmedigi zamanlarda, yani 90’1 yillarda, 6nce “mailboxlar” ve BBS’ler (Biilten
Panolar: Sistemi) araciligiyla izolasyondan kurtulma ve politik faaliyet denemelerine baslar.

Sonra Internet’in yayginlasmasi ile internetteki forumlara yazilar yazmaya ve tecridi kirmaya calisir.

Ocalan’in Suriye’den siiriiliisii iizerine internette ve forumlarda daha sik yazar. Kacirilmas: iizerine,
“Ocalan’in Yasamum Savunmak Icin Tiirk Girisimi”nin orgiitlenmesinde yer alir. Kiirt hareketinin
icinde bulundugu déniisiimii ¢oziimleyen yazilar yazar. Bir siire sonra Avrupa’da cikan Ozgiir
Politika’da haftalik yazilar1 yayinlanmaya baglar (2003 yilina kadar). 2000°de Yeni Giindem ve
Ulkede Ozgiir Giindem gibi Tiirkiye’de cikan benzeri yayinlarda da haftalik yazilar1 yayinlanr.

Demir’den Kapilar diye kendi sayfasim ve Yazilar ve Yankilar1 adli1 forumu internette acar ve orada
yazilarini ve gelen yanki ve elestirileri yayinlamaya baglar.

2001 yilinda Almanya’da Wremen’de yapilan “Kivilcimli Sempozyumu”nun Orgiitlenmesine katilir.
Orada bildiri sunar ve teknik hazirliklarinda yer alir.

Tiirkiye’de devrimci ve demokratik biitiin teorik, entelektiiel ve politik giicleri toplayacak bir dergi
icin calisma ve girisimlerde bulunur. Bu baglamda, A¢ilim adli bir dergi girisiminde yer alir. Bu
derginin daha sonra Ortadogu I¢in Demokrasi Manifestosu adiyla yayinlayacag cikip bildirisini bir
oneri olarak yazar. Ama Tiirkiye’deki girisimciler devam etmez.

Benzeri bagka girisimlerin de bir sonu¢ vermemesi {izerine en azindan bir internet sitesiyle
Tiirkiye’de radikal demokrat pozisyonlar: ve politikayr savunacak bir platform olusturmaya calisir ve
Koxiiz Sitesi yayina baslar.

Koxiiz’i Tirkiye’de dergi olarak cikarma girisim,i sorumlu bulunamadig@ icin, bir sayidan fazla
devam edemez.

Ayni dénemde, Ismail Besikgi’nin elestirisi olan Tersinden Kemalizm isimli kitab1 yazar ve yayinlar.
Marksist din ve Ustyapilar teorisinin sekillendirmeye baslar. Bunun 1s181nda ulus teorisini de kurmaya
baglar.

“Biiytik Ortadogu Projesi ve Sosyalist Strateji Sempozyumu”nu hazirlar ve sunulan bildirilerden
olusan kitab1 yayinlar.

Tirkiye’de dergi cikaramayinca Koxiiz sitesiyle internet yayinciligi ve kitap yayimnda yogunlasir.
Ancak kitaplarim yayinlayacak yayinevi bulamama nedeniyle bizzat kendi kitaplarini yayinlamasi i¢in
bir yayinevinin kurulus ve yayinlarim (Versus Yayinevi) destekler. Ancak yayinevi tam kitaplarim

yayinlayacak hale gelince, yayinevi, yeni ortaklar aldig1 ve ortaklarin kendisinin kitaplarim basmay1
reddettigi gerekcesiyle kitaplar1 basilmaz. Iki yillik caba ve onca maddi ve manevi destek bosa
gitmis olur.

Bu arada sik sik sagligi bozulmakta, ameliyatlar, vs. birbirini izlemekte ve biitiin bunlar da verimini
diistirmektedir. Ayni donemde taksi soforliigiinden malulen emekli olur.

2007 yilinda secimlerden sonra, Tirkiye’ye turist olarak gidebilmeye bagslar.

Baska dostlarin yardimiyla Koksiiz Yayinlar1 kurulur. Marksizm’in Marksist Elestirisi kitabi tekrar
basilir. Bunu Bir Devrimcinin Teorik ve Politik Otobiyografisi ve Gelecegi Ge¢misten Gegmisi
Gelecekten Kurtarmak isimli denemeler kitabi izler.

Ayrica yazdig: cesitli konulardaki yazilarimn derlemelerinden olusan kitaplar1 internette karsiliksiz
olarak indirilebilecek sekilde okuyucuya sunar.



Koxiiz sitesine saldirilar artar ve teknik sorunlarda yogunlasir.

Eski TKP-B’lilerin “Tarihi Konugsuyoruz Sempozyumu”na davet lizerine bildiriler sunar, ancak
icerigi tertipleyenlerin isine gelmedigi icin sansiire ugrar, susus ve engellemeyle karsilasir.

Cati Partisi girisimlerinde yer alir, tarismalara katilir. Daha sonra bu calismalar1 Demokrasi I¢in
Birlik Hareketi ve Halklarin Demokratik Kongresi, Sosyalist Yeniden Kurulus gibi orgiitlenme ve

girisimlerde siirdiirmek isterse de yazilarinin icerigi rahatsiz edici bulundugundan biirokratik ve idari
tedbirlerle 6nerilerinin tartisilmasi ve giindeme alinmasi bile engellenir.

Koxiiz sitesi teknik sorunlar nedeniyle (siirekli saldirilar ve aktiialize edememe) bitkisel hayata girer.
Kurtarmak icin son bir girisimle Jiyan isimli bir siteyle birlestirme cabasi basarisiz olur ve
Koéxiiz’in yayan fiilen biter.

Yazilarim Demirden Kapilar isimli “Blog”’unda yayinlamaya devam eder.

Otuziki y11 6nceki askerlik firar1 nedeniyle gozaltina alinir. Hastaliklar1 nedeniyle ciiriige cikar.

Birka¢ arkadasiyla birlikte 2012 yilinda ikinci bir “Kivilcimli Sempozyumu”nun orgiitlenmesinde yer
alir ve sempozyumda bir bildiri sunar.

Gezi olaylar1 esnasinda neredeyse her giin yazilar yazar ve olaylari icinden ve yakindan izler.
Kadikdy, Yogurtcu Parki’ndaki calismalara katilir.

Acibadem ve Yeldegirmeni dayamsmalarinda yer almaya calisir, ama sagligl el vermediginden fazla
aktif olamaz.

“Gezi Aynasinda Marksizm Sempozyumu”na bir bildiri sunar.
Gezi olaylar esnasinda yazdigl yazilar1 dostlarinin yardimyla elinizdeki bu kitapta yayinlar.
18 Kasim 2013 Pazartesi



Yaz ve diger yayinlara ulasilabilecek bashca adresler sunlardir:

E-Mail
demiraltona@gmail.com

Yazilan e-posta ile otomatik olarak almak isterseniz su adrese bos bir e-mail yollaymmz.

demirden-denemeler+subscribe@googlegroups.com

Twitter:
https://twitter.com/demiraltona

Bloglar:
http://blog.radikal.com.tr/Blog/demirden-kapilar

http://demirden-kapilar.blogspot.comy

Kitaplan indirmek icin:
http://issuu.com/demir/docs

http://sdrv.ms/XMWI1ry
https://drive.google.com/folderview?id=0B_TTU5pc2ZTRZUIhNzF5QnloWnc&usp=sharing

Videolar:

http://www.youtube.com/user/demiraltona/videos
http://www.dailymotion.com/koxuz
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http://www.youtube.com/user/demiraltona/videos
http://www.dailymotion.com/koxuz

Yazarm Kitaplarim1 Koxiiz Yaymlar’dan Siparis Edebilirsiniz

Siparis edelin kitaplarin bedelini ddeyebilmeniz icin en uygun ve ucuz para yatirma yolu,
herhangi bir postaneden asagidaki Posta Ceki Hesabina yatirmaktir. (Banka havalesi bayagi
masrafh bir islem.)

Genel Ajans Basim Dagitim Organizasyon Ltd Sti,
Posta Ceki: Hesabr: 1629127

koksuz.yayin@yahoo.com.tr adresine bir elektronik posta yollayarak;

veya
0212.646 41 11 numarah telefonu arayarak;

veya

Koksiiz Yaymlar

Nine Hatun Mabh., Horosan Caddesi, No: 23/b,

34220 Esenler — Istanbul

adresine bir mektup yazarak

Istediginiz kitap miktarim ve parammn yatirldig bilgisini iletirseniz, size kitaplar derhal kargo ile
yollanir.

Bunun disinda Idefix ve diger internet satis sitelerinden kredi kart1 ile de kitap satin alinabilir.
(Ne yazik ki biz kredi karti ile satis yapamuyoruz.)

Bundan baska Istanbul'da Semerkant, Mephisto, vb. gibi belli bash kitapcilardan da satn
alabilirler. Eskisehir'de Italik'te bulunur, Ankara, Diyarbakir, Adana, Mersin, Antalya disinda
stirekli bizim yaymlarimzi bulunduran kitap¢i kalmad.

*

Basilan her kitaptan cezaevlerine “Deli Dalgalar” aracihgiyla yiizlerce, (6rnegin bu kitap 1000
kadar) kitap yollanmaktadir. Bu kitaplarin en azindan basim ve posta masraflarim karsilamaya
katkida bulunmak isterseniz, bunu dostlarimza da birer kitap alp yollayarak yapabilirsiniz.

Kitaplar aym zamanda internetten karsiliksiz olarak indirilebilir.

Mantik sonuglarina géturalirse bu Trajedi kahramanlarinin artik ancak Marksistler (toplumun hareket yasalarini bilenler
veya nalamaya c¢alisanlar) arasindan ¢ikabilece@i anlamina da gelebilir. Trogki'nin kendi hayati boyle bir trajedinin dlumsuz bir
orneginden baska bir sey de degildi.

2 ; .
L2l “Doksanlar Kusagi ve “Gezi Hareketi” Hakkinda Yirmi Yil Once Yapimis Ongdrtiler’
http://demirden-kapilar.blogspot.com/2013/06/doksanlar-kusag-ve-gezi-hareketi.html

Benzeri militer imgeleri kullandigim igin de basima geldi. Bir mail grubunda sdyle bir elestiri ile karsilagtim:
“Merhaba Demir Bey,


mailto:koksuz.yayin@yahoo.com.tr
http://demirden-kapilar.blogspot.com/2013/06/doksanlar-kusag-ve-gezi-hareketi.html

Bir daha "askerlik sanati" tanimini kullanirsaniz agziniza biber stirecegim. TBMM'deki yeni askerlik yasasi taslaginda da
"askerlik sanati" tanimi kullaniliyor, sanat ve askerlik, tiim sanatgi arkadaglari yasa tasarisindan bu tanimin ¢ikarimasi igin
bir kapmanya dlizenlemye ¢agitiyorum.”

Ayrica “ben” demek benim blyldigim zamanlanda ayip oldugundan, bir tevazu zamiri olarak “biz”i kullandigim icin de
defalarca yanlig anlasildim ve bu “biz”in hangi 6rgut oldugunu veya kimler oldugunu soranlar da ¢ok oldu. Hatta bundan
hareketle heniz bir “birey” olmadagm ¢ikarsamasini yapanlar bile oldu

4
] Bu konuda su yazimiza bakilabilir: “Marksizm Bir Sinif Miicadelesi Kurami midir?” (http://demirden-
kapilar.blogspot.de/2013/05/marksizm-snf-mucadelesi-kuram-mdr. html)

Yine yukaridaki tanima goére sinifsiz toplumlarda da devrimler olmasi gerektigine ve en azindan 70.000 yildir da sanat
eserleri goéruldigune gore, toplum denen varolug bi¢ciminin en azindan bu kadar yildir var oldugu varsayilabilecegine gore, bu
binlerce yil en azindan 70.000 yil olarak anlagiimalidir.

Bu arayigin uzun hikayesi “Markizmin Marksist Elegtirisi” kitabinin “ Tarihsel Maddeciligin Karihine Katki” alt basligiyla
yayinlanan “Onséz’tinde bulunabilir.
] Bu 6ngdrimuz tamamen dogru ¢ikmis bulunuyor. Turkiye’'deki teorik distnceye ve kavramsal hassasiyete deger
veriimemesinin; eklektisizmin hi¢ kimse igin bir sorun olusturmamasinin yeni bir érnediydi toplanti. Konugsmacilar arasinda
sadece Ergin Yildizoglu, en basta, basligin, Gezi aynasinda “Marksizm’i” degil, “Solu” tartisacagini sdyledi ve en azindan
kendi konugsmasi bakimindan bir hassasiyet gosterdi. Kaldi ki bu bile, herkesin kavramsal hassasiyete deger verip basliga
uygun konugmasi halinde aslinda fiili bir dayatma olarak goérulebilirdi. Bagka konuda konugacak olanin bunu 6nceden
bildirmesi gerekir. Tabii kimsenin en kig¢uk bir hassasiyet gostermedigi noktada bunu acgikga sdyleme bile bir ileri adim
oluyor.
Ancak Yildizoglu sunu da sdylliyordu: “Teorilerin, kafalardaki yasalarin giincellenmesi gerekiyor.” Tabii bdyle ise, bu tespiti
yapiyorsa, Marksizm’i tartismasi, kavramlari tartismasi gerekirdi. Yani tam da toplantinin resmi konusu bu olduguna goére bu
“guncelleme” isine en azindan baglamasi ve Gezi Aynasinda Marksizm’i tartismasi gerekirdi. Su kavramlar Gezi'yi
kavramaya yetmiyor gibi bir seyler sGylemesi gerekirdi. Boyle deyip de, “Marksizm’i tartismayacagim, solu tartisacagim”
demek de bir bagka i¢ tutarsizlik olarak gorulebilir. Yildizoglu’nun Sol'u, kendi anladigi sol oldugundan, solu tartisirken de
kanimizca yeterli hassasiyetten yoksun. Ornegin, “Sol kendiliginden patlamalara inanmadigi bir noktada Gezi'yle karsilastr’
diyordu. Ama genel olarak sol ve bu sol iginde bizim de bulundugumuz gelenek aksine bir kendiliginden patlama beklentisi ve
umudu i¢inde olmustur daima. Biz sola dahil degil miyiz? Yok, dahilsiniz, ama glcuniz yok; bu nedenle ihmal edilebilirsiniz
denecekse, o zaman fikirlerin iceriklerine gére degil, glglerine gére degeri dlguliyor demektir.

Bu 6ngdrimuz de aynen gergeklesmis bulunuyor. Hig birisi dayandiklari metodoloji ve kavramlarin Marksist kavramlara
Ustiinltigl konusunda bir iddiada bulunmadi ve konusmadi. Turkiye’de bdyle bir durum da var. insanlar birbirinin yaninda
konuguyor, ama birbirine degmeyen konusmalar yapiyorlar. Diplomasi veya “nezaket” i¢erigin 6nine ge¢mis bulunuyor.
Bunlar, igerigin yerine gegmeyip, onun bir araci olduklarinda bir anlami olur.

Bu 6ngdrimuz de aynen gergeklesti.

10
1o Bu 6ngdru de gergeklesti. Dinleyicilerin de higbiri Marksist kavramsal araglar Uzerine en kiguk bir soru bile sormadi.

Niye ilan edilmis baslik altinda konusulmadigi soruimadi. Ozetle, teori kimseyi ilgilendirmiyordu. Hatta Devrimci Proletarya
isimli bir sitede <devrimciproletarya.info/gezi-panelleri/> yayinlanan “Gezi Panellerinden Notlar’ basglikli yazinin yazari, bizim
konuya uygun konugma ¢abamizi, kendisi de Gezi Uzerine bir konusma beklediginden “Demir Kiiglikaydin oldukga dolayl bir
konusma yaptr’ diye yaziyor. Tabii beklenti Gezi Uzerine konugma olunca Marksizm Uzerine konugma dolayli gibi gérunar.
Aslinda konuyla (Marksizm’le) dogrudan ilgili tek konusmaydi belki de.

Aslinda tekrar yayinladigimiz yazilarla birlikte kirki agkin yazi. Blog'taki sayilara gore, Haziran’da 30, Temmuz’da 13 yazi
yazmisiz. Olaylarin en yogun oldugu dénemde ortalama giinde bir yazi. O dénemde en ¢ok yazanlardan biri de Gtin Zileli idi,
“Gezi Notlarr’ (10) ve “Direnis Notlarr’ (7) baglikli seriler halinde Haziran ayinda 17 yazi yazmis. Foti Benlisoy da ¢ok
yazanlardan ve Haziran’da 14 yazi yazmig.

12
= Bir¢cok sosyalist arkadas bu yazilarla hemfikir oldugunu, ayni disundigunu belirttigi gibi bulundugu yerlerde hemfikir

oldugu bu yaklagimlari etkili kimaya, savunmaya ¢alismistir. Bu bakimdan yazilarin belli belirsiz ve dolayli bir etkisi
oldugundan da sz edilebilir belki.

Kitaba su adresten ulasilabilir: <demirden-kapilar.blogspot.de/2013/11/gezi-yazlar-derlemesi-1-haziran-29.htmI>

Bu konuda Michael Léwy’nin yazdigi nefis bir yazi vardir. Aimancasi Hegelin Mantiindan Finlandiya Istasyonuna. Bu


http://demirden-kapilar.blogspot.de/2013/05/marksizm-snf-mucadelesi-kuram-mdr.html

yazinin Hegel, Lenin ve Diinya Devrimi bagligiyla yapiimis Turkge ¢evirisi su adreste bulunabilir:
<istanbul.indymedia.org/tr/‘comment/reply/119646>

Perry Anderson’un ”Bati Marksizm’i Uzerine Diistinceler” kitabi bu damari ele alip anlatmaktadir esas olarak.

Bunun bir yankisini belki bizzat buradaki konugsmacilar arasinda bulunan Foti Benlisoy'da da gorulebilir.

E k&

Bu Ug gelenegdin kavramsal katkilar1 vs. konusunda kabaca da olsa bir 6zet, Marksizmin Marksist Elestirisi adl
kitabimiza yazdigimiz, “Tarihsel Maddeciligin Tarihine Katki” alt baglikl 5ns6zde bulunmaktadir.

[18]

Bu calismalarin bir dzeti Tersinden Kemalizm’'de ve Marksizmin Marksist Elestirisinin Onséz (inde bulunabilir.

2008 de yapilan Hikmet Kivilcimli Sempozyumu’na sundugumuz bildiri bu konudaydi. Bu bildiri de Hem Marksizmin
Marksist Elestirisinde bulunmaktadir; hem de daha sonra Sempozyumun Teori ve Politika dergisi tarafindan yapimis
bildiriler derlemesinde diger kisa bir versiyonu vardrr. internetten de indirilebilir.

Ornegin Korkut Boratav, ¢ok yanlis bir baglamda ifade etmekle birlikte bu dzelligi ifade ediyor: Gezi Direnisgileri,
“kapkaggi burjuvazinin ve onunla blitlinlesmis siyasi iktidarin devésa kentsel rantlara el koyma girisimine karsi ¢ikmaktadir.”
Ama Boratav da, aslinda keyfilige ve anti-demokratiklige kargi bu direnise, anti-kapitalizm madalyasi takiyor: “Bu, yagmaci
kapitalizme karsi olgunlagmig bir sinifsal baskaldiridir. Sinifsaldir; zira burjuvaziye ve onun devletine karsidir(...)”

21] ..
211 Ornegin neredeyse battn Turkiye solu gibi Kirk¢i’'niin savundugu ulusal program, en radikal formulasyonuyla “uluslarin

kaderini tayin hakki,” birakalim sosyalisti, demokratik bile degildir. Demokratik program, ulusu, bir dil, din, etni, soy, tarih ile
tanimlama hakkinin reddidir ve onun énde gelenleri icinde bulundugu BDP veya HDK, hatta HDP bile bunu savunmamaktadir
henuz. Uluslarin Kaderini Tayin Hakki, 6ztinde ulusu bir dil veya dinle tanimlama hakki demektir. Ulusu bdyle tanimlamanin
kendisi ise anti-demokratiktir.

Ancak yillardir, demokratik cumhuriyet degil, “sosyal cumhuriyet’ (Kurkgl) veya “sosyalist cumhuriyet’ (Baskaya,
Savran, vs.); “Demokratik devrim demek veya demokratik gbrevlerden séz etmek, Stalinist asamali devrim teorisine
dénastir ve bunu savunmaktir’ (Trogkistler) gibi tezleri savunanlarin, Gezi’nin fiili gUritmesi kargisinda, teorik bir
eklektisizme siginmaktan bagka bir ¢careleri kalmamaktadir.

Ornegin, Cihan Tuga, “Gezi Direniginin kiiresel arka plani: Tiikenen liberalizm”. Bu yazida ilk bakista Gezi'nin dogrudan
yoksulluktan ¢cikmadigi tespiti yapimaktadir. Ancak ne yapip edip ekonomik nedenler bulunmalidir ya, burada “Liberalizmin
Kiiresel iflas/’na baglanmaktadir:

“Tarkiye ise (zincire daha sonradan eklenecek Brezilya gibi) mutlak yoksullugun azaldigi bir Glkeydi. Esitsizligin,
igsizligin, gorece yoksullugun rakamsal olarak siddetli sekilde yaganmasina ragmen, bu konular dar anti-kapitalist
cevrelerin diginda politize edilemiyordu. Gezi Direnigi, tam da bdyle bir llkede, liberalizmin basarili oldugunda bile nasil
yikici nitelikler tagidigini agida vurdu.”
Nasrettin Hoca’nin hikayesine benziyor. “Uysa da kodum, uymasa da kodum” demis. Neoliberalizmin basaris1 da basarisizligi
da isyana yol agiyor. Neoliberalizme baglayalim ki oradan bir anti-kapitalizm ¢iksin ve sosyalistligimiz tescil olsun.
Turkiye’'deki keyfi ve baskici idareye ve anti-demokratik talana kargi demokratik bir tepki dememek i¢in her sey yaplliyor.
Ayni dolayli ekonomik materyalizm Foti Benlisoy'da da var. Ornegin s6yle yaziyor:
“Gezi direnisi dogrudan sosyal-iktisadi talepleri gindeme getirmedi diye onun (‘hikimet istifa’ sloganinda yogunlasan)
dar anlamda siyasal bir muhtevasinin oldugu, hatta cogu zaman hayat tarzina dair kulturel bir reaksiyon oldugunu yazip
cizenler cok. Oysa Gezi direnisi tam da kentsel donusime, el koyma yoluyla birikime, mustereklerimizin
metalastirimasina, ortak alanlarimizin 6zellesmesine, yani neoliberal kapitalizmin temel dinamiklerine itiraz ve direnisin
kitlesel bir kalkismayi tetikleyisinin hikayesi.” (Foti Benlisoy, “Gezideki Ug Bes Agag”)
Yani dediginin 6zu su, Gezi'nin nedeni ekonomik degilmis gibi gérinlyor, ama ardinda sizin gérmediginiz ekonomi var. Sanki
olmasa Marksizm ¢okecek, sosyalistligimize halel gelecek. Benlisoy, Gezi’'nin ulusal hareket 6zelligini de anlamiyor. “Hayat
Tarzi’ndan isyan mi gikarmig Marksizm’e gére? Derin anti-kapitalist ve ekonomik nedenleri bulmali. Neo-liberalizm her kapiyi
acan anahtar, her derde deva ebegimeci.

Ornegin Ergin Yildizoglu, “Agiza Alinmayan Sey’de sunlari yaziyor:
“Bu, sanayi isgilerinin yani sira sekillenmekte olan yeni bir sinif fraksiyonudur. isgi sinifinin, en geliskin kesimini, heniiz
bir azinlik olmasina kargin, 19. yuzyilda en ileri teknolojiyle ¢aligan sanayi is¢isi olugturuyordu. Bugin, hentz bir azinlik
olmasina kargin bu kesim olusturuyor. Bu, su anda siyasi arenada hareket halinde olmasina bakarak ‘proletarya’
kavramiyla tanimlayabilecegimiz bir siniftir. ‘Adi agza alinamayan, bastirilan sey’ de iste budur.”
Toplantida Ferda Ko¢ da benzeri bir gérast savundu. Ferda Kog da, “Gezi, son 25-30 yildaki yeni proleterlesme siirecinin bir



drindddr. Sinifin yeni bir segmenti ortaya ¢ikmistir. Bunun nedeni sadece genel editim seviyesindeki artis degildir. Kamusal
alanin sermayeye dayali yeniden yapilandirimasidir.” derken ayni mekanik iligki ve gizli varsayimdan hareket ediyordu.

. Ornegin Cihan Tugal:
“Bu anlamda ‘prekarya’ orta siniftan ¢ok daha yardimci bir kavram olabilir (ancak bu kavram, ‘toplumun en alt kesimi’
seklinde degil de, her sinifin icinde belirsizlikle en ¢ok bogusan bir alt kategori olarak tanimlanirsa; zira proletaryanin bir
prekaryasi oldugu kadar, kiiguk burjuvazinin de bir prekaryasi vardir.)” (Gezi Hareketinin Ortak Paydalari ve Yeni
Orgiitliiliik Bigimleri, T24)

26
(2] Erdogan ve ayaklanmanin ardinda ille de ekonomik gerilemeyle ilgili nedenler arayan Marksistler aslinda ayni yanlis ve

mekanik anlayigi paylasirlar. Erdogan da bir turll niye ayaklanidigini anlamiyormus bir yerde okudugumuza gore. “Bunlara
Cum~huriyet tarihinde higbir hiikiimetin olmadigi kadar yatirmlar yaptim, iyi kosullar sagladim. Niye ayaklaniyorlar?’
anlaminda konusuyormus. Tabii ayaklanma ile yoksulluk arasinda mekanik bir iligki anlayisi olunca agiklanamaz ve tek
aciklama yolu kalir: Komplo.

! Caglar Keyder dikkati ¢ekiyor:
“‘AKP’nin 6zellestirmelerde, piyasa mekanizmasini yerlestirmekte sergiledigi neo-liberal tutum sosyal politika alaninda
farkl bir gérinim aliyor. Bir kere sunu hatirlatmakta fayda var. Turkiye, Brezilya, G. Kore ve daha birkag ulkeyle
beraber, sosyal harcamalarin milli gelire oranla yikseldigi nadir Glkelerden. Son on yilda bu oran Ugte-bir kadar artmis,
simdi %15’e yakin.”

28] .
28] Insan omurgali bir hayvansa, omurgasi olmadiginda nasil insan olmaya devam edebilmektedir? Bu omurgasizlidi, ancak

Gezi'yi Neoliberalizm ile agiklayan teorisyenler bagarabilmektedir anlasilan.

[29]

Ancak “Neoliberalizm” kavrami bile Avrupa Merkezli bir kavramdir. Avrupa (Gelismis Ulkeler) iscilerinin bu Keynezyen
ekonomi sosyal devlet haklari vardi. Ama dunya isgilerinin buytk bolima igin bunlar bile yoktu. Kapitalist iligkilerin
yayginlagsmasi, dinya nifusunun ¢ok buyuk bir b6limUnin oran olarak ilk kez sehirlerde yasiyor olmasi, bu milyonlarca isgi
icin Neoliberalizmden ¢ok daha énemlidir. Hatta onlarin hayati bakimindan yasam kalitesinde ve kosullarinda bir yukselis
anlamina bile gelebilir.

Ornegin Cihan Tugal da olgu olarak bu 6zelligini teslim ediyor. Ama buradan bir anti-kapitalizm ¢ikarmak igin, metalasma
uzerinden gidiyor.
“Turkiye’de ise, maaslari ve tatil keyifleri gayet yerinde olan unsurlarin yiginlarla sokakta oldugunu goéruyoruz
(ayaklanmadaki sayisal agirliklarini bilebilmek igin daha ¢ok arastirmaya ihtiyag var). Kiresel muadillerinden ayrigtirmak
icin, Turkiye’de kitlesel halde sokagda inen bu kesimleri “ktiglk burjuvazinin aristokrasisi” olarak nitelendirebiliriz. Tepki
proleterlesmeye degil, ortak yagsam kalitesinin dusukligine; adi bu sekilde konulmasa bile, sermayenin zengin fakat
yasanilimaz bir kent yaratmis olmasina. Adini koyalim: Gezi hareketi, dinamikleri bolugsum degil, metalagsma karsithgi
Uzerinden kurulan bir hareket. Sermaye Turkiye'de verdigi zenginlik s6zunu tuttu (en azindan bazi kesimler i¢in), ama
sikici ve tatsiz bir hayat dayatma pahasina.” (“Gezi Hareketinin Ortak Paydalari ve Yeni Orgiitliiliik Bigimleri’, T24)
Burada yine ayni sorun var. Zengin, ama yasanilimaz bir kentin kapitalizmin zorunlu bir sonucu olmadigini anlamiyor. Marksist
olmadigi igin hos gorulebilir. Batun topraklar kamulastirisa, bu kamusal alanlara neler yapilacagi veya yapilmayacagi en
demokratik bigimlerde karara baglansa bile bu kapitalizmle gelismez. Ote yandan Sark usulli vurguna ve yagmaya agima
metalasma ile karistirimamalidir. Elbette modern kapitalizmde her seyin metalasmasi diye bir fenomen vardir ve Marks da
tam bu nedenle metain analiziyle baslar. Cunku kapitalist toplum, bur metalar yigini olarak gorulir. Ama bu ¢ok ayri bir
sorundur. Bu yonde en kuguk bir talep yoktur Gezi hareketinde. Butunuyle anti-demokratik ve yagmaci karaktere bir tepki
Ozelligi vardrr. Keyfilige ve polis siddetine karsidir.

Bu konuda 6zellikle, Marks’in Gotha Programinin Elestirisi, Engels’in Erfurt Programinin Elestirisi, Marks ve Engels’in
Paris Kominii Gizerine degerlendirmeleri, yani “Fransatda i¢c Savas”, Lenin'in “Devlet ve Devrim”i, Trocki'nin “/hanete
Ugrayan Devrim”i, Mandel'in “is¢i Hareketi ve Biirokrasi” brosirii ilk elde sayilabilecek olanlardir.

Ertugrul kiirkgti 6rnegin Gezi'nin hedefi ve nedenleri baglaminda, “Gezi isyani (...) ortak paydasi onur ve ézgiirliik olan
bir bagkaldiri.” diyor. Bizim tespitimizi bagka bir ifadeyle dogruluyor. “Onur ve ézgdirliik” keyfi sark devletinin oldugu yerde
olmaz. Bu nedenle “Onur ve ézgdrliik” demokratik karakterde bir hedefi ve hareketi ifade eder, tabii klasik Marksist
terminolojiye gore.

Ama sevgili Kirkgl’'nin onur ve 6zgurlik sapkasindan ¢ikardigi ise anti-kapitalizm tavsan:
“icinde buiylik bir toplumsal, politik, kiiltiirel, demografik ¢esitlilik barindirmakla birlikte isyana 6zgiin karakterini veren
onu oncekilerden ayiran, kadinlarin, genglerin, yeni isci sinifinin ve égrencilerin kendiliginden hareketiydi. Edindigi



‘komin ruhu’yla, canlandirdi§i dayanismacilikla, kent topraginin ve kentsel mirasin piyasalastirimasina kategorik karsi
durusuyla isyan, 6zgun bir anti-kapitalist sosyal muhalefet tarzi ve dogrudan demokrasi 6rnegi yaratt..”

Burada kisa bir not da koymak gerekiyor. Turkiye'de aslinda U¢ kadin hareketi bulunmaktadir: Turban takarak, erkeklerin
ve geleneklerin baskisini agarak sokaga ¢ikma; okul ve is hayatina katima bigiminde bir kadin hareketi. PKK’da goérilen — ki
PKK da buyuk dlgtde bir kadin hareketidir— gerillaya girmek veya politik micadelelerde aktif olarak yer alarak, evden ¢ikmak
ve toplamsal hayatta yer almak bigimindeki kadin hareketi. Bu harekette, tlrbanin iglevini, evlenmeme ve cinsel iliski yasagi
gormektedir. Gezi'deki kadin hareket ile bu iki kadin hareketinin gok temelden bir farki vardir: Bu hareketler, feodal ve ataerkil
baskidan kurtulusa yénelik, kapitalist ve sehirli toplumsal iligkiler icinde kadinlarin yer almasina yonelik hareketlerdir. Gezi'deki
kadin hareketi ise bunlardan tamamen farklidir. Zaten modern kapitalist ve sehir iligkileri icinde yasayan, ama bu iligkiler
icinde bile kadinin ezilmesine tepkinin ifadesi olan, ileri Glkelerde gorilen tirden Feminist bir kadin hareketidir. Bu niteligi en
aclk sekilde Gezi’'nin en azindan yarisinin kadin olmasinda ifadesini bulmaktadir. Diger iki kadin hareketi Gezi'de yoktu. Karsi
degildiler, ama iginde de yoktular. Turbanlilar Gezi kargisinda Erdogan’in arkasinda duran is¢i sinifinin igindeydiler; Kart
hareketindeki kadinlar ise zaten daglardaydilar, dogrudan yer alamazdilar ve olmayanlar da Kurt hareketinin genel
yonelissizligi icinde kaldilar.

Ama 6rnegin Korkut Boratav, Gezi'nin kapkaggi burjuvaziye kargi olma 6zelliginden hareketle, onda bir anti-kapitalizm
buluyor. Ayrica burada bir sinif hareketi bulmasi da tipik mekanik ve ekonomik maddeci bir bayagi Marksizm’in ifadesi:

“Gezi direnmesinde sinifsal bir karsi koyus var midir? Eylemleri tetikleyen olaya, Taksim projesinin uygulanmaya
baslamasina baktigimizda, kanimca, olgunlasmis bir sinifsal tepki vardir: Yuksek nitelikli, egitimli isciler, yarinki sinif
yoldaslari (6grenciler) ile birlikte, profesyonellerin de katlimiyla, kapkaggi burjuvazinin ve onunla butlinlesmis siyasi
iktidarin devasa kentsel rantlara el koyma girisimine kargi ¢ilkmaktadir.” (Korkut Boratav, Gezi Direnigihi degerlendirdi:
“Olgunlasmis bir sinifsal bagkaldiri...”, Sendika.org)

Tabii bir hareketin, hareket olarak kendi dinamigi iginde radikallesip anti-kapitalist hedeflere yonelmesi elbette
mumkundur. Clnkl bu hareketlerin iginde isciler de vardir ve isc¢i sinifinin kendisi kapitalizmle temelden bir ¢eliski icindedir.
Ama bu ayri bir sorundur.

Culhaoglu her seye ragmen teorik hassasiyete sahip birisidir ve bizim burada sdylediklerimizi o da kendi mesrebince

s6ylemektedir. Ornegin soyle diyor:

“Haziran direnisi’, sayisiz pratigin ve 6zel durumun 6tesinde, sosyalistleri ‘teori alaninda’ da dustndurtecek ve

zorlayacak (olumlu anlamda) bir zenginlik tagimaktadir. Daha 6tesini sdyleyelim: Eger konu bir kitlesel

hareketlenmeden kalkarak Ulkedeki toplumsal formasyonun siyasal ve kulturel kirlma noktalariyla birlikte

¢dzimlenmesiyse, bu direnis son otuz kiisur yilin tartismasiz en garpici deneyimidir. Ustelik sosyalistlerin pek gok

‘pratik sorunu’ agisindan énemli ipuglari da veren bir deneyim...”
Ama bu gérevi yapmiyor. Ornegin, Gezi'yi tanimlarken kullandigi (ki bizce anti-kapitalizm veya neoliberalizme direnis arayan
birgok kisininkinden daha isabetli bir yaklasimi vardir.) “Yurttaslik” gibi, modern toplumun dayandidi normatif bir kavramin
sosyolojik (Marksist) karsiigini aramiyor ve tartismiyor. Buraya girse ulus ve din teorileriyle karsilasmak zorunda kalirdi. Biz,
“Gezi ayni zamanda ulusal harekettir” derken, Culhaoglu ile ayni 6zelligine dikkati gekmis oluyorduk. Tabii o buradan Turkiye
Cumbhuriyeti’ni savunmak gerektigi, biz ise onu ylkkmak gerektigi, demokratik bir cumhuriyet kurmak gerektigi sonucuna veya
programina ulasiyoruz. TC’yi savunma gerici programi Culhaoglu’nu bir teorisyen olarak basta sdylediklerini mantik
sonuglarina gétirmekten alikoyuyor ya da ancak bdyle yaparak bu sonuca ulasabiliyor diyebiliriz.

Yukarida deginilen kaba ekonomik a¢iklamalarin bir baska bi¢imi hareketin yagsam tarzi Gzerinden olusmasi veya yasam
tarzi tartismasi, kimilerince gundemin saptirimasi olarak anlasiimasinda da gorulur. Bunlar, gindem ancak ekonomik
sorunlar ve yoksulluk olursa gindemin sapmayacagi ve buradan ancak kitlelerin harekete gecirilebilecedi veya harekete
gecmislerse dogru isler yapabilecekleri gibi bir varsayima dayanmaktadirlar.

Yurttaslik ve insan haklari ayni anlama geliyordu. Bu haklar ulusla hele Turkluk gibi bir dile ve dine, hatta irka dayanan bir
ulusla dolaylanmis dedgildi.

Yoksullugun isyanlara yol a¢tigi mekanik bir anlayistir. Hatta tam tersine biyime dénemlerinin dzellikle is¢ilerde ve diger
ezilenlerde kendine glveni arttirarak boyle ayaklanmalari besledigi bile sdylenebilir.

Park Meclislerin Abbasaga’da ilk kez nasil ortaya ¢iktiginin ayrintili bir hikayesi su adreste bulunmaktadir:
<parkgazetesi.com/2013/09/19/memleketin-parki-bitmez>
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