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Simone de Beauvoir (1908-1986 Paris), Varolus¢uluk temalarina edebi bir uyarlama getiren
filozof ve yazarlar grubunun iiyesi. Roman ve denemeleri ile tanindi. Sorbonne'da felsefe egitimi aldi.
Adi genellikle J.P. Sartre ile birlikte anildi.

Le Deuxieme Sexe (ikinci Cins, 1948) adli kitab: feminist edebiyatin klasikleri arasma girdi.
L'lnvitee (Konuk Kiz, 1943), Le Sang des autres (Baskalarimin Kani, 1944), Les Mandarins
(Mandarinler, 1954), Pyrrhus et Cineas (Pyrrhus ve Cineas, 1944), Pour iine morale de iambiguiie
(Belirsizlik Ahlaki Uzerine, 1947), La Vieillesse (Yaslilik, 1970), La Lpngue Marche (Uzun yiiriiyiis,
1957) kitaplartyla hem roman hem de bir denemeci olarak {in kazandi.

Bir Fransiz aydin kusagimn entelektiiel yasaminmin tarihgesini veren amlarint Memoires d'line jeune
fille rangee (1958: Bir Geng Kizin Anilar1), La Force de I'age (1960: Yaslilik), Laforce des choses
(1963: Kadinligimin Hikayesi), Une Morte tres douce (1964: Sessiz Bir Oliim) ve Tout comptefait
(1972: Hesap Tamam) adli yapitlarinda topladi. Sartre'in Oliimiinden sonra, onunla yaptig
konusmalar1 La Cerememle des adi-eux (1981: Veda Toreni) kitabinda yayimladi.



Cemal Siireya (Cemalettin Seber) 1931'de Erzincan'da dogdu. 1954'te Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Maliye ve iktisat Boliimii'nii bitirdi. Maliye Bakanligi'nda miifettis yardimcilig ve

miifettislik gorevlerinde bulundu; 1965'te ayrildigi miifettislik goérevine 1971'de yeniden dondii;
1982'de miisavir maliye miifettisliginden emekli oldu.

Miifettislikten ayrildigr yil, 1961'de yalmzca dort sayr ¢ikardigt Papiriis dergisini yeniden kurdu:
1966-1970 aras1 47,1980-1981 arastysa 2 say1 daha ¢ikardi.

"Ikinci Yeni" hareketinin 6nde gelen sair ve kuramcilarindan sayilan Siireya'nin ilk siiri, Ocak

1953'te Miilkiye dergisinde yayimlanmsti. 9 Ocak 1990'da Istanbul'da 6liimiinden sonra adina bir
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"SADE giintimiizde tiirlii gortiniimler altinda donen temel soruna egilmemizi istiyor bizim:
Insamin insanla iliskilerine egilmemizi. .."

SIMONE DE BEAUVOIR



Kizgin, karsi konmaz, ofkeyle dolu, her seyde asiri, téreler konusunda goriilmedik bir hayalleme
sapisi tagiyan, bagnazliga dek tanrisiz... bir iki lafla ben boyleyim iste. Ya oldugum gibi alin ya da
bir kez daha vurup oldiiriin beni. Ciinkii degismeyecegim.

Onu oldiirmeyi segtiler, once hiicrelerdeki sikintimn ufacik atesiyle, sonra lekelemekle, adim
silmekle. Boylesi bir oliimii kendisi de istemisti zaten: Mezarim Orter Ortmez tistiine agaclar
dikilsin... mezarimun izleri kalmasin yeryiiziinde. insanlarin belleginde higbir amm kalmad: diye
oviing duyayim... Son isteklerinden yalmz buna uyuldu. Hem de nasil bir titizlikle: Sade'in anisi

budala dykiilerle degistirildi;\H adi sadizm, sadik gibi agir kelimelerle karistirildi; giinliikleri yok
edildi; miisveddeleri yakildi -on ciltlik Journees de Florabelle kendi 6z oglunun gammazlamasiyla
ortadan kaldirilmistir- kitaplar1 yasaklandi. Gergi XIX. yiizyilin sonlarina dogru Swinburne ve bazi
merakl1 yazarlar ilgilendiler onunla, ama Fransiz edebiyatinda bir yer almasi i¢in Apollinaire'i
beklemek gerek. Bugiin yine de bu yeri herkesin goziinde kazanmus sayilmaz. "XVIII. Yiizyilda
Fikirler", hatta "XVIII. Yiizyilda Duyarlik" konulu kalabalik ve titiz yapitlarin sayfalarim gevirsek,
adina bir kez bile rastlamayacagizdir.

Sade'1 tutan yazarlarin onda bir peygamber dehasim selamlamalar1 kuskusuz biraz da bu kepazece
sessizlige kars1 olmustur. Bu kez Sade, bir Nietzsche, bir Stirner, bir Freud gibi ya da siirrealizm gibi
anilmaya basladi. Ancak biitiin tapmalar gibi bu tapma da, "Tanrisal Marki" yi iyice tanrilastirarak
hayirlilik mu etti ona? Ne zaman Sade't anlamak istediysek tapinmaya itildik. Onu bir halk diismam ya
da bir put gibi degil, bir adam, bir yazar olarak ele alan elestirmenler sayilidir. Sade'in yeniden
yeryiiziine, aramuza inisi de onlarladir. Ama gercek yeri nedir? Ilgimizi cekmesi nereden geliyor?
Hayranlar1 da saklayamazlar ki, yapitinin biiyiik boliimii okunaksizdir; felsefe yoniinden tutarsizligim
ortmek ic¢in bayagiliga siginma gelenegindedir. Rezaletlerine gelince, hayranligi ¢ceken bir 6zgiinliigi
yok bunlarin. Sade'in bu konuda yeni bir sey yarattigi yok; psikiatri kitaplarinda en asag onunkiler
kadar garip orneklere bol bol rastlamyor. Aslinda Sade'in dikkatimizi ¢ekisi ne sadece yazarliginda
ne de sadece cinsel sapik olusunda. Bu ikisi arasinda kurdugu, yasattigi baglantilar Sade't Sade
yapan. Sade'in sapikliklari, birer doga verisi olarak bu sapikliklara uyacag yerde, onlar1 savunmak
i¢in genis bir sistem kurmasiyla deger kazanmaktadir; 6te yandan tekerlemeleri, kaliplasmus laflari,
beceriksizlikleri arasinda, aslinda anlatilmaz oOzellikte bir deneyi bize iletmeye giristigini goriir
gormez yapitlartyla aramizda hemeninden bir baglanti kuruluvermektedir. Sade psiko-fizyo-lojik
kaderini toresel bir segmeye doniistiirmek istemis, toplumdan kopusunu yiiklenen bu edimiyle de bir
ornek vermeye, bir ¢cagrida bulunmaya kalkmistir; seriiveninin genis bir insani anlama biirlinmesi iste
bu noktadadir. Kendi bireyimizi yadsimadan biitiin isteklerimizi yerine getirebilir miyiz? Ya da yalniz
farkliliklarimizdan vazgecerek mi topluma bitisiyoruz? Bu sorun, hepimizin sorunudur. Sade'da
farklar bir yandan rezalete kadar uzamyor; 6te yandan edebi ¢alismasimin genisligi toplumca kabul
edilmeyt nasil bir tutkuyla istedigini gosteriyor. Higbir bireyin kendini aldatmadan
savusturamayacagl bu catismalara onda en asir1 bigimde rastliyoruz. Sade'in paradoksu da, bir
bakima zaferi de bu noktada iste; kendi tikel konumuna inatla yapismak ic¢in, insam tiimel dranu
icinde tammmlamay1 deniyor.

Sade''n gelisimini anlamak, 06zgiirliik yOniinden seriivenini degerlendirmek, basarisint ve
basarisizligim 6lgmek i¢in durumunun verilerini tam bilmemiz faydali olurdu. Ne yazik ki biitiin
cabalara karsin, kisiligi de, hayat serliveni de yer yer karanlikta kaliyor bugiin. Gergek bir portresini
bilmiyoruz. Cagdaslarindan bize ulasan betimlemeler de ¢ok zayif. Marsilya davasinin tutanaklarina
gore otuz iki yasinda, giizel ve dolgun bir yilizii olan, orta boylu, gri frakli, ipek pantolonlu,
sapkasinda bir tily, belinde bir kili¢ tagiyan bir adam. 7 Mayis 1793 giinii bir konut belgesinde de elli



lic yasindaki hali gosterilmis: "Boy bes ayak iki parmak, saclar hemen hemen ak, yiiz yuvarlak, alin
acik, gozler mavi, burun orta, ¢ene yuvarlak."

Mart 1794'deki bigim az daha degisik: "Boy bes ayak iki parmaktan az fazla, burun orta, agiz
kiiciik, ¢cene yuvarlak, saclar sar1 gri, yiiz oval, alin acik ve dik, gozler mavi." Birka¢ yil once
kendinin de Bastille'de yazdigi gibi demek o siralar "giizel ylzini" kaybetmis: Hareketsizlik
yiiziinden Oyle etlendim, 6yle agirlastim ki giicliikle kimildayabiliyorum. Bu asir1 semizlik

1807'de Sainte Pelagie'de Sade'la karsilasan Charles Nodier'e ¢ok dokunmus. Soyle yaziyor:
"Hareketlerinin biitiiniindeki inceligin kalintilarim gostermeye iyice engel olan asir1 bir sismanlikti
bu. Yine de yorgun gozlerinde ne oldugunu anlamadigim parlak ve atesli bir sey zaman zaman
canlandirtyordu onu. S6nmiis bir yildizin iistiinde titresen bir kivileim gibi." Elimizdeki bu belgeler
de Sade'in degisik yiiziinii ortaya ¢ikarmiyor. Nodier'in yaptig tammlamanin Oscar Wilde'in yaslilik
glinlerini akla getirdigi ileri stirtilmiistiir;

Montesquieu'ye, Maurice Sachs'a benzedigi, hatta kendi kisilerinden Charlus'i ammsattidi

diisiiniilebilir.l2 Ama yine de dayamksiz bir kamt bu. Asil iiziiliinecek sey cocuklugu iistiine iyi bir
bilgimiz olmamasidir. Valcour hikdyesini bir otobiyografi taslagi olarak ele alirsak Sade'in
duygulanmaya da zorlanmaya da erken yaslarda basladigini goriiriiz. Kendi yasiti olan,
Bourbon'lardan, Louis Joseph'in yanminda yetismis. Kiigiik prensin bencil kibrine karsi1 kendini 6fkeyle
ve sert kavgalarla savundugu i¢in saraydan uzaklastirildigi samliyor. Daha sonra karanlik Saumon
satosunda ve ¢iirtimiis Ebreuil manastirinda ge¢irdigi giinler diis giiciinii etkilemistir kuskusuz. Ancak
ne kisa siirmiis 6grenim yillarina, ne ordudaki hayatina, ne de sosyetede eglence yerlerinde gecirdigi
giinlere iligskin onemli bir sev biliyoruz. Klossowski'nin yaptigi gibi yapitlarindan hayatina iliskin
sonuglar ¢ikarmaya kalkilabilir belki. Klossowski, Sade'in annesine duydugu kinde yapitlarimin da
hayatimin da temelini buluyor. Yalmz bu varsayimin yine de Sade'in kendi yazilarinda anneye verdigi
rolden ¢ikarildigim unutmamalidir; yani Klossowski gercek yasamanmin koklerine inecegi yerde
Sade'in diis diinyasim belli bir agidan agiklamakla yetinmistir. Aslinda, a priori, genel semalara gore
Sade'in annesi ve babasiyla bagintilarina 6nem veriyoruz ya, tek tek ayrintilara inildiginde bunlar o
kadar isimize yaramayabiliyor. Ciinkii Sade't ¢ozmeye kalktigimiz anda, o daha once olusmus
bulunuyor ve onun nasil o haline geldigini bilmiyoruz. Boylesi bir bilgisizlik onun egilimlerini,
kendinden davranislarim saptamaya engel oluyor; ruh hallerinin dogasi da, cinselliginin garip
cizgileri de bize gbzlemlemekten bagka bir sey yapamayacaginmiz verilermis gibi geliyor. Acinmaya
deger bu eksiklik de gosteriyor ki, Sade'la tam bir 6zdenlik kuramayacagiz, her agiklama, ardinda
yalniz Sade'in ¢ocukluk Oykiisiiniin anlatabilecegi bir tortu, bir bulaniklik birakacak. Yine de
kavrayisimizi simirlayan bu giicliikler cesaretimizi kirmamalidir. Ne dedik yukarda, Sade ilkel
se¢melerinin sonuglarina edilgin bir sekilde boyun egmekle kalmamustir; onda asil i1lging buldugumuz
yon, sapikliklarindan ¢ok, onlar1 yiiklenme tarzidir. Cinselliginden bir ahlak ¢ikarnus, bunu edebi bir
yapitla sunmustur; Sade gercek Ozgiirliiglinii ergenlik cagimin diisiinceye bitisik bu davramsiyla
kazaniyor. Zevklerinin baglandig nedenler karanlikta kaliyor ger¢i, ama bu zevklerden nasil ilkeler
cikardigini, o ilkeleri ni¢in bagnazliga kadar gotiirdiigiinii yakalayabiliyoruz.

Distan bakilinca, Sade yirmi ii¢ yasindayken ¢caginin biitiin aile ¢cocuklar1 gibidir; egitim gormiistiir;
tiyatroyu, sanati, okumayr sever; har vurup harman savurmaya alismistir; Beauvoisin adl1 bir metres
tutmustur; randevuevlerine dadanmustir; ailesinin istegi uyarinca azicik soylu ama iyice zengin bir
kizla, Renee-Pelagiec de Montreuil'le coskusuz bir evlenme yapmustir. Biitlin hayati boyunca
yankilanip, tekrarlamp duracak dram iste bu evlenme ile basliyor. Mayista evlenmisti. Ekim ayinda
ise hazirandan beri dadandigi bir evde birilerine karsi bulundugu asir1 hareketlerinden dolayi



tutuklandi. Tutuklamsinin nedeni, Sade'a cezaevi miidiiriine saskin mektuplar yazdiracak, gizli
tutulmasi i¢in yalvartacak, aciklamrsa yikilacagim soyletecek kadar ciddiydi. Bu olay, Sade'in
erotizminin daha o siralarda kaygi verici bir kimlik tasidigim gostermektedir. Bir y1l sonraki baska
bir olay bu varsayimu dogruluyor; Miifettis Marais randevuevi patronlarina kizlarint Marki'ye artik
kiralamamalarim bildirdi. Sade, ergenlik yasimn simrinda toplumsal varligi ile bireysel hazlari
arasinda bir uzlagsma olamayacaginm anlamak zorunda kalmusgti.

Geng Sade'da baskaldirict bir davrams yoktur. Hatta ne de devrimei bir diisiiniis. Toplumu oldugu

gibi kabul eder; yirmi ii¢ yasinda babasina uyarak sevmedigi bir kizla evlenmistir;3} babadan kalan
durumun disinda kendine hi¢bir kader diisiinmez; belli bir ¢izgide koca olacaktir; sonra baba, marki,
yiizbasi, sato sahibi, general olacaktir; karisimn servetiyle olsun, kendi soyluluguyla olsun, saglanmsg
ayricaliklardan vazgegmeyi bir an bile aklindan ge¢irmez. Yine de onlardan artik pek memnun
degildir; gerci toplum ona ugraslar, gorevler, linler sunmaktadir, ama ilgilendigi, istedigi, 6zledigi
seylerden uzaktadir; biitiin hareketlerine geleneklerin ve kosullarin hakim oldugu siradan biri gibi
yasamay1 istememekte, ayn1 zamanda diri bir birey olmaya can atmaktadir. Bunuysa yapacak tek bir
yer vardir. Neresi? Herhalde 1yilikler taslayan bir karinin bagnazca bekledigi evlilik yatag degil de,
Sade'in diglerini serip serpeleme hakkini satin aldig baska bir ev. O ¢agin geng aristokratlarinin
cogunda goriilen ozelliklerdir Sade'in 6zellikleri de. Hepsi de kisa bir siire 6nce somut bir iktidari
ellerinde tutup da artik diinyada ger¢ek higbir seye sahip olmayan gerici bir simfin ¢ocuklaridir.
Ozlemini ¢ektigi kosullar1 yatak odalarinda simgelerle canlandirmaya ¢alisan bir kusak; feodal zorba
olmanin, tek olmanin, hiikiimdarligin 6zlemini. Bunlar arasinda Charo: lais diikiiniin solenleri
kanlilig ile tinlenmisti. Sade'in can attig da bu hdkim olma simgesidir. Ne mi istenir sevisirken?
Cevrede herkes bir sizinle ugrassin, bir sizi diisiinsiin, bir size caligsin... Bir kadinla yatarken zorba
olmay1 istemeyen kimse erkek degildir... Egemenligin sarhoslugu hemeninden zalimlige bitisir, ¢linkii
zevk duskiinii kisi 1sinm1 goren nesnenin camm yakarak, giiciinii uygulayan sinirli bir bireyin tadacag
biitiin tadlar1 sinar; egemenligi vardir, tirandir.

Aslinda, uygun bir bedel karsiliginda bazi kizlar1 kamgilamak belki ufak bir somiirme Ornegi
oluyor; ne var ki Sade'in neler pahasina girdigi bu olaylar bir sorun haline gelmistir. Bir de surasi
ilging: "kiigiik evinin" duvarlar1 disinda hic¢bir giic gosterisinde bulunmamakta; higbir girisim esprisi
tasimamakta, hicbir tutkuya kapilanmamaktadir; hatta, samrim, o evin duvarlar1 disinda gevsegin,
odlegin tekidir de. Kuskusuz, yapitlarinda yarattig kisilere toplumca kusur kabul edilen cizgileri
yiiklerken bir yontemin zorunlarim yerine getirmektedir; yine de kisilerinden Blanguis'in portresini
cizerken niye acaba onca sevecen davranmustir? Blanguis'de kendini yankilandirmus da ondan mu
diyecegiz? Su kelimeler dogrudan dogruya bir i¢ini dokiis anlamimi tagimiyor mu? Yiirekli bir ¢ocuk
korkutmustu bu devi... ¢ekingen, korkak bir hale gelmisti. Savagsmak diisiincesinden daha tehlikeli bir
sey vardi: Gii¢lerin esitligi. Diinyanin bir ucuna bunun i¢in kagiyordu. Sade'in kimi zaman hafiflikle
kimi zaman comertlikle garip ve asir1 saldirganliklara yetkin olmasi, kendi benzerleri karsisinda,
daha genel bir deyimle yerylizii ger¢egi Oniinde ¢ekingen, korkak oldugu varsayimim Orselemiyor.
Ruhsal dayamkliligi da tasidign degil, tasimayr c¢ok istedigi bir seyden iler1 geliyor: Felaket
karsisinda ofkeleniyor, cosuyor, sapitiyor. Sik sik basina gelen parasizlik korkusu daha yaygin bir
korku yaratiyor onda; kendisini igreti, uygunsuz gordiiglinden her seye, herkese olan gilivenini
yitiriyor. SOyle biri: Diizensiz yasayan, bor¢ yigan, yersiz 6tkelenen, bir yerden kacan ya da bir yere
zamansiz giden, biitlin tuzaklara diisen... Gergek higbir deger sunmayan, yalmz fazla istemeyi
ogrendigi bu korkutucu ve sikic1 diinya onu ilgilendirmemektedir; bu yiizden gercegi baska yerde
aramaya kosacaktir. Zevklenme tutkusunun 6biir tutkulara hemeninden baglandigim, anlara bitistigini



yazarken kendi deneyinin bir betimini yapiyor bize; varliginin yalmz erotizmde buttiinlendigini
gordiigiinden her seyini ona baglamustir; erotizme onca atesli, onca goziinii budaktan sakinmazi, onca
inatg1 bir sekilde abanmasi olagan olaylardan ¢ok kendi anlattigi Oykiilere onem vermesindendir:
Diissel olam se¢mustir.

Kuskusuz Sade ilkin, sir sizdirmaz bir duvarin ciddi evrenden ayirir goriindiigii biiyiili
cennetlerinde giiven i¢inde gormiistii kendini. Belki de hi¢bir rezaleti ortaya ¢ikmasaydi, o, azicik
ozellik kazanmus zevklerini karsilayan kotii evlerce taminan siradan bir zevk diskiinii olarak
kalacakti; o ¢agda en ¢irkin solenlere rahatca katilan bir siirii sefih vardi. Ama ben Sade olayinda
rezaletin bir kader oldugunu varsiyorum; Mr. Hyde ve Doktor Jekyll olaylarina tipatip uyan "cinsel
sapiklarin" davranislar1 az c¢ok bellidir; onlar bilinen kisiliklerini hice alarak, ilkin ayip konusu
edimleri saglamaya calisirlar; ancak kendilerini diisiiniirlerken yeterince diis genisligine sahipseler
utancin erdeme karistigi bir saskinlikla yavas yavas maskelerini ¢ikarirlar; sézgelimi cevirdigi
dolaplara karsin, hatta bu dolaplar dolayisiyla Charlus boyledir. Sade'a gelelim, Sade'in bos
bulunusunda meydan okumanin pay1 nedir? Bunu kestirmek pek kolay degil. Elbet aile hayatindan ve
0zel zevklerinden koklii bir sekilde kopusunu belirtmek istemistir; ve elbet, artik gizliligi kalmayacak
bir u¢ noktaya kadar iterek gizlinin zaferini kazanmayr da denemistir. Onun sasirtict davranisi,
kirilana kadar bir vazoya vurmayr siirdiiren bir ¢ocugunkini andirmaktadir. Tehlikeyle oynarken
kendim daha hakim planda sanmiyordu. Ama toplum gozliiyordu onu, toplum her tiirlii boliinmeyi
yadsiyordu; her birey kayitsiz sartsiz kendisinin olsun istiyordu; Sade'in gizini ele gecirmekte de
gecikmedi; su¢ bagiyla kendine bagladi onu.

Sade'in ilk tepkileri yakarmaya, algakgoniilliiliige, utanca ekli sekildedir; asagilannus olmakla
kendi kendini suclayan karisim gérmek i¢in izin ister; bir giinah ¢ikarici ister, i¢ini doker ona; hi¢ de
ikiylizlii degildir bunlar1 yaparken. O giinden ertesi gline korkung bir degisim olur sonra: O ana kadar
sadece zevk kaynagl olan sugsuz, dogal haller, cezayr gerektiren edimlere doniismiis, hos delikanli
tehlikeli bir adam haline gelmistir. Sade'in, ¢ocuklugundan beri, -belki de annesiyle ilgilerinde-
bliylik pismanliklarin ¢irkin yonlerini 6grendigini sanmyorum. Ama 1763 rezaleti onu i¢ler acis1 bir
sekilde yeniden uyandirdi. Sade da sezdi ki bundan bdyle biitiin 6mrii boyunca bir suclu olarak
kalacak. Ciinkii zevk solenlerinden birgiin vazgecmeyi goz oniinde bulundurdugundan, daha da deger
veriyordu onlara. Buradan giderek, utanci meydan okuma ile yok edecektir. Su da ilging: Adamakilli
rezil edimlerinin ilki, tutuklanmasindan hemen sonra olmustur; Sade saliverilince metresi Beauvo-isin
de onunla birlikte satoya geliyor, biitiin eyalet sosyetesinin 6niinde Madame Sade adiyla dans ediyor.
Sade'in papazi da sessiz bir sekilde suga ortak oluyor. Bu toplam, Sade'a her tiirlii gizli 6zgiirliigii
tantmustt; erotizmini topluma sindirdiginden konusuluyordu. Oysa tersine, bundan bdyle markinin
toplumsal yasamasi erotik bir planda denenecekti.

O ki, birinden birine sirayla baglanmak i¢in iy1 ile kotii kolayca ayirdedilemiyordu, dyleyse 1yinin
karsisinda, hatta onun isleviyle, kotliyli yiiklenmeliydi. Daha sonraki tavrimin kokleri de 6¢ alma
duygusunun i¢inde biiyiiyecektir.

Sade bunu bize bircok yerde soylemistir: Coskuya elverislilik konusunda giiclii ruhlar vardir;
bunlar kimi zaman ¢ok ileri de giderler. Onlarda kaygisizlik ya da kiyicilik olarak gosterilen sey,
aslinda baskalarindan daha canli olan duyarliklariin belirlenmis bir bicimidir./¥ Sade'in

kisilerinden Dolmance del®} kendi rezaletlerini insanlarin kétiiliigiine bagliyor. Soyle diyor: Onlarin
nankorliigiidiir yliregimi kurutan, belki de sizler gibi ugruna dogdugum su oliimciil erdemleri bende
yikan onlarin hayinliklaridir. Sonradan kuramlasacak olan bu seytans1 ahlak,



Sade i¢in her seyden 6nce yasanmus bir deneydir.
Sade, erdemin biitiin yavanligini ve sikintisint karisinda gordii; bunu, yalmz etten kemikten bir

varligin olusturabilecegi bir tiksinmede eritti. Karisidan 6grendidi bir sey daha var: Renee'nin somut,
sehvetli, bireysel yliziinde iyinin teke tek savasta yenilebilecegini anladi.

Karisi, Sade i¢in bir diisman degil, yarattig biitlin evli kadin tipleri gibi bir se¢me kurbamydi: Sug
ortagl olmasi istenen biri. Blamont'un karisiyla ilgileri, Sade'in MarkiZ'le ilgilerinin tipatip aymdir.
Blamont karisim, ona kars1 en kotii diizenleri kurdugu anlarda oksamayi sever; zevki cezalandirmak,
belki egemenlik cizgileri tasiyan bir edim oluyor. Sade bunu psikanalistlerden yiiz elli yil once
anlamist1. Yapitlarinda ¢ok kez iskenceye ge¢meden dnce zevk saatleri sunulur kurbanlara. Ve asik
kiligina girmis cellat, sehvetle kendinden gegmis, saf sevgilisine bakarak, sevecenlikle kotiiliigiin i¢
ice gegmesine tanik olur, biiyiilenir. Zevkleri toplumsal bir goreve ustaca birlestirmek... Karisindan
lic cocuk yapmaya Sade'r iten buydu elbet. Aslinda bununla daha da biiytlik bir sonu¢ elde ediyordu;
boylece erdem rezaletin yoldasi, hatta kolesi oluyordu. Madame Sade kati bir sekilde kocasiyla
birlesmek ister; ¢iinkii Miolans'dan cesurca ka¢gmus, kendi kiz kardesinin Markiyle ¢evirdigi dolaplari
olsun, La Coste Satosundaki alemleri olsun hos gormiistiir. Hatta bunu kendi de suglu olacak kerteye
getirmig, Nanon'un su¢lamalarim yok etmek i¢in giimiis c¢atal-bicak takimlarini esya denklerinin
arasina saklamustir. Ne var ki Sade'in bunlari anlamaya yanasmadigim goriiyoruz. "Minnet" fikri,
onun en biiylik 6tkeyle yikmaya calistigi seylerdendir. Yine de her zorbamn, kayitsiz sartsiz kendinin
olana kars1 tagidig karisik dostluk duygusunu karisina gostermekten geri kalmamustir. Onun sayesinde
sadece tadlariyla birlikte koca, baba, bey-kisi rollerini yasamakla kalmamis, aym zamanda 1yiligin,
candanligin, bagliligin, erdemin tistiinde kotiiliigiin parlak egemenligini kurmus; ve evlilik kurumunu
avucunun i¢ine alarak, biitlin kari-kocalik erdemlerini duygularimn, gecici heveslerinin yedeginde
gotiirerek toplumla ¢ok giizel bir sekilde alay etmistir.

Karisi, Renee-Pelagie olarak Sade'in en biiylik basaris1 ise, Madame Sade olarak da
basarisizligim 6zetlemektedir. Birincisi bireyin ¢arptikca kirilacag soyut ve evrensel adaleti temsil
ediyor; ona karst Sade kati bir sekilde karisiyla birlestirmek ister; ¢iinkii erdemin gozii oniinde
davasimi kazanacak olursa, yasa kendi giiciinden ¢ok sey yitirecektir. Yasalarin en korkung silahi
Sade icin ne cezaevi, ne de giyotin; en korkung silahi yaralanabilir ylireklere isleyecek kindir, agudur.
Annesinin etkisi altinda Renee saskina donmiistiir; gen¢ kadin korkular i¢indedir; diisman toplum
Sade'in ocagina sizmakta, zevklerine, hatta kendisine el koymaktadir; Marki kinanmus, rezil edilmis,
hatta kendinden bile kuskulamlmustir. iste Madame Montreuil'in Sade'a karsi isledigi biiyiik sug
burada goriiliiyor. Her suclu ilkin bir samksa, Sade'dan ortaya bir cani ¢ikaran odur. Sade'in,
yapitlarinda onu giiliinglestirmekten, camura bulamaktan, iskencelere konu yapmaktan bir tiirli
kendini alamamasinin nedeni burada iste; onunla birlikte camina kiydig seyler yanliglaridir. Ola ki
Klossowski'nin varsayimi dogrudur ve Sade kendi annesinden nefret etmistir; cinselliginin garip
dogas1 boyle bir seyi de esinletmiyor degil; ama kuskunuz olmasin ki karisinin annesi ona anneligi
nefret uyandirici bir hale getirmeseydi, bu kin o kadar canli olmayacakti. Isin gergegi, bu kadin
damadimin varliginda yeterince 6énemli, yeterince miithis bir rol oynadigindan, Sade'in yapitlarinda
yalniz ona saldirdigim varsayabiliriz. Yatak Odasinda Felsefe'nin son sayfalarinda kendi kizina
insafsizca alay ettirdigi kadin odur.

Sonunda Sade kaynanasina ve yasalara yenilmisse, bu bozgunda kendisinin de payr var. 1763
rezaletinde rastlantimin ve kendi bos bulunusunun pay1 ne olursa olsun, bundan hemen sonra tehlikenin
ortasinda zevklerine yeni coskular aramasi ¢ok ilging bir noktadir; bu anlamda denebilir ki
kiyiciliklar aradi, ama asagilanmalarla karsilasti. Rose Keller dilencisini Arcueil'deki evinde



kendine ¢ekmek icin kutsal giinlerden birini se¢mesi atesle oynamak degil midir? Kirbaglanan,
hirpalanan, alikonan Rose Keller cirilgiplak sokaga kacinca bir rezalet daha ¢ikti. Sade bunu kisa
siirelerle iki kez tutuklanarak O0demistir. Eyaletteki topraginda gecirdigi -bir iki kez kesiklige
ugramus- U¢ yillik siirglinliigii sirasinda yola geldigine tamik oluyoruz; Sato sahibi ve koca rollerini
oynuyor; karisindan iki ¢ocugu oluyor, Saumone halkimn saygisim kazaniyor, bahgesiyle ugrasiyor,
tiyatrosunda komediler oynatiyor. Bunlardan biri de kendi yazdigiydi. Ama ne ki girdigi bu kurucu
hayattan da payini almaktan gecikmeyecektir. 1771'de borglar1 yiiziinden delige tikildi. Sonra salind.
Ama ondaki erdem ¢abasim sogutmustu bu. Bir siiredir derin tadlar buldugu baldizini bastan ¢ikard.
Rahibe, kizoglan-kiz, iistelik karisinin kardesi; bunlar seriiveni hepten mayhoslastiran niteliklerdi.
Bununla birlikte baska eglentiler aramak i¢in Marsilya'ya da gidecektir. 1772'de "kanta-ridli
bonbonlar' olay1" dolayisiyla toplumun beklenmedik ve korkung cevabiyla karsilasti; bereket versin
baldiziyla birlikte Italya'ya kagabilmisti. ikisi, bir de usag Latour, "giyaben" &liim cezasina
carptirildilar; Aix meydaninda Sade'la baldizimi temsil eden resimler, kuklalar yakildi. Gen¢ kadin
Fransa'da biitiin hayatim gecirecegi bir manastira sigindi, Sade ise Savoie'ya gecti. Tuttular, Miolans
satosuna kapadilar. Karis1 kagirtti oradan Sade't. Ama artik 1z1 siirtilen bir adam olmustu. Kimi zaman
Italya yollarim tepiyor, kimi zaman satosuna kapamyordu. Biliyordu: Artik diizgiin bir hayat
stirmesinin olanag kalmamusti. Bu arada zaman zaman senyorliik roliinii ciddiye almayir deniyor.
Sozgelimi kendi topraklarina bir komedi toplulugu geliyor; "Kodos koca, yenilmis ve sevingli" (le
Mari cocu, battu et content) adl1 oyunu oynayacaklar; belki de oyunun adina kizdigindan olacak, Sade,
adamlarina buyurup "rezilce ve kilise 6zgiirliiklerine" zararli oldugu gerekgesiyle afisleri yirttiriyor;
yine Otedenberi kizmakta oldugu Saint-Denis adli birint "Konutsuzlar1 ve serserileri topragimdan
cikarmaya hakkim vardir" diyerek simir dis1 ediyor. Ancak bdylesi otorite ¢ikislar: onu eglendirmeye
yetmiyor; bu kez kitaplarinda bol bol goriilen diisleri gerceklestirmeye kalkiyor: Markizin de
ortakligiyla La Coste satosunda kendi heveslerine uygun bir saray kuruyor; bir¢ok giizel usagi, cahil
ama hos goriiniislii bir katibi, istek kamgilayic1 bir oda hizmetgisini ve ahgiyl, muhabbet¢ilerden
saglannus 1ki kiiciik kizt bir araya getiriyor. Ne var ki La Coste Satosu Cent vingt Journees
kitabindaki kale gibi ulasilmaz bir kale degildir; toplum hemeninden ¢epgevre kusatiyor onu. Kiigiik
kizlar sivisiyorlar, oda hizmet¢isi karmndaki ¢ocugun babasimin Sade oldugunu ileri siiriiyor, gilizel
aticinin babasi Sade'a bir el ates ediyor, ailesi giizel katibi almaya geliyor. Geride bir Renee-Pelagie
kaliyor kocasinin ¢izdigi tiplere biitiin biitiine uyan; obiirleri kendilerine 6zgii varliklarinin ¢cagristyla
teker teker gidiyorlar; ve Sade, bu diinyayr kullanarak kendi tiyatrosuna daha ger¢cek bir sey
kazandiramayacagim bir kez daha anliyor. Toplum Sade'in dislerini reddetmekle yetinmiyor,
kendisini de inkar ediyor. Yine Italya'ya kapag atmustir; ancak kizkardesini bastan ¢ikardig i¢in onu
bir tiirlii bagislayamayan Madame de Montreuil yolunu gozetlemektedir; Sade Fransa'ya geciyor;
Paris'te dolamyor; firsati kollayan karis1 bu sirada 13 Subat 1777'de onu Vincennes'de hapsettirmeyi
basariyor. Aix'e getiriliyor sonra; yargilamyor. Sonra La Coste satosuna sigimyor. Bu kez de
karisinin vazgegisli gozleri oniinde bakicis1 Matmazel Rousset ile yeni bir askin taslagim ¢izmeye
baslayacaktir. Bu da yetmeyecek, 1778'de yine kendini Vincennes'de bulacak, bir yaban hayvani gibi
on dokuz demir kap1 ardina kapatilacaktir orda.

Simdi ¢ok daha baska bir seriiven basliyor: On iki yillik tutsaklik sirasinda -6nce Vincennes'de,
sonra Bastille'de- bir adam can c¢ekisirken, bir yazar doguyor. Adamuin yikilis1 hemenindendir;
glicsiizliige indirgenmis, tutuklulugunun nice siirece8ini bilmeyen, espirisi bunu yorumlamanin
sayitklamalar1 i¢inde sapitmus bir adam. Higbir veriye dayanmayan birtakim ince hesaplarla
mapuslugun ne giin bitecegini bulmaya calisiyor. Gerg¢i entelektiiel planda kendine ¢abuk geldigini,

Madame de Sade'la, Matmazel Rousset'yle yazigsmalarindan anliyoruz, ama viicudu, eti bir vazgecis



siirecine girmistir; artik genc cinselligini masa basi tadlariyla degistirmeyi denemektedir. Usagi
Carteron, cezaevinde ¢ubugunu bir korsan gibi tiittiirdiiglinii ve bir oturusta dort kisilik yemek
yedigini anlatiyor. Kendinin her seyde asir1 sozleri uyarinca hasta bir obur haline gelmistir;
karisindan dev sepetlerle yiyecek getirtir boyuna; yag toplar her yerleri. Biitiin o sizlanmalar,
savunmalar arasinda yine de Markize iskence etmekten vazge¢medigini goriiyoruz; kiskangtir, yliziine
karalar calmaktan 6zel bir tad duyar onun; kendisini yoklamaya geldiginde giyimini elestirir; en ciddi
kilikla dolagsin ister. Bununla birlikte bu gibi avuntular seyrek ve ¢ok siliktir. 1782'den sonra kendi
i¢in yaratamayacagl hayati artik yalmz edebiyat alaminda isteyecektir; hareketi, kafa tutmayi, 6zdenligi
ve diislemenin biitiin kivanglarini, biitiin bunlar1 hep edebiyatta. Burada da asiridir: Yemegi nasil
yiyorsa, Oyle yaziyor, tutkuyla. Dialogue enire un Pretre et un Moribond'u (Papazla Cangekisenin
Konugmasi), Les Cent vingt Journees de Sodome (Sodome'un Yiiz Yirmi Giinii), Les Infortunes de la
vertu (Erdemin Karayazisi), Aline et Valcour (Aline ile Valcour) izliyor. 1788 kataloguna gore o
siralarda otuz bes perde tiyatro, yarim diizine Oykii ve Portefeuille d'un homme de lettres (Bir
edebiyat¢inin biraktiklari) adli yapitin hemen hemen biitiiniinii yazmistir. Bu listenin eksik oldugu da
kuskusuz.

Sade, 1790 yilimn cuma giinii 6zgilrliigiine kavusunca kendisi i¢in yepyeni bir donemin
baslayacagimi ummustur. Karis1 bosanmak istiyor. Biri uzak iilkelere go¢ etmeye hazirlanan, Gteki
Malta s6valyelerinden olan iki oglu da kendisine yabancidir. "Saf ve kaba ¢ift¢i" dedigi kiz1 da oyle.
Ailesinden kurtulunca eskisi gibi kendisine bir parya goziiyle bakmayip yurttaslik onurunu geri veren
topluma yeniden girmeyi sinayacaktir. Oyunlar1 agiktan agiga sahneye konulmaktadir; hatta Oxtiern
adl1 yapit1 biiyiikk basar1 kazamyor. Uyarsizlar grubuna (Section des Piques) iliye oluyor, baskan
seciliyor; biiyiik bir tutkuyla dilekceler, mektuplar yaziyor. Ancak ihtilalle olan aski kisa siirecektir.
O siralar elli yasinda, kendisini kuskulandiran bir ge¢misi olan Sade'in aristokrasiye karsi nefreti,
tagimakta oldugu aristokrat 1limim yenememistir: Coziilmesinin ana nedeni burada. Gergi
cumhuriyetcidir, ama kendi topraklarindan, satosundan vazge¢gmeye de pek yanagsmamaktadir. Ayak
uydurmaya calistigi bu diinyadir daha; Sade'in soyut, sahte, haksiz buldugu yasalarla yonetilen bir
diinya. Yasalarin toplum adina adam o6ldiirme ile gorevlendigi yerden Sade nefretle ¢ikip gidecektir.
Tasrada kendisine Oldiirme, iskence etme firsati veren bir halk komiserligi goérevi koparacagina,
insancil davramsi yiiziinden gozden diismiis olmasina sagmamak gerek. Onun "kam seviyor" olusunun
denizi sevmek ya da dag sevmek gibi bir sey oldugunu varsayabilir miy1z? Kuskusuz, "kan akitmak"
belli hallerde cosku verici bir isti onun i¢in. Ne var ki kendi varligimin ve tek tek bireylerin etini
oldugu kadar, bir 6zgiirliigii, bir bilinci saglamasim de bekliyordu kiyiciliktan. Adsiz kisileri genis
Olclide yargilamak, onlara hiikiim giydirmek, 6liimlerini gérmek, Sade'in yadsidig seylerdi bunlar.
Kendi savlarimi yargilayan, cezalandiran eski topluma bile bunca nefret beslememisti: Terori
bagislamayacakti. Oldiiriiciilik yasalasinca soyut ilkelerin ¢irkin bir gdsterisi olmaktan ileri
gidemiyordu; insana karsit bir nitelik kazamyordu. Bunun i¢in Sade, atandig sorgu jiirisi iiyeliginde
hemen her zaman suclularin kurtulmasina calismus; o siralar kaderini elinde tuttugu Madame
Montreuil'e ve ailesine yasalar adina bir zarar vermekten kaginmus; hatta Uyarsizlar'daki tiyeliginden
ayrilmig; -Gaufridy'ye sunlar1 yazmustir: Bagskanlik koltugunu yardimcima birakmamin dogru
olacagina inaniyorum; insana karsi ve tiksindirici bir yola girmeme c¢alisiyorlardi, higbir zaman
istemedigim bir yola. 1793 Araliginda "ilimlilikla" su¢landiriliyor; ii¢ yiiz altmus bes giin sonra
serbest birakildiginda nefretle sunlar1 yaziyor: Su ulusal tutuklugum, gozler oniinde hiikiim giyisim,
diistiniilebilen biitiin Bastille'lerin yapacagimn yiiz kat kotiistinii yapti bana. Bu bayagi insan kesimi
acikca goOsteriyordu ki insanlar basit bir nesneler koleksiyonundan baska sey degil. Sade ise
varliklar1 kendi ¢evresinde tek tek bir evrene yerlestirirken "koti"ye sigimyordu. Ama sug 6zellikle



erdem adina isleniyorsa Sade yoktu o iste. Ahlak kaygilariyla gelisen Terér onun seytansi diinyasinda
en koklii yadsimay1 yaratmustir.

"Teroriin asirilig sugu biktird1", diyor Saint-Juste. Bu sadece Sade'in yaslanmus, yipranmis
olmasindan, cinselliginin uykuya dalmis bulunmasindan ileri gelmiyor; giyotin erotizmin kara siirini
oldurmiistiir; etin asagilanmasindan tad almak, bir cosku payr ¢ikarmak i¢in ilkin degerlendirmek
gerekir onu; yoksa insanlar birer esyaymus gibi islem gordiikce etin ne anlamu kalacaktir, ne de
degeri. Ger¢i Sade bundan sonra da kitaplarinda gegmis deneylerini canlandiracak, eski evrenini
yeniden kuracaktir, ama kaninda, sinirlerinde o eski inan¢ kalmamustir artik. Sozgelimi, duyarlik
kavramina bagladig 6z artik fiziksel bir baglanti tastmamaktadir. Erotik zevkleri ise gizli bir odanin
duvarlarina astig1, Justine adl1 yapitindan esinlenerek yapilmus acik sacik resimlere bakmaktan ibaret
kalmustir. Birtakim ammsamalar i¢indedir, ama hig¢bir atilim giicii yoktur; tek ugras1 yasamaktir, o da
yiikil altinda ezmeye baslamistir onu; biitiin bunaltilarina karsin, yine de saglam direkleri kendisi i¢in
geregini yitirmemis olan aile ¢izgisinden, toplum cer¢evesinden kopmustur; yoksulluktan hastaliga
yuvarlamyor; satodaki mallar yok pahasina satiliyor; o para da cargabuk eriyor; dnce bir cificinin
yanina siginiyor; sonra Sensible'in ogluyla birlikte bir ambarda yatip kalkmaya bagliyor; Versailles
tiyatrosunda is¢i olarak caligsmakta, giinde kirk sous kazanmaktadir. Amerika'ya gitmek istiyor bir ara.
Nedir ki 1799 yasas1 daha once yazildig gogmenler listesinden ¢ikariyor onu. Bu olay Sade'a su
umutsuz kelimeleri soyletmistir: Oliim ve sefalet, iste Cumhuriyete sonsuz bagliligimin bana
kazandirdigi Odiiller. Bununla birlikte bir yurtseverlik ve konut belgesi elde edebiliyor; 1799
Araliginda Oxtiern'de Fabrice roliinii oynuyor; ancak 1800 baslarinda "acliktan, soguktan olecek
halde" ve borg¢larindan otiirti hapsedilme tehlikesi iginde Versailles sayrilar evine diigsmiistiir. S6zde
Ozgir insanlarin diisman diinyasinda oylesine mutsuzdur ki cezaevinin giivenli ve yalmzlikli havasim
ni¢cin segmedigi {istlinde diisliniilebilir: Justine'in dagitimina sakinmadan girismek, Bonapart'in,
Barras'in, Josephine'in, Tallien'in, Madame Tallien'in s6z konusu edildigi Zoloe gibi bir yapit1 delice
yayimlamak sunu gosterir: Sade artik yeni bir cezaevi seriiveninden pek korkmuyor. Gizli ya da agik,
bu istegi yerine getirilmig; once 5 Nisan 1801'de Sainte-Pelagie'ye, sonra da son giinlerini -
bitisigindeki odaya gecen Madame Quesnet ile birlikte- gecirecegi Charanton'a atilmustir.

Elbette, once kapatilir kapatilmaz, sonra da yillar boyunca yadsiyor, ¢irpimyor; ama hi¢ degilse
kendisinde eglencenin yerini alan bir tutkuyu da siirdiirmektedir: Yazma tutkusunu. Hi¢bir zaman
kesmemistir yazmayi. Bastille'den ¢iktiginda kagitlarimin ¢ogu kaybolmustu. Dokuz metrelik bir kagit
rulo meydana getiren Sodome'un Giinleri'nin de kayboldugunu samyordu; oysa titizlikle hazirladig bu
yapit kurtulmustur; ama kendisi bilmiyordu bunu.

1795'de yazdig1 Yatak Odasinda Felsefe'den sonra yeni bir yapita basladi: Juliette'in sonu olan ve
Justine'in biitiin olarak degistirilmesinden meydana gelen ve 1797'de yayimlanan bu kitabi kendisi
inkar etmistir. Ama sozgelimi Askin Suglari'm (Les Crimes de 1'amour) yayimlamakta bir sakinca
gormemistir. Sainte-Pelagie'de on ciltlik biiyiik bir yapitin ¢alismalarina gomiildii: Florbelle'in
Giinleri ya da Ciplak Doga (Les Journees de Florbelle on la nature devoilee). Her ne kadar imzasim
tasimiyorsa da iki ciltlik La Marquise de Ganges't onun yapitlar1 arasina sokmak gerekir.

Ondan sonra Sade'in giinliik yasamasinda baristan bagka bir sey istememesi, artik varliginin anlam
kesinlikle yazarlik c¢alismalarinda toplandigi icindir. Sensible ile diiskiinler evinin bahg¢esinde
dolasiyor, hastalara giildiiriiler yaziyor, oynatiyor; Paris arseveginin gelmesi dolayisiyla hazirliksiz
bir program diizenliyor; Paques giliniinde kutsal ekmek dagitiyor; kiliseye yardim topluyor. Kamlarin
hi¢ degistirmedigi vasiyetnamesinden anlagilmaktadir. Ne var ki artik kavgalanmaktan yorulmustu.
Nodier soyle diyor: Saygili bir kibarligi, kutsalmig gibi goriinen bir goniil alicilig vardi... saygi



duyulan her seyden saygiyla s6z ediyordu. Ange Pitou'ya gore de yaslanma ve 6liim diisiincesi onu
dehsete diisiiriiyordu. "Bu adam oliim diisiincesiyle sarariyor, ak saclarim gordiikce bayginlik
geciriyordu." Bununla birlikte soniisii sessizce oldu. 2 Aralik 1814'de "astim seklinde bir soluk
tikanmasindan" gitti.

Hayatindan ibaret bu ac1 deneyin en belirgin ¢izgisi, baska kimselerle kendisi arasinda higbir
dayanmisma kurmamus olmasidir. Cagim yitirmis bir soylulugun son ¢ocuklariyla onun arasinda hi¢bir
ortak ¢ikis noktasi yoktur; Sade dogustan hiikiimlii oldugu yalmzligina dyle keskin, 6yle asir1 erotik
oyunlar doldurmustur ki su¢ ortaklar1 bile ona kars1 olmuslardir; Ihtilalle yeni bir diinya dogdugu
zaman ise arkasinda ¢ok agir bir ge¢misi siirliklemek durumuna diismiistii; kendine karsi boliinmiistii,
herkese kuskuyla bakiyordu. Zorbalik diisleriyle yiiz g6z olmus bu aristokrat, yiikselen burjuvaziye
icten katilamaz. Halka yapilan baskilar yliziinden burjuvaziye nefret beslemisse de, aslinda halk da
yabancidir ona; karsithiginit belirttigi higbir sinifa girmez Sade; kendisinden baska benzeri olmayan
biridir. Ruhsal gelisimi bagka tiirlti olsaydi belki bu kadere kars1 gelebilirdi, ama biitiin yagamasinda
kizgin bir egosantrist olarak goriinmesi, dis olaylara kayitsizlig, asiriliklarim cerceveleyen titiz
manyakliklar, Vincennes'de yaptigi yorum taslaklarina iligskin sayiklamalar onda koklii bir durum
meydana getirmistir. Kendi kendisiyle olan bu tutkulu uygunlugu, onu nasil simrlara ittiyse, hayatina
da bugiin iistiinde diislindiigimiiz ilging niteligi kazandirmustir.

Sade varligimin biitiin anlamim biitlin goriiniimiinii erotizminden ¢ikarmistir: Bu bakimdan Sade'in
dogasim belirlemeye calismak sadece aylak bir merak sayilmamalidir. Maurice Heine gibi tutup "O

her seyi sevdi, her seyi denedi" demek, sorunu biraz da el¢abukluguna getirmek olur; algolagniel®!
terimi de onun zekdsinda bize adim attiracak giicte degil, Sade'da kesinlesmis, acik bir cinsel
davrams vardir ama bunu kavramak kolay bir sey degidir; kurbanlari arasinda hi¢ konusam
cikmamustir; sefahat hayatimi gizleyen perde yalmz iki rezaletle aralamir gibi olmustur; mektuplari
akilli uslu seylerdir; giinliikleri, anilar1 yok olmustur; yapitlarinda ise kendini agiklamaktan c¢ok
yaratmak davramsindadir. Bu tiirde kavranabilecek her seyi kavradim, ama kuskusuz kavradigim her
seyl uygulamuis degilim, hicbir zaman da uygulayamayacagim zaten. Yapitlarimn Krafft-Ebbing'in
Psychopathologia sexualis'i ile karsilastirilmasi nedensiz degildir; ve kimse Sade'in katalogunu
yaptig biitiin suclar1 mutlaka uyguladigini soyleyemez; Sade biitlincli bir sanat tliriiniin yontemlerine
gore insandaki cinsel olanaklarin sistemli bir listesini ¢ikarmus oluyor: Kuskusuz, onlarin ¢ogunu
sinamadig gibi kendi bedenine uygulamayr aklina da getirmemistir. Sade sadece ¢ok sey anlatan bir
yazar degil, kotii bir anlatici aym zamanda. Oykiileri Justine ile Juliette'in 1797 baskisindaki
gravirlere benzer: Kisilerin duruslari, anatomileri titiz bir ger¢eklikle ¢izilmistir, ama yilizlerindeki
acemi ve tekdlize saflik, katilmus bulunduklar1 cirkin eglenceleri gergekle ilgili degillermis gibi
gosterir; Sade'in dilizenledigi bu soguk solenlerden diri bir itiraf ¢ikarmak giictiir. Bununla birlikte
romanlarinda goniil hoslugu ile, 6zel bir begeni ile ele aldigt durumlar da eksik degildir; Noirceuil,
Blanguis, Gernande, hele Doymance gibi bazi kahramanlarina 6zel bir sevgi besledigi, fikirlerinin,
zevklerinin ¢ogunu onlara temsil ettirdigi gézden kagmuyor. Kimi zaman da bir mektupta, bir
ayrintida, bir konusmada, birdenbire, yabanci bir sesin yankisi olmayan, canli, goriilmedik bir
ciimlenin pariltisini gdriiyorsunuz. Iste iistiinde diisiiniilmesi gereken daha ¢ok bu sahneler, bu kisiler,
bu seckin parcalardir.

Halk arasinda sadizm, kiyicilik anlaminda kullamliyor; kirbaglamayi, kan akitmayi, iskenceyi,
oldirtictiliigii akla getiriyor: Yapitlarindaki ilk belirgin ¢izgi de gercekten adinin ¢agristirdigt bu
seylere uygundur. Rose Keller olayi, kurbamm kayisla ve ucu diiglimlii bir urganla kam¢iladigini,
viicudunu caki ¢izikleriyle doldurdugunu, bu ¢iziklere balmumu akittigim gosteriyor.lZ2 Marsilya'da



cebinden egri ignelerle siislenmis parsémen bir kayis ¢ikardigl, funda degnekler tasidigr goriilmiistir.
Kadin konusundaki biitiin tavr1 agik bir zihni kiyicilikta toplanmustir. Ote yandan, acitmakla elde
olunan zevk konusunda kendini 1y1 agiklamakta; ama klasik hayvansal egilimler goriisiinii tekrarlarken
bizi pek aydinlatamamaktadir. Soyle diyor: Is, basarabilecegimiz en sert sokla sinirlerimizin
biitiiniinli sarsmaktan ibarettir. Ac1, zevkten daha canli1 ve etkin olunca baskalarindan elde edilmis
boyle bir coskunun bizde meydana getirecegi soklar, aslinda daha yiiksek bir titresim tasiyacaktir. O
titresimdeki sertligin sehvet algilarina dontismesi...

Sade burdaki gizliyi agammyor pek. Bereket versin daha 6zden agiklamalar1 da var. Gergek su ki,
Sade'in biitiin ahlakinin ve biitiin cinselliginin baglandigl temel sezgi, cinsel birlesme ile kiyicilik
arasindaki 6zdeslige dayanmaktadir. Doga ana, insamin taslagim ¢izerken ¢iftlesme ve 6fke edimlerini
aynt seyler olarak diisiinmeseydi, sehvet krizinde su kudurganligi bulabilir miydik? Saglam yapili,
ergin bir erkek olacak da... sevgilisinin camni... yakmak istemeyecek, laf mu bu? Duc de Blanguis'i,
sevisme sirasinda bakin nasil betimliyor? Kabaran gdgsiinden korkung haykirislar, dehset verici
kiifurler ¢ikiyordu, gozleri ates saciyordu sanki, agzi kopiik i¢indeydi, at gibi kisniyordu. Solugu
kesilene dek siirer bu. Rose Keller'in tamikligina gore, Sade, kendi de kurbamim baglayan ipleri
cozmeden once "son derece korkun¢ ve iyice yiiksek cigliklar atmaya koyulmustu." "Vanille et
Manille" mektubu da orgazmi, kuduz gibi Oldiiriicii, satasici, saradakine benzer bir kriz halinde
yasadigim dogrulamaktadir.

Nasil agiklayacagiz bu tuhaf sertligi? Cok kez Sade'in cinsel giiciiniin olup olmadigi istiinde
distnilmiistiir. Kisilerini -bu arada 6zel bir yakinlik besledigi Gernand'i- diisiinelim; bunlarin cogu
erkeklik organlar kii¢iik kimselerdir, ereksiyonda olsun, inzalde olsun biiyiik bir giicliik ¢ekerler.
Elbet Sade da bu durumun korkusunu, acisini gérmiis olacaktir.

Zevklenmede asirt gitmenin kendisinde meydana getirdigi bu yari-giigsiizliik, kisilerinin
bir¢ogunda da vardir. Kisilerinin bazilar1 ise cinsel yonden gii¢lii kimselerdir. Sade da ¢ok kez kendi
cinsel gilicii iistiine, tistii kapal1 bir sekilde deginmistir. Ama ben, onun erotizminin kilit tagini kokli
ve ruhsal bir soyutlanma (isolisme) ile ¢ok asir1 cinsel isteklerin birlestigi noktada goriiyorum.

Ik genclik giinlerinden mapusane duvarlarimn ardina kadar Sade, hi¢ kuskusuz, sikici, hatta
usandirict bir sekilde cinsel istegin kiskirtmalarimi yasadi. Buna karsin bir deneyl yapmadigim
goriiyoruz: Cosku deneyini. Oykiilerinde sehvet hicbir zaman kendinden gegme, bayginlik gecirme,
varligim unutma seklinde belirmez. S6zgelimi Rousseau'nun i¢ini dokiisleri ile Sade'in kisilerinden
bir Noirceuil'lin, bir Dolmance'nin tutkulu kiifiirlerini karsilastiralim; ya da Diderot'un La Religieuse
adl1 yapitindaki Superieure'iin girdigi coskularla Sade'in adamlarinda raslanan kaba zevkleri yan
yana diistinelim, bunun nasil bdyle oldugunu daha iyi gorecegiz. Sade'in kisilerinde erkege Ozgii
saldirganlik, bedenin etinde, kemiginde meydana gelen alisilmis degisimle azalmamakta, bir an bile,
hayvansalligi i¢inde yok olmamaktadir; onlar cinsel islemler sirasinda Gylesine uyanik, beyinle
iligkilerini dylesine yitirmis olurlar ki, bu arada ¢ekilen sdylevlerden sikilacaklar1 yerde biiyiik bir
gereksinme ile i1yice dadamrlar bu sdylevlere. Bu soguk, bu ilgisiz, bu her tiirlii biiyiisel simgeye
karsit viicutlarda zevkin de, istegin de bir ofke krizi halinde bosaldigr anlasiliyor: Zevkler ve istekler
oznenin psiko-fizyolojik biitiiniinde yasannus bir tavir yaratacaklari yerde onu organik bir felaketle
sersemlestiriyorlar. Bu aykirilik ya da olciisiizliik sayesinde, cinsel birlesme, Sade i¢in paha
bi¢ilmez bir egemenlik faydasi yaratmaktadir; ama ne var, sadizmin yoklugunu duyurmamaya
calisacag esaslt bir boyut eksik kaliyor bunlarda. Yani cosku. Cosku olunca, varlik kendisinde ve
karsisindakinde, aym zamanda hem 6znellige, hem de edilginlige diiser; sevisenler o karanlik birligin
icinde kaynasirlar, erirler; ikisi de kendi varliklarindan hemen kurtulup sevgilisiyle bir baglanti



kurar. Sade'in sanssizligi surda: Sade bize yalmz ¢ocuklugunun agiklayabilecegi bir autisme (dis
diinyayla ilgiyi kesme) i¢indedir; bu onda kendinden ge¢cmeyi ve baskasimn varligini degerlendirmeyi
olanaksizlagtirmaktadir. Soguk yaradilista biri olsaydi hi¢bir sorun s6z konusu olmayacakti; ama
Sade, birlesmeye giiciiniin yetmedigi yabanci nesnelere dogru kendini iten giidiilere sahiptir: Onda, o
nesneleri yakalarkenki garip davramsi yakalamak gerekir. Sonralari istekleri yoruldugu zaman,
sehvetle, can sikintisiyla, kars1 koymayla, hingla yogurdugu, kendi i¢in tek degerli evrende, iste o
erotik evrende yasamasinm siirdiirecektir: Oyunlar1 da orgazmu ve ereksiyonu kiskirtmak amacina
yonelecektir. Kendi i¢in cinsel birlesmenin daha kolay oldugu yaslarda bile cinselligine, onsuz bazi
seylerin eksik kalacagl bir anlam vermek i¢in, Sade'in bahanelere basvurmasi gerekmistir.



Normal olarak cinsel birlesmede, her iki tarafin da kendi etinde kendini mahvettigi o zevk,
sevgilinin verdigi bas donmesiyle olusur. Ozne, bilincinin yalmzliginda kapali kalmissa, bu coskudan
uzak kalacak, arkadasiyla arasindaki baglantiyr sadece simgelerle kuracaktir. Soguk ve beyniyle
ilgisini kesmemis bir asigin doymazlik iginde, sevgilisinin nasil zevklendigini gézleyecegi acgiktir.
Kendi sehvet durumuna ulasmasi i¢in baska bir caresi bulunmadigindan, zevki yaratamin kendisi
olduguna inanmak gereksinmesinde olacaktir. Sadik kisinin bu arayi, bu eksikligi tasarlamis bir
zorbalikla silmeye ¢alisacag diisliniilebilir. Yukarida gordiik, Sade zevki cezalandirmanin saldirgan
bir edim oldugunu biliyor ve zorbaligt kimi zaman bu yone kaydiriyor; ama yine de yeterli buldugu
yok onu. Bir kere, ortak bir sehvetin yarattignt bu bir ¢esit esitlik gibi seyden ¢igrinmektedir.
Zevklenirken kullandigimiz nesnelerin kendileri de bir zevk duyuyorlarsa bizden ¢ok kendileriyle
ugrasiyorlar demektir. Bu durum bizim zevklenmeden aldigimiz payr giderek rahatsiz edecektir.
Kendisiyle birlikte baskasinin da zevk aldig fikri, kisiyi, zorbaligin doguracag anlatilmaz
cekicilikleri zararlandiran bir g¢esit esitlige siiriikler. Bir yerde de bu konudaki fikrini daha kestirme
yoldan anlatmaktadir: Boliisiilen her zevk azalmaya baslar. Ona gore hos duygular yumusak ve
tehlikesiz oluyor; oysa ten, en dramatik bi¢imin etini ancak kan akitici olarak, mahvedici olarak
hazirlayabilir. Higbir duyus yoktur ki acidan daha girisken daha keskin olsun: izlenimlerine tam
giivenilebilir acimin. Uygulanan acilar arasinda benim de et kemik haline gelmem i¢in, karsimdakinin
edilgin durumunda kendine 6zgii kosullar1 gérmem, tammam gerekir. Oyleyse bir dzgiirliik ve bir
biling s6z konusu, oluyor. Hi¢bir seyle duygulanmayan cansiz bir nesne karsisinda ise, zevk diiskiinii,
hi¢ seving duymayacaktir. Bu bakimdan kiyicimin mutlulugu adina, kurbanmn inlemeleri, burulmalari,
yakinmalar1 da pek gereklidir. Sozgelimi Verneuil, cinsel birlesme sirasinda kadininin basina,
cigliklarin daha yiiksek perdeden ¢ikmasina yarayan, takke gibi bir sey koyuyor, neden bu? Sundan:
Iskence islemi uygulanmis nesne, buna karsi koymak isterken kendi durumunu, kiyicinin hesabina,
dogruluyor. Kiyici da zihnin ve ilkin yadsinmis olan etin bu bilesimiyle, ulasacag tada ulasiyor.

Burada giidiillen amag¢, kendinden siyrilirken aym zamanda yabanci varliklarin gergegini
yakalamaktan ibaretse baska bir yolu daha var bunun: Kendi camimi bagkalarina yaktirmak. Sade bunu
bilmezlerden degildi elbet; Marsilya'da tasidigr sopalar, kayislar birilerimi dovmek, kirbaclamak i¢in
oldugu kadar, kendini dovdiirmek, kirbaglatmak i¢indi de. Sade'in evinde en basit islemlerden biriydi
bu. Yarattig biitiin kisiler de kivangla kirbacglatirlar kendilerini: Bugiin kimse kirbaglamanin,
sehvetin asiriliklariyla sonmiis giicii tazelemek gibi biiyiik bir erdem tasidigini yadsiyamaz. Sade'in
edilginligini anlatan baska bir yol daha var; Marsilya'da, daha ¢ok is i¢in yetistirildigi anlasilan usagi
Latour'a kendini astirmustir; kisileri de derin bir istekle sodomizmi uygularlar; zaten Sade acik ve
canli deyimlerle etkin ve edilgin sodomiyi uygulayarak zevkin u¢ noktasina varilabilecegini
aciklamaktadir. Baska higbir sapikligim boyle istekle s6z konusu etmemistir, sertlik tutkusunu bile.

Simdi insanlar1 kesin yerlere oturtmayr sevenlerin aklina hemeninden iki soru gelecek: Sade bir
sodumcu muydu yani? Temelde mazosist bir egilim tasiyor muydu? Once sodomculugu ele alalim;
kendi fizik gbriiniisii, usaklarimin oynadigi rol, La Coste satosunda cahil ama giizel delikanlinin katip
olarak bulundurulusu, yazilarinda bu konuya verdigi biiyiik 6nem ve onu savunurken takindigi atesli
tavir, her sey, Sade'in cinselliginin temel Ogelerinden biri oldugunu dogrulamaktadir. Gergi
yapitlarinda oldugu gibi hayatinda da kadinlarin biiyiik rolleri olmustur; Beauvoisin'le, daha 6nemsiz
basgka metreslerle agslanmustir; baldizimi bastan ¢ikarmustir, La Coste satosuna bir¢ok geng kiz, giizel
kadin toplamustir; Matmazel Rousset ile kiristirmus, Omriiniin son giinlerint Madam Quesnet'nin
bitisiginde gecirmistir; gerci biitlin bunlar1 toplumun koydugu ve kendisini Madam Sade'a baglayan
baglar1 hicleyerek kendi yarattig bicimler i¢inde yapmustir; ama o kadinlarla ilgileri ne cinstendi



acaba? Cinsel tavirlari konusunda elimizde bulunan iki belgenin ikisinde de Sade'in, zevk ortag
kadinlarla normal olarak birlestigi goriilmiiyor; Rose Keller olayinda, Sade kadim kamgcilayarak
achigim gidermistir, hi¢c dokunmamustir ona; Marsilyal1 kiza ise, usagiyla, onunla olmazsa kendisiyle
arkadan birlesmeyi onermistir; kiz reddedince kendisi usagiyla birlesirken berikini sdyle bir iki kez
ellemekle yetinmistir. Romanlarindaki kisilerin kiz bozmaktan hoslandiklarina tamk oluyoruz: Kanli
ve kutsalliga saygisiz nitelikte olan bu cabbar davrams Sade'in diis diinyasim c¢elmektedir. Yine de
Sade'in kisileri bir bakireyle ilk yattiklarinda bile, kanim akitacaklar1 yerde onunla bir oglannus gibi
birlesmeyi severler. Hatta bunlardan bazilar1 kadinlarin "6n"ler1 i¢in derin bir igrenme duygusu
beslerler; bazilarmin ise daha secken (eclecticjue) olduklar1 goriiliir; yine de sectikleri big¢im
belirlidir; kadimin, Binbir Gece Masallari'nda onca giizellenen bu orgamm Sade hi¢ dvmemistir;
karilarina normal bi¢gimde yanasan zavalli efemine'leri sadece hor gérmiistiir. Ger¢i Madam Sade'dan
cocuklar1 olmustur, ama bunun hangi kosullarda meydana geldigini yukarida anlatmistik. La Coste
satosundaki garip hayati gbz Oniine getirirsek, Nanon'u mutlaka Sade'in gebe biraktigi kanisinda
tisteleyebilir miyiz? Elbet romanlarindaki usta pederaslara uygulattirdig fikirleri Sade'in hayatina
baglamamiz gerekmez; ancak Sodomun Giinleri'nde zevk konusunda papaza soylettigi sozler bir itiraf
olarak alinabilmek bakimindan kendi yiiregine olduk¢a yakin bir belgedir. Papaz bir yerde soyle
konusur: Oglan, kizdan ¢ok daha iyidir; oglam, hemen her zaman zevkin gercek tadi olan kotii
acgisindan diisiiniin; kendi cinsinizden biriyle islediginiz sug, karsi cinsten biriyle olana gore daha
bliylikmiis gibi gelecektir size. Ve bu andan sonra sehvet iki katina yiikselecektir. Sade, gerci bir
mektubunda karisina karsi tek haksizligimn kadinlar1 ¢ok sevmek oldugunu da yazmustir; ancak bunu
karisina karst resmi ve ikiyiizlii bir gosteri olarak kabul etmeliyizdir. Hatta kitaplarinda kadinlara
verdigi onemli rolleri romanesk bir dialektigin geregi olarak diisiinmek gerekir: Kotiiliik, onlarin
binlerce yildir yumusakliga alismus cinsellikleri yaminda biiyiik bir karsitlik yaratiyor; kadin sug
isleyerek kendi dogal bayagiligim astigi zaman, cesur bir yiliregin atilimlarina higbir durumun set
cekemeyecegi gercegini erkege gore cok daha iyi bir sekilde anlatabilmektedir. Ama su da var:
Kuramsal olarak en gérkemli kiyicilarmus gibi nice gosterilirlerse gosterilsinler, kadinlar aslinda
kurban dogmus yaratiklardir, asagilanmislardir, gozii yaslhidirlar, alay konusudurlar, edilgindirler.
Yapitlarindaki biitiin kadin kisiler, aslinda Sade'in onlar i¢in duydugu nefret ve asagilamaya yakin
nitelikleri kusamirlar. Kadinlara duydugu nefret annesinden mi geliyor? ikinci bir soru var, o da
onemli: Yoksa Sade, kadim kendisinin bir tamamlayicisi olarak degil de bir yedegi, bir kopyasi
olarak gordiigli ve ondan hi¢bir sey anlamadigim sandig1 i¢in mi bu nefreti besliyor? Dikkat edilirse
yarattigi biiyiik kadin caniler obiir kisilerden daha canli, daha diri ¢izilmislerdir. Bu yalmz estetik
kaygilardan degil, boyle tiplerin kendine yakin olmas1 ger¢eginden dogmaktadir. Onun, Justine tipinde
kendini buldugu 6tedenberi ileri stiriiliir; ben hi¢ bu kamda degilim; bence ablasiyla aym islemler
karsisinda birakilan Juliette'in kibrinde ve zevk tutumunda Sade daha ¢ok vardir. Sade bir yerde
kendini kadinmus gibi gérmekte ve kadinlarin istedigi sekilde erkeklesemediklerinden yakinmaktadir.
Erkeklesebilmek.., bu eyleme en ¢ok giren, en garip kisisi Durand'dir; Sade bu kadina dev bir klitoris
kazandirmis ve cinsel acgidan bir erkek gibi islemde bulunabilme yetenegi vermistir.

Kadinlar Sade'in goziinde hangi 6l¢iide oyuncak olmaktan kurtulmaktadir? Kestirmek pek olasi
degil. Yalmz, cinselliginin 6nden ¢ok arkada toplanmasi konumuza 1s1k tutacak énemli bir noktadir.
Sade'in paraya bagliligi da bunu destekliyor; terekelerden mal kagirma olaylar1 hayatinda ¢ok biiyiik
bir yer tutar; hirsizliga cinsellik kazandirmustir yapitlarinda; ammmsanmasi bile kisilerini orgazma iten
bir 6gedir hirsizlik. Hirsin Freud'cu yorumu bir yana itilirse, Sade'in sik sik denedigi pislik-yiyicilik
(Coprophilie) dupduru bir olay olarak beliriyor. Marsilya olayinda gen¢ bir kiza "duyarliginda
firtinalar yaratacagini" soyleyerek tabletler vermistir yemesi i¢in; ama 6zledigl sonucu tam olarak



almak zevkini tadamamustir; yine kendini anlatmak i¢in kaleme aldig iki fantezi'de agirlik noktasi
olarak oburluk ve kiyicilik niteliklerini almasi da ilgingtir. Bu konuda nereye kadar gidebilmistir
Sade? Marsilya'daki avare hayatla Sodome'un Giinleri'nde rastladigimiz ¢irkin solenler arasinda
diinyalar kadar ara var; ama bu so6lenleri, 6zellikle hazirlik boliimlerini Oyle titizlikle anlatmaktadir
ki bunlarin soguk ve sistematik uydurular degil de yasanmus seyler olduguna inanacagimuz tutar
neredeyse. Ote yandan cezaevindeyken kazandigi asir1 ve olaganiistii oburluk sadece yalmzligim
ozetliyor degil. Mide-bagirsak islevleriyle (gastro-intestinal) cinsel islevler arasinda ilkel, ufak bir
esdegerlik baglantis1 varsa, yeme diigkiinliigii cinsel duyarligin bir yerde yerine gecebilmektedir.
Sade'da da kuskusuz bu boyle olmustur. Sade cinsel soleni beslenme sdlenine siki sikiya bagliyor:
Higbir tutku yoktur ki oburluk ve sarhosluk kadar sehvete yakin olabilsin, ona bitisebilsin. Boyle
diyor. Bu baglantt onu yamyamliga kadar gotiirmiistiir: Kan igmek, spermalar1 ve bedendeki kirleri
yutmak, ¢ocuk yemek... bunlar nesneyi yok ederek istegi karsilamaktan, doyurmaktan baska bir sey
degil. Zevklenmede bir noktadan sonra cinsel aligverislermis, viicudunu adamakmus, karsilikli
durumlarmus para etmemeye basliyor: Bu bakimdan Sade'in zorbaligi, uranligi, kendinde eritemedigi
seyl yok etmeye yonelen bir ¢esit pintilik, bir ¢esit bencil davranis oluyor.

Onun pislik-yiyiciliginde bir baska anlam da var: O ki sehvetli bir- islemde tadi1 yaratan kirli ve
pis seylerdir, 6yleyse daha kirli, daha pis olan seyler tad1 daha ¢ok yaratacaklardir. Cinsel ¢ekiciligi
doguran en gii¢lii 6geler arasinda Sade, yaslilig, cirkinligi, pis kokuyu sayar. Bayagilik ve ¢irkinlikle
erotizm arasinda kurdugu bu bag, kiyicilik 68esi kadar kokliidiir. Kendisini ikisinde de aym sekilde
ozetler. Giizellik ¢ok basittir; bilinci yalmzligindan, bedeni kayitsizligindan siyiramayan entelektiiel
bir yargiyla kavranir; ¢irkinlik ise asagilamr. Cirkefe dadannmus kimse, yaralayan ya da birine kendini
yaralattiran bir adam gibi, etinde yasamaktadir; o asagilanma duygusu akli yutan, tek tek bireyleri
birlestiren bir ugurum haline gelmekte ve Sade sadece iste boyle doviilmiis, i¢ine girilmis, kam
akitilmis olarak usandirici varligimin 6tesine gegmekte, ondan kurtulmaktadir.

Yine de kelimenin genis anlanmyla mazosist diyemeyiz ona; bir kadimin tutsagi olmus erkeklerle aci
act alay eder: Onlar zincirlere bagli asagilik zevklerine terkediyorum. Oysa Doga aym zincirleri
baskalarina takma hakki tanimisti onlara. Terkediyorum, atlasinlar bakalim bayagiligin ¢ayirlarinda.
Mazosistin evreni biiyiilii bir evrendir; bunun i¢in mazosist her zaman fetisist bir planda gortilecektir;
ayakkabi, kiirk, kirba¢ gibi nesneler bu evreni esyaya doniistiiren niteliklerle yiikliidiirler. Sonugta
mazosistin aradigl da bu olmaktadir: Cansiz nesne haline gelerek kendini yok etmek. Sade'in diinyasi
ise temelde pratik ve usa dayanan bir goriiniimdedir; zevklerini yiiklenen biitiin nesneler (insan olsun,
madde olsun) gizlilik tagimayan araglardir onda. Bayagiliga siginmada, asagilanmada kibirli bir hile
gormektedir. S6zgelimi Saint-Fond'a sunlar1 soyletir: Bazi ahlak dis1 edimlerin asagilanmasi kendim
begenmisligin gizlenmesine yarar. Zaten Sade da zevk diiskiiniinden, sefihten s6z ederken kendisine
zulimler ederek dadanmamzdan hoslanan, eglenen, tadlar c¢ikaran ve bdyle davramlmaya layik
olmadigim sanan kimseleri iralayan bir asagilik halinden s6z eder. Bununla birlikte bu iki tavir
arasinda igten bir yakinlik var; mazosist kendisini yok etmek istiyorsa, bu, birlikte eridigini sandig1 o
nesne yoniinden biiylilenmek icindir; ve bu yoldaki c¢abasi onu kendi o6zelligine gotirmektedir.
Arkadasindan kendisine aci vermesini istemek aym zamanda ona hadkim de olmakta degil midir
acaba? Kendi asagilannmislik gosterileri ve katlandig iskenceler, karsisindaki i¢in de asagilanma ve
iskence olmuyor mu? Tersten alirsak, kiyici, arkadagimin kamm akitirken, onda yaralar agarken kendi
de yaralamyor, kamyor. Uyguladig acilarin nedenini kendinde arayarak, kiyict da, eline gecirdigi
arag, daha dogrusu nesne kadar o edilgin duruma katilmaktadir. Su halde bu iki yonsemeyi Sade'ci
mazosizm (Sadomasochisme) adi altinda birlestirebiliriz galiba. Yine de deyimin genelligine karsin,



aslinda her iki yonsemenin de biiyilk ayrimlar tagidigim unutmamalidir. Sade, Sacher-Masoch
degildir. Sade'in davramisim 1ralayan 68e daha ¢ok, bedenin tiirkiisiinii etin i¢inde kaybolmaksizin
yaratmaya doniik bir irade gerilimi olmaktadir. Marsilya olayinda kendini kamg¢ilattirmustir, ama
zaman zaman somineye dogru segirterek yedigi darbelerin sayisim bigakla bir boru iistiine
cetelelemeyr de ihmal etmemistir. Yani asagilanma onda hemen bir bobilirlenme duygusuna
doniismektedir. Usagiyla birlesirken aym zamanda bir kizi kam¢iladigim da ammsayalim. Hele bu
tutum onun en sevdigi yontemlerden biridir; kendisine saldirilip iskence edilirken onun da o sirada
zavall1 bir kurbanciya saldiriyor, aci ¢ektiriyor olmasi hali.

Basit veriler olarak diisiinmekle yetinildiginde Sade'in garipliklerinin anlaminin da, kapsanminin da
yanlis degerlendirilecegini soylemistim. Bunlarin her zaman toresel bir anlamla yiiklii olduklarim
gozden uzak tutmamak gerekir. 1763 rezaletinden sonra Sade'in erotizmi artik sadece bireysel bir
tavir olmaktan ¢ikiyor, ayni zamanda topluma karsi bir meydan okuma haline geliyor. Yapitlarinda
ilkelerini zevklerinden nasil ¢ikardigim anlatmustir: Bu ilkeleri, bu zevkleri ben bagnazliga kadar
gotiirdiim, diyor, bagnazlik benim tiranlarimin zuliim yapitlaridir, diyor. Biitiin cinsel cabalari
yoneten yiiksek etken, kendini suclu gdrmek istegi, ya da niyetidir: Ister 6ldiir, ister kan akit, asil olan
kotiiyii yaratmak.

Sade i¢in cinsel birlesme bir kiyicilik, bir felaket, bir kusur olmus ve birikmis bir hingla ondan hep
kotiiyl, karayl, sucu beklemistir. O ki, toplum, zevklerinde su¢ bulmak icin Dogayla birlesiyor,
oyleyse o da sugun kendisinden zevkler yaratacaktir. Su¢ sehvetin temel tasidir. Sucla yanyana
yirtimeyen zevk zevk midir yani? Bizi asil uyaran karsimizdaki zevk nesnesi degil, kotiiltik fikridir.
Giizel bir kadina kiyarken, onu alaya alirken duydugumuz tadda bize sunulmus nesnelerin kutsallik
tanimaz, ya da degerlere saldirir tutumunu gozlerken aldigimiz tad kismu Onemli. Rose Kelleri
kamcilamak i¢in Paques giiniinii segmesi bir rastlantt olmadig gibi ona o giinlerde cinsel geriliminin
en u¢ noktasina ulastigim sdylemesi de iistiinde durulacak bir konudur. Sade'a gore higbir cinsel etken
1yi'ye meydan okuma kadar giiclii olamaz: Biiyiik suglar islerken besledigimiz istekler, kiiclik su¢lar
islerkenkilerden her zaman daha bliylik, daha 6niine gecilmezdirler. Sade, kendini suglu gormek i¢in
mi kotilye dadaniyor? Ya da kotiiyii yiiklenerek mi suglulugundan kagmak istiyor? Davramslarini bu
iki noktamn birinden birine indirgemek, onun bizde beliren anlamim sakatlamak olacak. O ne
bayagiligin rahat havasinda, ne de diisiincesiz bir kiistahlik ortaminda tiiniiyor. Sade'da asil olan bir
kotii niyet halinde aci bir kibirle dursuz duraksiz parildamaktir.

Sade'in kiyiciligim ve mazosizminin kapsamim sezdik sanirim. Sonradan ¢arcabuk ufalanan sert bir
mizaca ve patolojik sayilabilir bir ruhsal soyutlanmaya (isolisme) yonelen bu adam, ugradigi, ya da
yiiklendigi kederler arasinda acimin yerine konulabilecek bir sey aramistir. Kiyiciliginin ¢ok karmasik
bir anlamu var. Bir kere, cinsel birlesmeyi birdenbire ve en u¢ noktada tamamlayan bir nitelik
kazaniyor; Ozneyle nesne arasindaki temel ayriligi dogruluyor; kendisinde tam anlamuyla
yogrulamayan seyin kiskan¢ bir edimle yok edilmesi amacina yoneliyor; orgaznu ve sonug¢larim
halelendirmekten ¢ok kuramsal bir bicimde 6nceden uyarmaya yariyor: Kisaca kiyicilik, kargimizdaki
et-biling birimini kavramasi ve kendimizde yankilandirmamiz olasi1 kiliyor. Sonunda onunla, doganin
ve toplumun erotizme tamdig1 suglu nitelige rahatca girilebiliyor. Ote yandan Sade kendini astirarak,
kameilattirarak, kammni akittirarak, bedenini edilgin bir et halinde de algilamuis oluyor; kendi kendini
cezalandirmak istegini doyuruyor; varligim adamig bulundugu suclulugu yasiyor; sonra birdenbire bir
meydan okuma ile asagilannmisliktan gurura doniiyor. Tam bir sadik sahnede birey kotiiyli kavrayarak,
istlenerek varligini ¢ozer, 6¢le kusuru bir arada eritir ve elde ettigi sonucu gurura doniistiiriir.

Uygulanmas1 sirasinda, 6zne ayricali bir tarzda hem tiran, hem suglu olarak belirdiginden,



mazosizmle kiyiciligin en uc¢ noktada kesistigi bir edim var: Oldiirme. Oldiirme edimine &tedenberi
cok kez sadik cinselligin yiiksek bir sonucu olarak bakilmistir. Bana kalirsa bdyle bir kam bir yanlis
anlamadan ¢ikmaktadir. Kuskusuz Sade'in mektuplarinda giiniin birinde katil olacagim onca
belirtmesi sisteminin savunulmasiyla ilgili dialektik bir ana iligkindir. Yoksa aslinda boyle bir
seyden igrendigine kalibimu basarim. Oykiilerini korkung bir sekilde adam kesimleriyle doldurdugu
bir gergektir. Ama bunu s0yle anlamak gerekir: Soyut anlanu, 6ldiirmedeki kadar simsekli bir sekilde
beliren baska bir zuliim, baska bir cinayet yoktur. Oldiirme, korkusuz ve yasa tanimaz bir dzgiirliigiin
ofkeli iradesini en iyi belirten bir edimdir. Sonra yazar, kurbaminin can ¢ekismelerini kagit uistiinde
belirsiz bir sekilde uzatarak, maddeye inmekte olan bir viicutta yakaladigi o sahane am siiriincemede
birakir; bilincini yitirmis bedende canli bir ge¢cmisin Oykiisiinii yasar. Ama aslinda bir tiran bu cansiz
nesneyle ne yapacaktir? Bir kadavra mu c¢ikaracaktir ondan? Kuskusuz hayattan 6liime gecilirken
bedenle bilincin ¢catismasim biiylileyen, boyle koklii bir degisimin 6znesine tarifsiz diisler hazirlayan
bir¢ok bas dondiiriicii ve sadik durumlar olacaktir; ancak bu ayricali deneye girismek bastan normal
goriinse de sonugta 6znenin bekledigi yiiksek tad, ya da sevincin olusmasit pek miimkiin degildir.
Cunkii yok edinceye kadar zulmetme 0zgiirliigii, nesnenin 6liimiiyle artik uranligin barindigr diinyanin
disina sarkmustir. Sade'in yapitlarinda rastladigimiz kisiler kesim iistiine kesim yapiyorlarsa,
"katliam"dan kendilerini bir tiirlii atamuyorlarsa, bu, onlar1 hi¢bir seyin doyuramadigindandir. Bir
duyarlik bir sara krizinin sertligini tasiyorsa o duyarliin arastirilmasina onca tutkulu, onca tehlikeli
bir sekilde kimse girisemeyecektir; bir arada uygulandig oyunla asilnus bulunan boyle bir girisimin
basariya ulasmasi i¢in, solenden sonra viicutta kalan berelerin ve 'belirtilerin iyice goriiniir olmasi
gereklidir; oysa bir oldiirme s6z konusu oldugu zaman ¢ok kez bir durma meydana gelecek ve
basarisizligin onaylanmasi gibi bir sonuca varilacaktir; sozgelimi Blanguis orgazmdan baska bir sey
olmayan bir oOfke i¢inde karsisindakini bogazlamaktadir ve istegin doyma noktasina gelmeden
sondiigli bu kuduz istahta umutsuzlugun izleri goriilmektedir; bastan umdugu zevkler ise daha az
yabanci ve daha ¢ok karmasiktir. Juliette'te gegen olaylardan biri bu bakimdan ¢ok ilgingtir: Tek bir
arkadasta garip zevkleri geregince tadamayan Noirceuil, gen¢ kadinla konusurken aska gelir ve hemen
dostlarim da ¢agirir. Sey icin yeterli durumda degiliz... Hayir, birak beni... Tutkularim, kizgin camda
toplanmus 1sinlar gibi, o tek noktaya birikmisler, ocakta bulunan nesneyi yakip kavuruyorlar.
Noirceuil'l bu u¢ noktaya itenin sadece soyut bir kuruntu oldugunu sanmamaliy1z: Biliyor ki 6ldiiriicii
gerilime girdikten sonra hepten yoksun kalacaktir. Giidiilerimiz bize, ani itilerle izlemeye kalktigimiz
ve bununla yetindigimiz durumlarda ulasamayacagimiz amacglar gostermektedir: Bu amaclari
asmamiz, diislinmemiz ve onlardan yararlanma carelerini aramamiz gerekir. Boyle bir durumda
zorunlu gerilemeyi ise ancak yabanci varliklarin s6lende hazir bulunmasi saglayabilmektedir.

Sade'da cinsellik biyolojiden ¢ikmaz: Toplumsal bir olay olarak goriiniir; hoslandig solenlerin
hemen hemen hepsi topluluk halindedir; Marsilya'da i1ki kiz istemis, usagim da yaminda
bulundurmustur; La Coste satosunda bir saray kurmustur; romanlarindaki zevk diskiinleri gercek
topluluklar meydana getirirler. Bir kere boylece kisilerine sundugu kombinezonlarin, zevk
diizenlerinin sayisim arttirmis oluyor; ama erotizmin bu sekilde toplumsallastirilmasinda daha derin
nedenler aramak gerekir. Sade Marsilya'da usagim "Monsieur le Marquis" adiyla ¢agirmis ve onun
bir kizla goziiniin 6niinde birlesmesini istemistir: Yani erotik sahnenin kendi Oniinde baskalarinca
canlandirilmasim yasanmis deneye yeg tutmustur. Sodome'un Giinleri'nde, fantezi'ler uygulanmadan
once bir de anlatilir: Bu ikili durumla, cinsel edim uygulanma sirasinda ayri ayri algilanan bir
gorlinim kazamyor; aym zamanda tuhaf ve hayvansal bir alevin kararttigi anlamu biiyiiterek
stirdiiriiyor; ¢iinkii bir yandan zevk diiskiinii kendi jestlerine, 6biir yandan kurban kendi coskularina
uygulamrlarsa, 6zgiirliikk de, biling de etin sapis1 i¢inde sapip gideceklerdir; biri budala bir acidan,



obiirti sarsintili bir sehvetten ibaret kalacaklardir. Sevisenlerin g¢evrelerinde birtakim taniklarin
bulunmasi, 6znenin kendi varligim daha keskin bir sekilde belirleyen bir durum yaratiyor. Bu
sahnelerin uygulanmas1 sirasinda ulasmak istedigine ulasmasi ve s6lende kendi farkina varabilmesi
i¢cin ilkin baskalar1 tarafindan goriilmiis olmasi1 gerekmektedir; bir kurbana aci g¢ektirirken Sade,
kendisine bakanlarin gozlerinde bir nesnedir; tersine, ac1 ¢ektirdigi viicuda bakarken edilginliginin
ortasinda bir 6zne olarak kendine gelmektedir; boylece baskalarindan gelen ve kendine dénen bu iki
durum birbirine karigsarak tamamlanmaktadir.

Cinsellige seytanst bir genislik kazandirabilmek i¢in su¢ ortaklar1 gerekmektedir. Onlarin
varligiyladir ki birine uyguladigimiz, ya da birinin bize uyguladig cinsel edim, olagan anlarda eriyip
gidecegi yerde giivenli bir bi¢ime biirlinebiliyor. Boyle bir gerceklik kazandik¢a da her tiirlii sug, her
tirli kiyicilik miimkiin olabilmekte, olaganlasabilmektedir; o sugla, o kiyicilikla dyle bir ilgi, dyle
bir yakinlik kuruluyor ki artik onu kétliye yormak iyice gliclesiyor; sasirmak i¢in, korkmak i¢in kiginin
kendine uzaktan, baskalarimn goziiyle bakmasi gerekiyor.

Ancak degeri ne olursa olsun, bu bagkalarimin yardimina basvurma durumu, sadik deneyde bulunan
uyumsuzluklar1 ortadan kaldirmaya yetmiyor; ¢linkii varligin belirsiz birimim yakalamak yolundaki
yasanmis deney basarisizlia ugrarsa, entelektiiel planda onu yeniden kurmanin hi¢bir olanag kalmaz.
Boyle bir gosteri, bilincin 06zdenligini de, etin donuklugunu da yakalayamayabilir, onlari
uzaklastirmaktan uzaga diisebilir; bir kez c¢oziilmesinler, ondan sonra insan ger¢eginin bu iki ani
zitlasmaya baslarlar, birine tutunayim deseniz obiirii siyrilip gider. Sozgelimi ¢ok asir1 acilarla
kendine kiydirdiginda 6zne sapitabilir, vazgegebilir ve egemenlik durumunu yitirebilir. Rezaletteki
asiriligin zevkle catisan bir tatsizlik yaratmasi olagan bir seydir. Kiyicilik, uygun sinirlar1 agtiktan
sonra uygulanmasi ¢ok giic bir sanat oluyor. Asagidaki iki metinde anlamimi bulan bir uyumsuzlugu
icerir kiyicilik: En yiiksek kertedeki ¢ekicilikler bile, boyun egme ve katlanma edimleri, kargimzdaki
kimselerce bize sunulmus olmadik¢a sifirdirlar; ve nesnenin istegine gore kiyict hareketlerde
bulunmak gerekir; daha yiiksek zevklere ancak bu istek gerceklestikce ulasilabilir. Ozgiir tutsaklardan
mt soz ediliyor burada? N'olsa boyle bir uzlasmayr saglamak gerekir. Satin alinmms, bayag bir
sekilde raz1 edilmis kizlarla Sade bu uygunluk simirlarim epeyce agmustir. Uysalligr i¢inde insani bir
onur tastyan evli bir kadina da baz1 kiyict edimlerde bulunmak istemis, ancak erotik tadin varilmasi
istenen en yliksek noktasina ulagamamustir. Sade'in Jerome'un agzindan sdyledigi laflarin derin anlanu
da bunu desteklemektedir: Burada simdi yaptiklarimiz, asil yapmak istediklerimizin sadece bir
golgesinden baska bir sey degildir. Cinayetler, kiyiciliklar 6nemli 6zelliklerini yalmz yasaklanms
olmalarindan almiyorlar, aym zamanda bunlar1 isleyenlerin en u¢ sayiklamalar i¢inde kendilerini
aldatir duruma diismeleri de sart: Gilinese saldirmak, su evreni ondan yoksun birakmak, ya da diinyayi
tutusturmak 1¢in hilkmiimiiz altina almak... Gerc¢ek su¢ bu olurdu iste, asil sug... Yalmz burda bir
noktaya dikkat etmek gerekir; yukardaki diisiin yatistirici bir yonii varsa o da su¢lunun evrenle birlikte
yok olmay: tasarlamasindan ileri geliyor; evreni yakacak, kendini de yoksun birakacak. Sadik su¢
hi¢bir zaman kendini doguran amacin aynm degildir; kurbamn durumu o amacla tam ilintili olmadig
gibi 6zne de kendini diisle kavramaktadir; aralarindaki baglanti, kendilerini su sizmaz 6zdenligin
kucagina atan dramin alaya alinmis bir benzeridir sadece. Bunun igindir ki Sodome'un Yiiz Yirmi
Glnii'ndeki papaz, aym anda bir ikincisini kafasina koymadan bir suca girismiyordu. Zevk diigkiinii
i¢in suikast am ayricali bir andir. Gergekle zorunlu olarak ¢atisacagr utang durumunu boye anlarda
unutabilmektedir de ondan. Sadik solende Oykiiler anlatmamn ¢ok 6nemi vardir; Oykiiler anlatilir,
duygular etin, kemigin artik kipirdamayacag bir sekilde uyandirilir. Dalginlik i¢inde amaca ulagmak
icin tam anlamuyla kendinden geg¢ilir. Aslinda sefithin yaratig golgeler zevklenmeye bir bigim



saglamaktan baska bir sey degil; kozunu onlarin ger¢ekdist durumlarina gére oynamak gibi bir sey.
Sade erotizmi segerken diisciil olam da se¢gmektedir; basarisizligim, kirikligini tehlikeye sokmadan
kendini glivenle yerlestirecegi tek siginak diisciil edimlerdir ¢iinkii. Biitiin yapitlarinda bunu tekrarlar
Sade: Duygularin zevklenmeye bitisik biitiin yonleri diisler iistiinde tlinemektedir. Kisioglu mutlulugu
ancak diis giicliniin isterlerini, keyiflerini yerine getirirken yakalayabilir. Kisioglu, zamandan, yerden,
polisten, mapustan, -yoklugun boslugundan, donuk durumlardan, varlifin ¢oziilmez islerinden,
olimden, hayattan ve biitiin uyumsuzluklardan yalmz onunla kacacak kurtulacaktir. Ve Sade'in
erotizmi kiyicilikla, oldiriiciiliikle degil, baska bir seyle biitiinlenecektir: Edebiyatla.

[k bakista Sade'in daha bir¢cok mapuslar gibi, yaz1 yazmakla cezaevinde bulunmanin bir geregini
yerine getirdigi samlabilir. Boyle bir fikir ona tam anlamiyla yabanci da degildi: 1772 yilinda La
Coste satosunda temsil edilen oyunlarinin birinden bazi sayfalar karisinin titiz incelemesi sonunda
cikarilmustt; bunlarin cinsellikle 1lgili bazi boliimler oldugu diisiiniilebilir; dort y1l sonra Vincennes'e
tikildiginda, orada da gergcek bir yapita basladigim biliyoruz. O siralar aym kalenin baska bir
hiicresinde ¢ile dolduran Mirabeau da "dir1 dir1 mezara gomdiiler beni" diye inliyor, yazarak kendini
oyalamak istiyordu; cevirilerle, agik sacik yazigsmalarla bir yandan zamamm Oldiirtiyor, etini
susturuyor, bir yandan da diisman toplumu dinamitlemeye calisiyordu. Sade'in da boylesi birtakim
itilerle hareket ettigini goriiyoruz; tam anlamiyla bir ugras i¢ine girmistir o da; yazdig bir roman
yeniden sil bastan etmekle kendini bir tutuma sokmak ister gibidir; o da kendi cellatlarindan 6¢ almak
i¢in yanip tutusmaktadir; karisina yazdig mektuplara neseli kiifiirler dosenir: Giinahlarimla 6desip
duracagimi, kendimi korkun¢ bir c¢ekimserlige, bir yokluga indirgeyecegimi sandimzdi. Ama
hesabimz dogru ¢ikmadi. Bana hayaletler, golgeler kazandirmus oldunuz; asil is bundan sonra basliyor
o hayaletlerle, o golgelerle...

Ancak Sade't yazmak kararina tutsakligin ittigini diisiinsek bile, aslinda yine de bu kararin daha
derin kokleri oldugunu aklimiza getirmeliyizdir. Sefahat hayati boyunca Gykiiler anlatmus, ya da
anlattirmistir. Ne var ki fantezilerine paralel giden gercek, bir yerde yogunlugunu o fantezilere
yiikklemeye baslayinca incitiyordu da onlari; esyanmin donuklugu simgelerle donatiyordu gercgegi;
kelimelerde sakli simgelerdi bunlar; bir ¢ocuk bile bilir ki kdgitlara ¢iziktirdigi karalamalar, kendi
katkisizliklar1 i¢indeki kirli distinceyr daha 1yi belirttiklerinden, organlarin kendilerinden de,
jestlerinden de daha biiyiik bir ayip gerilimi yapabilmektedirler; her tiirli saygisizlik, her tiirli
saldir1 boylesi yollarda daha kolay, daha giivenli bir sekilde gelisebiliyor; Sade'in kisileri uzun uzun
gevezeliklere dalarlar; kendisi de Rose Keller olayinda sonu gelmez sdylevlere girigsmistir, biliyoruz.
So6z, goriintiilere bir amit sarsilmazligl kazandirmaya elverisli oldugundan ve her tiirlii inkara karsi
koydugundan, kisi i¢in yazmak da etkin bir durum saglamaktadir. Yaz1 sayesinde 1yilik, ikiyiizliliige
ve ahmakliga bitisik oldugu anlarda ugursuz onurunu korur; su¢ kendi biiytikliigii 6l¢iisiinde suglu
kalir, cancekisen bir viicutta 6zgiirliigiin elle dokunulur bir yam olur. Edebiyat Sade'a duslerini lif lif
ayirmak ve onlar1 adlandirmak olanagim vermis, onun seytansi sistemiyle birbirine dolanmus
uyumsuzluklarin tstiine yiikselmesini saglamistir. Dahas1 var, suclu golgeleri saldirgan bir sekilde
g0z Oniine serildigi i¢in edebiyatin kendisi de seytansi bir is oluyor; edebiyata paha bigilemez bir
deger kazandiran da bu olsa gerek. Sade'1, anlatma ¢abas1 i¢inde tutkulu bir plana kaymis bir soyut¢u
(isolationniste) olarak ele almak onu yanlis anlamak olur; Sade'da kendi yazis tarzina balta girmemis
ormanlari, hayvanlar1 yakistiran bir insan-sevmez (misanthrope) hali hi¢ yoktur; obiir insanlardan
kopmustur, ulasiimaz bir varolustur onun dadandig. Ozel hayatinin ortasinda yabanci bilingleri tamk
olarak yasatmasi gibi, genis halk kitleleri karsisinda kitaplarla kendini betimlemesi de dogal bir
seydir.



Kendini rezil etmekten baska hi¢bir istegi yok mu acaba? 1795'de sdyle yaziyor: Size biiylik
ger¢ekler sunacagim. Dinleyeceksiniz onlari, iistlerinde diisiineceksiniz; hepsi hosunuza gitmez belki,
ama sevdiginiz kisimlar1 da olacak. Aydinligin ilerlemesine benim de kattigim bir seyler olacak, buna

sevinecegim.l8!

Nouvelle Justine'de de sOyle diyor: Sonuglan ne olursa olsun kisioglunun temel ger¢eklerinin
kiligim degistirmek, insanlar1 geregi gibi sevmek degildir. Uyarsizlar Grubu oturumlarina baskanlik
ettikten ve bu topluluk adina soylevler dilek¢eler yazdiktan sonra, bazi ¢ok seyrek anlarda insanligin
sOzclisii olarak 6giindiigii de olmustur. Ama bu diisiinceler ¢arcabuk gececektir. Ciinkii yasadig
deney, o siralarda lanetlenmis goriinimden c¢ok, eski zenginligini nitelendirir durumdaydi. Seytana
dadanmas1 ¢ok kolay bir isti. Ondaki i¢tenlik kotii niyetle ¢oziilmez bir sekilde i¢ ige girmisti bir
kere. Gergegin rezil olmasindan biiyiik bir keyif duyuyordu. Rezaletin bir gorevi varsa bunu mutlaka
ger¢ek adina kullanmaliydi. Haksizliklarim kibirle iistlendigi anlarda da kendisini hakli bulmus,
kesenkes asagiladig halk yiginlarina bir bildiri ulastirmayr ihmal etmemistir: Yazilari, bagkalariyla
ve yasadig diinyayla olan ikili bagintisim 1yice gostermektedir.

Kiside tansima yaratan yonii daha ¢ok sectigi anlatim seklidir. Oylesi kiskang bir tuhaflikla
beslenen Sade'in, yasadig deneyi anlatimlara dokerken de, s6zgelimi bir Lautreamont'un yaptig gibi,
garip bir bi¢cimden yararlanmasi beklenirdi. Ancak bir kere XVIII. yiizyilin lirik olanaklar
bakimindan olduk¢a cimri oldugunu diisiinmeliyiz. Sade, yasadigi cagda, siirde eritilen yavan
duygululuktan nefret ediyordu. Cag da siir agisindan "lanetli bir sair"i yetistirecek olgunluga erigmis
degildi. Hicbir sey Sade'a kendini biiyiik edebi ateslerle tutusturacak veriler sunmuyordu. Gergek bir
yaratici -hi¢ degilse belli bir planda, belli anlarda- verilerden kurtulmali, biitiin bir yalmzlik i¢inde
obir insanlarin otesine sigramalidir. Sade'da ise kibrinin iyice maskeleyemedigi i¢ten bir tutku, bir
zayiflik var; sucluluk adi altinda da olsa toplum Sade'in ylireginde bagdas kurmustur; diinyayi, insam
ve kendisini yeniden yaratmak i¢in ne zamani, ne de araglar1 vardir; iyice sikisik durumdadir; kendini
savunmanin verdigi bir sikisikliktir bu; demin demistik, yazarken bir sagduyu ele gecirmeye
ugrasmaktadir her seyden once; baskalarim onunla bagislayarak, hatta onunla dogrulayarak ¢ikmaza
diistirmesi gerekir; kendini anlatacagdi, kabul ettirmeye ¢alisacag yerde savunma yolunu se¢mistir;
kendini agiklamaya kalktigi zamanlarda da toplumda kabul edilmis 6gretilerden, edebi bi¢imlerden
yararlanmr; diisiince yetenekleri akilci bir ¢agda olustugundan hi¢bir ara¢ ona usavurma kadar giivenli
gelmemektedir. Bir yerde, evrensel torenin her ilkesi ger¢ek birer kuruntudur derken, bir bagka yerde
cagdas estetigin genel kosullarina uysalca boyun egmekte, evrensel mantigin savlarina katilmaktadir.
Boylece diisiincesi de, sanati da bir agikliga kavusuyor: Kendini ileri siiriiyorsa, bu her zaman
kendini bagislamak gibi bir edimi sinamasina baglanmalidir. Sade'in yapitlari, kendi sucglulugunu
ortadan kaldirarak, sucun en ug¢ bolgelerine yonelme yolunda belirsiz bir atilimda bulunmak diye
Ozetlenebilir.



Sonucta Sade'a sevimli gelen yaz tiiriiniin parodi olmas1 hem ilging, hem de dogal bir seydir. Yeni
bir evren kurmayi sinamiyor o; oykiindiigii bir bi¢imle, dgretilmis bir bigimle eski evren alayli bir
sekilde degistirmekle yetiniyor; ilkin i¢inde dolup tasan kuruntulara inamrnus gibi goriiniir:
Sugsuzluk, iyilik, baglilik, comertlik, namus gibi; s6zgelimi Aline et Valcour'da, Justine'de, Les
Crimes de 1'Amour'da (Askin Suglar1) dokunakli bir sekilde iyiligi betimledigi zaman da yalmz
sakinmal1 bir diizene, bir manevraya girismesi s0z konusu degildir: Justine'in giyindigi "gaz"lar1 da
bir edebiyat yapmacigindan fazla bir sey olarak diisiinmeliyizdir. lyiligi inciterek eglenmek i¢in ona
bir gercegin yiiklenmesi gerekir. Oykiilerini ahlaksiz bularak elestirenlere karsi Sade ikiyiizliiliik
icinde sunu yazmistir: Cevresinde biriken pislikleri, rezaletleri iyice anlatmadan, iyiligi belirtmenin
olanag var mudir? Ama kendisi bunun tam tersini diistinmektedir: lyinin aldaticiligim kavramanus
okurlara, kotliniin tadlarim nasil asilamak acaba? Namuslu kimseleri aldatiyor olmak, onlari
incitmekten daha sehvet vericidir. Sade da kagit iistiinde i¢ giciklayict istiareler karalayarak
hinzirligin bu sivri zevkini tadmaktadir. Ne yazik ki ¢ok kez kendisi eglenirken bizi pek eglendirmis
olmuyor; ¢ikarma resimler gibi kurdugu oykiiler ve olaylar aym soguk dil, aym yavan anlatim i¢inde,
donuk kosullara gore zincirlenir giderler. Bununla birlikte Sade en parlak sanat basarilarim
parodilerle elde etmistir. Maurice Heine'in belirttigi gibi kara roman akiminin onciisii olan Sade,
inamlmazi, diisciil olam anlatirken fazla akilc1 kalmamaktadir. Kendini diis giiciiniin asiriliklarina
biraktigi zamanlarda bir okur olarak ondaki epik sertlige mi, e§leni havasina mu hayran olmam
gerektigini kestiremiyorum. Isin olaganiisti yam surda ki, s6z konusu egleni tutumu Sade'in
sayiklamalarim yikmayacak bir sekilde gelisiyor. Ustelik giivensizligimize kars1 bu sayiklamalari
savunacak kuru bir siir de sagliyor ona. Inkirin dehasi otagim kurmustur Sade'da; en ciddi oldugu
anlar soytar1 oldugu anlardir, en 6zden oldugu durumlar kotii niyetin belirgin oldugu durumlardir.
Agirbasli usavurmalarda bulunurken birdenbire gereksiz konulara atladigi halde, ¢ok kez asiriliklar
onda ince, katiksiz gerceklere doniislir. Diisiincesi, ¢cogunca bastan diizenledigi sonucu bozacak
sekilde gelisir ve bizi kaygilandiran bir amaca dogru yonelir; bu arada bi¢gim de sasirtict durumlar
icine girer. Tekdiize ve tutuk bir anlatim siiriip gider, cammniz sikilmaya baslar; sonra birdenbire aci,
alayci, ars1z bir sekilde bir ger¢ek bu duruk gidisi aydinlativerir, sert bir patlama yaratir ondan. Iste o
zaman Sade'in anlatimu nesesi, Ofkesi, kibirli hamlig i¢inde biiylik bir yazarin anlatimu haline
doniistir.

Bununla birlikte Justine'i bir Manon Lescaut'nun, bir Les Li-aisons dangereuses'ini yanina
yerlestirmek kimsenin aklina gelmez. Sade'in yapitlarinin estetik simirlarim yine o yapitlarin isterleri
belirlemektedir: Sade bu isterlerin Oniinde bir sanatci i¢in gerekli gerilemeyl yapmamustir; gercegi
yeniden kurmaya niyetlenirken asagilamak i¢in gerekli degisiklikler, ayriliklar eksiktir onda. Kendi
kendine de kars1 koymus degildir; kuruntularim kendi disina itmekle yetinmistir; oykiileri ger¢ekdisi
ogelerle, yapma bir agiklikla, bir erken bunamisin tekdiize sayiklamalariyla doludur. Ne soylemisse
kendi keyfi, kendi zevki i¢in soOylemis, bunlar1 bir okura kabul ettirmek konusunda hig
kaygilanmamistir. Ne toplumun karsi koymalari, ne de Sade'in yiiregindeki gizlerde kaynasan daha
dokunakl1 seyler anlatilir bu yapitlarda. Magaralar, yeraltlari, gizemli satolar gibi kara romamn temel
Ogeleri onda tuhaf bir anlam kazanirlar: Sade, goriintliniin soyut durumlarim simgelestirir; kavrayisi,
verinin biitlinline, yani o veriyi ¢erceveleyen engellere dogrudur. Goriintii noksansiz bir sekilde uysal
ve yumusaktir, yalmiz i¢ine konulmus olam bulursunuz onda; biiyiilii bir {ilkedir goriintii, hicbir giic
oraya kapanmis zorbay1 ¢ikarip atamaz. Sade edebi bakimdan bir donukluga heveslendigi zaman ona
bagvurur. Yer ve zaman 6gelerinin diizenlenmesine gercek bir olayin akisi oraninda dikkat etmez:
Anlattigi yerler bu diinyada olan yerlerden degildir; seriivenlerden ¢ok, canli tablolar serilir
gOziimiiziin Oniine; siirenin bir onemi yoktur Sade'in yapitlarinda; ne yapitlarin sonu bellidir ne de o



yapitlardaki son. Bizi ¢agirdig cinsel solenlerin hi¢bir yerde ge¢memesi de onemli, ama asil 6nemli
olan bu solenlerde hi¢ kimsenin ise karismamasidir; cellatlar 6fkeleri i¢cinde, kurbanlar bayagiliklar
icinde donup kalmuslardir. Sade kisilerine diri bir yogunluk kazandiracag yerde onlarda tatli tatl
sayiklamayr sevmektedir; bu kisiler vicdan azabim bilmezler, daha yeni doyduklar1 zamanlarda bile
istahsizlik yoktur onlarda, goz kirpmadan adam oldiiriirler, hepsi de kotiiniin soyut bigimlerinden
ibarettirler. Ancak erotizm, aileye, topluma, insana iligkin hi¢bir kok tasimazsa olaganiistii kimligini
yitirir; boyle bir durumda ne bir uyusmazIlik, ne bir esin, ne de bir ayricalik s6z konusu olabilir artik;
erotizm artik bireyler arasindaki hi¢cbir dramatik baglantiyr aciklamamakta, tersine, biyolojik bir
kabaliga inmektedir. Ne var ki sehvet ya da ac1 ¢cekme durumlarinda her yeri viicut dolduruyorsa, etin
icinde esprinin diisiisii, yabanc1 6zgirliiklerin karsithig nasil anlasilacaktir? Hig¢bir bilincin somut
olarak varligim koruyamadig boylesi asir1 durumlarda nefret bile sonmeye yiiz tutmaz mi? Sozgelimi
Edgar Poe'nun Kuyu ve Sarka¢ adli dykiisiinden kendimize bir sikintt pay:r ¢ikariyorsak, bu daha ¢ok
o Oykiideki 6znenin i¢ durumunu kavrayabilmemizdendir. Ne var ki Sade'in kisileri 6yle degil; onlar1
daha c¢ok distan kavriyoruz; Florian ¢obanlar1 gibi zorunlu bir diinyada hareket ederler; yapmacik bir
yasamalar1 vardir onlarin; bunun i¢in de o kara ¢oban tiirkiileriyle dolup tasan diinyada bir ¢iplaklar
kolonisinin sert kurallar1 gibi birtakim kurallar1 vardir.

Sade'in titizlikle sahneye koydugu zevk solenlerinde, tuhaf ve duygusal karmasiklar aranacagi
yerde, insan viicudunun anatomiye iliskin olanaklarinin tiiketilmesi yoluna gidilir. Bununla birlikte bu
olanaklara estetik bir ger¢ek kazandirmada basarisizliga ugrayinca, Sade'in i¢ine o ana kadar kusku
edilmeyen cinsel bigimler doguvermektedir; su 6geleri toplayan bigimler sozgelimi: anneye duyulan
kin -cinsel sogukluk- zihin tutumu -edilgin sodomi- kiyicilik. Diisleme giicii i1le ayip denen nesne
arasindaki baglantiya kimse onun kadar belirgin bir sekilde parmak basmamustir; cinselligin,
goriiniislerin varlig karsisindaki durumunu bir anda inamlmaz bir derinlikle kavrar Sade. Yalmz bu
boyledir diye ona psikolojik alanda gercek bir yenilik¢i goziiyle mi bakacagiz? Kolay bir sey degil
buna karar vermek. Bir fikrin 6nciisii olan kimseye her zaman az ya da c¢ok sey baglariz. Ama var
olmayan, Hegel'in deyimiyle olugsmanus, bir gercegin degeri neyle Olgiilebilir? Bir fikre degerini
kazandiran, getirdigi yontem ve Ozetledigi deneydir. Yeniligiyle bize ¢ekici gelen bir formiilii higbir
gelisme dogrulamuyorsa ona ne yer verecegimizi bir tiirlii kestiremeyiz. Ya onu asir1 derecede
zenginlestirecek sekilde anlamlandirma yoluna sapar, ya da tersine kapsamum kiigiimsemek
davramsina gireriz. Sade'in yapitlar1 Oniinde tarafsiz okurun distiigii duraklama hali de boyledir; bir
sayfada dokunulmamus alanlar acilir gibi goriinen beklenmedik bir ciimleye rastlarsiniz birden, sonra
sayfayl cevirir ¢evirmez fikir degisiverir; diri ve kendine 6zgii bir ses beklerken bakarsiniz birden
Holbach'in, La Mettrie'nin bayag sagmalamalari ile karsilasmigsimz. Sozgelimi 1795 yilinda yazdig
su satirlar ¢ok ilgingtir: Ciftlesme tutkusunun biitiin 6biir tutkulara egemen olduguna inaniyorum, ama
obiir tutkular1 bir araya getiren de odur. Bu par¢amn birinci boliimiinde Sade sadece Freud'un
"pansexualisme" adiyla amlan cinsellige indirgeyici davramsimn salkicisi olmakla kalmuyor,
erotizmi insan yonsemelerinin temeli olarak da aliyor. Ote yandan cinsellife onu asan anlamlar
yiikklemeye c¢alisan bir davramsi var; libido her yerdedir ve her zaman kendinden fazla bir goriiniim
kazanmak egilimindedir; Sade bu gercegi sezmisti kuskusuz. Halkin ahlaki bir canavarlik ya da
psikolojik bir kusur olarak diisiindiigii "sapikliklar"in i¢ istek denen durumun kabugunu meydana
getirdigini biliyordu. Duydugumuz tadlarin, nesnenin kendinde bulunan niteliklerle degil, daha ¢ok
Oozneyle olan bagntilariyla uyarildigini da anlamusti. Nouvelle Justine'in bir yerinde pislik-
yiyiciligini agiklamaya calisir. Ger¢i bu konudaki kamtlar1 oldukca kekeme kamtlardir; ama -imgelem
kavramim beceriksizce kullanarak- bir nesnenin ger¢eginin onun ham varligindan ibaret olmayip
bireysel deneyimiz sirasinda bize sunabildigi duygulardan da meydana geldigini sdylemesi ilgingtir.



Boylesi sezgileri bize Sade'in kisiliginde bir psikanaliz dnciisiinii selamlamaya gotiiriiyor. Ne yazik
ki psiko-fizyolojik uygunlugun ilkelerini Holbach'tan sonra tipki onun gibi tekrarlamasi 6zgiinl{igiinii
azaltacak, buluslarimin degerini yitirecek niteliklerdir. Anatomi bilimi ilerleyince insanlarin kurdugu
orgiitle yarattigi zevklerin baglantilar1 kolayca ortaya ¢ikacaktir. Cirkinligin cinsel ¢ekiciliklerini
arastirdigi Sodome'un Yiizyirmi Giinii'niin coskulu sayfalarinda bu baglantiin ¢elisik yonii
sezdirilmeye caligilmaktadir. Besbelli ki cinsel zevklenme sirasinda bu zevklenmeye yiikseklik
kazandiran 6geler daha cok bayagiya, cirkine, igrence iliskin 6gelerdir. Glizellik kuru ve basit bir
seydir, ¢irkinlikse olaganiistii, albenili bir sey... Kuskusuz, atesli biitiin disler, o kuru, basit seydense
o olaganiistli, albenili seye siginmak isteyeceklerdir. Goniil isterdi ki, Sade bayagilik ve istek
arasinda kurdugu bag agiklasin, derin nedenlerine insin onun; oysa tam tersine, kalkip daha once
sOylediklerini silen bir sonuca vardigim goriiyoruz: Biitiin bunlar organlarimizin yapisina, kazanms
oldugu bigimlere bagli seylerdir. Viicudumuzun yapisim nasil degistiremiyorsak, zevklerimizi
degistirmeye de onca yetenekli degilizdir. Kendine kars1 boyle kizgin bir sevgi besleyen bir adamin
kisisel ayrimlar1 yok edecek bir kuramn savunmasi oldukg¢a tuhaf bir davranis olsa gerek. Bir yerde
insan yireginin daha iyi kavranmasim istiyor; onun en tuhaf yonlerini a¢iklamaya c¢alisiyor; sozgelimi
insan ne bilinmez yaratiktir diyor; bu ¢oziimlemeleri kimse benim gibi yapamaz diye 6giiniiyor; sonra
da bir yerden La Mettrie'nin insam1 makine ve bitkiyle bir tutan, psikolojiyi hice indiren ilkelerini
benimseyiveriyor. Sasirticiligl ne olursa olsun, bu uyumsuzlugun nedeni kolayca anlagilmaktadir. Bir
canavar, bir gulyabani olarak amlmak istememektedir Sade. Gerg¢i kendi giziyle iyiden iyiye
bliylilenmistir, ama bundan korkmaktadir da; belki de bundan, kendini agiklayacag yerde, kendini

savunmak yolunu tutmustur. Blamont'al® soylettigi sozlerle de dogruluyor bunu: Sapislarimu
usavurmalarla destekledim; kuskulanacak hi¢bir seyim yok: Zevklerime karsi ¢ikabilecek her seyi
icimden soktiim, attim, yok ettim. Belki de bin kez séylemistir, 6zgiirliik ¢gabalarimin ilki pismanliga
kars1 kesin bir zafer kazanmak olmalidir. Her tiirlii sucluluk duygusunu boslamak mu istiyorsunuz,
bunun i¢in sorumluluk duvarlarim yikan bir 6gretiye kapilanmaksiniz; boyle diyor Sade. Ancak onu
sadece bu yoniinii gorerek degerlendirmek biiylik bir yanlislik olacaktir. Birg¢oklar1 gibi Sade da
gerekircilige yaslanmugsa, bu, Ozgirligini yakalamak icindir. Sade'in samatalarinin arasina
sokusturdugu ve ortak bir nitelik gésteren bu sOylevler, onlarin biitiin diriliklerini, biitiin ger¢eklerini
siliyorlar sonunda. Bunlarda artik okura seslenmiyor, kendine sesleniyor; gevezelikleri, tekrarlanmasi
sofuca bir i¢ dokiisten daha dogal olan bir arinma ayininin degerini tasimaktadir. Sade bize sadece
Ozgiir bir adamin yapitim1 sunmus olmuyor, kendi 6zgiirliik cabasina bizim de katilmamiz istiyor. Bizi
kendine bagladig asil nokta da burada iste: Giristigi 1s ve girisme tarzi, kullandig biitiin araglardan
daha fazla bir ger¢eklik payi tasiyor. Sade kapilandigi gerekcilikte iyice karar kildiysa, biitiin toresel
kaygilarim da bir kenara atmak zorunda kalacakti. Oysa bu kaygilar hi¢cbir mantigin karartamayacagi
bir aciklikla yine de belireceklerdi. Sade, tatsiz bir tarzda kullandigi ucuz Oziirlerin Gtesinde
diistinmiis, saldirganliginda ayak diremistir. Bu inatg1 6zdenlik sayesindedir ki onu, usta bir sanatci
ya da tutarl1 bir filozof olarak degilse de biiyiik bir ahlak¢1 olarak selamlayabiliyoruz.

Her seyde asir1 niteligiyle Sade, ¢agimin tanricilar1 ile uzlasamuyordu; yapitlarim 1782'de
tanritammazligin bildirisi bir kitapla agmas1 bundandir: Dialogue enire un pretre et un moribond (Can
Cekisen Biri ile Bir Papazin Konusmasi). Jean Meslier'in Vasiyetnamesi'nin yayimlandig 1729
yilindan beri Tanrimn varlig bir¢ok kere yadsinmusti; sozgelimi Rousseau Yeni Helo'ise'de sevimli
bir dinsizi, M. de Wolmar'1 tanitmaya cesaret etmisti;. 1745'de papaz Melegan, Zoroastre'r yazdig
icin delige tikilmusti; La Mettrie, Frederic H'nin yamna siginmak zorunda kalmusti. Holbach'in
Systeme de la Nature (Dogamn Sistemi) adli kitabiyla yayginlik kazandirdigi, Sylvain Marechal'in
Recueil philosophique (Felsefe Defteri) adi altinda toplanan bildirilerle kesin bir sekilde acikladig



tanritammazlik, giyotini Mutlak Varligin litfuyla isleten bir yiizyil i¢in az tehlikeli bir 6greti degildi.
Sade, tanritammazlig savunarak kiskirtict bir davramisi yilmazlikla ortaya koydu; ama bu aym
zamanda Ozdenlik pay1 tasiyan bir davranmisti da. Biitiin yararli yonlerine karsin Klossowski'nin
incelemesi, Sade'daki tutkulu tanritammazligr bir gereksinme itirafi olarak ele aldidi i¢in sanmirim ona
haymlik etmistir. Glinlimiizde Tanriya saldirmak Tanriyr kabul etmektir gibi bir safsataya
tutunuldugunu biliyoruz. Bu daha cok, gercek bir tanritammazin yadsidig kimselerce uydurulmus bir
sey. Sade, Tanr1 fikri insanlarda baglayamayacagim tek haksizliktir, derken ¢ok giizel aciklamaktadir
bunu. Bu alayda ilkin saldirgan bir yonii var onun; sonra bir Descartes ¢ocugu olarak basitten bilesige
giden, en kaba yalandan en hileci yanlisa uzanan bir yonii de var. Sade biliyor ki, bireyi toplumun
baglandigr putlardan kurtarabilmek icin ilkin ona gok karsisinda bir Ozerklik saglamakla ise
girismelidir; kisioglu, sagma bir sekilde inams biitiiniinii bagladigl o gizemli korkulugun zulmii altina
girmeseydi, dzgiirliigiinii ve gercedini dyle kolayca gdzden ¢ikarmayacakti. insan Tanriyr segerken
kendini inkar etmistir. Asil bagislanamayacak olan da budur. Sade hig¢bir yliksek giice yer vermez:
Sadece yerylizii vardir. Sade cehenneme ve sonsuza inanmanin kiyicilik duygularimi nice
gliclendirecegini bilmez degildir. S6zgelimi Saint-Fond bu inangta tutsaklarin sinirsiz acilarim tatmak
umudunu arar; ayrica dogamin yaygin kotiiliigiinde barinan seytansi bir diisten tad alir. Ama yine de
Sade icin bu varsayimlar akil oyunlarindan ileri gitmemektedirler. Yarattigi kisilerde kendini
bulmadig gibi yapitlarinda konusturdugu sozciiler de kendi durumunu biitiin biitiine yansitmazlar.
Mutlak sucun ¢cevresinde denenirken Tanriy1 incitmek degil, dogayr 6ldiirmek istemektedir. Dine karsi
sOylevlerinde yadsinabilen nokta, bunlarin usandirici bir tekdiizelik i¢cinde sinanmus ortak alanlara
kaydigr noktadir. Dahas1 var, Nietzsche'den once Hiristiyanliga bir kurban dini niteligi tamrken ve
ona giliclin bir 0gretisi goziiyle bakarken bu soylevlere kisisel bir cerbeze vermektedir. Herhalde
iyiniyeti kuskuya kapilannmus degildir. Sade'in egilimi temelde bir dinsizlik egilimidir; en ufak bir
metafizik kaygi yok onda; kendi anlamim ve kaderini arastirmayacak kadar varligini ileri siirmeye
dalmistir. Bundan dolayr kamilar1 higbir zaman ¢elismezler; bir kilise ayininde mi bulunuyor, bir
rahibe iltifatta mu bulunuyor, yasli ve kirgin Sade'in ikiyiizliiliiglindendir bu, ama vasiyetnamesine
bakarsamz bu ikiyiizliligii goremezsiniz. Oliim, bireyselliginin bozulmasi, ¢oziilmesi anlamina
geldiginden, kocamak kadar trkiitmiistiir onu: Yapitlarinda obiir diinya korkusunu hi¢ goérmiiyoruz.
Yalniz insanla ugrasmis, insana iliskin olmayan her seye yabanci kalmstir.

Bununla birlikte insanlar arasinda da tek basinadir; XVIIL. ylizyilin Tanrimin egemenligini
yiirtirliikten kaldirdigi olgiide, Sade da onu baska bir putla degistirdi. Tanriya inananlar da
tanritammazlar da Yiice Iyi'nin (Bien Supreme) gomlek degistirmis yeni goriiniimiine aym adi
bulmuslardir: Doga. Bdylece evrensel ve kesin bir ahlakin kolay uyumlarindan vazgegmis
olmuyorlar. Yiiksek degerler gogmiis, zevk, iyinin 6l¢iisii olmus ve bu hedonizmle 6zseverlige itibar
kazandirmistir. Madame du Chatelet soyle yazar: "Ilkin diinyada hos anlar ve duyarliklar elde
etmekten baska seyi olmadigim kendi kendine anlatmakla baslamalidir ise." Ancak bu sikilgan
bencillerin, 0zel c¢ikarin genel c¢ikarla uyumunu saglayacak bir diizeni savunmaktan geri
kalmadiklarint da belirtelim; onlara gore toplumun, tek insamn, ve kitlenin yararina gelismesi i¢in bir
s0zlesme cercevesinde akla yakin bir diizen kurmak yetecektir. Bu iyimser inanis, ilk trajik ¢eliskiyi
Sade'la tadiyor.

XVIIL. yiizyil, aski, cogunca agir ve karanlik renkler kullanarak betimler; Richardson'da,
Prevost'da, Duclos'da, Sade'in hayranlikla adim ettigi Crebillon, hele tanimadigini ileri siirdugii
Laclos gibi yazarlarin yarattiklar1 kisilerde az ya da ¢ok bir seytansilik goriilmektedir; ancak bunlarin
kotiiliikler: bir kendindenlikle degil, daha ¢ok isteklerinin ya da zihinlerinin sapislariyla beslenir;



oysa asil erotizmin giidiisel niteligi dolayisiyla itibar kazanmis bir yonii vardir; Diderot'ya gore saf,
saglam ve tlirlin yasamasina yararli olan cinsel istek hayatin kendisi demektir ve getirdigi tutkular da
hayat kadar 1yi, bereketli tutkulardir: Religieuse'iin rahibeleri sadik kotiiliikklerden hoslamyorlarsa,
bu, isteklerini doyurmak yerine onleme davramslarindan ileri gelmektedir. Cinsel deneyi karmasiklik
i¢ine sitkismuis ve sevingsiz olan Rousseau da asagidaki sozleri soylemekten kendini alamaz: "Tatl
sehvet, temiz, canli ve hi¢bir aciyla karismamus zevk..." Sonra da ekler: "Bence ask sevilen nesnenin
kusursuzlugunu diisleyerek yamp yakilabilmektir; bu diis onu erdemin coskusuna gotiirecektir; ¢iinkii

bu fikir her zaman kusursuz bir kadin fikrine bitisecektir".l1% Retif de la Bretonne'da bile zevk,
tasidig cosku niteligine karsin aslinda goniil c¢elen, yumusak, sessiz ve sevecen bir yondedir.
Cinselligi bencillik, kiyicilik, zorbalik olarak ilk ele alan Sade olmustur. Sadece bu bile ona ¢aginin
duyarlik tarihinde essiz bir yer kazandiracak onemdedir; oysa Sade'in bununla kalmayip bu sezgiden
cok daha degisik ahlaki sonuglar ¢ikardigini da goriiyoruz.

Kot dogayr aciklamak Sade i¢in yeni bir fikir degildi; yapitlarim 1yice okudugu Hobbes ¢ok daha
once "insan, insanin kurdudur," demis ve insan i¢in dogal halin bir savas hali oldugunu belirtmisti;
Ingiliz ahlak¢ilarimn ve mizahgilarimin yapitlart da bu énemli ortak ¢izgiden geger; zaten Sade da
bunlarin arasinda Swift'i kopya ederek ise baslamustir. Fransa'da, Vauvenargues, eti temel sakatlikla
karistiran ve Hiristiyanligin bir uzantisit olan jansenist ve piiriten gelenegi benimsemisti. Bayie ve
hele Buffon Dogamn biitlin biitiine iy1 olmadig gergegini ortaya koymuslardi; XVI. yiizylldan beri
yirlrliikte olan ve Ozellikle Diderotnun ve ansiklopedistlerin yapitlarinda rastladigimiz o ilkel
yabansi halin iyilikle dolu oldugu efsanesine XVIIIL. yiizyil baslarinda Emeric du Cruce'nin nasil
saldirdigini biliyoruz; tarih, yolculuklar ve bilim deneyinde sakli tezi bir siirii kanitla desteklemek ve
glidiilerini izlesin diye delige tiktig1 i¢in de Toplumun Sade'r kabul ettigini soylemek kolaydir. Ancak
onu kendinden oncekilerden ayiran 6zellik su noktada toplanmaktadir: Kendinden oncekiler Doganin
karaligim belirtirken hemen onun karsisinda Tanridan ya da toplumdan ¢iknms bir ahlakla
dikiliyorlardi; Sade ise "Doga 1yidir, onun dogrultusunda gidelim" ilkesinde birinci noktayr atmakta,
ikinci noktayr tuhaf bir sekilde almaktadir. Yasalari, kinin ve yikmanin yasalar1 bile olsa, Doganin
ornedi yine de uyulmasi gereken bir deger tasir. Sade yeni bir inamsi kendi yondeslerine karsi
cevirirken nasil bir hile kulland1, 6nce bunu incelemek gerek.

Sade, Doga ile insan arasindaki bagintiyr degisik bi¢imlerde kavramustir; Bu degisiklikler bana bir
dialektigin anlartymus gibi degil de, bazan hirsimt simirlayan bazan zincirinden bosanan bir
distiincenin duraklamalariynus gibi gelir. Acele oOzirler bulmakla yetindiginde Sade diinyanin
mekanik bir goriiniimiinii ele almaktadir. La Mettrie "bizi yoneten ilkel davranislarin etkisiyle hareket
ederken, tagmalarinin etkisi altinda kalan Nil nehri kadar ya da dalgalarinin etkisi altinda kalan deniz
kadar suglu degiliz" dedigi zaman insamn edimlerinin ahlaki kayitsizligim garantiye almisti. Sade da
oyledir, kendini 6ziirlii gdstermek i¢in insam bitkilerle, hayvanlarla, dogal birimlerle karsilastirir.

Kendi keyfine gore hareket eden bir makinenin buyrugu altindayim, der.l.d Ancak boylesi yargilarda
ne denli destek ararsa arasin, yine de o yargilar gercek diisiincesinin aynas1 degildirler. Bir kere
Doga onun goziinde kayitsiz bir makine degildir; kara bir dehanin Dogay1r yonetmesini isterken
yarattigi tiplerin belli anlamlar1 vardir; Dogayr yirtict ve Oldiiriicii gormektedir; yikma, parcalama
esprisiyle doludur Sade'in Dogasi; yaratma giiciiniin keyfinin dogrultusunda yasamayan biitiin
yaratiklarin yok olmasini ister. Ote yandan insan Dogamin biitiin biitiine tutsag1 da degildir ona gore;
Aline et Valcour'da insamin Dogadan kopabilecegi ve ona karsi olabileceg belirtilmektedir: Su
anlasilmaz Dogayla oynama sanatim daha 1yi 6grenmek ic¢in saldirmak cesaretini géstermeliyiz ona.
Juliette'te ise daha kesin bir dille sdyle denmektedir: Insan bir kez yaratildi mu, artik Doganin elinden



cikmus oluyor: Doga insam bir kez yarattiktan sonra artik onun tistiinde bir egemenligi kalmiyor. Sade
bu fikrinde ayak diremis ve Dogayla bagintisim anlatmak icin insani buhara, kdplige benzetmistir:
Ateste 1s1tilmus bir sivi kabindan yiikselen buhar1 diisiinelim: Bu buhar yaratilmuis olmayip sadece
sonu¢ olarak meydana gelmis bir seydir; heterojendir; kendini meydana getiren elemamn varligl o
kadar Onemli degildir, yabancidir o elemana. Boylece buharin siviya bir sey bor¢lu olmadigin
soyleyebiliriz. Sivimin da buharla bir alip verecedi yoktur. Insamn Doga karsisinda bir kopiik
parcaciginin evrenin goziinde tasidigi onemsizlik gibi bir onemsizligt vardir; insana 6zerkligini
kazandiran da bu 6nemsizlik olmaktadir. Temelde insan da heterojen olduguna gore Doganin diizeni
onu boyunduruk altina alamayacaktir; yani insana ahlaki kararlar alma yetenedi kazandirilmissa da,
bunu ona kabul ettirme giicii kimseye verilmemistir. Oniinde ag1lan yollardan sectigi Dogaya dykiinme
yolu acaba Sade'l nicin suga itmektedir? Bu soruyu karsilamak icin sistemini biitiiniiyle g6z oniine
getirmek gerekir: Bu sistemin amaci, Sade'in vazge¢cmeyi hi¢ aklindan gecirmedigi suglari
haklilastirmaktir.

Fikirlerle inanmadigimiz seyler konusunda kavgalar her zaman daha biiyiik etkiler uyandirir.

Kuskusuz Sade'in natiiralizmden yararlandifi ad hominenH2! kamtlar da bdyle olmustur; cagdaslarimin
1yi'nin yararina ileri siirdiikleri 6rnekleri kotii'niin yararina kullanmaktan hinzirca bir zevk duymustur.
Ama yine kuskusuz o da kavgayr kazanmak i¢in olaylarin haklar yarattigi varsayimim kabul etmistir.
Zevk diiskiiniiniin kadinlar1 ezmeye hakki oldugunu gistermek istediginde soyle der: Doga, kadinlari
ezme giiciinii vermekle erkege boyle bir hakki tammus olmuyor mu? Benzeri sozleri ¢ogaltabiliriz;
sOzgelimi Dubois, Justine'e sunlar1 sdyler: Doga hepimizi esit yaratti, Sophie. Alinyazisi, genel
yasalarin bu ilk semasim bozmaktan hoslamyorsa ondaki kaprisleri diizeltmek ic¢indir bu. Sade'in
toplum yasalarina ¢atmasimin asil nedeni bunlarin yapma olmalaridir; bir kitabinin bu konuda ¢ok
ilging bir yerinde bir korler toplulugunun yasalariyla karsilastirir bunlari: Biitin bu odevler
varsayllmis seyler olduklarindan kuruntudan, diissel olmaktan ileri gidemezler, insan varsayilmis
kiiciik bilgilerine, kiigiik hilelerine, kiiciik gereksinmelerine uygun yasalar yapmistir. Ancak bunlarin
gergekle ilgili yonleri yoktur. Bir korler toplumu bizim kurdugumuz toplumun karsisinda nasil bir hig
olacaktiysa, aym sekilde bizim toplumumuz da Doga karsisinda bir higtir. Montesquieu yasalarin
iklime, rastlantilarin, hatta insan viicudundaki "liflerin konumuna gore degisecegini ileri siiriiyordu;
yani yasalar yerin ve zamamn sundugu degisik goriinimlerden meydana gelir demeye getiriyordu.
Daha sonra Sade kitaplarinda bizi bir ¢irpida Tahiti'ye Patagonya'ya gotiiriirken, yeryiiziiniin tiirli
yerlerinde konulmus degisik kurallarin deger kavramuyla kesinlikle catistigim gostermek istemistir,
Sade'a gore, kurallar gérece ise, bu onlarin keyfi oldugunu gosterir. Burada itibari (conventionnel) ve
diigsel (chimeri-que) sozlerinin onca aym anlama geldigini animsamamiz gerekiyor. Dogaya kutsal
bir nitelik tammaktadir; boliinmezdir, tektir, ger¢ege bitisik olmayanin disinda mutlak bir 6zellik tasir
Doga.

Ancak Sade'in diisiincesinin bu noktada tutarli kalamadigi, gelisimler gosterdigi, her doneminde
ayni sekilde 6zden olmadig da belli bir gercektir. Yine de tutarsizligs samlacag kadar acik degildir.
Doga kotiidiir, toplumsa ondan siyriliyor, dyleyse topluma uymak gerekir diye kestirip atmak ucuz bir
yargiya ulagsmak olurdu. Bu kere ilkin toplumun ikiyiizliliigi kuskuya itiyor onu: Hem Dogadan
geliyormus gibi sunuyor kendini, hem de ona diisman oluyor. Ikinci olarak toplum zithgmn ileri
siirmesine karsin, yine de toplumun koklerinin Dogada oldugunu biliyor; bu inkdrimn tarzindan
kokteki sapisinin niteligini anliyoruz. Kamu ¢ikar1 fikrinin hi¢bir dogal temeli yoktur; bireylerin ¢ikan
hemen her zaman toplumun c¢ikarlarina aykiri olmustur; giicliilerin zorba iradeleri ise toplumun
uydurmus oldugu bir giidiiyii doyurmak i¢indir. Yasalar yeryiiziindeki adaletsizligi arttirmaktan baska



bir ise yaramamaktadirlar. Giiglii gli¢siiz ayrimu yapmazsak, hepimiz birbirimize benziyoruz, diyor
Sade. Yani bireyler arasinda hi¢bir temel ayrim yoktur ve gii¢lerin esitsiz dagitimina bir ¢are
bulunabilirdi demek istiyor. Tersine, gilicliiler biitiin istlinliikleri kendilerine alikoymuslar, hatta
boyle birtakim tstiinliikler yaratmislardir. Holbach ve daha birgok yazar, tek sonucu gili¢siizlerin
ezilmesi olan yasalardaki ikiyiizliiliigii bununla agiklamaktadir. Ozellikle Morelly ve Brissot'ya gore
miilkiyet hi¢cbir dogal koke dayanmamaktadir; bu adaletsiz kurumun biitiin ayrintilarini toplum kendisi
yaratmistir. "Dogada miilkiyet diye bir sey yoktur", diyor Brissot, "su zavalli a¢ adam a¢ oldugu i¢in
kendine uzatilan bu ekmegin iistiine atilarak, onu yutacaktir. Aclik: Tek unvanm budur gili¢siiziin."
Sade'in da Yatak Odasinda Felsefe adli yapitinda cinsellik fikrini miilkiyet fikrinin yerine koymayi
istemesi asagl yukar1 aym doneme rastlar. Milkiyet kurumu evrensellik kazannus bir hukuka temel
olmakla nasil 6viing duyabilirdi? Hele yoksullar ona baskaldirir, zenginler onu yeni dolaplarla
arttirmaya calisirken? Peki nasil yapilacaktir? Bos yasalarla degil, tam bir servet esitligiyle ve en
glicliiniin giiciinii silecek yeni kosullarla. Ne var ki aslinda yeni kurallar1 da koyacak olanlar kendi
cikarlarim kollayan giicliiler olacaktir; ceza verme hakkim kendi ellerinde bulundurur sekilde
yaptiklar1 yasalardaki yaptirimlarda bir bobiirlenmenin en igreng seklimi goriirsiiniiz. Beccaria
cezadaki amacin bir onarma oldugunu, ama hi¢ kimsenin cezalandirma hakki ileri siirmemesi
gerektigini savunmustu. Sade bu yazardan sonra sesini yiikseltmis, diyeti verilebilir yaptirimlara karsi
agulu bir dille catmustir: Sizler ey zindancilar, ey cellatlar, biitiin hiikiimdarliklarin ve biitiin
idarelerin en ahmaklari, insam igeri tikmaktan, 6ldiirmekten vazgecip onu tamma bilimine inanmayi
ne zaman sececeksiniz? Bu sozler her seyden dnce baskaldirdigi 6liim cezasina karsidir. Oliim cezasi
kisas kavramiyla haklilastirilmak istenir. Ancak bu da kokii ger¢ege inmeyen bir diisten baska bir sey
degildir. Bir kere 6zneler arasinda bir karsiliklilik yoktur. Bunun i¢in de varliklarim ortak bir dlgiiye
vurmanin olanagl olmayacaktir. Sonra ister bir tutku sonucu, ister bir gereksinme sonucu islenmis
olsun bir cinayeti yargiclarin sogukkanlilik i¢inde karar verdikleri bir 6liim cezasiyla bir tutabilir
miyiz? Bu iki 6ldiirme birbiriyle takas edilebilir mi? Toplum Dogadaki kiyiciligi hafifletecegine
giyotinleri isleterek onu agirlagtirmaktan baska bir sey yapmuyor. Bir kotiilik mii var, daha biiytik
baska bir kotiillige siginarak karsi ¢ikiyor ona. Hobbes'un ve Rousseau'nun soziinii ettikleri o iinlii
"sozlesme" bir efsaneden baska bir sey degildir. Bireysel ozgiirliigiin, kendisini ezen bir diizenin
icinde boy atmasi olanaksizdir ¢linkii. Boyle bir s6zlesme ne ayricaliklarindan vazgegmede bir ¢ikar
gormeyen glcliilere, ne de asagilanmisliklar1 onaylanmus gii¢siizlere uyacaktir. Bu iki grup insan
arasinda ancak bir savas halinden sdz edilebilir. ikisinin de kendine 6zgii ve Obiiriiniinkiyle
bagdasmaz degerleri olmustur. Bir adamin cebinden yiiz altin ¢ektigi zaman, adam bu 1se baska gozle
baksa bile, o, kendisi i¢in hakli bir sey yapiyordu. Sade, Coeur de Fer'e verdirdigi bir sdylevde sinif
cikarlarint evrensel ilkeler halinde biitiinleyen burjuva muzipligini tutkuyla anlatir; o ki somut
kosullarda homojen olmayan, kaynagsmamis bireyler yasiyor, Oyleyse evrensel bir ahlak da
olanaksizdir.



Toplum kendi isteklerine hayinlik etti diye bir reform yapmayr sinamamali mu acaba? Bireyin
Ozgiirliigli zaten boOyle bir c¢abaya girmeyecek midir? Sade'in ara sira bir ¢6ziim yolunu aklina
getirdiginden kuskum yok. Aline et Valcour'da insamin giidiisel kiyiciligina dayanan bir hukukun
yiirtirliikte bulundugu yamyamlarin anarsi toplumu ile kotiiliigiin adaletle etkisiz birakildigi komiinist
Zame toplumunu aym hosgoriiyle anlatmasinda dikkati ¢eken bir yon buluyorum ben. Ozellikle bu
ikinci tabloda, Yatak Odasinda Felsefe adli kitabina koydugu Fransizlara- Cagri- boliimiindekinden
daha cok ironi bulunmadigi kamsindayim. Sade'in 1htilal sirasindaki davranisi, icinde bir topluluga
girme hevesini 6zdenlikle besledigini gosteriyor. Kendisinmi toplumdan koparan islemden ¢ok aci
cekmisti; bireysel zevkleriyle ¢atismayacak bir toplumun 6zlemini ¢ekiyordu. Aslinda bu zevklerin
aydinlanmis bir toplum i¢in 6nemli bir sakinca yaratmayacagi inanandaydi; s6zgelimi Zame Sade'in
fikirlerinden rahatsiz olmayacagim soyler: Bana soziinii ettiginiz kimselere ¢ok seyrek rastlamyor,
onlar konusunda pek biiyiik kaygilarimt yok. Sade da bir mektubunda ayni sézleri sdylemistir: Bunlar
devleti zararlandiran 6zel birtakim fikirler ya da ayiplar degil, halk adaminin gelenekleridir. Gergek
su ki zevk diiskiinliniin edimleri diinyaya bir tehlike getirmiyor; dense dense bir ¢esit oyun denebilir
bu edimlere. Sade bu edimleri 6nemsiz bularak kendini savunuyor, hatta onlardan vazgegmeye hazir
oldugunu sdyleyecek kadar ileri gidiyor bir yerde. Kinsiz bir diinyada, yeni bir diinyada, hincin ve
giivensizligin yarattigi bu edimler silinip gidecektir. Sucu ¢ekici kilan yasaklar yok edilebilse
sehvetin kendisi bile ortadan kalkabilirdi. Sade belki de kendinde obiir erkeklerinkini kiskirtan igten
bir degisme olmasini diisliiyordu 6zlemle. Hi¢ kuskusuz kendini bir "istisna" olarak kabul eden,
bireysel garipliklerine saygi gosteren bir toplumun 6zlemindeydi; boyle bir toplumun rezaletlerini de
anlayisla karsilayacagini umuyordu; zaman zaman bir kiz1 kirbaglayan bir kimse, bir biiylik ¢iftlik
sahibinden daha az zararliydi herhalde. Yerlesik adaletsizlikler, resmi yolsuzluklar, anayasa suglari,
iste as1l bas belalar1 bunlardi. Temelde tek tek ayrilan 6znelere kitle halinde uygun geldigi iddiasiyla
konulmus soyut yasalar biitliniiniin varlig1 da bu zorunlar1 karsiliyordu. Sugu toplumda esitsizlikler ve
gereksinmeler dogurmakta oldugundan ve su¢ kendini yaratan nedenlerle birlikte ortadan
kalkacagindan, adil bir ekonomik diizen biitiin yasalar1 ve biitlin mahkemeleri ise yaramaz hale
sokabilirdi. Sade'in goziindeki ideal rejimi bir ¢esit akla yakin anarsizm kuracakti: Yasalarin
egemenligl anarsinin egemenliginden daha asag bir diizeydedir. Bunun en biiylik kanit1 olarak kendini
yeniden kurmak isteyen bir idarenin once anarsiye atildigim sdyleyebilirim. Eski yasalar1 kaldirmak
i¢in Oonce higbir yasanin bulunmadig ihtilalci bir rejim kurmak zorundasiniz. Yeni yasalar1 yeni rejim
getirecektir. Yine de bu ikinci durum birinciden daha az arik olacaktir, ¢linkii birinci durumdan
cikmaktadir. Bu usavurma pek inandirict degil elbet. Ancak Sade, cagimin ideolojisinin ekonomik bir
sistem anlamina geldigine, bu sistem somut bir sekilde degistirilirse onunla birlikte burjuva
ahlakindaki misti-fikasyonlarin da degistirilecegine inanmaktadir. Cagdaslarindan pek azi kendi
tarzin1 bunca asir1 kullanabilmis, goriiniisii bunca etkileyici bir diizeyde sunabilmistir.

Yine de Sade'in kesinlikle baglandig alan, toplumsal reform alami degildir. Hayatinin biitiinii ve
yapitlarinin hepsi boylesi iitopik diislere aknms degildir. Ama zindan koselerinde ya da Terdrden
sonra Sade -uzun siire nasil inand1 bu fikirlere? Olaylar gizli deneyini dogrulamaktadir: Toplumun
basarisizligt basit bir kaza degildir. Ote yandan kazanabilecedi basaridan dogacak faydanin ya da
cikarin biitiin biitline kuramsal oldugu da acgiktir. Sade'in sikintisim duydugu kendi durumudur.
Kendini degistirme yolunda fazla kaygilandigi yoktur: Daha ¢ok se¢melerinin onaylanmasini
istemektedir. Rezaletleri kendini yalmzliga nu stirtikledi, kalkip yalmzligin gerekliligini ve kotiiniin
Uistiinliglinii savunacaktir. Burada bir iyi niyet bulmak kolay. Ciinkii bu uyumsuz aristokrat hi¢bir
yerde kendine benzeyen kimselere rastlamanmustir. Her ne kadar genellemelerden kacimyorsa da
Sade'in kendi durumunu metafizik bir kader degerine bagladigi gdzden kagmamaktadir: Insan diinyada



yalmzdir, soyutlanmistir, birbirlerine hi¢bir gereksinmeleri yoktur. Bireylerin ayriliklar1 hayvanlarin
ya da bitkilerin kendi aralarindaki ayriliklara benzetilebilseydi -Sade bdyle bir benzerligin
kurulmasim ister sik sik- akla yakin bir toplum diizeni bunlarin iistesinden gelecekti. Herkesin ayri
oldugu noktaya saygi gostermek yetecekti. Ne var ki, insan sadece kendi yalmzligiyla kars1 karsiya
degildir. Onu herkese karsi savunmak durumundadir da. Sade yalniz simiftan simfa degil, bireyden
bireye de deger ayrimlar1 oldugu sonucuna variyor. Bak Juliette, her tutkunun iki anlamu var: Biri
kurban acisindandir, ki ¢cok haksiz, obiirii o islemi uygulayan bakimindandir, o da hakli. Bu temel
karsitlign kaldirabilmek olanaksizdir. Ciinkii her iki durum da aym ger¢egin iki ayr1 gortinimiidiir.
Insanlar kamu ¢ikarini arastirirken yaptiklari planlarla barisacaklarim umuyorlarsa gercekdisi bir
yola sapmuslardir. Ciinkii kendine kapanmus ve kendisiyle egemenlik ¢atismasina giren baska 6zneler
i¢cin diigman 6znenin gergeginden baska bir gercek yoktur. O iyilik adina bireyin 6zgiirliigiini kisan, o
ne bos gokyiiziinde ne de haksiz yeryiiziinde izine rastlanabilen, hatta diisiince ufkunda bile
goriilmeyen sey hicbir yerde yok demektir. Kotiiliik ise mutlak bir seydir; onunla yalniz diissel
kavramlar ¢atisir; kotiillik karsisinda tek yolla kendini dogrulayabilir kisi: Kotiiliigh iistlenmekle.

Clinkii biitiin kotiimserligi i¢inde Sade'in vahsice yadsidig bir fikir var: Ugramak, basina gelmek
fikri. Erdem adina allanip pullanan o ikiyiizlii yumusakbasliliktan ¢igrinmektedir; insan onunla ikinci
kez yarattig kotiiliikk saltanatina boyun egmekte, 6zglirliigiinii de gergekligini de yitirmektedir. Sade
namuslulugun ve 1limliligin getirdigi faydayla haklilik kazanmadigim belirterek bu konuda asigim cuk
oturtmaya calisiyor. Sodomiyi, ensesti ve biitiin cinsel oyunlar1 yasaklayan onyargilarin tek amaci
bireyi budalaca bir uygunluga zorlayarak yok etmektir. Ancak yiizyil1 sunan erdemlerin daha derin bir
anlami var: Bunlar yasalarin agik yargilariyla yetersizlikleri doldurmaya calisiyorlar. Sade,
uygulayacak kimseye rastlamadigindan, hosgorii fikrini yadsimaz; ama insanlik ve 1yilik denen
kavramlara karsi bagnazca kavgaya girer; bunlar barismaz 6geleri barisir sayan muzipliklerdir;
yoksulun bitmez tiikenmez istahi ile zenginin bencil hirs1 uzlagabilir mi hi¢? Sade, Rochefoucauld'un
gelenegine uyarak, insanlik ve 1yilik kavramlarinin ¢ikar kavrammnin kilik degistirmis ornekleri
olduklarim soyliiyor. Giigsiizler, glicliilerin kurumlarimt ve kiiglimsemelerini 6nlemek ig¢in higbir
saglam temele dayanmayan kardeslik kavramini yaratmiglardir: Su halde, yalvaririm soyleyin bana,
bir varlig salt var oldugu i¢in mi yoksa bana benzedigi ve yalmiz bu baglant1 dolayisiyla sectigim i¢in
mi sevmeliyim? Bir yandan ezilenlerin kosullarim bayagica kabul ederken, 6te yandan insanseverlik
tistiine soylevler c¢eken ayricali kisilerin ikiyizliiliigline sastyorum dogrusu. O yiizyilda bu yalanci
duyganlik Oylesine yaygindir ki Laclos'un Valmont'u bile sadaka {istiine konusurken gbzyaslarini
tutamaz. Sade'r iyilige kars1 savasmak i¢in biitiin i¢tenligi ile zincirinden bosandiran da bu moda
olmustur. Kuskusuz, kizlara zulmederken geleneklere hizmet ettigini ileri siirdiigiinde koca bir
maskaradir. Can yakma cezasiz kalsaydi, diyor, orospuluk éyle tehlikeli bir is olurdu ki sevisecek
kimse bulamazdik artik. Yine de bu safsatalar arasinda, hiikiim giydirdigi nesneyi koruyan ve her
tiirlii zevk solenine once ortam hazirlayip sonra da zevk diiskiiniiniin boynuna ip gegiren bir toplumun
anlamsi1zligim belirtmektedir; duanin sakincalarini anlatirken de aym karanlik egleni havasi i¢indedir;
yoksullar1 1yice umutsuz kilmazsamz her zaman baskaldirabilirler; onun i¢in en iyisi hepsini yok
etmek. Kaynak olarak Saint-Fond'u gosterdigi bu tasarisinda Sade daha ¢ok Swift'in iinlii yergisini
gelistirmis, ama kuskusuz olayin kisisiyle aym fikirde olmamustir; yine de sinifinin ¢ikarlariyla asiri
bir biresim kurmus o aristokratin arsiz davramsi utangli keyif sahiplerinin uzlagmalarindan daha
degerli gelmektedir. Diislincesi bu konuda apaciktir; ya yoksullar1 ortadan kaldirimz ya da
yoksullugu, ezilmeyi ve adaletsizligi yarim carelerle siirdiirmeyiniz; asir1 vergiyi, soydugunuz
kimselere kiigiik bir yiizde birakarak aldigimzi soylemekten vazgeciniz. Sade'in kisileri kiigiik bir
sadakayla savmak yerine bir zavalliy1 acliktan 6lmeye terkediyorlarsa, bu, vicdanlarim ufak bir



bedelle yatistiran serefli baylarla aym hizaya gelmek istememelerindendir.

Erdem higbir tansimaya, higbir tesekkiire degmez. Ciinkii bir yliceligin buyruklarimi yansitmakta
degil, kendisini ileri siirenlerin ¢ikarlarina yaramaktadir erdem; Sade'in bu sonuca ulagmasi tutarsiz
degildir. Ama akla bir soru geliyor; ¢ikar, bireyin tek yasasiysa onu hoggdormek niye? Onun karsisinda
kotiiniin, ayibin ne gibi bir iistiinliigli var? Sade ¢ok kez sert bir sekilde karsilik vermistir bu soruya.
Erdem dendiginde soyle konusmustur: Hareket yoksunluguna bakin! Ne soguk! Beni costuran,
kiskirtan bir sey yok. Zevk mi yani o da? Ama tutalim ki tersim yaptimz neler degisecek?
Duygulariniz giciklansa sézgelimi! Bir yerim acgisa sozgelimi! Sonra da ekler: Mutluluk yalmz
kiskirtic1 seydedir ve yalmz kiskirtict sugtadir. Cagimin ugrastign hedonizmi agiklamak bakimindan bu
kamt oldukca 6nemli. Bu s6zlere sadece Sade'in 6zel durumunu genellestirdigi i¢in kars1 durulabilir.
Birgok ruhlar 1yi ile de harekete getirilemez mi, diye sorulabilir. Sade boyle bir eklektizmi yadsiyor.
Erdem saglasa saglasa diigsel bir mutluluk saglayabilir. Ger¢ek mutluluk duygulardadir; erdemin
onlara katacag higbir sey yoktur. Sade diis giiclinii biitiin biitiine ayibin temeli yaptigina gére boyle
bir agiklama sasirtict olmuyor mu? Ancak erdemi besleyen diisleri birey hi¢bir zaman somut olarak
yakalayamamaktadir; oysa aym birey yasadigi ayip islemler arasinda gercek bir orgazma, yani
giivenli bir duyarliga ulasmaktadir. Sade'in yasadigi cagdan belledigi felsefeye gore, duyarlik
gercegin tek Olciistidiir; erdem, duyarliktan nasibini hi¢ alammyorsa, bu, hi¢bir gercek temele
dayanmamasindandir. Sade, erdemle ayibin arasindaki bu paralelde kendini daha 1yi agiklamak
olanagim buluyor: Birincisi diigseldir, ikincisi gercek. Birincisi Onyargilara dayanir, ikincisi akla.
Sozgelimi birincisini soyle bir becersem ikincisine pek bir sey olmaz. Erdem bizi bir goriiniisler
diinyasina tikar, diisseldir, golge gibidir. Oysa ayip denen nesnenin gercekligi govdeye 6zden bir
baglanti sagliyor. Sade'a olduk¢a yakin bir yazarin, Stimer'in sozlerini kullanarak diyebiliriz ki
erdem, bireyi bos bir 6ze, insana baglanmistir; oysa birey yalniz sugla kendini ileri siirebilir, somut
"ben" olarak kendinde tamamlayabilir. Giigsiiz kisi yumusakbaslilik da etse, kardesleri ugrunda
bosuna kavgalanmayr da denese aldanmustir, kafese girmistir, dogamn oyuncag cansiz bir nesnedir,
hi¢bir sey degildir; en iyisi Dubois ve Coeur de Fer'in yaptig gibi giicliilerin safina ge¢me yollarim
aramalidir. Ayricaliklarim sessizce ve edilgin bir sekilde kabul eden zengin kisiye gelince, o da, bir
esyadan baska bir sey degildir; ancak giiclinii, yetkilerini kotiiye kullamirsa, bir tiran, bir cellat olursa,
o zaman bir kisi haline gelecektir. Zengin de insansever diislerle yitirecegi seyleri kendisine
kazandiran adaletsizlikten itsi bir davramsla yararlanmaya bakmalidir: Biitiin insanlar suglu olsaydi
bizim kayiligimizin kurbanlarim nerde bulacaktik? Bu halki, yalanin ve yanlisin egemenliginden hig
cikarmamaya bakalim, diye konusur Esterval.

Boylece yine insanmin yalmz kotii dogaya bas egecegi fikrine donmiis olmuyor muyuz? Gergekligini
koruyayim derken insanin ozgiirliigli oldiiriilmiis olmuyor mu? Hayir. Ciinkii 6zgiirliik verilerle
celismedig olglide onlardan siyrilabilir. Burada gercegi iradeye bagli bir kararda goren stoisyen
davramsa benzer bir yon var. Sade'in sucu Ogiitlerken bir yandan da ¢ogu zaman adaletsizlikten,
insanlarin bencillik ya da gaddarliklarindan yakinmasi celisik degildir.13! Yalmz, sikilgan ayiplar
ve dogamn karaligim yansitmakla yerinen diisiincesiz cinayetleri asagilamaktadir; bu bir yanardag
gibi ya da su¢ 1slemesi gereken bir polis memuru gibi kotii olmaktan sakinmak i¢indir; evrene mutlaka
uymak degil, 6zgiir bir cesaret icinde ona Oykiinmek s6z konusudur. Etna yanardaginin eteginde
kimyact Almani'nin davramsi da dyledir: Evet dostum, evet, dogadan nefret ediyorum; nefret ettigimi
iyl biliyorum; onun korkung c¢izgileriyle egitildim, kotiilikklerini kopya etmekten biiylik bir zevk
duydum; yine dykiinecegim ona, ama nefret ederek... Oldiiriicii aglarim yalmzligimizin iistiine germis,
bu aglartyla kendi kendini sarmasina c¢alismaliyiz. Doga sadece sonuglarim gosteriyor bize,



nedenlerini gizliyor. Yani yalmz o sonuglara éykiinmek kaliyor bize; ellerine hangeri yerlestiren
nedeni bilmeden o hangeri ¢ekip almay1 ve aym sekilde hareket etmeyi 68reniyoruz sadece. Bu metin
Dolmance'nin yiiregimi onlarin nankorliikleri kuruttu yollu s6zlerini iki anlaml1 hale getiriyor; Sade'in
kendini kotiillige adayisimin bir kinde, bir umutsuzlukta boy attiim goriiyoruz. Yarattig
kahramanlarin eski bilgilerden ayrildiklar1 nokta da buradadir: Sade'in kahramanlar1 dogay1 askla,
sevingle 1zlemiyorlar; anlamadan ve nefret ederek ona Oykiinmekle yetiniyorlar; kendilerini
onaylamadan simyorlar. Kotilikk bir uyumluluk gostermemekte, temelinde par¢a parca olmakta,
ayrilmaktadir.

Bu pargalanmanin kararli bir gerilim i¢inde yasamasi gerekir; yoksa pismanlik i¢inde donacak ve
bununla kalmayip oliimciil bir tehlike yaratacaktir. Blanchot, Sade'in kahramanlarimin gliclerini
topluma kaptirir kaptirmaz kendilerini en biiyiik felaketlere adadiklar1 gercegine dikkati ¢eker; ¢linkii
duralamak ya da pisman olmak kendilerini bir ¢esit yargic olarak da gormeleri, baska bir deyisle
edimlerinin 6zgiir bir 6znesi degil de bir suclu olarak kabul etmeleri anlamina gelmektedir; edilgin
kalmak, iistelememek diisman diinyanin verecegi cezalari yerinde gormek demektir. Oysa tersine
gercek bir zevk diiskiinii en kotii saldirganliklarim bile uygun ve yerinde seylermis gibi goriir. Og
alict toplumun kendine sundugu cezalar1 goniil hosluguyla karsilar, idam sehpasina bir onur taci
goziiyle bakar. Diislince bozulumunun son noktasindaki adam iste boyledir. O u¢ noktada insan sadece
onyargilardan ya da utangtan degil, biitiin korkulardan da siyrilmaktadir. Zevk diiskiiniiniin aciklig
gidiyor, bir yerde "bize baglanmayan seyleri" degersiz bulan eski bilgelerin mantigiyla birlesiyor; ne
var ki eski bilgiler katlanilabilecek acilara karsi kendilerini olumsuz bir yonde korumaktaydilar;
Sade'in kara zevkseverligi ise olumlu bir mutlulugu 6nermektedir; sozgelimi Coeur de Fer iki olasilik
gosterir: Ya bizi daha mutlu kilacak su¢u se¢gmeliyiz, ya da daha mutsuz olmaktan kurtaracak giyotini.
Basarilarim zaferlere doniistiirmeyi bilen insam higbir sey korkutamayacaktir; her sonu¢ ona 1yl ve
elverisli geldigine gore hicbir seyden korkusu yoktur. O ki, 6zgiir adamin diinya umurunda degil,
Oyleyse esyanin kaba diizenleri de hicbir sey yapamaz ona; yalmz anlamlarla ilgilenmektedir, o
anlamlar da zaten kendinden ¢ikmaktadir; baska birinin kirbacladig kisi kole olabildigi kadar efendi
durumuna da girebilmektedir; zevkin ve acinmin, gururun ve asagilamamn cifte degerliligi zevk
diigkiiniine her durumda egemen olma niteligi kazandirabiliyor: So6zgelimi Juliette, Justine't ezen
acilar1 hemeninden tadlara doniistiirmeyi 1y1 biliyordu. Uygulanan bir zevk deneyindeki 6ziin o kadar
onemi olmuyor: Asil olan 6znenin canlandirdigr gerilimdir. Boylece hedonizm, sadizmle stoisizmin
tuhaf bir sekilde birlestigi bir duygusuzlukla sonu¢ buluyor: Bireyin bekledigi mutluluk, kayitsizligin
icinde eriyor. Bressac soyle der: Aziz dostum, suglar1 sogukkanlilikla islemeye basladigim giinden
beri ¢cok mutluyum. Kiyicilik burada yeni bir gériiniim kazamyor: Bir yalmzlik: Kendi acilarim
duyamayan, baskalarimnkine alismaya calisan bir kesislik goriiniimii. Uyarma islemine degil, bir
duygusuzluga yoneliyor. Kuskusuz toy bir zevk diiskiinii tuhaf varliginin ger¢egini sinamak igin yiiksek
ve sert coskulara gereksinme duyacaktir; ama bir kez onlar1 elde etti mi, artik sugun saf bicimi onu
garantiye almak i¢in yetecektir; bu sonuncusu zevk diiskiiniinii her zaman 1yiligin, erdemin tekdiize
cekiciliklerinin tstline gotiirecek bir biiyiikliik ve mutlaklik niteligine sahiptir. Ve o ¢ekiciliklerden
cikarilabilmesi miimkiin sevingleri bosa ¢ikarir. Kant'inkine benzeyen ve aym piiriten kaynaklarla
beslenen katilifiyla Sade her tiirlii duyarliktan kurtulmus bir 6zgiir edimin pesindedir sadece: Ona
gore 1s duygusalliga kalirsa insan dogamin kélesi olacak ve 6zerk bir 6zne olma niteligini yitirecektir.

Sade'in yapitlarinda durumu ne olursa olsun her bireye boyle bir se¢me hakki taninmustir; sozgelimi
Justine'in eriyip gittigi rahipler haremine kapatilmis kurbanlardan biri bu konudaki degerim ispat
ederek kaderim degistirmeyi basarmustir; bu kadin kendi c¢ile arkadaslarindan birini 6yle vahsi bir



sekilde oOldirmiistiir ki, bu hemen dikkati ve hayranligi ¢ekmis, sarayin kraligesi yapilmustir;
ezilenlerin arasinda kalan kimselerde mutlaka bir yiirek eksikligi ya da asagiligt var demektir,
boylelerine hi¢ acimak gerekmez: Her seyi yapabilen kisiyle hicbir seye cesareti olmayan kisi
arasinda ortak bazi seyler olmasini nasil isteyebilirsiniz? Burada kullamlan iki yiiklem arasindaki
karsitlik ¢ok 1ilgingtir: Sade igin cesaret etmek yapabilmek demek oluyor; Blanchot bu moralin
sertligini belirtmistir: Sade'in hemen hemen biitiin su¢lu kisileri korkung Oliimlerle Olmiislerdir;
mutsuzluklarim gurura doniistiiren bir erdemdir boylesi bir 6liim onlar i¢in. Ama aslinda Oliim,
basarisizliklarin en kotiisii degildir ve onlar icin ¢izdigi son ne olursa olsun, Sade yine de aym
kisilerin kendilerinde biitiinlenecekleri bir kader yolu saglamaktadir. Kader ¢izici bir doktrinin
amansiz katiligina biiriinen bu iyimserlik iyice aristokrat bir insanlik goriisiine dayamyor, c¢iinkii
sayilar1 az bir segkin grubuna bir mahkimlar siiriisiinii yonetme hakki tanityan boylesi bir ruh niteligi
insanlar arasinda keyfe bagli bir sekilde dagitilmus oluyor: S6zgelimi Juliette her zaman isin iginden
styriliyor da Justine hep mahvoluyor. Daha ilging bir nokta da taminmanus bir degerin hi¢bir basari
kazanamayacagidir; Valery'nin de Juliette'in de ruh gii¢cleri kendi hiikiimdarlarinin hayranliklarim
cekmeseydi bir ise yaramayacaklardi. Nice ayri, nice boliinmiis olurlarsa olsunlar bunlarin baz
degerler Oniinde egildikleri soylenebilir; Ciinkii Sade'in esdegerli olduklarina inandig orgasm-doga-
mantik bigimleri altinda gercedi se¢mektedirler; daha dogrusu gergek, kendisini bu bi¢imler altinda
kabul ettirmeye alismustir; kahramamn zaferi onlarin aracilifiyla saglamr; ama yine de son noktada o
zafer1 kurtaran gercekle ilgisine bagli olmaktadir. Biitiin olasiliklarin otesinde, gercekte kisiyi
aldatmayan bir nitelik gérmektedir Sade.

Biitiin insanlar onca giivenli bir ahlaka sarilmiyorlarsa bu yalmz korkak olmalarindan ileri
gelmektedir. Ciinkii boyle bir ahlaka karsi1 yoneltilecek elle tutulur tek itiraz olamaz. Bu ahlak diisten
baska bir sey olmayan bir Tanriya karsi1 giinah islemeyecekti; Doga ise bir ayriliklar, diigmanliklar
biitiinii olduguna gore ona saldirmak bile bir ¢esit uyum kurmak olacakti. Natiiralist onyargilarindan
styrilarak bir yerde soyle diyor: Tek gercek su¢ aslinda Dogaya karsi islenen, Doganin onuruyla
oynayan su¢ olurdu. Sonra da hemeninden bu sozlerine eklentide bulunuyor: Dogamn bize kendi
onurunu kiracak bir su¢ isleme yetenegini kazandirmis olmasi miimkiin mii? Ciinkii olan her seyi
kendinde biitiinleyecektir o; hatta 6liimii bile, Doga 6liimii bile kayitsizlikla kabul edecektir; Biitiin
yaratiklarin hayat ilkesi oliimiinkinden ayr1 bir sey olmadigina, 6liim de diissel bir sey olduguna gore
bu boyle olacaktir. Yalmz insan kendi varligina biiyiik bir onem baglamaktadir. Ama biitiin insan soyu
yok olsa bile Emende en ufak bir bozulma meydana gelmeyecektir, insan kendinde dokunulmaz bir
nitelik, kutsal bir durum gormeye alismustir, oysa o da bir hayvandan ibarettir. Suglu bir sekilde
oldiirme edimi insanin tek hiineridir. Dogrusu Sade'in savunusu dyle atesli ki sonunda sugtaki biitiin
su¢ niteligini inkar ediyor; bdylece kendini anlatmis oluyor: Juliette'in son boliimiinde Kotii'niin
alevini hakli1 kilmak yoniinde biiyiik bir ¢aba goriiyoruz; ama Tanr1 olmasaydi, insan bir buhardan
ibaret bulunsaydi, Doga her seyi kabul etseydi yanardaglar da, yanginlar da, agu da, veba da,
yikintilarin en kotiileri de kayitsizliga gireceklerdi. Dogamn onurunu kirmak imkansizligi bana kalirsa
insanin en biiyiik saldirganligidir! diye inler Sade. Eger kozunu sadece sugun seytansi dehseti iistiinde
oynasaydi Sade'in kurmaya c¢alistig1 ahlak biiylik bir basarisizlikla sonuglanirdi; ne var ki boyle bir
basarisizlig bir yerde iistlenmesini de bagka bir savasi kazanmak amaciyla yaptigini unutmamaliyiz.
Sucun 1y1 olduguna iliskin biiyiik bir inang besliyordu.

Doga s6z konusu olunca sadece ona saldirmakla kalmiyor. Sade, calisiyor da onun i¢in. Juliette'de
ticli esprinin karsisina engeller c¢ikmasaydi evrenin gidisini durduracak kadar sert sonuglar
dogacagim agiklar: Bu durumda ne ¢ekim giicii ne de hareket olacakti; insani suclar kendi i¢lerinde



tagidiklar1 karsitlhiklarla erdemli toplumlar i¢in de tehlikeli olan bu durgunlugu Onlemektedir.
Kuskusuz Sade ylizyilin basinda biiyiik iin kazanmis yazarlardan Mandville'in La Ruche murmurante
adli kitabint okumus bulunuyordu; yazar bu kitabinda azlikta kalmak sartiyla tutkularin ve
sapikliklarin kamunun yararina isledigini, en biiyiik canilerin, serserilerin toplum agisindan iyi bir
islev tasidiklarint anlatmaktadir; 1yiligin kazandig zamansiz bir zafer biitiin kovamin diizenini yerle
bir edebilir. Sade da bircok kez bir topluma birdenbire iyiligin, erdemin hakim olmasimn cansizlik,
anlamsizlik yaratacagini soylemistir. Bu sozlerle, "esprinin kaygisi1", tarthin sonu gelmeden kendini
ortadan kaldiramaz diyen Hegel kuramum daha o siralarda sezmis gibidir. Ancak Sade'daki
hareketsizlik donmus bir biitiin olarak degil, saf bir yokluk olarak goriiniir: Insanlik, dogayla
ilgilerine zirh ¢eken kurallar yaratmaya dogru kosuyor; eger bazi cesur ruhlar ters yonden hareket
ederek temelinde ayrilik, kavga ve hareket bulunan gergcegi korumasalar, insanlik soluk bir golgeye
doniisecektir. Sade insani korlerle karsilastirdig tinlii kitabinda, yetinmis, doymus duygularimizin
ger¢egin ortasinda bile gercege ulasamadiklarimi soyliiyor, bunun i¢in kendi sinirlarimizi agmanmzi
ogiitliiyor: Diisiinebilece@imiz en kusursuz, en tam yaratik, bizim koydugumuz kurallardan en ¢ok
uzaklasacak olan, o kurallar1 en ¢ok asagilayacak olan yaratiktir. Bu sozleri yapitlarimin biitiinii
icinde degerlendirmeye kalkarsak Sade'in Rimbaud'nun biitiin duygularin "sistematik diizensizligini"
savunan bildirisine yaklastigim gorecegiz: Sirrealistlerin insani yapmaciklarin 6tesinde gercegin
gizemli atmosferine girmek icin gosterdikleri ¢aba da aym noktadan ¢ikiyordu. Ne var ki Sade sair
olmaktan ¢ok bir ahlak¢1 yapisi tasidig i¢in goriiniislerin duvarim yikmak pesindedir. Sade'in
basgkaldirdig gizemlendirici ve gizemlenmis toplum, Heidegger'cilerin varligin gergekligini yutan ve
bireysel bir kararla bu gergekligin geri alinabilecedi toplumunu akla getirmektedir. Yukardaki
yakinliklar1 bir oyun saymamaliyiz. Sade'l, bu diinyada "glinliilk hayatin bayagiliklar1" min 6tesinde
siirekli bir gercek elde etmek i¢in didinen diisliniirler ailesinin i¢inde gormemiz gerekir. Bu agidan
alininca su¢ Sade'in goziinde daha ¢ok bir gorev niteligine biliriinmektedir: Suglu bir toplumda suglu
olmak gerekir. Bu formiil Sade'in biitiin ahlakim Ozetliyor. Zevk diiskiinii, verilerin -ki kitledeki
degerler bu verilerin edilgin, daha dogrusu igreng bir yankisindan bagka bir sey degildirler- karanlik
yonlerine uymayi su¢ yoluyla reddeder; ve bireylerin ayriliklarina, yani kendi gerceklerine bitisik
yeni bir durum meydana getirir.

Bununla birlikte Sade'a kars1 en inandirici itirazlarin birey adina yapilabilecegini varsayabiliriz:
Clinkii birey koyu bir gercektir ve sug¢ gercek bir sekilde orselemektedir onu. Sade'in diisiincesindeki
asirilik iste burada doruguna ulasiyor: Benim i¢in baskasimn varligi 6nemli degil, bana higbir 6dev
yiikletilemez bu yiizden: Baskalarimin acisini alaya alalini: O aciyla higbir ortak noktamiz yok ki.
Baskalarinin baslarina gelenle bizim yasantilarinmz arasinda hi¢bir karsilastirma yapilamaz;
bagkalarimin i¢ine diistiigii en biiyiik iskenceler kilimizi kipirdatmaz da kendi uyguladimiz en hafit
zevk giciklamasi dokunur bize. Biitiin sorun su noktada toplaniyor: insanlar arasindaki en giivenli
baglar ortak tasarilar yoluyla ortak bir diinyaya ylikselirken yaratilanlar olmaktadir; XVIIL. yiizyilda
yasayan zevksever duyganlik, bireye yalmz "hos bir izlenim ya da duygu elde etmeyi" Oneriyordu;
kendi kararli yalmzliginda donduruyordu bireyi. Justine'in bir boliimiinde Sade bilime, yani insanliga
yararli olmak i¢in kendi 6z kizimi tesrih masasina yatirmayir diisiinen bir operatorle tamstirir bizi:
Yiceligi tutmus bu adamin bir degeri oluyor onca; ama kendi bos varligina indirgendiginde ayni
adamin degeri ne olacaktir? Her tiirli anlamdan kopuk ve cansiz bir tas parcasi bile beni
duygulandirmayan saf bir olaydan fazla bir sey degildir artik. Gelenegin hi¢ 6nemi yok bence; en ufak
bir baglant1 bile yok onunla arammzda.

Yukaridaki aciklamalar yasayan Sade'in davramsiyla celisir goriinmektedir; bir kere kurbanimn



acistyla cellat arasinda ortak hi¢gbir sey olmadiysa biiylik zevk titremelerine nasil girerdi cellat? Ama
dikkat edilirse Sade burada asil ben'le benim durumumun soyut bir sekilde ayarlandig bir bagkasi
arasindaki a priori iligkiyi anlatmak istemistir; yoksa o iligski i¢cinde bunlarin birinden birinin
yaratilmas1 olanaklarim inkar etmiyor; evrensellikmis, karsilikmus, boylesi yalanci kavramlardan
cikan ahlaki bir bilgiyi karsisindakilere yasaklamasi da daha cok bilingleri koparan, soyutlayan
sehvet duvarlarimt yikmak icindir. Herkes yalmiz kendinin tam@ olabilir; kisinin kendine bigtigi
deger, kendini baskasina kabul ettirmek i¢in bir hak dogurmaz; ama bireylerin her biri yalmz kendi
tarz1 i¢inde ve yalmz edimlerde yasayan bir sekilde isteyebilir onu. Su¢lunun sectigi kisimdir bu;
suclu kendine diiseni yine kendi onayimin sertligiyle gerceklestirerek karsisindakinin varligim da
ortaya koyuyor, agikliyor. Yalmz bu durumun -Hegel'in yazdiginmin tersine- 6zne igin hi¢bir sakinca
yaratmayacagim akla getirmek gerekir; 6zne kendi egemen durumunu tehlikeye atmayacak, dyle olsa
bile, baska bir egemenlik tammayacaktir; tutalim ki sonunda yenildi; yenilse bile 6liimle biten bir
yalnizliga girecek, ama egemenligi siiriip gidecektir.

Kisacasi, zorba bir zevk diskiinii icin karsisindaki birey, canevine uzanan bir tehlike niteligi
tasimaz; ne var ki disina ¢iktifi su yabanci diinya kiskirtmaktadir da onu, ne yapip yapip girmek
isteyecektir oraya. Isi ters yonden alirsak soyle diyecegiz: Zevk diiskiinii, olaylar1 yasak alanda dyle
cilginca kiskirtabilmekte ve o olaylara girisim tarzi Oyle gelisebilmektedir ki sonugta deneyim
genigleten biraz da o olaylar olmaktadir. Sade bu noktaya her zaman parmak basmus, tistelemistir:
Zevk duskiiniine cosku veren sey nesnenin duydugu acilar degil, o acilart yaratimin kendisi oldugunu
bilmesidir; sadik zevk soleninde soyut ve seytansi bir taddan ¢ok daha ayr1 bir 68e var; zevk diiskiinii
karanlik diizenlerini uygularken kendi Ozgiirliigliniin, karsisindaki hesabina bir degisime ugradigim
gorur; Olim hayattan, ac1 ¢ekme mutluluktan daha giivenli oldugundan bu 6geyr ya da bu gizi
zulmederek ya da Oldiirerek tistlenecektir. Ancak korkudan benzi atmus, sasirmus olan kurbana kendini
bir alinyazis1 halinde kabul ettirmeye kalkmak yetmez; kafese girmistir, biiylilenmistir, ona
sahipsinizdir, ama sadece disardan sahipsinizdir; kurbamna yanasan zevk diiskiinii, yalvarislarinda ve
haykiriglarinda 6zgiirliigiinii belirtmeye zorlayacaktir onu. Bu olmazsa, kurban iskenceye kayitsiz
demektir, ya oldiiriiliir ya da unutulur; kurbamn dayanamayarak ka¢masi, intihar etmesi, zorbanin
elinden kurtulmast da s6z konusu olabilir tabii; kurban ister alta gitmeyi yadsirken duraklasin, ister
kars1 koysun, ister razi olsun, her ii¢ durumda da sonugta kaderini zorbamn ellerine biraktigim
diisiinelim; 1ste o zaman en siki baglarla baglanacaklardir birbirlerine, gercek bir ¢ift meydana
getireceklerdir.

Seyrek de olsa, kurbamn 6zglirliigii 6znenin hazirladig kaderden kurtulup onu asabilir. Bu durumda
kurban ac1y1 zevke, utanci gurura doniistiiriiyor, tam anlanuyla bir ortak oluyor. Oznenin en u¢ noktaya
ulastigi an da iste bu andir: Bir sefih i¢in yeni ¢omezler yetistirmekten daha tatli bir sey olamaz.
Sugsuz bir yaratigi yoldan ¢ikarmak kuskusuz ki seytansi bir edimdir; ancak kotii'niin ¢ifte
degerliligini kabul edince, ona yeni, bir ¢dmez kazandirirken gercek bir din degistirme islemi de
uygulanmis olmuyor mu? Kizligin bozulmasi, bekaretin giderilmesi islemine bu agidan bir baslama
toreni goziiyle bakilabilir. Dogaya Oykiinmek icin nasil onu asagilamak gerekiyorsa ve sonra o
asagilama yok oluyorsa, bir bireye iskenceler uygulayarak da kendi ayriligim yiiklenme yolunda o
bireye dayamliyor. Kendi karsitligim onunla uzlastiracak bir ger¢ege ulasiyor. Cellat da kurban da
bir begenme, bir ylicelme hatta bir tapma i¢inde birbirini benzer yaratiklarnus gibi goriiyor. Yukarda
Sade'in yapitlarindaki sefihler arasinda hi¢gbir anlasma olmadigim, iliskilerinin sadece siirekli bir
gerilimi igerdigini belirtmistik; ama Sade'in, bencilligi dostluktar: iistlin gormesi onun bir gercgegi
olmasim engellemiyor. S6zgelimi Noirceuil yaninda bulunmaktan biiyiik tad duydugu Juliette'e karsi



her tiirlii 6zeni gosterir: Boyle bir tad ikisi arasinda somut bir baglanti demektir; ikisi de ayr1 ayri
alter ego (bencillik 6tesi) bir varlikla kendilerini onaylamaktadirlar; bir koyuluk, bir cosku meydana
gelir aralarinda. Toplu solenin Sade'in kisileri arasinda bir ayin islevi kurdugunu goriiriiz: Herkes
edimlerinin anlamim bagkalarinin bilinci yardimiyla kavrar; kendi etini baskalarimin gévdesinde
tanir; iste o zaman gelecek bir anlam tasimaktadir benim i¢in. Bir arada yapilan rezalet diisiinceyi
durdurmaktadir, ama Gordiyom diigiimiinii bir vurusta kesen Biiyiik Iskender gibi sefih de bir anda
kazanmaktadir zaferini; yeter ki sadece edimleri islesin. Insan ne biiyiik bilmece! - Evet dostum,
gercek bir insamin Olgiisiinii onu tamyarak degil, onunla cinsel iliskide bulunarak kestirebiliriz.
Erotizm Sade'da gecerli tek anlagsma araciynmus gibi goriiniiyor; Bu ac¢idan Claudel'in iinlii s6ziinii
degistirerek onun diisiincesini dzetleyebiliriz: "Iki yiirek arasinda en kisa yol kamustir."

Sade'a kars1 kolay tarafindan bir sevgi gosterisinde bulunmak ona hayinlik etmek olurdu; ¢iinkii
Sade'in istedigi sey benim mutsuzlugumdur, benim koleligim, 6limiim; sehvet ¢ilgim biri bir cocugu
bogazlayip oldirdiigiinde ¢ocugun yanim tutuyorsak bu aym zamanda Sade'in da karsisina dikiliyoruz
demektir. Sade aym zamanda kendimi savunmayi yasaklamiyor bana, bir aile babasimn ¢ocuguna
saldiran kimseden, 6ldiirerek de, 6¢ almasim kabul ediyor. Ona gore uzlagsmaz varliklar1 kars1 karsiya
getiren savasta herkes kesenkes kendi hesabina hareket edebilmelidir; mahkemeye basvuracagimza
kan davasi giidebilirsiniz: Oldiirmek var, yargilamak yoktur Sade'a gore. Yine ona kalirsa yargicin
davramst zorbamn davramsindan ¢ok daha kibirlidir; ¢iinkii birincisi bilgilerini ve kamlarim
evrensel yasalar i¢inde ayarlamakta, ikincisi ise yalmz kendi durumuyla bir uyum aramaktadir.
Yargicin davrams: bir alan iistiinde tiiner; ciinkii herkes kendi derisinin altinda yasarken, bireyler
arasinda bir araciliga girmektedir yargic, oysa kendisi de o ayr1 bireylerden biridir. Ve bu bireyler
bir araya gelmekte, efendinin artik kendilerine yeni bir hak tammadig kurumlar i¢inde diigmanca
edimlere bagvurmaktadirlar: Kitlenin, niceligin yapacak hicbir seyi yoktur. Ol¢iisiiz olam durduracak
hi¢bir c¢aresi yoktur. Varligin zitlasmalarindan kaginmak ic¢in bir gériinlisler evrenine siginiyoruz,
varligin kendisi bile kayiplara karisiyor bdylece, kendimizi savunmak isterken inkar ediyoruz
kendimizi. Sade'in biiyiik erdemi, insanin gerceginden kagan soyutlamalara karsi1 ¢cikmasidir. Bayag
diistinlirlerin tembel tembel besledikleri sOylentilere hi¢cbir zaman kulak asmamustir; yalmz kendi
hayat deneyinin kazandirdig gergeklerden hareket etmistir; 6te yandan ¢cagimin duyarligim asmis, onu
saglam bir ahlaka doniistiirmeyi sinanustir.

Tabii bu, onun 6nerdigi ¢6ziim tarzim sevingle karsilayacagiz demek degil. Ciinkii Sade kendi 6zel
durumunda yakaladig seyle biitiin insan kosullarim 6zetlemek istiyor: Kendi sinirlarim da getiriyor.
Hem sectigi yolun herkes icin gecerli oldugunu sdyliiyor hem de bagkalarina uygulanamacagim
savunuyor: Boylece de ¢ifte bir yamlgiya diisiiyor. Biitiin kotiimserligine karsin, toplumsal planda
ayricalilarin safindaydi Sade; toplumsal adaletsizligin bireyi ahlaki olanaklara dogru siiriikledigini
anlamusti; baskaldirma bile kiiltiirii, bos zamanlari, varligin gereksinmeleri Oniinde gerilemeyi
zorunlu kilan bir liikstii; Sade'in kisileri baskaldirmay:1 hayatlariyla ddiiyorlarsa, bu baskaldirma o
hayatlara bir deger anlamu katsin diyedir; oysa insanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu i¢in baskaldirma
ahmakca bir intiharin karsilignt olmaktadir. Biitiin dileklerinin tersine, suglu bir seckinin toplum
icindeki ayiklanmasi1 erdeme gore degil, sansa gore ayarlanmustir. Sade'in, evrenselligi hig
diistinmedigi, 6z ¢ikarim gilivene almakla yetindigi ileri siiriilebilir, ama o zaman ona kars1 pek hakl1
davranmilmamis olacaktir. Yasanmis deneyini -hem de onca biiytik bir tutkuyla- yazdigina gore 6rnek
olarak bize kendini Oneriyor Sade; kuskusuz boyle bir cagrida bulunurken herkesin kendisini
dinleyecegini diisiinmemisti; ancak yalmz kibirlerinden, cakalarindan dolayr nefret ettigi ayricali
simflarin ¢ocuklarina karst konusuyor da degildi; insan gruplarina karsi1 konusmayr daha c¢ok



demokratik bir sekilde anliyor ve bunu ekonomik durumlara baglamayi istemiyordu.

Bir de su var; Sade bireysel baskaldirma disinda bir yol olacagim varsaymamustir; tek bir yol var
onca: Soyut bir ahlakin ve sugun yolu; eyleme yabancidir. Ozneler arasinda, biitiin insanlar1 insan
olmanin genel tasarisinda biitiinleyecek bir girisime yol acan somut bir baglantiya kuskuyla bakar
Sade; pek durmaz iistiinde; bireyin yiiceligini yadsiyarak, onu, sert eylemlere, zuliimlere ugrayacagi
bir anlamsizliga iter; ne var ki bu zuliimler bosuna uygulandiklarinda egleni konusu bir duruma
girerler ve kendini onlarla onaylayacak olan zorba da sonucta kendi yokluguyla burun buruna gelir.

Bununla birlikte Sade bir ¢eliskiyle bir baska c¢eliskiyi onlemis oluyor. Ciinkii XVIII. ylizyilin,
bireyleri kendi siirekli 6zleri icinde uzlastirma diisii hi¢cbir bakimdan uygulanabilme olanag
tasimamaktadir. Sade Teroriin yiikledigi seyleri yalanliyor, bu yalanlamayr kendi hiiziinlii dram
icinde temsil ediyor; kendi tekliginden vazge¢cmeye razi olmayan bireyi bu kez toplum
reddetmektedir; ama her 6znede onu benzerlerine baglayan yiiceligi tammazsamz, bu kez onlar
kendilerine yeni tanrilar, yeni degerler arayacaklar ve anlamsiz, garip buldugumuz yonleri daha da
kesinlesecektir; bugiin yarina feda edilecek, azinlik ¢ogunluga, tek tek 6zgiirliikler ortak biitiinliige
feda edilecektir, Mapusane de, giyotin de bu inkdrin dogal sonucu oluyor. Kardeslik safsatasi,
i¢lerinde erdemin soyut yliziiyle karsilasacagi suglar hazirlayacaktir. Saint-Juste soyle der: "Higbir
sey erdeme biiyiik bir suctan daha fazla benzeyemez." Kuyrugunda soyut barinaklar siiriikleyen 1yi'ye
dadanmaktansa kotii'yii tistlenmek daha iy1 degil midir? Kuskusuz bu ikili siktan siyrilmak pek olasi
degil. Yeryiiziinde yasayan insanlarin hepsi, herkes i¢in var olsalardi, hi¢bir toplu eylemin olanagi
kalmayacak ve gokylizii ayr1 ayr1 her birey i¢in solunamaz hale gelecekti. Her an bosu bosuna, haksiz
olarak, binlerce insan ac1 ¢ekiyor, 6liiyor, ama hi¢birimizin kil1 bile kipirdamiyor buna: Varligimiz
kendi olanaklarim yalmz bdyle olaylar pahasina kazamyor da ondan. Sade'in erdemi herkesin yalniz
kendi kendine utancla itiraf ettigi seyi yiiksek sesle bagirmasinda degil, Sade bu isin kavgasim da
tstlenmistir. Kayitsizliga karst kiyiciligr se¢mistir. Bireyin kendisini insanlarin kotiiliiglinden ¢ok
lyiniyetine kurban gittigini sandig su cagda bu kadar yanki uyandirmasi da bundandir; bu miithis
tyimserligi yitkmak konusunda bireyin yardimina kosmustur Sade... Zindan koselerinin yalmzliginda
Descartes'in  getirdigi entelektiiel geceyle kiyaslanabilir bir ahlak gecesi yaratmustir; gergi
yapitlarinda tam bir acik segiklik yoktur; ama verdigi biitiin cevaplar1 kolay vermistir. Eger giiniin
birinde bireyler arasindaki ayriligin kalmayacag umulabiliyorsa, bu, o ayriligi dnceden tammadan
gerceklesemeyecektir; yoksa adaletin ve mutlulugun vaadleri en korkung tehlikelerle dolu olacaktir.
Sade bencilligi, kotiliigl, mutsuzlugu son simrina kadar yasamis ve gergcegi onlarin araciligiyla
istemistir. Tamkligimin en yiiksek degeri bizi kaygili kilmasidir. Sade giinlimiizde tiirlii goriintimler
altinda donen temel soruna egilmemizi istiyor bizim: Insamin insanla iliskilerine egilmemizi.

SON



Notlar

[«—1] Kendine sepet sepet giil getirtip istahla koklayan, sonra da irmagin ¢camuruna bulayan yasl
Sade: Giiniimiiziin gazetecileri boylesi dykiilerin nasil uyduruldugunu ortaya koydular.

[«2] Desbordes: Marquis de Sade'in Gergek Yiizii.

[«3] Klossowski, Sade'in babasina karsi hi¢ hing duymamasina sasar. Sade'in otoriteye karsi
kendinden bir nefreti yoktur: Bir birey kendi haklarin1 kullanmis ya da kotiiye kullanmus, oldugu gibi
kabul eder onu. Sade'in toplumla catistigi plan daha c¢ok kadinlarla ilgilidir: Kariya, kaynanaya
karsidir ilkin.

[«4] Aline ile Valcour.

[«=5] Yatak Odasinda Felsefe.

[«6] Algolagnie: ac1 ¢ekmekten ya da ¢ektirmekten tad alma.

[«=7] Sade'in itiraflar1 bu noktada Rose Keller'in sdylediklerine uymuyor.
[«8] La Philosophie dans le Boudoir.

[«9] Aline et Valcour.

[«10] Sade 1se soyle diyor: Cinsel birlesmede kisiyi asil costuran sey cirkinlik, nefret ve dehset
ogesidir; bozulmus nesnenin yeri baska oluyor; bugiin bir siirii adam yataklarinda yasli, ¢irkin, hatta
pis kokulu bir kadimn bulunmasim giizel bir tazeye kars1 segmektedirler.

[«11] La Nature.
[«—12] Ad hominem: Kars1 tarafin ileri siirdiigii ve kendini baglayan kanit.

[«13] Sade'in bayag: cinsten su¢lar1 mahkiim edip, yalmz "ben"deki devrimi tamamlayan suglari
ogiitleyen Stimer'le benzerligi burada ¢ok yakindir.



