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Bu kitaba aldıgım makalelerim, otuz yıllık bir dönem içinde ya
zıldı ve çogu çeşidi yerlerde basıldı. Bence aralannda bir bag 
var. 1980-90'larda aile ve Istanbul'daki nüfus hareketleri üze
rine yazdım. Bunların bazılan demografi, bazılan ise sosyolo
ji agırlıklı ama hepsinde hem demografiden hem sosyolojiden 
yararlandım. Son yıllarda ise iktidar ve nüfus ilişkilerine yönel
dim. Ben bu makalelerin tümünü "nüfus sosyolojisi" diye ad
landınyorum. 2 

Kitaptaki yazılarıının her birinin bir hikayesi var. Ömegin 
1984 yılında basılan, "Kırsal Kesimde Toplumsal ve Ekono
mik Yapı Degişmelerinin Aile Işlevlerine Yansıması" başlıklı, 

1 Bu yazının tasla�m okuyup degerli öneriler getiren Cenk Ozbay'a teşekkür 
ederim. 

2 Demografi nüfusun büyüklügünü, yapısını, dagılıınını ve zaman içindeki de
gişiınini isıatistiki yöntemlerle inceleyen bir bilim dalıdır. Dogıım, ölüm ve 
göçlerle oluşan ve de� nüfus ögelerinin sosyoekonomik yapıyla ilişkileri
ni inceleyen dalı, sosyal demografi ya da n"\ifus çalışmalan (population studies) 
olarak adlandınlır. Kimileri sosyal demografi ile nüfus sosyolojisi arasında 
fark gözetmese de ben nüfus sosyoloj isine farklı anlamlar da yüklüyorum. Ba
na gore nüfus sosyolojisi eleştirel demografiyi de içerir. Iktidann nüfus proje
lerinin ve sonuçlarının sosyal bilimsel açıdan degerlendirilmesidir.  Nüfus sos
yolojisinin bir amacı da demografi ile sosyal bilimler arasındaki ilişkilerin ge
lişimini incelemektir. 
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buraya aldı�ım en eski makalemin hikayesi şöyle: 1980 Darbe
si'nden sonra sıkıyönetim ilan edilmişti. O sıralar 1926 Mede
ni Kanunu'nun yenilenmesi gündemdeydi. Etrafta birkaç tas
lak yasa dolaşıyordu. Bu çerçevede Türk Sosyal Bilimler Der
negi, aile konusunda geniş katılıruh bir konferans yapmaya ka
rar verdi. Sunumlar, sosyal bilimlerle kısıtlı kalmayacak, sanat 
ve hukuk alanlanndaki aile çalışmalanna da bakılacaku. Hazır
lıklar bitip konferans zamarn ve yeri kararlaştınlırken, sıkıyÖ
netim gerekçe göstermeden bu toplantıyı iptal etti. Medeni Ka
nun'un degiştirilmesi ile ilgili çalışmalar da bir şekilde durdu. 
Bunun üzerine Sosyal Bilimler Deme�i konferans sunumlan
m kitap haline dönüştürme karan aldı. Deine�in genel sekrete
ri Türköz Erder'in olaganüstü fedakar ve yo�un çalışmasıyla üç 
ciltlik Türkçe yayına ek olarak seçme yazılardan oluşan bir de 
Ingilizce kitap yayımlandı. 3 

Ataerkil özelliklerinin törpülenip kadın-erkek arasında da
ha eşitlikçi ilişkileri özendiren bir aile yasasının çıkanlma
sı için feministler bundan sonra yıllarca ugraştı. Avrupa Birli
gi'ne girebilmek için yasalardaki cinsiyet ayınmcılıgına ilişkin 
maddelerin kaldmiması koşulu nedeniyle 2002'de nihayet Me
deni Kanun yenilendi ve cinsiyetçi maddelerin önemli bir kıs
mı degiştirildi. Bu hikayeyi iktidariann aile ve cinsiyet ayınm
cılıgı konusundaki dirençli hassasiyetini göstermesi açısından 
önemsiyorum. 

Bu yazıının verileri 1976'da gerçekleştirdiğim ve kırsal Tür
kiye'de 24 köyü içeren bir alan araştırmasına dayamr.4 Kırk yıl 
önceki kırsal Türkiye'deki aileler! Makalenin temel amacı tek 
bir aile kavramı çerçevesinde ailenin degişiminin tartışılama
yacagım ve sanayileşme, kapitalistleşme sürecinin henüz baş
lan.ndaki Türkiye'de toplumsal yapıdaki çeşitlenmelerin farklı 
yörelerdeki ailelerin yaşam biçimlerini farklı biçimlerde ve öl
çülerde etkiledigini göstermekti. Iktidariann tek bir aile mode
li çerçevesinde konuya yaklaşınalarma bir tepki yazısı olarak 
da okunabilir. Makalenin tarihsel niteliginin dışında bir baş-

3 Erder, T., l984a; 1984b; 1984c; 1985. 
4 Özbay ve Balamir, 1978. 
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ka özelligi de Türkiye çapında kırsal ailelerin degişimini ve çe
şidiligini gösteren benzer bir araştırmanın daha sonra yapıl
mamış olmasıdır. Buna karşın, farklı bölgelerde gerçekleştiril
miş önemli etnografik çalışmalar var. Nüfusun çogunlugunun 
kenılerde yaşamaya başlamasıyla kırsal kesimde yapılan araş
urmalarda önemli bir azalma oldu. Bu tarihsel yazı belki genç 
araştırmacılara kırsalı ve tannu yeniden gündeme getirmeleri 
için ilham verir. 

1982'de Mübeccel Kıray ile birlikte Karadeniz Ereglisi'nde 
bir saha araştırması yaptım. Kıray, ilk Eregli araştırmasını 
1962'de yapmıştı. Yirmi yıl sonra Eregli'yi tekrar yazmayı plan
lıyordu. Ben kadın ve aile konulannı incelemek üzere projeye 
kauldım. kitaba aldıgrm ikinci aile makalesi bu araşunnaya da
yanmaktadır. Aile ile ilgili araştırma bulgulannın yayımlanına
sı neredeyse on yıl sürdü. 1980'ler sosyal bilimcilerin çeşiıli bi
çimlerde cezalandırıldığı, küstürüldügü yıllardı. Bir sürü en
gellerin, meşgalelerin ve aksiliklerio sonunda "Aile ve Hane Ya
pısı: Dün, Bugün, Yarın" başlıklı makalenin 1991'de Mannara 
Üniversitesi Dergisfnin özel sayı olarak hazırladığı Mübeccel B. 
Kıray'a Annağan kitabında yayımlanması için verdim. Aynı ya
zı, 1998'de Ayşe Berktay Hacımirzaoglu'nun derledigi 75 Yılda 
Kadınlar ve Erkekler- Bilanço 98'de de basıldı. 5 

Bu makalenin de temel amacı ailenin degişimini göstermek
tL Ama burada özellikle üzerinde durdugum aile yapısındaki 
değişmelerdi. Yazıyı kaleme alırken iki yazann ortaya attığı dü
şüncelerden ve onlann bulgulanndan hareket ettim. 

Bunlardan ilki Serim Timur'un, 1968'de Hacettepe Nüfus 
Etüderi'nin gerçekleştirdigiTürkiye çapındaki Aile ve Nüfus 
Sorunlan Araştırması'nın verilerini kullanarak hazırladığı dok
tora tezidir. Tez 1972 yılında Türkiye'de Aile Yapısı başlıgı ile 
yayımlandı.6 Timur'un çalışması bugüne kadar yapılan tum ai
le çalışmalannı bir biçimde etkileyen, Türkiye'de bu konudaki 
önemli bir çalışma özelligini hala korumaktadır. Bence kitabın 
ilginç yönlerinden biri, kuşak analizi yöntemini kullanarak ge-

s Özbay, 1998b. 
6 Timur, 1972. 
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nişlçekirdek aile yapılannın döngüsel özelligini ve bölgesel ve 
sınıfsal farklılaşmalannı göstermiş olmasıdır. 1968'de haneler 
yaşam döngüleri içinde kah geniş kah çekirdek aile halinde ya
şamaktaydı. Toplamda geniş ailenin azalıp çekirdek ailenin art
ması doğrusal bir değişmeden çok farklılaşan yaşam biçimle
rinde kısa ya da uzun süreler belli bir aile yapısında bulunmala
nndan kaynaklanmaktaydı. Örnegin, yeni evliler birkaç yıl er
kegin baba evinde kaldıktan sonra genellikle de babanın vefa
tıyla kendi çekirdek ailelerini kurmakta ve sonra kendi ogullan 
evlendiğinde yeniden bir süreligine geniş aile halinde yaşamaya 
başlamaktaydı. Timur'un bulgulanndan yola çıkarak Karade
niz Ereğiisi örneğinde aynı yöntemle geniş/çekirdek aile dön
güsünün yaygınlığım ve zaman içindeki degişimini gösterdim. 

tkinci kaynağım şüphesiz Kıray'ın 1962'deki Eregli çalışma
sı oldu. Kıray 1962'de geniş aile halinde yaşayan hanelere gide
rek onlarla derinlemesine mülakatlar yapmış, gözlemlerde bu
lunmuştu. Ben de 1982'de aynı yolu takip ettim. 20 yıl içinde 
Kıray'ın yalnızca üst sınıf hanelerde rastladığı geniş aileli ha
neler tamamen yok olmuştu: ya göç etmiş ya da çekirdek aile
li hanelere dönüşmüşlerdi. 1982'de gözlemlediğim geniş aileler 
alt -orta sınıftan hanelerdi ve birlikte oturmayı bir geçiın strate
jisi olarak görüyorlardı. Sınıf ve aile yapısı arasındaki ilişkile
rin sosyal değişmeyle nasıl altüst olabilecegini yansıtması açı
sından bu bulguyu önemsiyorum .. 

O sıralar Türkiye'de Alvin Toffler'in 1980'de yazdığı The 
Third Wave (Üçüncü Dalga) kitabı epey tartışıldı.7 Toffier bu 
kitabında sanayi sonrası toplumlannda ailenin yok olacağını 
ileri sürmekteydi. 1980'de bile ABD'de hanelerin yalnızca üç
te biri ideal aile olarak tanıtılan (anne-baba-iki çocuk) yapı
daydı. Bu Türkiye'deki muhafazakar kesimler için dehşet veri
ci bir durum olarak algılandı. 1989'da, Başbakanlık'a bağlı Ai
le Araştırma Kurumu adı altında bir teşkilat kurulmasının bel
ki de bir nedeni buydu. Öte yandan uluslararası sözleşmelerin 
zorlamasıyla Kadının Statüsü ve sOrunlan Başkanlığı da kurU
luş aşamasmdaydı. 1990'da henüz daha başkanlık kurulmadan, 

7 Toffier, 1980. 
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aceleyle Aile Araştırma Kurumu'nun oluşturulması da mani
dardır.8 Aile Araştırmalan Kurumu genişletilerek 20ll'de Aile 
ve Sosyal Politikalar Bakanlığı'na dönüştü. Kadının Statüsü ve 
Sorunlan Genel Müdürlüğü ise giderek işlevsizleştirildi. Yazı
rnın bir amacı da Türkiye'de ailenin yok olacağına ilişkin yeter
li ipuçlannın bile olmadığını göstermekti. lktidann ailenin or
tadan kalkacağı endişesi yersizdi ve bu konuda yeni önlemler 
alması gereksizdi. 

2014'te aile ile ilgili iki yazım daha çıktı. Onlan bu kitaba al
madım ama isteyen okurlar internetten bu çalışmalara ulaşabi
lir. Burada o yazılardan birkaç bulgu ve yorumu vermekle ye
tiniyorum. 

1 980'lerden sonra hızlı sosyal değişim elbette ailelerde de de
ğişmelere yol açtı. Evlenıneler gecikti, çocuk sayısı ciddi ölçü
de düştü. Halkın büyük çoğunluğu kentlerde yaşamaya baş
ladı. Aile daha büyük ölçüde tüketim birimi haline dönüştü. 
Ama hala bireylerin önemli bir bölümü aile kurumu içinde ya
şamlannı sürdürüyor. 20l l'de yapılan TürkAile YapısıAraştır
ması'nm verilerine göre 18 yaş ve üzeri nüfusun yüzde 87 gibi 
büyük bir oranı çekirdek ailenin bir üyesi olarak yaşamını sür
dürüyor. 9 Geri kalanlar arasında geniş ailede akraba statüsün
de olanlar yüzde 6 dolayında. Yalnız yaşayan, başkalanyla yaşa
yan ve hatta eksik aile diye adlandırdığım, iki kardeşin bir ara
da yaşaması gibi hanelerde yaşayanların toplamı yüzde 1'yi aş
mıyor.10 

Toplumda boşanmalar artıyor, yalnız yaşayanlar artıyor, ev
lenmeden yaşayan çifder artıyor. Eşcinsel birliktelikler artıyor. 
Ayrıca gelecekte de bu eğilimlerin süreceği anlaşılıyor. Ancak 
bu artışlar çok küçük oranlarda. Muhafazakar çevrelerin yıllar-

8 "Şimdiki adıyla Kadını:iı. Statüsü Genel Müdürlüıu, 20 Nisan 1990 tarihli Res
mi Gazete'de yayımlanan 4 22 sayılı Kanun Hükmünde Kararname ile Kadının 
Statüsü ve Sorunlan Başkanlıgı adıyla Başbakanlık'a baglı olarak kurulmuş
tur." (2012: 9) 

http:/lpeb.bumko.gov.tr/Eklenti/4609,kadininstatutusugmsppdf.pdf?O) 
9 Yani ister çekirdek aile hanelerinde, ister geniş aile hanelerinde olsun 18 yaş 

ıistd bireylerin yıizde 87'si hane reisi ebeveyıı-çocuk ilişkisi içinde yaşıyor. 
10 Özbay, 2014b, Tablo 8. 
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dır bir facia gibi aksettirdikleri ailenin yok olma tehlikesi ista
tistiksel bir gerçekligi hala yansıtmıyor. 

Bugünlerde geniş aile yaşamını döngüsel bir yaşam biçimi ya 
da sınıfsal nedenlere bağlamak yerine yaşlı nüfusun ve göçlerin 
artışı gibi faktörlerle açıklamak mümkün. 2006 ve 20ll'de yapı
lan ülke çapındaki araşurmalann her birinde geniş aileli haneler
deki akraba statüsündeki yaşlılann oraıiı (65+ yaş) toplam nüfus
taki yaşlı oranından daha yüksekti. Yaşlılar gibi evdeki akrabalar 
arasında gençler (18-24 yaş) de toplama göre daha yüksek oran

daydı. Geniş aile içindeki akrabalarm toplam nüfusla karşılaştı
nldıgında önemli başka bir özelliği, başlanndan bir evlilik geçmiş 
olaniann fazla olmasıydı. Eşi ölmüş, boşanmış ya da ayrı yaşayan 
bireyler akrabalannın yanına adeta sıgımnışlardı.11 Bunlann bir 
kısmı muhakkak ki dul kalan yaşlı büyüklerdir. Bu bulgular, top
lumda aile ortamı dışında var olabilmeleri daha zor olanlarm ge
niş aileyi oluşturan etkenler oldugunu ima etmektedir. 

Muhafazakar ya da liberal, siyasi ideolojileri ne olursa olsun 
Türkiye'de hükümetler aileye önem verdi. Özellikle toplumsal 
düzene yeni bir biçim vermek istediklerinde, nüfusa müdaha
le ettiler ve vaat edilen parlak geleceği taçlandıracak bir aile ta
savvuru önerdiler. 

12 

Aile bölümünde yer alan son makalem yine l990'larda yazıl
dı. Modernleşme süreci içinde nüfus yapısındaki değişmeler
le birlikte toplumsal cinsiyetler açısından konut mekanlannın 
ve kullanımının geçirdiği evreler bu yazının konusudur. O yıl
larda konuk konuşmacı olarak ODTÜ Mimarlık ve Şehir-Böl
ge Planlama bölümlerindeki ögtencilere bu konulan anlatum. 
Habitat II Ön Konferansı çerçevesinde "Digerlerinin Konut So
runu" adındaki konferansa bu konulan ele alan bir sunum yap
mam istendi. Buraya aldıgım, "Toplumsal Cinsiyet ve Mekan: 
Türk Modernleşmesine Yeni Bir Bakış" başlıklı yazımın ilk ha
lini "Evler, Kadınlar, Ev Kadınlan"adı ile sundum.13 

ll Ozbay, 20Hb, Tablo 9. 20l l'de top1am nüfusta bu özellikteki bireylerin yüz-
desi onu geçmezken, evdeki akrabalann yüzde 28'i daha önce evlenmişti. 

12 Ozbay, 20Ha. 
13 Ozbay. 1996. 
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Çalışmarnın lokomotifi, o sıralarda keşfettigim ve adeta ido
lüm olarak benimsedigim Leonore Davidofrun düşünceleriy
di.14 öyle ki sonralan onun yazdıklanndan ilhamla birkaç ma
kale daha hazırladım. Günlerce içimden Davidoffla konuşuyor, 
ona İngiltere ve Türkiye toplumlanndaki benzerligi ve farklılık
lan anlauyordum. Beklenmedik bir zamanda Davidoffla İstan
bul'da tanışma fırsatı buldum ve ona heyecanla yazdıklanmı an
lattım. Hangi makalesine nazire olsun diye hangi yazıyı yazdıgı
mı gösterdim. Çok şaşırdı tabü. "Evler, Kadınlar, Ev Kadınlan" 
yazımı önerdigi·eklemeler ve düzeltmelerle editörlügünü yap
tıSı Gender and History dergisinde basmak istediğini söyledi.15 
Hatta sonra, seçme makalelerden oluşan derledikleri kitapta da 
bu makaleye yer verdi.16 Burada yer alan yazı, bu makalenin Ca
ner Doğan tarafından yapılan Türkçe çevirisidir. 

Akademik hayatım ilgi duyduğum konulara tutkuyla bağ
lanıp, gece-gündüz o soruna yoğunlaşmakla geçti. Keşke aynı 
konu üzerinde yıllarca derinleşebilseydim. Belki daha gelişmiş 
çalışmalar yapabilirdim. Ama öyle olmadı. Çok olmasa da bir
den çok konu ilgimi çekiyordu.17 Zaman zaman farklı alanlarda 
araştırma yapınak da benim için zihin açıcı oluyordu. 

1980'lerin sonlanna doğru tutkum lstanbul'du. 1987'de Se
ma Erder (o zaınan Köksal) Ue birlikte Marınara Belediyeler 
Birligi'nden bir proje aldık. "Marmara Bölgesinde Nüfus, Kent
sel Gelişme ve Yerleşme Örüntüsü" başlıklı kapsamlı rapor
da bölgedeki tüm belediyeleri tek tek inceledik.18 Hemen ar
kasından STFA'dan gelen teklifle İstanbul ve ilçeleri için nü
fus projeksiyonlan yapmak üzere ikinci bir projeye giriştik.19 
1980'lerde bu tür araştırmalann yapılmasının en önemli soru
nu bilgisayar kapasitelerinin ve yeteneklerinin bugüne kıyas-

14 Davidoff, 1995a; 1995b; 1999. 
15 Özbay, 1999a. 

16 Özbay, 2000. 
17 Üzerinde çalıştıgım alaniann bir bOl'O.münü buraya koydum: ai.le, göç, lstan

bul, nüfus politikalan. Bu ki.taba almadıgı.m dogı.ırganlık, kadm emeği. ve ev
ladıklarla ilgili yazılar başka kilapiann konulan olacak kadar geniş. 

18 Köksal (Erder) ve Özbay, 1987. 
19 Köksal (Erder) ve Özbay, 1988a. 
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la çok geri olmasında yatıyordu. Herkesin masa üstü bilgisaya
n yoktu. Benim vardı ama çok ilkel bir makineydi. Dolayısıyla 
günlerce bilgisayar başında hesaplamalar yapmamız gerekmiş
ti. Şimdi bazılan bir komutla yapılabilecek hesaplamalar! Gele
cege dönük demografik çalışmalann temeli yapılan varsayım
larda yatar. Toplumu iyi okuyamamışsanız varsayımlannız ger
çekçi olmaz. Tabii onlara dayanan sonuçlar da işe yaramaz. Er
der daha önce İstanbul Nazım Plam'nda çalışmıştı. İstanbul'u 
benden daha iyi biliyordu. Benimse demografik teknikiere ha.
kimiyetim daha fazlaydı. Bu bakımdan uyumlu bir ekiptik. 
Türkiye'de bu tür demografik çalışmalar yaygın degildi. Uzun 
süre çalıştıktan sonra çıkan sonuçlar bir ilkti ve degerliydi. Bi
zim için de çok ögreticiydi. İstanbul nüfusu ve göçlerine ilgim 
bu projelerle başladı. Buraya İstanbul üzerine yaptıgım, lıikaye
si olan birkaç yazıını koydum. 

İstanbul bir göçmen kentidir. Yüzyıllardır göç alarak bü
yümüş. Tarihinde iki kez nüfusunu göç vererek azaltmış. tlki -
1453'te İstanbul'un fethi sırasında yerli ahalinin çogtınun ken
ti terk etmesi sonucunda oluşmuş. İkincisi ise 1923'te Cum
huriyet'in kuruluş yıllarına rastlar. Bu yüzden, İstanbul'da yer
li-göçmen ayırımı, güç ilişkileri ile belirlenir. Güçsüz olan
lar "göçmen" olarak nitelendirilir. Ötekileştirilir. Güçlü olan
lar kısa bir süre sonra kenti sahiplenip gelenlerden şikayet et
meye başlar. 

İstanbul 1980 sonları, 1990 başlannda büyük ölçüde geliş
mekte olan bir sanayi kentiydi. Yurtdışından önemli bir göç al
mayan iç göçlerle büyüyen bir kentti. Gazeteler, mizah dergile
ri giderek artan Kürt göçünü aşagılayarak yazmakta adeta yarış 
ediyorlardı.20 Seçkinler ve yöneticiler lstanbul'a pasaport koy
manın geregini ciddi ciddi dile getiriyorlardı. 

1992'de yayımlanan "İstanbul Nüfusu ve Göçler" başlıklı ilk 
Istanbul çalışmamda algı düzeyinde basında çıkan ve üst ma
kamlarda tartışılan "sorun"un gerçekleri yansıtmadıgını gös
termek istemiştim. Bu çalışma basit, tanımlayıcı nitelikte, de
mografi. dili agır basan bir yazıdır. Demografi dili pozitivist bir 

20 öncti, 2002_ 
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dildir. Bulgular sergilenir ve verilerin gösterm.edigi yorumlar 
yapmaktan kaçımlır. Örnegin, sayımlarda etnik köken sorul
madığı için bilseniz bile Kürt göçü diyemezsiniz. Güneydogu 
Bölgesi'nden gelenler diye adlandırırsınız. Anlayan ne demek 
istediğinizi anlar; ama olayın nedenlerine değinirken Güney
dogu'nun gelişmemiş bir bölge olması dışındaki gerçeklikler 
görmezden gelinmiş olur.21 Benim yazım da yukanda da söyle
digim gibi sorunu demografi diliyle üstü örtülü biçimde anla
tıyordul "lstanbul Karadenizlileşiyor," demiştim. 1985'te Gü
neydogu'dan gelenler hızla artmakla birlikte toplam nüfus için
de payları hala çok düşüktü. Okuyanlar buna çok şaşırmıştı. 
Yazı tahminimden çok ilgi çekti. 

Tabii 1990'larda yerinden edilmeler nedeniyle Kürt göçü da
ha da arttı. lstanbul'a göçleri önlemek için iç pasaport çıkart
mayı düşünenler anlaşılan olup bitenler hakkında biz akade
misyenlerin bildiginden daha fazla şey biliyorlardı. 

O tarihlerde yalnız ben degil, birçok sosyal bilimci heyecanla 
lstanbul'u çalışmaya başlamışuk. 1 990'larda Istanbul hakkında 
benim çalışmalarundan çok daha kapsamlı ve önemli çalışmalar 
yapıldı. 1993'te Bogaziçi Üniversitesi, Sosyoloji Bölümü'nde "Is
tanbul" adında bir ders açum. Bu derste her hafta bir konuşmacı 
Istanbul Ozerine yapugı yeni araşurmasını sundu. Öğı'encilerle 
birlikte Istanbul özeıli bibliyografyasını hazırladık 22 Ders dışa
ndan ve diger hocalardan da ilgi gördü. Hatta Istanbul dergisi ilk 
defa açılan böyle bir dersi dergide aniatmarnı istedi. 23 

Ben İstanbul hakkındaki düşüncelerimi geliştirirken yine en 
çok Mübeccel Kıray'm24 ve llhaıı Tekeli'nin25 çalışmalanndan 
yararlandım. Kıray kentin mutena semtlerinde lüks konuttarla 

21 Pozitivizmin aşın geneDemeleri önlemesi açısından olumlu yönleri de vardır 
tabü. 

22 1980-1993 yıllan arasını kapsayan, hazırladıgılltl% özetli bibliyografyayı ve 
topladıgumz dokümanlan Fransız Anadolu EnstittlSıl'nıln Istanbul kolieksi
yonuna bagışladık. Isteyen okurlar bu bibliyografyaya "Ferbunde ÖZbay 1 Bo
�çi University - Academia.edu" adresinden de ulaşabilir. 

23 Özbay, 1994. 
21- Kıray, 1982a, 1982b, 1982c. 
25 Tekeli, 1992. 
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gecekondulann bir arada oluşunun azgelişmiş metropolitenleş
me özelligi oldugunu vurguluyor, "Sınıflann mekansal ayrış
ınası henüz tam başlanıadı ama yakındır," diyordu. 

199Tde yayımlanan "İstanbul'da Göç ve ll lçi Nüfus Hare
ketleri (1985-1990)" başlıklı ikinci nıakalemde amacım, İstan
bul ilçeleri arasındaki nüfus hareketliligine ve farklılaşmala
ra dikkat çekmekti. Sayım kitapçıklannda ilçe bazında aynn
ulı bilgi yoktu ve nüfusu bir milyonu aşmış ilçeleri olan Istan
bul için bu bir sorundu. O sıralarda Devlet Istatistik Enstitü
sü'nde (şimdi TÜlK) danışman olarak bulunan Frederic Shor
ter, sayım verilerinin olasılıktı ömeklem yoluyla seçilen ömegi
ni araşunnacılara açma geregini kuruma kabul ettirmiş ve ista
tistik uzmanlanyla birlikte 1990 sayımından Istanbul'un yüzde 
beş öme�ini ayn bir dosya olarak hazırlamışn. Bu büyüklükte 
ve aynntıda ham veriyle çalışmak benim gibi demograflar için 
çölde bir vaha bulmak anlamına geliyordu. 

1997'de Bogaziçi Üniversitesi'nin yayımladıgı Boğaziçi jour
nal'da İstanbul üzerine bir özel sayının editörlüğünü yapum. 
Bu sayıya yukanda sözünü ettigim verileri kullanarak yazdı
ğım makalemin İngilizcesini koydum.26 llçeler arası hareketli
lik ( taşınmalar) gelen göçmenler kadar önemli boyuttay dı. Bi
reylerin egitim durumianna göre gelenleri-gidenleri-kalanla
n inceledigimde, Kıray'ın sözünü ettigi mekanda (ilçe bazın
da) sınıfsal ayrışma (egitimi yaklaşık bir gösterge olarak alır
sak) hızla gerçekleşiyordu.27 Çok emek verdigim halde bu ya
zım ilk İstanbul yazısı kadar ilgi görmedi. 1999'da Oya Bay
dar'ın editörlüğünde çıkan Bilanço 98-75 Yılda Köylerden Şehir

lere kitabında yazımın kısainimışı Türkçe olarak yayımlandı.28 
Birkaç yıl sonra Sabah gazetesi benden izin alarak makaleyi pa
zar ekinde yeniden yayımladı.29 Bu kitaptaki işte bu kısaltılnıış 
Türkçe yazıdır. 

26 Özbay, 1997. 
27 Sonradan Istanbul'un yüzde 5 ömegini kullanarak Murat Güvenç benimkin

den çok daha ayrınuh eserler hazırladı (Güvenç, 2001, 2009; Güvenç ve Işık, 
1996, 2002). 

28 Özbay, 1999b. 
29 Özbay, 2003. 
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1990'lann sonlanna doğru yeni tutkum evlatlıklardı. Os
manlı'dan başlayarak evlatlık kurumunu incelemeye ba$ladım. 
Bu konuda o zamanlar sosyal bilim çalışması neredeyse yok de
necek kadar az olduğu için yüzlerce Türk romanı okurnam ge
rekiyordu. Aynca tabii sosyal tarih çalışmalanndan da, özellik
le kölecilikle ilgili olanlanndan da, yararlandım. Bu okumalar
la birlikte yaptıklanının niteliğinde de değişmeler oldu. Çalış
malanını hikayeleştirmeye başladım. "Miştir"le biten fiiller ba
na otoriter devlet dili olarak gelmeye başladı. Onun yerine, ge
niş zaman, mişli geçmiş ya da dili geçmişi kullanmak anlatımı 
yumuşattı sanki. Pozitivist bakış açısının biraz üstten, biraz üs
tü kapalı anlatımından sıkıldım. Ama yazdıklanma baktığımda 
tam da o yaklaşımdan uzaklaşamadığımı itiraf etmeliyim. 

Yıllar sonra 2009'da, kitabın bu bölümüne aldığım son ma
kalem "İstanbul'da 1950 Sonrası Nüfus Dinamikleri" adında. 
Murat Güvenç, Osmanlı Bankası Arşiv ve Araştırma Merke
zi adına düzenlediği "Eski İstanbul'lular ve Yeni lstanbul'lu
lar" sempozyumu için 1950-1980 arasılstanbul'unu anlatma
mı istedi. Öncekilerden biraz farklı bir yazı ortaya çıku. Bu ya
zıda edebiyatta, sosyal bilimlerde ve demografik araştırmalarda 
farklılaşan İstanbul anlaulannı karşılaştırdım. Galiba bu değiş
me salt demografıden nüfus sosyolojisine iyiden iyiye kendimi 
kapurmamla da ilgiliydi. 

Bugün İstanbul artık bir sanayi kenti olmaktan çıktı. Küresel 
piyasalarda söz sahibi olmak isteyen, hızla büyüyen, bir "böl
ge-kent" oldu. Ülke nüfusunun neredeyse beşte birini bann
dınyor. Kayıt dışı göçmenler bu hesaplamalara dahil bile de
ğil. İstanbul çalışmalan hızla arttı. Artık Istanbul çalışmalann
da farklı sorular soruluyor.30 Ömegin, iç göçler ve bölgelere gö
re göçmenlerin dagılımı önemini kaybetti. Onun yerine, İstan
bul'da yaşayan Kürt nüfusun sayısı/oranı, toplam Kürt nüfusu
nun ne kadannın İstanbul'da yaşadığı merak ediliyor. Sosyal sı
nıflann mekanda kristalleşme süreci olarak tanımladığım il içi 
hareketlilik eskisinden çok daha fazla ilgi çekiyor. Hem Murat 
Güvenç'in yaptığı gibi tüm kentte sınıflann dağılımını görsel 

30 Özbay ve Banu Candan, 2014. 
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olarak da sergileyen çabşına1ar hem de mutenalaşunna adı al
unda sımfsal kristalleşmeyi anlatan örnek mei.Wılar üzerinden 
anlatılanlar çok degerli. Türkiye bu dönem içinde göç veren 
bir ülke olmaktan göç alan bir ülkeye dönüştü. Dolayısıyla göç 
araştırmalan genellikle uluslararası göçe odaklandı. Farklı ül
kelerden Istanbul'a gelen göçmen grupları hakkında zengin an
latılar oluştu. Sokaktaki insanlar, son zamanlarda artan Suriye
li mülteci gÖÇüne upkı yirmi yıl önce Kürt gÖÇmenlere göster.:. 
dikleri dışlayıcı, aşagılayıcı tutumlan sergiliyor. Göçle ilgili so
runlar eskisinden çok daha fazla siyasallaşu. NOfus harekederi 
demograflardan çok siyaset bilimcilerin ilgi alam haline geldi. 

"Nüfus ve iktidar" bölümüne koydugum; ama kronolojik 
olarak "1950'den sonra istanbul" yazısından daha önce kaleme 
aldıgım "Nüfus Harekederi ve Politikalan" başlıklı makalemde 
de eviadıklar ve kölelerle ilgili okumalanrom çok yararını gör
düm. Ömegin, Osmanlı dönemi boyunca getirilen yoz binler
ce köle, genellikle kırsal Anadolu'dan kentlere taŞman binler- · 

ce evlatlık göç araştırmalarında daha önce hiç dikkate alınma
mıştı. Sayılan tam olarak bilinmese bile bu göçlerle Türk, Sün
ni, ortalalt orta sınıf, kentli kadınlar yaratıldı. 

Bu makalemin genişletilmiş biçimi 200l'de Hacettepe Üni
versitesi Nüfus Etütleri Enstitüsü (HNEE) tarafından basılan 
Nüfus ve Kalkınma kitabında yer aldı.31 Buraya kısaltılınış biçi
mini koymarnın nedenleri var. Birincisi çok uzundu. Bu çalış
mayı bana HNEE önerdigi halde bürokratik nedenlerle, 1998 
Nüfus Araştırması'nın ham verilerini vermedi/veremediler. ls
teyece�im istatistik analizleri yapması için enstitüde bir araş
tırma görevlisini bu işle sorumlu tuttular. Asistanım Banu Yü
cel gerçekten canla başla çalıştı. Yalnızca kadın anketi kullana
biliyor olmam daha da önemli bir sorundu. Sonuç olarak 15-
49 yaş grubundaki kadın göçünün analizlerini yapum. Ama ki
tap milletvekillerini bilgilendirmek amacıyla planlanmışu. Ba
na verdikleri/verebildikleri verilerle milletvekilierine Türki
ye'de göç hakkında temel sorunlan anlatmak mümkün degildi. 
Bu nedenle, makalenin başında 19. yüzyıldan başlayarak Tür-

3 1 Ozbay ve Y\lcel, 2001. 

24 



kiye'ye gelen, giden büttin harekerleri anlatmaya karar verdim. 
Yalnızca göçlere bakmayıp nüfus hareketlerinin sonucunda 
yerleşim yerlerindeki ve toplam nüfustaki deitişmelere de bak
mak geregini anlattım. Politikalann bütün bu hareketler ve nü
fus dinamikleri üzerindeki rolünü göstermeye çalıştun. Bütün 
bu yazdıklanın adeta tek başına bir makale oldu. Bu kitaba da 
1998 Nüfus Araştırması'nın istatistik analizlerini degil de baş
ta yazdıklanmı koydum.32 Bu yazıda Massey ve digerlerinin sı
nıfladıAt ve esas olarak dış göçlerle ilgili göç kuramianın Tür
kiye'de farklı zaman dilimlerinde gözlenen nüfus hareketlerin
den örneklerle tartıştım.33 

2000'lerden sonra toplumsal yapıdaki degişimlere paralel 
olarak hem nüfus yapısında hem de sosyal bilimler ve demog
rafinin araştırma alanlarmda ve yaklaşımlannda önemli deitiş
meler oldu. tlgi alanlanm bu yeni gelişmelere yöneldi. Tür
kiye'de dogurganlıAtn düşmesi ve yaşamın uzaması sonucun
da çocuk nüfusun oranı azalırken, bir önceki kalabalık kuşak
lar işgücü çagma erişti. "Yaş dönüşümü" (age transition) diye 
de adlandınlan bu olgu bugün işgücü çagındaki kalabalık ku
şaklann yaşlanması ile tahminen 2040'ta yeni bir evreye gire
cek. Günümüzde genellikle 15-24 yaş grubu olarak tanımla
nan genç nüfus oranının artışı, birçok gelişmekte olan ülkede 
oldugu gibi, Türkiye'de de yaşanıyor. "Genç şişkinligi" (youth 
bulge) terimi, genç nüfusun toplam içindeki payının yüzde yir
milerde oldugu durumlarda kullanılıyor. Gelişmekte olan ül
kelerdeki genç şişkinligi, özellikle yaşlı nüfusa sahip, gelişmiş 
ülkeler açısından bir tehdit olarak algılanıyor. 

"Türkiye'de Gençlik Nüfus ve İktidar" başlıklı yazıının ama
cı; genç nüfusun fazlalıgıru bagımsız bir neden olarak ele alma-

32 Ben yıllarca başkalannın yazılannın istatistik analizlerini, bilgisayar çıkolan
nı hazırladım. Bir kısmı bana yazılanııda teşekkür etti. Aına ben hep içimden 
bu ortak bir çalışmaydı ve emeklertın degerlenmedi, diye dUştındılm. O yüz
den de makalenin yayımlanması aşamasında kendi istatistik asistanımla ortak 
yazarlı bir çalışma olarak geçmesini istedim. Dognısu da buydu bence. Buraya 
onun katkısı olan 1998 verilerini koyınadıın ama isteyen okur makalenin bü
tılnüne internetten ulaşabilir. 

33 Massey vd., 1993. 
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nın sakıncalı oldugunu vurgulamak. Genç şişkinli�nin bir fır
sat ya da tehdit oluşturması, bütünüyle iktidariann uyguladık
lan politikalarla belirlenir. Bu yazıyı ilk olarak 2007'de yine bir 
konferansta sunmuştum. 34-Murat Güney kitabına koymak iste
diginde biraz daha geliştirdim.35 Her taslakla biraZ daha berrak
laşan hikaye, Türkiye'de iktidann zaman içinde gençlerle adeta 
bir aşkinefret ilişkisi içinde oldugu hakkında. lktidann gençle
re karşı tutumunda onlann nüfus içindeki paylannın deAişimi
nin rolü var. Son yıllarda buna bir de sayılan ve oranlan Türk
lerden daha fazla artan Kürt gençlerinin ek tehdit algısı da ek
lenmiş gömküyor. 

Gençleri iç ve dış güvenlik için bir tehdit olarak algılayan ve 
gözetim mekanizma1arıııı arnrmaya çalışan yalnız Türkiye de
gil. Küresel güçler, Türkiye gibi ülkelere güvenlik ve gözetim 
mekanizmalannı uygulamalan için teşvik ediyor, teknik ve fi
nansal destekler de saglıyorlar. Zira gelişmekte olan ülkelerde
ki işgücü çaguıdaki kalabalık kuşaklar gelişmiş ülkelere yöne.:: 
len kayıt dışı göçün esas aktörleri, lslami terörün baş müsebbi
bi olarak degerlendiriliyorlar. 

lktidarlann iç ve dış tehdit algılanyla artan gözetim gerek
sinimleri nüfus kayıt sistemlerinin geliştirilmesini zorunlu ha
le getirdi. Türkiye de bu yolda önemli adımlar atn. Resmi nü
fus tahminleri için sayımlar yerine nüfus kayıt sistemine geçiş 
serüvenini anlattıgım makalem "Ulus-Devlet, Gözetim ve Nü
fus Bilgisi" , 2010'da Toplum ve Bilim dergisinde basıldı36 ve de
mograflardan çok sosyal bilimcilerin ilgisini çekti. 37 Nüfus ve
rilerini kullanarak iktidann yapabildigi gözetim olanaklan gi
derek artınlıyor. Bugün yalnızca kimlik numarasının bilinme
siyle bireylerin mahrem saydıklan pek çok özellikleri ögreni
lebiliyor. Kayıt sistemindeki kişisel bilgilerin kimlerin deneti-

34 Özbay, 2007. 

35 Özbay, 2009a. 

36 Özbay, 2010. 

37 Bu çalışınarnı ilk olarak 25-26 Ekim 2008'de Nüfus Bilim Deme�i'nin dü· 
zenledigi "N11fus Bilim Günleri"nde sundum (2008). Daha sonra Dicle Ko· 
gacıoglu ve Meltem Ahıska'nın 4-5 Teınmu:z: 2009'da düzenledigi "B11rokrasi 
Atölyesi"nde (Sabancı Üniversitesi, Karaköy) anlattım. 
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minde olduğu da açıkça bilinmiyor. lktidarlann gözetim ihti
yaçlan ve iç güvenlik telaşlan eşitsizlikler büyüdükçe artmaya 
devam ediyor. 

Soguk Savaş sonrası neoliberal politikalarm yaygınlaşması ile 
dünyada görülmemiş ölçüde eşzamanlı zenginleşme ve yoksul
laşma süreçleri yaşanınaya başladı. Gelir ve servet dağılımında
ki eşitsizlikler hızla arttı. Hala devam eden bu sürecin Türki
ye'de yansımalannı anlatan yazılar çıktı.38 

Bu degişimler, yoksulluğa ve devletin refah politikalarına 
odaklanan çalışmalan yaygınlaştırdı. 39 Cinsiyet ayınmcılığı fe
minist çalışmalar sayesinde bir yandan azaltılmaya çalışılırken 
öte yandan, ayınıncılığın yeniden üretildiği politikalar da gün
demde. Feminist çalışmalar her türlü ötekileştirmeye bakma
mn geregini de pekiştirdi. Sosyal sınıflar ve kültürel farklılıklar 
önem kazanan araştırma alanlan oldu. 

"Türkiye'de Demografik Dönüşüm Sürecinde Cinsiyet ve Sı
nıf' başlıklı son makalem yukanda sözünü ettiğim gelişmeler
le ilgili ve başka bir yerde basılmadı. Bu çalışmamı 28-29 Ekim 
201 1 tarihinde Marmara Üniversitesi'nde Ayşe Durakbaşa'nın 
öncülüğünde düzenlenen, "Türkiye'de Kapitalizm ve Sosyal Sı
nıflar" başlıklı konferansta sıındum. Amacım nüfus politikala
nnın ezilenlerin sorunlanna kayıtsız kaldığı gibi eşitsiz ilişkile
ri pekiştirdiğini de göstennekti. Cumhuriyetin başından bu ya
na nüfus yapısındaki değişmeler, iktidarlar tarafından, sosyal 

38 Küresel eşitsizlikler üzerine araşurmaJanyJa ranınan Credit Suisse Araşumıa 
Enstitıisü'nün 2014 bulgulan hemen mm ıilkelerde hane halkı bazında servet 
eşitsizliklerinin arıtıgrm gösterdi. En zengin yüzde onun toplam serveıin en az 

yüzde 70'ine sahip oldugu ülkeler "en eşitsizler" kategorisini oluşturuyor. Ma
alesef, Türkiye de diger on beş ülke ile birlikte bu kategoride yer alıyor. ülke
lerdeki servet eşitsizliklerinin zaman içindeki degişimi ıirkıilıicıi. Torkiye'de 
özellikle 2007'den sonra eşitsizliklerin hızla arttıgı sergileniyor. Rusya'dan 
sonra en hızlı ve en fazla eşitsizligin Torkiye'de olması dOşOndılrıicıi ( Credit 
Suisse, 2014, s. 30, Tablo 1). Türkiye'de en zengin yüzde onun sahip oldugu 
servetin toplam içindeki payı 2000'de yüzde 66.7 ile artış egiliminde. 2007'de 
bu yüzde 70.2'ye, 2014'te ise yüzde 77.7'ye çıkarak dünyada eşitsizliklerin en 
hızla artUAJ ikinci ülke konumuna geldi Oames Davies, Rodrigo Lluberas ve 
Anthony Shorrocks, Credit Suisse Global Wealth Databook 2014, alıntılayan: 
Credit Suisse, 2014: 33, Tablo 2). 

39 Bugra, 2010. 
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ve çogunlukla da ekonomik kaygılarla bir sorun olarak nite
lendirildi. Çözüm yollan geneDikle erkekleri. egemen kültürel 
gruplan ve üst sınıflan güçlendirme yönünde oldu. 

lktidarlann nüfus ve sosyal yapı arasındaki ilişkilerden çıka
rak belirledigi "sorun .. alanları buraya aldııım konulardan da
ha kapsamlı. Refah bizmederinin yeniden oluşturulması süre-' 
ci ve bu süreç içinde benimsenen politikalar takip edildiginde 
"nüfus mühendisligi .. nin sınırsız ve ürkütücü boyutlannı gör
mek ve bunlan sergilemek için daha çok ve daha yogun erne
ge gereksinim var. Bu kitapta sordugum sorulann ve yıllar için
de aradıgım cevaplann. gitgide karmaşıklaşan iktidar teknikle
rine karşı yapılacak araştırmalara ilham vermesini umuyorum. 
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BiRiNCi KlSlM 

Aile 





KIRSAL KESIMDE TOPLUMSAL VE EKONOMIK YAPI 
DE�IŞMELERININ AILE IŞLEVLERINE VANSIMASI 

Giriş 

Bu yazının amacı, kırsal kesimde ailenin temel işlevlerini ve bu 
işlevlerdeki degişmeleri incelemektir. Bu amaç çerçevesinde, 
ilk olarak, ailenin değişimine ilişkin görüşler kısaca gözden ge
çirilmiştir. Aile ile ilgili çalışmalarda ailenin değişimi genellik
le kentleşme, sanayileşme ve kapitalistleşme süreci içinde ele 
alınınakla ve kırsal kesimdeki değişmeler, bu nedenle, üzerin
de daha az durolan bir değişim sorunu olmaktadır. 

Kırsal kesimde ailenin değişimi, tarımsal yapının kapitalizm
le bütünleşme biçimlerinin farklılaştıgı savlan ile ilk defa ikti
satçılar tarafından tartışılmaya başlanmıştır. Bu tartışmalann 
ışıgında burada Türkiye'de tanmsal yapının dönüşümü üzerin
de durulmuştur. Yazıda genel olarak 1950 sonrası hızlanan kır
sal dönüşüm sürecinin aileyi ve işlevlerini çeşidi yönlerden et
kilediği ileri sürülmektedir. Toplumsal ve ekonomik yapı de
ğişmeleri farklı konumlardaki ailelere belirli fırsatlar ve sorun
lar yaratmaktadır. Fırsatlarm değerlendirilmesinde, sorunla
nn çözümlenmesinde ortaya çıkan çeşitlenıneler ve farklılaş
malar ailenin yapı, düzen ve işlevierindeki degişmelerin gös
tergesidir. 
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Türkiye'ye ilişkin tartışmalann birinci bölümünde, kırsal dö
nüşümle ortaya çıkan sorunlar karşısında seçilen ekonomik ni
telikteki alternatif çözüm yollan üzerinde durulmuştur. Sorun
lar karşısında seçilen ekonomik nitelikteki çözüm yollan, aile
nin üretim işlevierindeki degişmeleri ve çeşidenmeleri yansıt
maktadır. 

Nüfus ve aile yapısındaki degişmelerin tartışılması ile başla
yan bir sonraki bölüm, ailelerin kırsal dönüşüm süreci içinde 
ortaya çıkan sorunlarına aradıklan ekonomik olmayan çözüm 
yollan üzerindedir. 

Eğitim düzeyindeki degişmeler, hem toplumsal ve ekonomik 
yapı degişmelerinin bir uzantısı hem de ailelerin sorunlan kar
şısında seçtikleri ekonomik olmayan bir çözüm yolu niteligin
dedir. Egitimin ailenin işlevlerine etkisi de çok yönlüdür. Bu 
nedenle egitim, ayn bir bölüm olarak nüfus ve aile yapısındaki 
degişmelerden sonra tartışılmıştır. 

Aile, üreme işlevinde bir degişime gitmeyi, sorunlanna eko-
nomik olmayan bir çözüm yolu olarak bakabilir. Ancak üreme 
işlevinin degişimi, diğer bir deyişle dogurganlıgın artması ya 
da azalması her zaman bilinçli bir seçimle gerçeldeşmeyebilir. 
Bu nedenle, seçilen bütün çözüm yollannın ailenin üreme işle
vi üzerindeki ve genel olarak dogurganlık düzeyindeki etkileri
nin degeriendirilmesi en sonda yapılmıştır. 

Ailenin temel iıtevleri ve değiıimi 

Kendeşme, sanayileşme ve kapitalisdeşme süreci içinde hemen 
tüm toplumlarda benzer işlevleri olduğu kabul edilen ailenin 
önemli bir değişime uğradığı, işlevlerinin pek çogunu yitirerek 
toplumun temel kurumu olma özelliğini yitirdiği görüşü yay
gın bir biçimde tartışılmaktadır .1 

Kapitalizm öncesi tophimlarda aile, bireylerin fizyolojik, 
toplumsal ve psikolojik tüm gereksinimlerini karşılayan, top
lum açısından üretim, üreme, ailenin ve toplumun yeniden 
üretilmesini saglayan tek ve bagımsız bir kurumdur. Bu niteli-

1 Parsons, 1959; Goode, 1963; Toffier, 1980. 
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gi ile aile, birey ile toplum arasındaki ilişkileri düzenleyen, sür� 
düren ve denetleyen bir kurum olarak işlev görür ve'bu rolün� 
den dolayı toplumun temeli ve vazgeçilmez bir unsurudur.2 Ai
le, bireyle toplum arasında bir aracı rolü oynamakla birlikte, bi� 
rey-aile ve aile-toplum ilişkilerinin her zaman uyumlu ve tutar� 
lı oldugu söylenemez. Aksine toplumsal düzendeki de�mele� 
re paralel olarak aile ve toplum, birbirlerini engelleyen, çatışan, 
uyum yapmaya zorlayan karşıt güçler haline gelebilmektedir. 
Yine aile üyeleri arasında uyum ve denge her zaman söz konu� 
su degildir. Hatta ayrıcalık ve huzursuzluklar olagandır. Top
lumsal yapıdaki degişmeler, ailenin dış (toplumla) ve iç (üye
leri arasındaki) ilişkilerindeki göreli uyum ve dengeleri bo
zar, çauşma ortamını dogurur. Birey-aile-toplum ilişkilerinde
ki uyum ya da çatışma bireyin, ailenin ve toplumun koşullan
na göre degişen, çeşitlilik gösteren durumlardır. 

Böyle bir tanımlamada aile, kapitalizm öncesi toplumlarda 
bile bazı farklılıklar gösterebilir. Ancak ailenin temel işlevi ve 
yapısı tarihin hiçbir döneminde kapitalizmin gelişmesi ve hız
lanmasından etkilendigi ölçüde degişmemiş, farklılaşmamıştır. 

Ailenin toplumdaki rolünün sarsılmasında etken olan en 
önemli olay, üretimin ailenin tekelinden çıkarak daha büyük, 
kar amaçlı işletme birimlerinde yapılmaya başlanmasıdır. Böy
lece toplumda, aile işletmeleri ile büyük çapta rekabet edebi
lecek kapitalist işletmelerin varlıgı, aile ile toplum arasındaki 
"olumlu" ilişkileri bozınuş, çatışma ortamını yaratmıştır. Aile, 
varhgını ve üyelerinin gereksinimlerini karşılayabilmek için, 
düzeninde ve işlevlerinde degişime giderek toplumsal koşulla
ra uyum saglamaya çalışan bir kurum haline dönüşmüş, yapı
sal degişmeler ve uygulanan politikalar, kimi zaman aileyi des
tekler kimi zaman tehdit eder durumlar yaratmıştır. 

Kapitalizm öncesi toplumlarda aile, temel işlevlerini yerine 
getirirken üyeleri arasında işbölümünü düzenleyen bir hiyerar
şik yapıya sahipti. Ataerkil düzen3 diye anılan bu hiyerarşi sis
teminde bireyler demografik özelliklerine göre belli rolleri oy-

2 Yorburg, 1973. 

3 Millet, 1973. 
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nar, aile içinde farklı konumlarda bulunurlar. Bireylerin farklı
laşmasında rol oynayan demografik özellikler, cinsiyet, yaş, ev
lilik durumu, dogurganlık ve sağlık olarak özetlenebilir. Buna 
göre, erkek kadından, yaşlı gençten, evli evli olmayandan, ço
cugu olan kısırdan, sağlıklı olan sağlığı ciddi bir biçimde bo
zulmuş olandan daha üstün durumdadır. Evlilik ve dogurgan
lık yoluyla kurulan akrabalık sistemi ve bu sistem içinde üyele
rin birbirine yakınlık dereceleri de bireylerin hiyerarşideki ko
numlannın belirlenmesinde önemli bir rol oynar.4 

4 Ataerkil d'Ozenin daha iyi anlaşılabilmesi için demografik Olçütlerin anlamlan
nı biraz daha açmakta yarar vardır. Ideal ataerkil düzende saglıgı çok ciddi bi
çimde bozuk olan (özellikle bu bozuklugun kişinin normal fonksiyonlannı ve 
dış göninlimünü büyük ölçüde etkiledW. hallerde) bireyin, diger özellikleri ne 
olursa olsun, toplumun ve aiienin hiyerarşi düzeninde üst düzeyde bulunma 
olasılıgı zayıftır. Ancak, "saglık" ölçütü, nadiren önemli oldugu ve bu neıienle 
toplumdaki çok az sayıdaki bireyin konumunu etkiledigi için ihmal edilebilir. 
Erkegin kadına ilstünlügünün ataerkil d'Ozenin en belirgin özellW. oldugu bi
linmektedir. Gerçekten de cinsiyet, diger bütün ölçütlerin üstünde bireyin aile 
ve toplum içindeki rol ve statüsünü belirler. Yaş, evlilik durumu, dogurganlik 
gibi diger ölçütler erkek ve kadın kategorileri içindeki statü farklılaşması için 
geçerlidir. Cinsiyet, ataerkil düzende en önemli rol oldugu için, ileride degini
lecegi gibi, bu düzenin zayıflaması halinde bile en zor degişen ölçüttür. Cinsi
yetten sonra gelmesine karşın, ataerkil düzende yaşın anlamı daha büyüktür. 
Zira çocuklar, yetişkinlere göre rol ve statüleri daha dılşük olmakla birlikte, 
düzenin odak noktasıdırlar. On1ann yetiştirilmesi, egitilmesi ve korunması, ye
tişkinlerin ana yaşam amacı olarak tanımlanmıştır. Kadının da erkegin de yaş
landıkça statüleri artar. Bu bir bakıma bir gelecek güvencesidir. Bireyler, yaşam 
döngüleri boyunca kendileri için (evlenip çocuk sahibi olduklan takdirde) sü
rekli daha iyi bir yaşam beklentisi içindedirler. Yaşla kazanılan statü aynı za

manda bireyin yaratıalıgmı ve gücünü kısıtlayan, toplumu duraganlaştıran bir 
engel olarak da dılşünülebilir. Zira en verimli çaglannda bile, bireyler, yaşlıla
nn denetimi ve emri alnndadırlar. Ataerkil hiyerarşide önemli bir konuma ge
lebilmek için "yetişkin" olmak gerekir ki, bu, yaş kadar evlilik durumu ile ilgi
lidir. Evli olan, yaşı ne olursa olsun, "yetişkin" kategorisine girer. lleri yaşlar
da olmakla birlikte hiç evlenmemiş kişi tam olarak yetişkin sayılmaz. Yetişkin
li&!n bir başka boyutu da çocuk sahibi olmaktır. Çocugu olmayanlar, yetişkin
lerin yaşam amaa olarak saptadıgı, neslin çoğalması ve d'Ozenin yeniden üre
tilmesi gibi sorumluluklan üstlenmeyen, bu yüzden de, yetişkinlere sağlanan 
ayncalıklardan tam olarak yararlanmalan istenmeyen kişilerdir. Saglık ölçütü, 
"insan" olmayı, evlilik durumu ve dogurganlık ise, "yetişkin" olmayı tanımla
dıklan için, ataerkil düzenin bireyleri yalnızca cinsiyet ve yaş ölçütlerine göre 
farklılaştırdığı ileri sünilmektedir (Millet, 1973: 50). Oysa diger ölçütlerin ih
mal edilmesi, hatta yaşın, kadınlar arasındaki öneminin dikkate alınmaması, 
yapısal değişmeler ile ataerkil d'Ozenin ne ölçüde zayıfladıgına ve ailenin işlevi
nin hangi açılardan değişmeye baş�na ilişkin açıklamalan yetersiz kılar. 
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Aile içi hiyerarşinin üst düzeylerinde bulunan yaşlılar, üre
tim başta olmak üzere, ailenin tüm işlevlerini denetleyen karar 
mekanizmasının kilit rollerini üstlenirler. Diger üyeler, yöneti
ci olan aile başkanının denetiminde, konumlannın gerektirdi�i 
işleri yapar, sorumluluklan yüklenirler. Diğer bir deyişle, aile
nin bagımsız bir ekonomik birim olarak, toplumda üretim faa
liyetlerini düzenlemesi kendi içyapısmda eşitsiz ilişkileri örgüt
lernesi ile mümkün olmaktadır. Bu toplumlarda, ailenin ekono
mik bagımsızlığından söz edilebilir, fakat belli konumdaki bi
reylerin ekonomik ba�msızlıgı yoktur. Üst düzeyde bulunan
lar, diger üyelerin emeginin sahibidirler. 

Feodal toplum düzeninden kapitalist toplum düzenine geçi
şi inceleyen ekonomistler, ataerkil aile düzeninin güçlü oldugu 
bu dönemde emeğin bağımlılıgı konusuna dikkati çekmekte
dirler. 5 Ekonomik anlamda emeğin bagımlılığı ile, burada kul
lanılan anlamda emeğin ailenin (ve özellikle yaşlılann) tekelin
de oluşu benzer kavramlardır. Kapitalizmin gelişmesi ile birey
lerin ücretli işç�liğe geçişi, yani emeğin satılabilir bir meta ha
line gelmesi, ekonomide "emeğin özgürleşmesi" olarak adlan
dınlmaktadır.6 Bu çerçeve içinde, emeğin aile emeği niteliğin
den çıkışı önemlidir. Ancak, ücretliliğin yaygınlaşması ile eme
gin ekonomik ve ekonomik olmayan etkinliklerde kullamlması 
ayırımı da belirginleşmiş, "ekonomik" anlamda üretime katıl
mayan bireyin erne� konu dışı kalmıştır. Ailenin de�imi in
celenirken ücretli işçiliğe geçişi, "emeğin aileden özgürleşme
si" olarak tanımlamak daha anlamlı görünmektedir. Bu zama
na kadar aile başkanının yönetiminde "aile işçisi" sıfatı ile çalı
şan üyeler, aile dışında emeklerini sarabilir hale dönüşmüşler
dir. Öte yandan, aile işletmelerinin tamamen ortadan kalkma
sı ile, üyelerin bir kısmı, bütünüyle ekonomik etkinlikterin dı
şında kalmıştır. Bu durum, aile üyeleri arasında ücretli olanla
ra, ataerkil düzende bulunmayan yeni bazı ayrıcalıklann tanın
masını, diğerlerinin ise daha alt konumlara itilmesini gerektir
miştir. Emeğin aile dışında kullanılarak metalaştınlması aile-

5 Hubennan, 1982. 

6 Boratav, 1981. 
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nin bagımsız bir ekonomik birim olma özelligini ortadan kal
dırmalda kalmamakta, onun düzenini ve diger işlevlerini de et
kilemektedir. 

Ücretli emegin verimli üretim yapabilmesi için demografik 
özelliklerinden çok, bilgi ve becerisinin önemi vardır. Bu du
rumda, ailenin üyelerine verdigi egitim, onlan yeni düzende bil
gili kılmak için yetersiz kalmaktadır. Egitimin yaygınlaştınlma
sı, kapitalizmin gelişmesi için bir önkoşul niteligindedir. Genç
lerin daha çocuk yaşlarda aile dışındaki kurumlarda özel eğitim 
gönneleri, ailenin sosyalizasyonla ilgili işlevlerini göreli olarak 
zayıflatmaktadır. Aile, toplumsal degerieri genç kuşaklara ak
tararak toplumun yeniden üretilmesindeki önemli rolünü baş
ka kurumlarla (okul gibi) paylaşmak durumunda kalmaktadır. 

Kılr amaçlı para ekonomisi, daha önce aile içinde bireye sag
lanan hizmetlerin de piyasaya geçmesini desteklemiştir. Otel, 
lokanta, çamaşırhane, temizlikçi, hazır giyim, terzi, berber, 
hastane, bakım evleri vb. hizmetlerin yalmz emegin degil, bi
reyin kendisinin de aileden kopmasına yardım ettigi ileri sürü
lebilir? 

Ailenin neslin devamını saglayıcı üreme işlevinin, çocukla
nn her yaşta büyüklere sağladıklan ekonomik çıkar ile pekiş
tirildigi ileri sürülmektedir.8 Diger bir deyişle, Caldwell'e gö
re, ataerkil aile düzeninde, aile içinde "net zenginlik akışı" (net 
wealth flow) gençlerden yaşlılara dogrudur. Bu nedenle yaşlılar, 
dogurganhgı engelleyici kararlar almazlar. Oysa piyasa ekono
misinde ailenin üretim işlevi zayıflayıp, ücretli işçilik önem ka
zandıkça, net zenginlik akışı tersine dönmüş, yaşlılardan genç
lere dogru olmaya başlamıştır. Çocugun ekonomik degerinin 
ortadan kalkmaya başlaması ile dogurganlıkta önemli azalma
lar görülmeye başlamıştır.9 

Ailenin degişen toplum düzeni içinde temel bazı işlevlerini 
yitirdigini fakat üyelerine manevi destek olma işlevinin eskiye 
kıyasla daha büyük bir önem kazandıgtın ileri süren yapısal-iş-

7 Toftler, 1980. 

8 Caldwell, 1978. 

9 Ag.e. 
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levci görüş, ailenin bu işlevinin digerleri gibi başka kurumlar
ca yüklenilmeyecegini ve yalnızca bu işlevi ile ailenin hala top
lumda önemli bir kurum olarak varlıgını sürdüreceğini savun
maktadır.10 Yine bu görüşe göre aile, yapı ve düzeninde de bir 
degişime ugramış, ataerkil geniş aileden ana baba ve evlenme
miş çocuklann bir arada bulunduklan çekirdek aileye dönüş
müştür. Akrabalada ilişkisi büyük ölçüde zayıflamış olan çe
kirdek ailede üyeler arası daha eşitlikçi ilişkiler söz konusu
dur." Kısaca bu görüşe göre, aile, işlevlerinin önemli bir bö
lümünü yitirmekle birlikte, kendi bünyesinde bazı degişik
likler geçirerek kapitalist toplumla olumlu ilişkiler kurabildi
Si yeni bir dengeye ulaşmıştır. Yapısal işlevci görüşün eleştiri
ye en açık olduğu tarafı kapitalistleşme sürecinin her toplum
da aynı hızla ve aynı biçimde gerçekleşecegini ve aynı gelişmiş
lik düzeyi yaratacagını varsaymasıdır, Öte yandan degişen top
lum düzeninde; üyelerine manevi destek olma işlevinin dışın
da, ailenin temel işlevlerinin ortadan kalkması ve buna baglı 
olarak yapı ve düzeninde önemli degişimler geçirmesi sürecin
de ailede ortaya çıkacak iç ve dış çelişki ve çatışmalan göz ar
dı etmektedir. 

Ailenin temel işlevlerini tamamen yitirmesi, büyük ölçüde, 
kapitalist ekonominin gelişme düzeyine baglıdır. Diger bir de
yişle, birey-toplum arasında, ailenin aracıhgı olmaksızın, doğ
rudan ilişkilerin kurulabilmesi için: (1) Toplumda ailenin tüm 
işlevlerini yerine getiren başka kururolann var olması, (2) bi
reylerin büyük çogunlugutıun enıegini satabilecek bir işe sahip 
olması ve (3) elde ettikleri parasal gelirin tüm gereksinimleri
ni sann alabilecek düzeyde olması gerekmektedir. Oysa en ge
liŞmiş sanayi toplumlarmda bile bütün bu koşullar gerçekleş
miş değildir. Bu durumda, bireyle toplum arasında aile aracılıgı 
olmadan olumlu ve uyumlu ilişkiler zaten kurulamamaktadır. 
Kapitalisdeşme ile degişen toplum düzeni içinde ailenin "temel 
kurum" olma niteligiDin ortadan kalktığı; ancak bireyin top
lumla doğrudan ilişkilerinde ortaya çıkan aksaklıkları ve eksik-

10 Parsons, 1963. 
ll Parsoııs, 1959. 
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likleri gidermeye çalışan ve bu nedenle de işlevlerinin toplum
sal tabakatann olanaklarına baglı olarak degiştigi, "yardımcı" 
bir kurum haline dönüştüğü ileri sürulmektedir. 12  Bu bakış açı
sında belirli bir zaman belirtilmemekle birlikte, ailenin bir ge
çiş dönemi kurumu haline geldiği ve ileride ortadan kalkabile
ceği savı gizlidir. 

Oysa günümüzde dünya ekonomisi içinde kapitalistleşme 
süreci içine girmiş, uydu toplumlann, ailenin temel işlevlerinin 
tamamen ortadan kalkabileceği bir gelişmişlik düzeyine ulaşa
bilmeleri olasılığı zayıf gözükmektedir.13 O halde, bu tür top
lumlarda ailenin, kapitalistleşme sürecinden etkilenmekle bir
likte, önemini büyük ölçüde yitirdigi ileri sürülemez. 

Türkiye'de kırsal kesimde ailenin değişmesi incelenirken, 
kentsel kesimde bile birey ile toplum arasmda olumlu ve doğ
rudan ilişkilerin kurulması için gerekli koşullann gerçekleşme
miş oldugunu unutmamak gerekmektedir. 

Tarımda kapitalistleşme sürecindeki farklılıklar 

Kentsel kesimde gelişen sanayileşme ve kapitalistleşme süre
cinin tarımsal yapı ile bütünleşme biçimleri, aile yapısı ve işle
vinde öngörülen değişınderin doğrultusunu ve derecesini be
lirleme açısından farklılıklar yaratabilir. Bu nedenle, kapitalist
leşmenin kırsal kesimde aileye yansıması, ömegin İngiltere'de 
ve Fransa'da farklı biçimlerde ve derecelerde olmuştur. 

Kapitalistleşme sürecinin tanmsal kesimde "köylülüğün 
tasfıyesi"ni zorunlu kıldığı görüşü 19. yüzyılda başlıca ikti
sat okullan tarafından benimsenmişti. 14 Bu gönişe göre, feo
dal toplum düzeninde egemen olan küçük aile işletmeleri, ka
pitalistleşme süreci içinde mülksüzleşerek ortadan kalkmakta 
ve tanm kesiminde, sanayide oldugu gibi, büyük kapitalist iş-

12 Kııay ailenin toplumsal ve ekonomik yapı degişmelerden etkilenerek bire
yin topluma uyumunu saglayan, bir tampon kumm oldugtma deginmektedir 
(196i). 

13 Keyder, 1982. 
14 Boratav, 1981. 
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letmeler ve ücretli tanm işçiliginden oluşan bir yapı görülmek
tedir. "Mülksüzleştirilen köylülerin bir kısmı kentlere göç ede
rek tanm dışı işlerde ücretli işçi olurken, bir kısmı da tanm ke
siminde, kiracı kapitalistlerin çalıştıracagı büyük işletmeler
de tarım işçisi haline dönüşür. "15 Böylece kendine yeterli, ba
gımsız bir ekonomik birim olan aile işletmeleri tamamen orta
dan silinir. Ancak 20. yüzyılda kapitalistleşme sürecinin tanm 
kesiminde tamamen köylülügün tasfiyesi biçiminde bir yapısal 
dönüşüme neden olmadıgı gözlenmiştir. Hatta, böyle bir dene
yimden geçen İngiltere'nin "istisnai" durumu vurgulanmışnr.16 

Kapitalistleşme sürecinin tarımsal yapı ile uyumlu eklem
lenmesinin bir başka türünde, mülksüzleşmenin gerçekleşerek 
köylülügün ortadan kalkması gerekmemektedir. Boratav'a gö
re, "Tanm kesiminde aile emeginin egemen oldugu işletme bi
çimleri, tanm işçiliginin egemen oldugu işletme biçimlerinin 
yanında, önemli ve birçok ülkede daha yaygın bir alan kapla
maktadır. Kapitalist olmayan bir üretim ilişkisine tekabül eden 
aile işletmesi, yüksek verimli ve ileri teknolojili bir düzeyi tut
turabilmiş ve kapitalizmin işleyişine tarım kesiminin olumlu 
katkılar yapmasına imkan saglamıştır."17 

Azgelişmiş ülkelerde ise köylü tarımının, kendi bünyesinde 
teknolojik ilerleme, büyüme ve modemleşmeyi gerçekleştire
mediği, dolayısıyla verimsiz, yoksul ve bu nedenle sanayinin iç 
pazannı da sınırlı tutan bir tanm kesimi halinde, azgelişmişligi 
pekiştiren bir rol oynadıgı ileri sürülmektedir. 18 

Ailenin işlevlerine yansıması açısından bu farklı tarımsal ya
pılar ele alındıgında, azgelişmiş ülkelerde ailenin işlevinin en 
az degişime ugradığı ileri sürülebilir. Bu toplumlarda aile, hala 
bagımsız bir kurum olarak ekonomik işlevini ve dolayısıyla di
ger işlevlerini sürdürmekte; fakat giderek geçimini bile karşıla
yamayacak bir duruma düşmektedir. Böyle bir durumda, aile 
üyeleri arasındaki ataerkil hiyerarşinin daha da kristalleşeceği, 

ıs Boratav, 1981: 101. 

16 A.g.e. 
17 A.g.e.: 103. 
18 A.g.e.: 182. 
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keskinleşecegi düşünülebilir. Tanm kesiminde kapitalistleşme
nin en ileri biçimi olan "köylülügün tasfiyesi" halinde, ailenin 
üretim işlevi tamamen ortadan kalkacak ve kırsal kesimde ya
şayan aileler zamanla kent ailesinin işlev ve yapısına uygun bir 
dönüşüm geçirecektir. Kapitalizmin tanmsal yapı ile "olumlu" 
bir eklemlenme biçimi olarak kabul edilen üçüncü tür yapılar
da ise aile, "tanm dışı sermayenin aşın sömürüsü karşısında 
üretim işlevini sürdürebilmek içirı kendi bünyesinde belirli de
ğişmeleri gerçekleştirerek ve çeşitlenerek kapitalistleşme süre
cine ayak uydurabilecektir. "19 

Özetle, tanm kesiminde kapitalizm öncesi dönemde kendi
ne yeterli ve bagımsız bir ekonomik birim olarak feodal toplum 
yapısı ile "olumlu" bir uyum içinde olan aile, kapitalistleşme 
süreci içinde ciddi degişimlere zorlanmaktadır. Öte yandan, iş
lev ve yapısı herhangi bir degişime ugramadıgı takdirde aile, 
azgelişmişliği pekiştiren bir kurum niteliğine dönüşmektedir. 

Türkiye'de tanmda kapitalistleJme süreci 

1950'lerde önce genellikle ilkel tanm teknolojisi ile aile eme
�ne dayanan geçimlik tanmsal üretimin yaygın oldugu Türki
ye'de azgelişmişliği pekiştirici bir tanmsal yapının var oldugu 
ileri sürülebilir.20 Böyle bir yapı içinde genel olarak ataerkil ai
le düzeninin egemen oldugu kabul edilmektedir.21 Bununla be
raber, Oya Silier, 16. yüzyılın ikinci yansından itibaren Ege ve 
Akdeniz bölgelerinde pazar için üretimin gelişmeye başladıgı
nı belirterek, o tarihlerde bile kırsal kesimin bütünüyle kapa
lı köy ekonomisine pek uymadığını söylemektedir.22 1900'lere 

· gelindiğinde, yine aynı bölgelerde, sayılan az olmakla birlikte 
dış pazarlara yönelik büyük işletmeler ve bu işletmelerde çalı
şan ücretli tanm işçilerinin bulundugu belirtilmektedir.23 

19 A.g.e. 

20 Keyder, 1982; Pamuk, 1984. 
21 Caporol, 1982. 
22 Silier, 1981. 
23 Pamuk, 1984. 
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O halde Anadolu'da, 1950 öncesinde bile homojen bir kırsal 
yapı ve buna baglı olarak tek bir "köy ailesi" tipi fikrini benim
sernek dogru degildir. Ancak sayılan kırk bine yaklaşan köyler
de, aileler arasında gözlenen farklılıklar, 1950'den sonra yay
gınlaşan ve hızlanan kapitalistleşme süreci ile belirginleşmiş, 
keskinleşmiştir. 24 

Dış pazarla bütünleşmiş birkaç kapitalist işletme dışında, 
1950'lere gelene kadar Anadolu'da başlıca iki işletme türü bu
lunmaktadır: topraksız ya da çok az topragı olan geçimlik ta
nmla ugraşan küçük üreticiler ve büyük topraklara sahip olan 
aga işletmeleri. 25 Tekeli, hayvan gücüne ve ortakçılık ya da ma
rabacılık yoluyla, kısmen de olsa topraga baglı emege dayanıla
rak işletilen; ancak emek kıtlıgı dolayısıyla tam olarak ekilerne
rnek sorunu ile karşı karşıya olan aga işletmelerinin 1928'lerde 
bile kapitalist işletmelere döndürülemedigini belirtmektedir.26 
Bu dönemde kırsal kesimde verimi oldukça düşük, yoksul köy
lülügün yaygın olmasına karşın, bunlann büyük ölçüde tanm 
ve tanm dışı ücretli işçilige kaymamalan, kapitalistleşme süre
cinin tanmsal yapıda oldugu gibi tanm dışında da çok yavaş ol
masından kaynaklanmaktadır. 27 

24 Pamuk, 20. yüzyılın başlannda Osmanlı tanınındaki üreticileri dön temel ka
tegoride toplaınaktadır: "(l) Toprak agalanyla ilişkileri iktisadi unsurlarla sı
nırlı olmayan, Güneydoğu Anadolu'daki bagımlı kiracılar; (2) ihracata en fazla 
yönelmiş bölgelerde yoğunlaşan, çoğu mevsimlik sınırlı sayıda ücretli işçi; (3) 
lnly:dk, orta ve küçük işletmelerde toprak sahibiyle ilişkilerinin iktisadi sınır
lar içinde kaldıgı., bir kısmı sabit kira ödeyen, fakat çoğunluğu ortakçılık ya
pan kiracılar; (4) küçük ve ona işletmelerde toprak salıibi üreticiler." (1984, 
s. 102). Pamuk, bölgesel farklılıklara karşın son iki kategorinin dogrudan üre
ticilerin bı\yük çogunluğunu oluşturduğunu ileri sürerek kapitalizmin kırsal 
alanlara girmeye ve egemen olmaya başladıgı. 19. yüzyıl boyunca küçük köylü 
mülkiyeti ve küçük meta üreticisinin Osmanlı tanınının temel özelliği oldu
gunu vurgulaınaktadır. 

25 1950 tanm sayuru sonuçlanna göre kırsal kesimde ailelerin yüzde 85'i toprak
la ugraşmaktadır. Bunların yüzde 83.5'i 100 dönümden az topragı. işlemekte
dir. Toplam işlenen arazinin yüzde 26.3'üne sahip olan ağa işletmelerinin ora
nı (500 + dönüm) ise yüzde 1.6 kadardır (Varlıer, 1978, T. I-ll). 

26 Tekeli, 1982. 

27 Boratav, 1981. Bu dönemde nüfusun bı\yük çoğunluğu (1935 sayuruna göre 
yüzde 83.5'i) köylerde yaşamaktadır. 1950'1ere gelene kadar bu oranda önem
li bir azalma göze çarpınaınaktadır ( 1955 sayımına göre kırsal kesimde nüfu
sun yılzde 77.6'sı bulunmaktadır). 
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1950'lerde toplumsal ve ekonomik yapı degişmelerini hare
kete geçiren olaylar çeşididir: Ülke çapmda karayollan agınm 
tamamlanması, Marshall yardımı ile traktör alımı, Ziraat Ban
kası'nın çiftçilere ayırdıgı kredi miktannın artması, TMO'nun 
yurdun çeşidi yörelerinde bugday silolan kurarak köylüden 
bugday satın alma işlemini arttırınası, tanmda kullanılan ara
zi miktannın artması, modem tanmsal girdilerin kullanılma
ya başlaması, emek bollugu, tanm dışı işlerin açılması, 1950 
sonrası kırsal dönüşümü etkileyen önemli olaylardır.28 Bu dö
nüşüm süreci içinde tanmsal üründe çeşidenme ve verim artı
şı gözlenmiş, tanmsal ürünler daha büyük ölçeklerde pazarlan
mış, ulaşım ve iletişim araçlan ve bunlardan yararlananlann sa
yısı artınış, okul egitimi daha fazla Önem kazanmış, ücretli ta
nın ve tanm dışı işçilerin sayısı artınış, köyden kente ve yurtdı
şına hızlı bir göç akımı başlamıştır. Böylece, Türkiye'de tanm
sal yapı, azgelişmişligi pekiştirici bir konumdan çıkarak kapi
talizmle bütünleşme süreci içine girmiştir. "Türkiye'de tanııısal 
yapının kapitalizmle bütünleşme biçimini Batı kapitalizminin 
ilk gelişme biçiminden ayıran en önemli husus, kırsal kesim
de aile emeğini kullanan küçük üreticilerin, ücretli işçi kulla
nan büyük kapitalist işletmelerle yan yana yaşamalannın getir
diği üretim ilişkilerinde gözlenen çeşitliliktir. "29 Boratav'a gö
re bu çeşitliAin birbirlerini ve sistemi tamamlayıcı, destekleyici 
nitelikleri bulunmaktadır. Bu nedenle geçici olma özelliAinden 
çok kalıcı olma olasılığı ağır basmaktadır. 30 

Türkiye'de tanmsal yapıda gözlenen bir başka olgu ise, aile 
düzeyinde işletıne biçimleri açısından da bir çeşitiernenin var 
olmasıdır. Aile emeAine dayanan küçük üreticiliğini, ücretli ta
nın (ya da tanm dışı) işçiliği ile birlikte yürütınek durumunda 
olan aileler oldukça yaygındır. Ya da ücretli işçinin yanında ai
le emeAini de kullanarak hem küçük üretici geliri hem kar sağ
layan kapitalist işletinelerden de söz etınek mümkündür.31 Bu 

28 Tekeli, 1978; Çınar ve Silier, 1979. 

29 Boratav, 1981: 193. 

30 A.g.e., 1981: 176-77. 

31 Boratav, 1981; Balamir, 1983; Çınar ve Silier, 1979. 
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durumda kapitalizm öncesi dönemde güçlü olan ataerkil aile 
hiyerarşisinin ve ailenin bağımsız bir üretim birimi olma işlevi
nin ne ölçüde değiştiği ve bu değişmenin ailenin diAer işlevleri
ne nasıl yansıdığı önemli bir soru olmaktadır. 

Ailenin üretim işievindeki değişmeler 

Ailenin üretim işievindeki degişmeler; ailenin bagımsız bir 
ekonomik birim olmaktan çıkması, üretimde aile emeginin 
kullanılmaması ya da üretime katılan aile emeğinin farklılaş
ması, ailenin geçimini kısmen ya da tamamen aile dışındaki iş
letmelere işgücünü satarak sağlaması gibi çeşitli biçimlerde or
taya çıkabilir. Dolayısıyla kırsal üretim tiplerinin hemen her bi
rinde, farklı derecelerde bir degişim gözlernek olanaklıdır. 

Kapalı köy ekonomisinin egemen olduğu dönemde, ilkel ta
nm teknolojisi ve aile emeği ile geçimlik üretim yapan aile, ba
ğımsız bir ekonomik birimdir. Üretimde ailenin bütün üyele
rinin bir görevi vardır ve bu görevin türüne göre aile başkanı 
ve kansı diger üyelerin üretim etkinliklerini yönetir ve denet
ler. Kendi topraklannda ya da ortakçılık kiracılık yoluyla kü
çük üreticilik yapan ailelerin "geleneksel" ailelere en çok ben
zerlikleri söylenebilir. Buna karşın, bütünüyle aile emeAine da
yanan bugünün küçük üreticileri büyük ölçüde pazara açıl
mış olduklanndan kapalı köy ekonomisi iÇindeki geçimlik ta
rım yapan küçük üreticiden farklıdır. Gerek ürün cinsini be
lirlemede gerekse ürünün satışında piyasaya baAlıdırlar. DiAer 
bir deyişle, ailenin bagımsız bir ekonomik birim olma niteli
Ai zayıflamıştır. Ayrıca bulunduklan konumu koruyabilmek, 
topraklannın miras ya da satış yolu ile parçalanıp tükenınesi
ni önleyebilmek ya da ailenin gelecekteki yaşamını garantiye 
alabilmek için kendi bünyelerinde belirli düzen deAişiklikleri 
geçinnek zorundadırlar. Bu ailelerde ileride yeniden söz edi
lecegi gibi, doAurganlıkta azalmalar görülmektedir. Yani, üre
tim işlevini sürdürebilmek için aile, üreme işlevinde degişme
leri yeğ tutmaktadırlar. 

Genel olarak yalnızca aile emeğini kullanarak üretim yapan 
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işletmelerin kırsal kesim içindeki oranlan azalmaktadır.32 Bun
lann arasında ortakçı, kiracı olarak geçimlik tanm yapanlar da
ha büyük bir hızla erimektedir.33 Varlıklarını sürdürebilmek 
için de pazar için üretime ya da aile işgücünün bir bölümünü 
satmaya zorlanmaktadırlar. Balamir,34 Hacettepe köy araştır
ması verilerini kullanarak salt aile emegine dayanan rençber, 
ortakçı, kiracılann oranını yüzde 32 olarak tahmin etmiştir.35 
Varher'in 1973 Hacettepe araştırması verilerinden yaptıgı tah
minlere dayanarak ise küçük üreticilerin oram yüzde 28.4 ola
rak hesaplanmıştır. 36 

Ekonomik düzeyleri açısından, aile emeğine dayanan kü
çük üreticilerin aralannda belirli farklılıklar bulunmaktadır. Bu 
farklılık işlenen topragın büyüklügü , mülkiyeti, verimi, ürün 
cinsi ve pazarlama olanaklanna göre oluşmaktadır. 

Aile emeğinin üretimde kısmen kullanıldığı ya da hiç kulla
nılmadıgı aileler, birinci gruptakiler kadar homojen bir yapı
ya sahip değillerdir. Aksine örneğin, "zengin köylüler" arasın-' 
da da, "yoksul köylüler" arasında da, üretimde aile emeği kıs
men kullanılmaktadır. Aile emeğinin kullanılma derecesine 
bağlı olarak ailenin üretim işlevinin önemi azalabilir, fakat ai
lenin üretim işlevinde gözlenen benzer değişmeterin çeşitli ta
bakalarda farklı nedenleri olabileceği göz önünde tutulmalıdır. 

Boratav, "zengin köylülerin" ıleredi işçi tutsalar bile üretim-

32 Tekeli. 1982; Çmar ve Silier, 1979; Varlıer, 1978. 

33 Keyder, 1983. 

34 Balamir, 1983. 

35 1975 Hacettepe Köy Araştırması verileri Türkiye çapında yirmi dört köydeki 
2.887 ev halkı ile yapılan görüşmelere dayanmaktadır. Araştırma, çeşidi bölge
lerdeki farklı köy yapılarını ortaya çıkarmak amacı ile planlanmıştır. Köy sayı
sının çok az olması nedeniyle ömtgin Türkiye'yi temsil olasılıgı düşüktür. Bu
nunJa birlikte sonuçlar, Türkiye çapındaki diger bulgularla makul bir tuıarhlık 
içindedir (özbay ve Balamir, 1978). Yine bu araştırmadan elde edilen tabmin
Ierin arıcak kaba bir fıkir vermek için kullanıldıgı göz önünde tutulmalıdır. 

36 Varlıer, (1978). 1973 Hacettepe Araştırması'nda elde edilen tahminierin Tür
kiye'yi temsil etme olasıhgı yüksek olmakla birlikte 1975 Araştırması tabmini 
ile tam olarak karşılaştmlamaz. Çünkü 1973 tahminlerinde aile emeginin kul
lanılma oranına degil işletme büyüklügüne agırlık verilmiştir (orta büyüklük). 
Ancak orta köylülerin en belirgin özellikleri aile işgücünü piyasaya sunmayış
landır" (Boratav, 1981). Bu bakımdan iki tabmin arasında paralellik vardır. 
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de aile emeginden yararlandıklannı, dolayısıyla, Idr gelirinin 
yamnda küçük üretici geliri de elde ettiklerini, oysa "toprak 
agası ve kapitalist çiftçilerin" yalnızca k�r geliri elde ettiklerini 
ileri sürmektedir.37 

Tanmda makineleşme e@iminin çok yüksek oldugu zengin 
köylülerin işletmelerinde genellikle, ailenin erkek üyeleri trak
tör sürücülügü gibi makineli tanmda çalışırken, çapa, hasat gi
bi makineleşmemiş işler için ücredi işçi tutuldugu belirtilmek
tedir.38 Burada önemli olan, ailenin ekonomik düzeyi yüksek 
oldugunda, üretimde ailenin yalnızca yetişkin erkek işgücünü 
kullanması yoluna gidilmesidir. Bu gruplardaki aile emegi tek
nolojik düzeyi yüksek, bedenen yorucu olmayan işlere yöne
liktir. Ailenin üretim işievindeki degişmeleri incelerken, üre
timde aile emeginin kullanılması ölçütünün yanında, üyeleri
nin kısmen ya da bütünüyle başkasının hesabına çalışmalan öl
çütüne de yer vermek gerekmektedir. Diger bir deyişle, üretim
de aile emeginin tümü kullanılmasa bile, aile gelirinin tamamı 
"aile hesabı"na yapılan üretimden elde ediliyor ise aile, üretim 
işlevini yitirmemiş demektir. Bu durumda kadın ve çocuklann 
üretime kaulmamalan üretim işlevini ve dolayısıyla aile düze
nini büyük ölçüde degiştirmez. 

Balamir 197S'te salt çiftçilikle (işveren ya da rantiye) ugra
şan ailelerin yüzde 3.8 olduğunu, hem rençber hem çiftçi olan
Iann ise yüzde 4.9 oranında bulunduğunu belirtmektedir.39 Bu 
gruplara eş düşen toprak ağası, kapitalist çiftçi ve zengin köy
lülerin oranı 1973 Araştirması'ndan yüzde 8.4 olarak hesaplan
mışur.40 

Topraklan geçimlerine yetmeyecek kadar az ve bu nedenle 
zaten tüm aile üyelerinin emeğine gerek olmayan "yoksul köy
lüler" aile işgücünü diger işletmelere satarak varlıklannı sür
dürebilirler.41 Böylece hem "aile hesabı"na hem de "başkasının 

37 Boratav, 1981. 

38 Tekeli, 1982. 

39 Balaınir, 1983. 
40 Varher, 1978. 
41 Boratav, 1981. 
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hesabı"na üretim yaparlar. Bu ailelerin bir bölümü ailecek ta
nm işçiligine gider ve kendi topraklannda işçilige gitmedikle
ri mevsimlerde yetişebilen ürünü ekerler: geçimlik tahıl yetişti
Tip pamuk zamanı ailecek pamuk toplamaya giden aileler de ol
dugu gibi.42 Çocuk, kadın, erkek aile üyelerinin hemen hepsi, 
hem aile emeği olarak hem de emeklerini satarak geçime katkı
da bulunabilirler. Yoksul köylülerin bir başka bölümünde ise, 
üyeler arasında üretime aile emegi olarak kaulanlar ile ücret
li işçilik yapanlar farklılaşmışur. Ömegin Karadeniz'in bir kö
yünde kadın ve çocuklar çay üretiminden bütünüyle sorum
lu iken, erkekler civarda geçici ya da sürekli tanm dışı işlerle 
uğraşmaktadır.43 Ailenin yaşlı üyelerinin aile tanmında, genç 
üyelerinin ise, ücretli işlerde çalışmalan da gözlenen bir başka 
farklılaşma türüdür. Bu durum, "emeğin aileden özgürleşmesi" 
olgusunda yaşa ve cinsiyete göre bir seçiciligin varlıgtnı göster
mesi açısından önemlidir. Öte yandan büyük işletmelerde göz
lenenin aksine, bu ailelerde aile işçiliginin statüsü düşüktür. 
Makineleşmenin olnıadıgı, hatta tütün, çay ekimi gibi emek yo
gun işlerin agır bastıgı aile hesabına yapılan tanmda erkek üye
lerin işgücü daha az kullanılmaktadır. 

Kısmen başkalannın hesabına, kısmen aile emeği kullana
rak aile hesabına üretim yapan ailelerde üretim işlevinin öne
mi, farklı kaynaklardan elde edilen gelirin toplam gelir içinde
ki agırlıklıgına göre değişir. Küçük üreticilik gelirinin toplam 
gelir içindeki payı düştükçe ve ailenin ekonomik düzeyi yük
seldikçe ailenin üretim işlevinin önemi azalır. Böylece bir üre
tim birimi olmaktan çıkarak aileler, üyelerinin çeşitli kaynak
lardan elde ettikleri gelirlerinin toplandığı bir tüketim birimi 
haline dönüşmektedir. 

Balamir'in tahminlerine göre, 1975 Araştırması'nda hem 
rençberliğin hem de başka işlerin yapıldığı ailelerin oranı yüz
de 42.5'tir.44 Bunlar arasında en yüksek oranda gözlenen renç
berlik ve tanm dışı işçiliğin birlikte yer aldığı ailelerdir (yüzde 

4 2 Ozbay, 1982c. 
43 A.g.e. 
44 Balamir, 1983. 
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18.8). Çınar ve Silier,45 kırsal marjinaller olarak da adlandınlan 
bu ailelerin oranlannın arttıgını ve ortalama işledikleri toprak 
miktannın azaldığını vurgulamaktadır. Yalnızca küçük üretici
likle geçinen ailelerin bir bölümü, zamanla küçük üreticiliğin 
yanında ücretli işçilik geliri de elde etme zorunda kalmaktadır. 
Bu eğilimi dikkate alarak kırsal kesimde ailenin üretim işlevi
nin önemini yitinnekte olduğu düşünülebilir. Bununla birlikte, 
gözden kaçınlmaması gereken nokta, kısmen ya da bütünüyle 
aile emeğini kullanan, "aile hesabı"na üretim yapan kırsal ha
nelerin Türkiye'de hala çok büyük bir çoğunlukta oluşudur. 

Geçimini yalnızca tarım veya tarım dışı işçilikten sağlayan 
topraksız köylülerin oranı yüzde 7.3'tür.46 Bu ailelerin bir mik
tar toprağı olsa bile bunu işleme gücünden yoksundurlar ve bu 
hallerde topragı kiraya vermeleri olasıdır.47 Aile hesabına üre
tim yapmadıklanndan bu ailelerin üretim işlevinden söz edi
lemez. Ailedeki işgücünün ne kadarının ücretlendirildiği, aile 
üyeleri arasında kimlerin işçilik yapugı, koşullara göre değişen 
bir durumdur. Bazı yörelerde bütün aile üyelerinin tarım işçi
si olarak çalıştığı görülmektedir. Mardin'in bir köyünde sade
ce kadın ve çocuklann pamuk toplamaya gönderildiği, erkek
lerin çalışmadığı gözlenmiştir. Bunun tam tersi daha yaygındır. 
Yani topraksız köylülerin çoğunda erkek, ücretli işçilik yapar
ken, kadın ve çocuklar üretimin dışında kalmaktadır.48 Genel
likle tahıl üretimi yapıldığında erkeklerin pazara yönelik bitki, 
sebze ve meyvelerin yetiştirildiğinde ise kadınların üretimdeki 
rolleri artmaktadır. 

Kırsal kesimde işgücünün özelliklerindeki değişmeler 
Kırsal kesimde üretimin özelliklerine göre, aile üyelerinin "ür�
time katılmaları" ve "başkası hesabına çalışmaları" bir yandan, 

45 Çınar ve Silier, 1979. 

46 Balaınir, 1983: 7. 

47 Boratav, 1981. 

48 Kırsal kesimde sözü edilenler dışında gelir kaynağı ve ekonomik eıkinliği bi
linmeyen bir grup daha vardır. Çalışmayan ve akrabalarının, köylülerinin yar
dımıyla geçinen haneler de bu grubun içindedir. 
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ailenin üretim işlevinin de�işimini göstermekte, öte yandan da 
kırsal kesimin işgücü özelliklerinde zaman içindeki farklılaş
mayı belirlemektedir. Bu farklılaşmalan incelemek, kırsal ke
simde ailelerdeki de�işimin ana hatlannı ortaya koyması açı
sından önemlidir. 

Kapitalistleşme ile "eme�in aileden özgürleşmesi" yani üc
retlendirilmesinde gözlenen e�ilim, bu de�işimin en önde er
kekleri kapsıyor olmasıdır. Erkekler, kadınlardan daha fazla 
oranda, bir yandan kırsal kesimdeki tanm ve tanm dışı ücretli 
işçili�e kaymakta, bir yandan da kırsal kesimden tamamen ko
parak kentlerde yerleşmeye başlamaktadır. Kadınlar ise büyük 
ölçüde tanmda aile işçisi olarak üretime kanlmaya devam et
mektedirler (bkz. Tablo 1 ve 2). 

TABL0 1 
Kırsal Kesimde Yerleşim Yerlerinin Büyüklüğüne Göre 

Tanm ve Tanm Dıtı Etkinilkiere Katılmacia Cinsiyet Farkı 
{12 Y81 Nüfus) 

Yerleşmeterin bayaklılğa 
Son haftadaki 2.000'den az 2.001-5.000 5.001-10.000 
ekonomik 
etkinlik kollafi Erkek Kadın Erkek Kadın Erkek Kadm 

Tarım 86,6 97,5 69,8 93,9 47,4 83,5 
Tarım dışı 1 3,4 2,5 30,2 6,1 52,6 1 6,5 

Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 

Kaynak: DIE, 1975 nQfus sayımı. · 

TABL0 2 
Tanmsal Etleinliklerde Meslelctekl Itin Statüsillle Gare Cinsiyet Farkı 

{Türkiye, 1975) {12 yaş Nüfus) 

Kendi O cretsiz 
Cinsiyet Ocretli Işveren hesabma aile işçisi Toplam 

Erkek 1 2,1  0,5 46,4 41,0 1 00,0 
Kadın 4,9 0,1 4,3 90,7 100,0 

Kaynak: DIE, 1975 nQfus sayımı. 

1955 ve 1970 nüfus sayımlannın karşılaşnnlmasında, kır
sal kesimde her yaşta kadının işgücüne kanlımında belirgin bir 
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azalma gözlenmektedir (bkz. Tablo 3). Bu durum, kırsal taba
katann bazılannda kadıniann tanmda aile emeği olarak kulla
nılamamasından ileri gelebilir. Öte yandan aile başkanmm ta
nın dışı işlerle ugraştıgı hanelerde, kadınlar, tanmla ugraşsalar 
bile, bu ugraşlannın sayımiara geçmeme olasılıgı büyüktür.49 

A ynca kırsal kesimde piyasaya çıkmamış ve bu nedenle aile 
emegi ile gerçekleştirilen fakat "ev işi" olarak nitelendirilen iş
ler çoktur. Besin maddelerinin hazırlanması (salça, bulgur, tar
hana gibi), hayvaniann bakımı, yorgan, kilim türü ev eşyala
nnın yapımı, bu tür işlere örnek olarak gösterilebilir. Tanm
sal üretimin dışında bırakılsalar bile, köy kadınlannın pek ço
gu, bu tür işlerin en az bir ya da birkaçını yapmaktadır. 1975 
Hacettepe Köy Araştırması'nda, evli kadınlara yaptıklan işler
le ilgili ayrıntılı sorular yönlendirilmiştir. 2.359 kadının yüzde 
96'sı kışlık erzak hazırladıgını, yüzde 82'si hayvaniara bakugı
nı, yüzde 56'sı dikiş nakış, yorgan diktigini ve yüzde 34'ü halı
kilim dokudugunu belirtmiştir. O halde kendilerini "ev kadını" 
olarak gören köylü kadınlar bile, kırsal kesimde ailenin üretim 
işlevini sürdüren etkinliklerde bulunmaktadırlar. 

Genel olarak köylerde, aile hesabına üretimin azalması, ma
kineleşme ve egitim olanaklannın yaygınlaşması ile, çocuk 
emeginin ailede kullanılmasında azalmalar görülmektedir. An
cak, çocuk emeginin üretimin dışında bırakılmasını ya da eski
ye göre daha az kullanılıyor olmasını, kanıtiayacak aynntılı ve 
genellenebilir veriler bulunmamaktadır. Çünkü gerek sayım
larda, gerekse araştırmalarda, çalışma durumuna ilişkin soru
lar 12 ya da 15 yaşın üstündekilere yönlendirilmektedir. 1975 
Hacettepe Köy Araştırması'nda anndere ilkokula giden çocuk
Iann okullar açıkken kendilerine ne ölçüde yardım ettikleri de 
sorulmuştur. Kız ögtencilerin yüzde 56'sınm, erkek ögrenci
lerin ise yüzde 68'inin işlere hiç ya da çok az yardım ettikleri 
bildirilmiştir. Kırsal tabakalara göre aynntılı veriler, büyük bir 
olasılıkla çocuk emegine gereksinim duyan ailelerin, ekonomik 
düzeyi düşük olan tanm işçileri ve yoksul köylüler oldugunu 
ortaya koyacaktır. 

19 Özbay, 1982c. 
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Kırsal kesimde çocuk emegindeki degişme ile aynı dogrultu
da; fakat çok daha hızlı gerçekleşen diger bir olgu, yaşlı nüfu
sun işgücünden çekilmesidir. 1955-1970 yıllan arasında 65 ve 
daha yaşlı erkeklerin işgücüne katılım oranlan yüzde 94.6'dan 
yüzde 77 .6'ya, kadınlarınki ise , yüzde 81 .3'ten yüzde 51 .3'e 
düşmüştür (bkz. Tablo 3). Toplumlarda ücretlilik arttıkça-yaş
lılıkta emeklilik olgusu da yerleşmeye başlamaktadır. Kentsel 
kesimde de işgücüne katılım oranlarında bu yaşlarda bir düşme 
vardır ve dogaldır. Kırsal kesimde ise işgücüne katılma oranla
rındaki düşmeleri aynı biçimde açıklamak olanaksızdır. Çün
kü bu kişiler, ne geçmişte ne de şimdi büyük ölçüde başkası
nın hesabına çalışmamaktadırlar. Geçmişte işgücüne katılım 
nedenleri emek kıtlıgı, şimdi ise işgücünden çekilmeleri emek 
fazlası nedeniyle olabilir. Tabii ayrıca yaşlıların, özellikle er
keklerin işgücüne katılma oranlannda gözlenen bu düşmeler, 

onların ailenin yöneticisi olma özelliklerini yitirmektc oldukla
rını da gösterir. 

TABL0 3 
Kırsal Kesimde Yap ve Clnslyete Göre llgiic:üne Katılma Oranlan (IKO) 

(1955-1970) 

Ka dm Erkek 
Yaş gruplan 1955 7970 1955 1970 

15-19 88,5 77,4 84,5 81,1 
2o-24 88,5 76,3 98,2 91,9 
25-29 87,9 74.6 99,0 96, 1 
3o-34 87,9 73,1 99,0 96,3 
35-39 88,3 77,0 99,1 97,0 
4o-44 89,2 77,1 99,2 96,9 
45-49 89,0 75,1 99,3 97,1 
5o-54 89,0 75,1 99,0 95.4 
55-59 86,7 73,9 98,7 94,0 
60-64 86,1 66,9 97,7 90,2 
65+ 81,3 51,4 94,6 n,6 

Kaynak: DIE, 1955 ve 1970 nOfus sayımlan. 

Özetlemek gerekirse, toplumsal ve ekonomik yapı degişme
leri, kırsal kesimde emegin özelliklerini etkilemiştir. Ücretli ve 
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tanm dışı emek artmıştır. Bu artış ile birlikte, kadın ve erkek 
emekleri de bu dogrultuda daha fazla farklılaşmaya başlamış
tır. Erkek emegi, aile dışındaki işletmelere yönelirken, kadın 
emegi, tarunda, aile içi işlerde kalmıştır. Çok genç ve çok yaş
lı nüfusun işgücüne katılımlannda bir azalma olınuştur. Tabii 
bu genel eğilim, kırsal tabakalar içinde farklı boyutlarda kendi
ni göstermektedir. 

Nüfus ve aile yapısindaki de§işmeler 

Çalışmanın bu bölümünde Türkiye'deki nüfus yapısı ve artışın
daki degişmeler ve bunun sonucunda aile düzeyinde ortaya çı
kan sorunlar ele alınacaktır. Kırsal kesimde farklı konumdaki 
aileler bu sorunlann çözümlenmesinde, ekonomik etkinlikle
rine ilişkin çarderin dışında ve bunlar yetmedigi ölçüde, ken
di bünyelerinde ve diger işlevlerinde degişime giderek yeni çı
kış yollan aramaktadırlar. Böylece, ailenin üretim işlevinde gö
rülen çeşitlenmelere benzer türde, yapılannda ve diger işlevle
rinin yerine getirilmesinde de, bulunduklan toplumsal ve eko
nomik konuma bağlı olarak çeşitlenıneler oluşmaktadır. 

Kapitalizm öncesi aile, toplumsal ve ekonomik yapı ile oldu
Au kadar, nüfus yapısı ile de olumlu bir uyum içindedir. Bu top
lumlarda yüksek doğurganlık ve ölümlülük düzeyleri görülınek
te, buna baglı olarak nüfus çok yavaş artmaktadır. Aile büyüklü
gü ile üretimde gerekli işgücü arasındaki dengeyi saglayabilmek, 
işletmenin başındaki yaşlılann en temel sorunudur. 50 Zaman za
man savaşlar, askere alınmalar, bulaşıcı hastalıklar ve dogal afet
ler ile bozulan bu denge, ailenin geçimini zorlaştırmaktadır. Aile, 
ataerkil düzen sayesinde, kendi bünyesinde ortaya çıkan emek 
kıtlıgı ve geçim sıkıntılannı atlatabilmektedir. Çünkü akraba
lık sistemi içinde zor durumda kalan ailenin emek gücü gerek
sinimi, işbirligi içinde karşılanmaktadır. Diger bir deyişle, kapi
talizm öncesi toplumlarda ailenin en büyük sorunu insan gücü 
eksikliAffiden dogmaktadır. Ataerkil düzen de bu soruna çeşitli 
biçimlerde çözümler getiren bir yapıya sahiptir. O halde yüksek 

50 Caldwell, 1978. 
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ölümlülük düzeyi, ataerkil düzeni pekiştiren bir olgudur. Yük
sek ölümlülük, evlilik ve do�rganlığa önem verilmesine, akra
balık ilişkilerinin güçlenmesine yardımcı olmaktadır. Ölümlerin 
azalması, aşın artması kadar ailenin toplumsal ve ekonomik dü
zenini sarsar. Emek fazlası, üretimi arttırmadığı zaman geçimi 
zorlaştınr. Aile büyüklüğü ile üretimde gerekli işgücü arasında
ki bu türde bozulan dengenin düzeltilmesinde ataerkil düzenin 
yaran dokunmaz. Emek fazlası nedeniyle geçim sıkıntısı olan ai
le, bu soruna içinde bulundu� toplumsal ve ekonomik koşullar 
çerçevesinde yeni çözüm yollan aramak zorundadır. Bu yollar
dan bir bölümü ekonomiktir. Daha önceki bölümde, bu tür çö
züm yollan üzerinde durulmuştur. Şimdi ise ekonomik olmayan 
çözüm yollan tartışılacaktır. 

1950 öncesi Türkiye'nin nüfus yapısı kapitalizm öncesi top
lumlarda gözlenen nüfus yapısına benzemektedir. Hatta, sü
rekli savaşlar, salgın hastalıklar nedeniyle kırsal kesimdeki ai
le, işgücü azlığının yarattığı son derecede sıkıntılı bir dönemi 
yaşamaktadır. 51 

l935'te yapılan ilk ciddi nüfus sayımına göre, toplam nüfu
sun yüzde 83.5'i kırsal kesimde (IO.OOO'nin altındaki yerleşim 
yerlerinde) oturmaktadır. Doğumlann ve ölümlerio oldukça 
yüksek düzeyde olduğU bu dönemde, nüfus artış hızı düşük
tür. Shorter'in yaptığı tahminlere göre I 935-1940 döneminde 
Türkiye'de kaba doğum hızı binde 46, kaba ölüm hızı ise bin
de 30-31 kadardır. Dolayısıyla, doğal nüfus artış hızı, yüzde 1.5 
dolayında olmaktadır.52 

Nüfusun yaş yapısında, savaş yıllanndaki ağır kayıplar nede
niyle yetişkin erkek kuşaklannda belirgin eksiklikler gözlen-

51 Silier, 1981. 

52 Shorter ve Macura, 1983: 103. 1935'te kentsel kesimdeki nüfusun toplam nü
fus içindeki payı oldukça az olduguna göre, ülke çapındaki tahminlerin bü
yük ölçüde kırsal kesimdeki nüfus yapısım yansıtngı varsayılabilir. Ayrıca bu 
dönemde, kentsel Türkiye'de dogurganlık ve ölılmlıllılgün köylere göre düşük 
oldugu bilinmektedir. O halde, kırsal kesimdeki doAtJm ve ölüm hızlannın 
yukanda belirtilen ülke çapındaki tahminlerden yüksek oldugu açıktır. 1945-
1968 dönemi için lO.OOO'in altındaki yerleşim yerlerini kapsayan kaba dogum 
hızı tahminleri yapılmıştır. Bu tahminlere göre, KDH, 1945'te binde 49.4'tür 
(Shorter ve Macura, 1983: 61). 
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mektedir.53 Bu dönemde kırsal nüfus ile ilgili bir başka önemli 
olgu, Kurtuluş Savaşı sırasında ve savaştan hemen sonra kırsal 
kesimde bulunan çok sayıda Rum ailesinin Yunanistan'a göç 
etmiş olmasıdır. 54 Bütün bu nedenlerle, kırsal kesimde ciddi bir 
emek kıtlıgı ve özellikle yetişkin erkek kıtlıgı vardır. Nüfusun 
çoğalmasını sağlayan evlilik ve doğurganlık çok önemlidir: He
men herkes evlenmekte ve doğurabildiği kadar çocuk doğur
maktadır. 1935'te 35-39 yaşlannda hiç evlenmemiş kadın yüz
de 2 dolayındadır. Erkekler arasında da hiç evlerimemiş olanlar 
40 yaşından sonra aynı oranda bulunmaktadır.55 1945'te kırsal 
kesimde evlilerin toplam doğurganlık hızı 9.1 çocuk olarak he
saplanmıştır. 56 

Gerek savaşlar nedeniyle kayıplar, gerekse yüksek ölümlülü
ğün erkek nüfusu daha çok etkiliyor olması, 1935'te kadınlar 
arasmda çok yüksek düzeylere varan dul oranlannın gözlen
mesine neden olmuştur. Bu dönemde, Türkiye'de 40-44 yaşla
n arasındaki kadıniann yüzde 20'si duldur. Bu oran 50-54 yaş
lannda yüzde 4 7'ye ulaşmaktadır.57 Köy monograflanndan edi
nilen bilgiye göre, dul kadıniann yeniden evlenmeleri pek teş
vik edilmernekte fakat dul erkekler mutlaka baş göz edilmek
tedir. 58 Burada da, yine toplumun kendini yeniden üretebilme
si -çoğalabilmesi- için kurduğu bir denge sistemi söz konusu
dur. Çünkü erkekler, kendilerinden genç ve dolayısıyla çoğun
lukla doğurganlık çağının henüz başlanndaki kadınlarla evle
nebilmektedirler. 

1935'lerde kırsal Türkiye'de geniş aile ilişkilerine dayanan ata
erkil ailenin egemen olduğu kabul edilse bile, nüfus artış bizı
nın düşük, yetişkin erkek nüfusunun eksik olması nedeniyle ha
ne büyüklüklerinin pek fazla olınayacağı açıkur. Yaşlılar ve ço
cukJardan oluşan eksik aileler, erkeksiz haneler, çekirdek aileler, 

53 Shorter, 1983. 
5+ Keyder, 1982. 
55 Berksan (Yener), 1971. 
56 Shorter ve Macura, 1983: 61. 
57 Berksan (Yener), 1971: 161. 
58 Berkes, 1942; Stirling, 1965. 
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yalnızca dul anneyi banndıran, Timur'un deyimi ile, "geçici ge
niş aileler", o dönemlerde de en azından demografik nedenler
le oldukça yüksek oranlarda olmalıdır.59 Yani, ataerkil düzenin 
egemen olduğu kapitalizm öncesi dönemlerde bile, üç kuşagın 
bir arada yaşadığı ve en yaşlı erkegin aile başkanı oldugu ataerkil 
geniş ailenin en sık rastlanan aile biçimi olması olasılığı zayıfur. 

Ölümlerin azalması 

1950'lerden hatta, tkinci Dünya Savaşı'ndan hemen sonra, Tür
kiye'de ölüm düzeyinde yavaş· fakat sürekli bir iyileşme görfil
meye başlanmıştır. 1945-1950 döneminde kaba ölüm hızı 25-
27'ye düşerken, kaba dogum hızı, on yıl önceki durumunu ay
nen korumuştur.60 Böylece nüfus artışı hızlanmış ve emek kıt
lıgı sorunu son bulmuştur. 

Ölümlerin azalmaya başlamasının nedenleri çeşididir. Batılı 
yazarlar, Türkiye gibi azgelişmiş ülkelerde, toplumsal ve ekcP 
nomik kalkınma olmadan, Batı'da geliştirilmiş modem tıp tek
nolojisinin yayılınası sonucu yüksek ölüm düzeylerinin düştü
günü ileri sürmektedirler.61 Bu Türkiye için de, bir ölçüde ge
çerli bir görüştür. Ancak Türkiye'de ölümlerin azalması ile ka
pitalistleşme sürecinin hızlanması bir arada gözlenmiştir. Bu 
iki degişimin karşılıklı etkileşimi henüz derinlemesine incelen
miş degildir. Burada önemli olan, hem ölürolerin azalması hem 
kapitalistleşme sürecinin yarattığı haskılann aileyi aynı zaman
da ve aynı yönde etkilemiş olmasıdır. Diger bir deyişle, ataerkil 
aile düzeni kapitalistleşme sürecinden de ölümlerin azalmasm
dan da olumsuz yönde etkilenmiştir. 

Türkiye'de bebek ve çocuk ölümlülüğündeki azalma yetişkin
lerinkinden daha sonra başlamıştır.62 Ölümlerin, özellikle yetiş
kin ölümlerinin, hızla azalması sonucu, kırsal kesimde ev hal-

59 Timur, 1972. 
60 Shorter ve Macura, 1983: 103. 
61 Coale, 1973. 
62 Bu zaman farkı, Tılrkiye'de çocuk ve bılyılklerin sajlhk durumundaki eşitsizli

gin bir göstergesi olarak yorumlanmaktadır (Shorter ve Macura, 1983: 99). 
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kı büyüklügünün artması ve ataerkil geniş aile biçiminin yay
gınlaşması·beklenir. Eldeki veriler, ortalama ev halkı büyüklü
günde belirli bir artış oldu�nu göstermektedir (bkz. Tablo 4). 

TABL0 4 
Kırsal Kesimde Ev Halkı Büyüklü!)ündeki De!)işmeler 

10.000'in altmdaki 2.000'in altmdaki 

Ev halkı yerleşmeler yerleşmeler 

bOyOklogo t9ssa 1960" 195ci> 1973-74< 

1 kişi 3,2 2,6 2.4 3,7 
2-3 18,6 16,6 17,8 1 3,8 
4-6 44,9 43, 1 45,5 40,5 
7-9 24,0 26,6 25,3 30,0 
10+ 9,3 1 1,1  9,0 12,1 

Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 

Kaynak: a) DIE, 1960-1962 lstatlstik Yıllıgı: n. 86. b) DIE, 1960-19 62 1statistik Yıilıgı: 228, 
Tablo 230 (1950 Tarım Sayımı Sonuçları). c) DIE, ·ıcırsaı Kesim Gelir Da§ılımı ve Tilketim 
Harcamalan 1973-1974•: 32, Tablo 11.1.2. 

Ataerkil geniş ailenin nüfus içindeki oranına ilişkin 1968 ön
cesi dönem için bilgi yoktur. Ama ölürolerin azalmasından he
men sonra, ataerkil geniş aile biçiminin köylerde bir süre artmış 
olması olanaklıdır. Uzun bir dönemi kapsayan ve ayrıntılı veri
ler bulunmamakla birlikte, 1950'den sonra geçimlik tarım ya
pan küçük üreticilerde, ölüınierin azalması ile, aile büyüklügü
işgücü gereksinimi dengesinin bozuldugu açıktır. Bu durum, ai
lenin dış ilişkilerinde sorun yaratugı kadar, üyeleri arasında da 
çaUşma ve gerginlik yaratır. Toplumsal degişmenin aileye yan
sıması tarUşılırken, genç kuşaklann degişen koşullara daha ça
buk uyum sağladığı ve yaşlı kuşaklardan farklılaştığı, bunun 
ise, baba-o�l sürtüşmeleri yarattıgı ileri sürülmektedir.63 Oysa, 
toplumsal değişme ile hızlanınakla birlikte, baba-ogul birlikte
liğinin yaratuğı toplumsal, ekonomik ve hatta psikolojik baskı
lar her dönemde bir ölçüde söz konusudur. 1940-1942 yıllann
da Ankara'nın köylerinde incelemeler yapan Berkes, köylerde 
evlenmiş o�llar, kanlan ve çocuklanndan oluşan onun deyi-

63 Kıray, 1964. 
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mi ile, "büyük aile-hane'' nin yaygın oldugunu belirtmektedir. 64 
Ancak, "hane hudutsuz bir şekilde büyüyemez. Yeni teşekkül 
eden küçük bir aile, çogalma fonksiyonlannı yapukça genişler 
ve bu vetire esnasında zümrenin azası arasında gerginlikler baş 
gösterir ve nihayet zümrenin zaruri olarak parçalanacagı bir za
man gelir".65 Bu parçalanma genellikle, babanın ölümü ile do
gal bir biçimde gerçekleşmektedir. Stirling'e göre, 1949'da Kay
seri'nin köylerinde, erkek çocugun baba ölmeden ayn ev açma
sı çok enderdir. Aile başkanı olan baba ölünce evli kardeşler bir 
arada oturmaz ve her biri ayn bir ev açar.66 

Aile başkanlannın ortalama yaşam sürelerinin kısa oldugu 
dönemde bu sorun dogal olarak çözülebilmektedir. Aile baş
kanlannın ortalama yaşam süresi artukça, daha çok sayıda ba
ba-ogul, daha uzun süre bir arada olmaktadır. Sürenin uzama
sı ve çelişkinin yaygınlaşması haskılann şiddetini arturan ve su 
yüzüne çıkmasına neden olan bir faktör olarak düşünülmekte
dir. Babalann beklenilenden uzun yaşamalan ile ortaya çıkan 
baba-ogul sürtüşmesi, ailenin ekonomik durumu ile de yakın
dan ilgilidir. Ailenin ekonomik gücü azaldıkça baba-ogul çatış

ması da artar. Aile başkanlan, ogullannın yeni çözüm yollan 
bularak ekonomik baskıyı azaltınalarma göz yumarlar, destek
lerler ve hatta bunu zorlarlar. 

Bu durumda ekilebilir arazi miktannı arttırma olanagı varsa, 
sorun bir süre için çözümlenmiş demektir. Tekeli, kapitalist
leşme sürecinin ilk aşamasında, hayvan gücü ile sürülen top
lam ekilebilir arazi miktannda önemli artışlar olduguna işaret 
etmektedir.67 Muhtemelen bu dönemde babalan ile birlikte ya
şamak istemeyen ogullar kendi tarlalarını edinerek evden ay
rılmıştır. Aynca, ürün cinsi çeşitlendirilerek modem tanın gir
dileri kullanılarak verim artırılabilir. Başkasının hesabına çalı
şarak da ailenin gelir düzeyi yükseltilebilir. Ancak, sayılan bü
tün bu ekonomik çözüm yollan toplumda belirli bir degişme-

64 Berkes, 1942: 70. 

65 A.g.e.: 120. 

66 Stirling, 1965. 

67 Tekeli, 1982. 
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nin var olması ve ailenin bu degişiınlere ulaşabilirligi ile ola
naklıdır. 

Türkiye'de yetişkin ve çocuk ölümleri arasında, özellikle 
1960'lara gelene kadar giderek artan farkın varlıguun,68 gele
nelesel yollarla çocuk düşürmenin uzun bir süreden beri yay
gm bir uygulama oluşunun69 alnnda belki de, zamanla kalaba
lıklaştı� halde ekonomik sorunlanna çare bulamamış ailelerin 
dramı yannaktadır. 

Göçler 

1950'lerden sonra hızlanan köyden kente göçlerin ise, hane bü
yüklügü-işgücü gereksinimi dengesi bozulan ailelerin başvur
duklan bir çözüm yolu oldugu açıknr. 

1950-1960 döneminde göç edenler, çogunlukla genç erkek
Jerdir. Daha sonra, 25-44 yaşlanndaki erkekler ve kadın nOfus 
arasında da göçlerin yaygınlaşngı gözlenmiştir?0 Yener'e göre, 
1965-1970 arasında, "küçük yaş gruplannın fazla olması, göç
lerin, aile göçleri niteligine" dönüştügünü kanıtlamaktadır?1 
Göç edenlerin, gittikleri yerde ücredi statüsünde çalışmalan,n 
kırsal kesimde emegin aileden özgOrleşmesi olgusunun bir par
çası olarak nitelenebilir. Bu savlarda genel olarak genç erkek
lerden söz edilmektedir. Çogunlukla ev kadını olarak kentlerde 
yaşayan göç eden kadınlann/3 ev içi etkinliklerinde çalışmaya 
devam etmeleri nedeniyle, göç olgusu ile emeklerinin aileden 
özgürleştiginden söz edilemez. 

Göç edenler; hem kentte kurduklan çekirdek ailenin hem de 
köyde bıraktıklan geniş ailenin, yardım ve destegi ile ayakta du
rabilmektedirler: 1973 Hacettepe Araştırması bulgulanna göre, 
köydeki aile, göç edenlere belirli besin maddelerini göndererek 

68 Shorter ve Macura, 1983. 

69 Fişek, 1971. 
70 Yener, 1977. 
71 A.g.e.: 54. 

72 A.g.e. 

73 Şenyapılı, 1981. 
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maddi destek olmaya devam etmektedir. Ömegin, 1973'te kent
te yerleşen ailelerin yüzde 28'i un, bulgur, tarhana gibi yiyecek 
maddelerinin, yüzde l3'ü yag, peynir gereksinimlerinin, yüz
de 60'ı salçalannın, yüzde 9'u ise sebze ve meyvelerinin mem
leketten geldi�ini belirtmişlerdir. Aynca göç eden bu ailelerde 
kadınlann bir bölümü köydeki beceri ve alışkanlıklannı sürdü
rerek, salça, ekmek, tarhana gibi maddeleri kendilerinin yap
tı�ını söylemişlerdir. Bu durumda, Türkiye'de "eme�in aile
den özgürleşmesi"nin bir ölçüde gerçekleşebildigi, buna karşın, 
kentlerde bile "bireyin aileden özgürleşmedi�i" ileri sürülebilir. 

Köydeki aile, emek fazlasını göç yoluyla dışan atmakla, kent
le ilişkisinin üyeleri yoluyla kurulabildigi bir sistem içine de 
girmiş olmaktadır. Köyde degişen toplumsal ve ekonomik ko
şullar içinde, kente yerleşen üyeler, aileye bir tür güvence ol
maktadır. Bu bakımdan, göç edenlerle kalanlar arasındaki iliş
ki karşılıklıdır. Fiziki uzaklaşma, bir taraftan ataerkil geniş ai
le ilişkilerinde bir zayıflamayı çağnştırmakta, öte yandan, süre
gelen karşılıklı yardımlaşma, ataerkil aile ilişkilerinin biçim de
ğiştirerek sürdürüldüğünü göstermektedir. 

Aile yapısındaki değişmeler 

Göçler yoluyla ataerkil geniş aile ilişkilerinin zamanla zayıfla
yıp, kopması beklenebilir. Bu bakımdan göçlerin, ataerkil dü
zeni sarstı�ı ve kente göçen ailenin işlevlerinin köydekilerden 
farklılaştığı geçerli bir sav olabilir. Ancak bu sav, göç ile ha
ne yapılannın ataerkil geniş aileden çekirdek aileye doğru bir 
gelişme gösterdigine ilişkin yeterli bir kanıt bulamamaktadır. 
1968 verileri ile Timur, kırsal kesimde çogunlugun zaten ataer
kil geniş aile biçiminde degil, çekirdek aile biçiminde yaşadık
lannı belgelemişti?4 Duben, Anadolu'da hanelerio çogunun en 
az 140 yıldır çekirdek aile biçiminde yaşadıklanm kanıtladı. 75 

Gerçekten de kapitalizm öncesi dönemde bile, ataerkil geniş 
aile, sürekli bir yaşayış biçimi olarak degil, ilişkiler biçimi olarak 

74 Timur, 1972. 

75 Duben, 1984. 
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önemlidir. Yaşam döngüleri içinde aileler, geniş-çekirdek-geniş 
aile biçimleri içinde bulunabilirler. Aile kuruluşunda, daha bü
yük bir oranda geniş aile içinde yer almakta, bir süre sonra, yaş
lıların ölmesi ile çekirdekleşmektedir. Burada esas olan, ailenin 
yeniden üretilmesi sırasında ve yaşlıların bakıma muhtaç oldu
gu dönemde üyelerin birbirine yardımcı olma gelenegidir. 

Caldwell baba ile yaşayan evli o�lun ilk erkek çocu�unun 
dünyaya gelmesi ile ölçülen "ailenin kuşak uzunlu�u"na dik
kati çekerek aile başkanlarının bu süreyi uzun tutmak için 
o�ullarını kıziarına göre daha geç evlendirdiklerini ileri sür
mektedir.76 Böylece normatif olarak kabul edilen geniş aile bi
çiminde yaşama aşaması, oldukça kısa tutulmaktadır. Kuşak 
uzunlu�unun artması, hem hane büyüklüğünün belirli bir sa
bit sayıda kalmasını hem de aile başkanının karşısına yetişkin 
evli o�lun önemli bir rakip olarak çıkmasım olanaksız kılar. 

Kırsal kesimde 1950'lerden hemen sonra görülen bir bolluk 
dönemi içinde, ölüınierin azalmasına paralel olarak, erken ev
lenmeler de artmıştı.77 1955'te 15-19 yaşlanndaki kadıniann 
arasında hiç evlenmeyenlerin oranı yüzde 57'ye, aynı yaşlarda 
hiç evlenmeyen erkeklerin oranı yüzde 79'a düşmüştü. 1935-
1960 dönemi içinde kırsal kesimde erkeklerin ortalama ilk ev
lenme yaşlarındaki (SMAM) de�meleri Berksan (Yener) he
sapladı. Buna göre, 1935'te 22.47 olan erkeklerin ortalama ilk 
evlenme yaşı, 1955'te 22.07'ye, 1960'ta ise 21.82'ye düştü. Böy
lece kuşak uzunlu� kısalmaya başladı. 

Ailenin kuşak uzunlu�unun göreli olarak kısalması ve ai
le başkanlarının yaşam umudunun artması, ataerkil geniş ai
le biçiminde yaşama aşamasını uzatması açısından önemlidir. 
1950'lerden sonra, kırsal kesimdeki ailenin hem geniş aile bi
çiminde yaşama süresinin olumsuz etkilerinden sıynlabilecek 
hem de bu dönemdeki geniş aile ilişkilerinin gerektirdigi işlev
leri yerine getirebilecek bir düzen degişikliğine girdiği ileri sü
rülebilir. Bu düzen de�işikliği, baba ölmeden evlenen o�lları
mn ayrı ev açma olgusunun kurumsallaşmasıdır. Timur'un bul-

76 Caldwell, 1978. 
77 Berksan (Yener), 1971. 
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gulan bu konuda bazı ipuçlan vermektedir. 78 Köydeki ailelerin 
çoğunluğu, yaşam döngüleri boyunca, hala geniş-çekirdek-ge
niş aile biçimlerinde yaşama aşamalanndan geçmektedir. Kuru
luşunda geniş aile içine giren yeni aile, ilk çocugun dogup bü
yütülmesi, ev h oğlun askerlik görevini bitirmesi ya da kente ge
çici işçiliğe gidip para kazanması veya yeni bir ev açacak hale 
gelmesinden soıırn baba evinden kopması ataerkil düzendeki ai
lenin doğal seyrine benzer bir gelişme takip etmektedir. 

Burada dikkat edilmesi gereken nokta, evli oğlun ayrılması 
sırasında aile başkaınnın gücünün hala yerinde olması gereği
dir. lleride yaşlılar bakıma muhtaç hale düştüklerinde ya da ba
banın ölüp annenin (bekar kardeşlerin) yalnız kaldığı dönem
lerde aile yeniden birleşmekte ve Timur'un deyimiyle "geçici 
geniş aile" halinde yaşamaktadır. Geçici geniş ailede aile başka
nı, artık varsa bile baba değil, oğuldur. 

Böylece ailenin yeniden üretilmesi sırasında ve bakıma muh
taç olan üyelerin bulunması halinde, geniş aile ilişkileri güç .. -
lenmekte ve bir arada yaşama biçimine dönüşebilmektedir. 
1973'te Kunt'un tahminleri, beş yıl içinde kırsal kesimde aile 
biçimlerinin önemli bir değişime uğramadığını göstermektedir 
(bkz. Tablo 5). Buna karşılık ataerkil geniş aile oranlarında ha
fıf bir azalma, geçici geniş ve parçalanmış ailelerin oranlannda 
da benzer bir artış gözlenmiştir. 

TABLO S 
Köylerde Aile Biçimine Göre Ev Halkı Oranlarının DaOılımı 

(1968·73) 

Aile biçimi 1!J688 

Çekirdek 55,4 
Ataericil genij 25,4 
Geçici geniş 1 3,3 
Parçalanmış eksik 5,9 

Toplam 1 00,0 

Sayı 1 .715 

Kaynak: a) Tlmur,1972: 31. b) Kunt, 1978: 152. 

78 Timur, 1971. 
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Bu dönem içinde, kırdan-kente "aile göçleri" örüntüsü yer
leşirken, köylerden yurtdışına gidenlerin çoğunlukla yetişkin 
erkek nüfusu içerdiği bilinmektedir (Abadan-Unat, 1977). Kı
ray köyde yurtdışına giden işçi kanlannın baba evine ya da ko
ca evine gitmeyip çocuklan ile yalnız oturduklannı gözlemiş
tir.19 Parçalanmış aile oranlanndaki artışın bu eğilimi gösterip 
göstermedigi bilinmemektedir. Ancak yurtdışından gelen para 
ile geçimini pekala sürdürebilen geride kalan "parçalanmış" ai
lenin geleneksel ataerkil ilişkilere pek gereksinimi olmadıgı an
laşılmaktadır. Genç kuşagın ekonomik bagımsızlıginın ataerkil 
geniş aile biçiminde yaşamayı belirleyici önemli bir etken oldu
guna ilişkin başka kanıdar da bulunmaktadır. 

Timur'un çalışmasında ailenin sahip oldugu toprak büyüklü
� arttıkça, ataerkil geniş aile biçiminde yaşayaniann oranı da 
artmaktadır,80 toprak büyüklüg-ü ile aile biçimi arasmda ben
zer ilişkileri Kıray da, Çukurova'nın köylerinde yapngı çalış
mada gözlemiştir.81 Topragın sahibi olan yaşlı kuşagın ekono
mik durumu güçlü oldugu ölçüde gençlerin ekonomik bagım
sızlıklannın daha az oldugu görülmektedir. 

Bunu pekiştiren diger bir bulgu da, "aile hesabı"na üretim ya
panlann "başkalan hesabı "na üretime katılan aileler e göre da
ha büyük ölçüde ataerkil geniş aile biçiminde yaşamalandır. Ti
mur, Türkiye'de en yüksek oranda çekirdek aile biçiminde yaşa
yan grubun tanm işçileri (yüzde 79.3) oldugunu ve en yüksek 
oranda ataerkil geniş aile biçiminde yaşayaniann çiftçiler (yüzde 
39.4) oldugunu saptamıştır.82 "Başkalan hesabı"na üretime ka
tılmada genellikle genç erkeklerin emeği ücredendirilmektedir. . 

Özetle aile içinde genç ve yaşlı kuşaklann ekonomik güçle
rindeki göreli denge ve farklılaşmalar aile-biçimini belirlemek
tedir. Diğer bir deyişle, kapitalizm öncesi toplumlarda, daima 

79 Kıray, 1982. 

80 Timur, 1972: 57. 

81 Kıray, 1982. 

82 Timur, 1972: 55. Timur'un "çiftçi" tanımının çalışınamn başında belirtilen or
ta köylü, zengin köylü, toprak agası ve kapitalist çiftçileri kapsadıgı, "tanm iş
çisi" tanımının ise yoksul ve topraksız köylülerin yalnızca tanm işçisi olarak 
çalışan bölümünü içerdiği d\lŞ\lnülebilir. 
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yaşlı kuşak lehine olan ekonomik güç ilişkileri, kırsal dönüşüm 
süreci içinde daha karmaşık bir görüntü sergilemektedir. Genç 
ve yaşlı kuşaklar arasında göreli olarak, eşit bir ekonomik güç 
dengesi söz konusu oldugunda geniş aile, bir yaşama biçimi 
olarak tercih edilmemektedir. Genç kUŞakların lehine bir den
gesizligin bulunmasında, yaşlı kuşaklann statüsünon olmadıgı, 
dolayısıyla ataerkil özelligi zayıflamış bir geniş aile (geçici ge
niş aile) örüntüsü gözlenmektedir. Ataerkil geniş aile, bir yaşa
ma biçimi olarak yalnızca yaşlı kuşaklann göreli maddi güçle
rinin bulundugıt gruplarda, bir sOre için ya da kesintisiz olarak 
varlıgım gösterebilmektedir. 

Eğitim 

Türkiye'de kırsal yörelere devlet eliyle giden ilk hizmet egitim
dir. Bununla birlikte, bu hizmetlerin yaygınlaşması yine 1950 
sonrası döneme rasdamaktadır. 1935'te okulu olan köy yüzde
si 14'tür. 1980'lerin başında ise okulu olmayan köy kalmamış
tır.83 1975 Hacettepe Köy Araştırması sonuçlanna göre, 1975-
1976 öğretim yılında, 7-1 1  yaşlanndaki çocuklann yüzde 7l'i 
okullaşmıştır. Ancak, bu ortalama okuilaşma oranı, köyden kö
ye önemli farklılıklar göstermektedir: Öğretmeni olmayan köy
ler de dahil edilirse okuilaşma oranlannın yüzde O ile 98 arasm
da değiştiği saptanmıştır.84 Köyün bütün nüfusunun egitim dü
zeyi doğal olarak, ortalama okuilaşma oranının altında kalmak
tadır. 1973 Hacettepe Araştırması'na göre, kırsal kesimde, er
keklerin yüzde 56'sı ilkokulu, yüzde l3'ü ise daha yüksek bir 
okulu bitirmiştir. Bu oranlar kadınlar için, sırasıyla yüzde 31 ve 
yüzde 7'dir.85 1935'te kırsal kesimde erkeklerin yüzde 17'sinin, 
kadınlann ise yalnızca yüzde 4'ünün okuryazar oldugu dikkate 
alındığında, elli yıla yakın bir süre içinde köylerde egitim düze
yinin çok yavaş bir yükselme e@iminde oldugu söylenebUir.86 

83 DIE, 1973a: 104. 
84 Ozbay \Te Balamir, 1978. 
85 özbay, 1982a: 117. 
86 DIE, 1973b: 4. 
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Kırsal kesimde yaygınlaşan eğitim, ilk bakışta ailenin çocu
gun sosyalizasyonu ile ilgili işlevlerine rakip bir kurum olma
sı nedeniyle dikkati çekebilir. Oysa ilkokul eğitimi bir meslek 
kazandırmaz, genellikle köyde kişiye bir iş olanagı yaratınaz. 
Tanmla ugraşan aileler, çocuğun ev kadınlıgı ve çiftçiiilde ilgi
li rollerine ilişkin sosyalizasyonlan çerçevesinde okulu bu açı
dan rakip bir kurum olarak görnıeyebilirler. Ancak bu yönüy
le okul, çocugun geleneksel rolleri ögrenmesi ve gerçekleştir
mesi için gerekli zamanı aldığı takdirde sorun olabilir. Bu açı
dan egitim, ailede çocuk emeğinin kullanımı ile dogrudan iliş
kilidir. Çocuk emeginin kullanıldıgı ailelerde, çocuklann hiç 
okula gönderilmedigi ya da işlerin yoğun olduğu zamanlarda 
çocuklann okula gitmedikleri gözlenmiştir.87 Bunun tam tersi, 
yani okulun çocuk emegi kullanımını azalttıgı da 1975 Araştır
ması sırasında köylüler tarafından belirtilmiştir. 

· tıkokul egitimiyle çocuk, ilk kez ailenin aracılığı olmaksızın, 
birey-toplum arasındaki dogrudan ilişkilerin temellerini ve ku
rallannı ögrenir. Yurdunu, vatanını ailesinden çok sevmesi ge
rektigini, bir birey olarak toplumda bazı hak ve sorumlulukla
nnm olduğunu ve okulda elde ettiği bilgi ve becerilerinin özel
likle diplomanın, ona ailesinin sağlayamayacagı, kimi zaman 
diğer üyelerin elde edemedikleri ve devlet tarafından tanınan 
bir statü getireceğini öğrenir. likokul eğitimi yoluyla çocuk, 
ataerkil aile hiyerarşisinde altlarda olan statüsünü yükselterek 
kendinden yaşlı üyelerle arasındaki farkı azaltabilir. Egitimin 
aile içi hiyerarşisini zayıflatması, yaşlı ve genç kuşaklar arasın
daki (birinciler lehine olan) eşitsizliği bozması çok önemlidir. 
Çünkü böylece daha önceleri yalnızca yaşlılann, özellikle aile 
başkanı olan erkeğin, aileyi ilgilendiren kararlarda sözü geçer
ken, artık gençler de kararlarda söz sahibi olmaya başlarlar. Bu 
durum, ailenin işlevlerinin değişmesine dogrudan olmasa bile 
dolaylı olarak önemli ölçüde etki edebilir. 

Eğitimin ataerkil hiyerarşiyi değiştirebilme yetisi, yaşlı kuşa
pı ekonomik gücüne baglıdır. Çünkü ataerkil hiyerarşide yaşlı 
kuşagın gençlere olan üstünlüğü maddi zenginlikle pekişmek-

87 Özbay, 1982a. 
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tedir. O halde ekonomik durumu iyi olan ailelerde, çocuklarm 
ilkokul egitimi alması, aile düzenini daha az sarsacaktır. Öte 
yandan bu aileler, zaten üretimde çocuk emegine en az gerek
sinim duyan grup mr. 

Yoksul köylüler ve topraksız tanm işçileri arasında durum 
tam aksidir. Çocugun alacagı ilkokul eğitimi, hem onun eme
ğine gereksinim duyuldugu için hem de yaşlılann otoritesini 
daha büyük ölçüde sarsan bir güç oldugu için, "yararsız" dır. 

Eğitimin, ekonomik gücün yanmda yeni bir statü kaynağı 
haline gelmesi, aileyi oldugu kadar, köy toplulugunu da ilgi
lendirir. Eğitim yoluyla aileler arasında yeni bir farklılaşma öl
çütü oluşmuştur. Egitilrniş üyesi olan aile, diğer aileler arasın
da ayrıcalıklı bir konum edinir. O halde, eğitim ataerkil aile
nin iç ve dış ilişkilerini farklı biçimlerde etkileyen bir kurum
dur. Aile başkanı, okulun, çocugu yoluyla kendisine getirecegi 
statü ile, çocugun emegine gereksinimi veya ona vermek iste
diği statü arasında bir seçim yapmak durumundadır. Bu seçim� 
de, ailenin ekonomik durumu kadar, içinde yaşadığı köy top
lulugunun eğitimi ne ölçüde bir statü kaynagı olarak değerlen
dirdiği de önemlidir. 88 

1968 Hacettepe Araştırması'mn bulgulan, aileler arası taba
kalaşrnanın çok keskinleştigi köylerden çok, ekonomik açıdan 
birbirlerine benzer ailelerin bulundugu köylerde eğitime daha 
fazla değer verildiğini, bu ailelerin ise, genellikle pazarla bü
tünleşmiş, orta köylüler olarak tanımlanan küçük üreticiler ol
duklan gözlenmektedir. 89 

Kırsal tabakalaşrnada ortalarda bulunan gruplann konumla
n çok kritiktir. Bu konumu sürdürebilmek ve daha üst düzey
lere atiayabilmek için olanaklannı iyi değerlendirmeleri gerek
mektedir. 1975 Hacettepe Köy Araştırması bulgulan da, çocuk
lannın eğitimine en çok özen gösteren ailelerin, en alt ve en üst 
düzeydekilerden çok, orta gelirli köylüler olduğunu işaret et-

88 lllmkul egitiminin birey ve dolayısıyla aileye sa� statll, egitimin yaygın
laşmasıyla ortadan kalkabilir. Ancak bu kc herhangi bir nedenle, ilkokulu bi
tirememiş birey aşagılarur, horlanır. 

89 Özbay, 1975. 
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mektedir. Tabakalar arası farklar özellikle ilkokul sonrası egi
timde belirginleşmektedir. 90 

1 950'den sonra, pazar için üretimin başlaması ve ulaştırma 
olanaklannın artması ile köylerin kentle ilişkileri sıklaşmıştır. 
Kentle ilişkilerinin yogunlaşmasıyla, ilkokul e�itiminin köy
deki önemi de genel olarak artmıştır. O halde aileler, yalnız 
bir statü aracı olarak degil, kapitalistleşme süreci içinde degi
şen yaşam biçimlerini kolaylaştıncı bir kurum oldugu için ya 
da yaşam biçimlerini degiştirmeye yardımcı bir kurum oldu� 
için de ilkokul egitimine deger verebilirler. 

Bu baglamda, ayrıntılı incelemeler bulunmamakla birlikte, 
egitimin köyden kente göçü kolaylaştıncı bir etkisi oldu� ileri 
sürülebilir. 1968 Hacettepe Araştırması, göç edenlerin, köyde 
kalanlara göre daha fazla oranda okuryazar olduklannı göster
miştir.91 Yener, 1965-1970 dönemi göçleri üzerinde yaptıgı ça
lışmada, 15-19 yaşlannda göç eden bekar erkeklerin genellikle 
egitim yapmak amacıyla gittiklerini belirtmektedir.92 

Egitimin bu çok yönlü ve zaman içinde degişen rolü, köyler
de önceleri ve çogunlukla erkek çocukların okula gönderilme
lerini zorunlu ve yeterli kılmıştır. Sayılan giderek aza1makla bir
likte, köylerde kız çocuklannı okula göndermeyen aileler daha 
fazladır.93 Aynca, kız ve erkek çocuklann okula gitmemeleri de 
aileler tarafından farklı nedenlere baglanmaktadır. 1975 Araş
tırması'na göre, erkek çocukların okula gönderilmemesi, en çok 
(yüzde 33) çocu�n okula gitmek istememesi, hastalanması, 
başarısız olması gibi nedenlerle açıklanmakta, sayılan erkek ço
cuklann yedi katma ulaşan kız çocuklann okula gönderilmeme
lerine ise en çok (yüzde 31) evdeki işlerin aksadıgı gerekçe gös
terilmektedir. Egitim olanaklanndan öncelikle erkeklerin yarar
lanmalannın saglanınasımn, köylerde, egitim yoluyla, ataerkil 
aile düzeninin çözülmesini geciktirmiş oldugu açıktır. 

Kız çocuklanrun ilkokula gönderilmelerinde, temel egitimin 

90 Özbay, 1982a. 

91 Özbay, 1975. 

92 Yener, 1977. 

93 Özbay ve Balamir, 1978. 
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bütün çocuklar için zorunlu olmasının rolü vardır. Buna kar
şın, aileler arasında, erkek çocukların ilkokula gönderilmele
ri açısından farkın kapanmaya yüz tuttugu bir zamanda kız ço
cuklarının okula gönderilmelen ile yeni bir farklılaşmanın ya
ratılmış oldugu da bir gerçektir. Böylece günümüzde kadınla
rın egitim düzeyi toplumsal tabakataşmanın bir tür göstergesi 
haline dönüşmüştür.94 

Ekonomik güç kaynaklarına birer birey olarak erişmeleri, 
ataerkil düzenle önlenen kadınların, eğitim yoluyla elde ettik
leri bireysel statünün anlamı da, erkeklerlukine göre degişik ol
malıdır. Eğitilmiş kadın, bu statüsü ile, evlenme ve dogurgan
lık davranışlannda normların dışına daha kolay çıkabilmekte
dir. Ampirik araştırmalar kadın eğitiminin ailenin yeniden ku
rulması ve üreme işlevierindeki degişmelerle ilişkili oldugunu 
vurgulamaktadır. 95 

Ailenin kuruluşu ve ürerne işievindeki değişmeler 

Kırsal kesimde hiç evlenmeyen kişi yok denecek kadar azdır ve 
bu olgu zaman içinde degişmemiştir. 1935-1960 yıllan arasın
da kırsal kesimde 35-39 yaşlanndaki hiç evlenmeyenlerin oranı 
yüzde l-2 arasmda oynamaktadır.96 1980 sayımı yüzde ı örnek
leme sonuçları, toplam Türkiye'de bile, bu yaşlarda hiç evlen
meyenlerin oranının yüzde üçü geçmediğini göstennektedir.97 

Evlenmelerin çok yaygın olmasına karşın, ortalama ilk evlen
me yaşlan zaman içinde dalgalanmalar göstermektedir98 (bkz. 
Tablo 6). l945'lerde, kadınların ortalama ilk evlenme yaşla
n göreli olarak yüksektir (19.5). Evlenme yaşındaki bu gecik
me büyük ölçüde, savaş yıllan dolayısıyla erkek nüfus eksikli
ginden ileri gelebilir. Emeğin kıt, geçim sıkıntısının çok olma-

94 Shoner ve Macura, 1983: 65. 
95 Fişek, 1978; Timur, 1971; Karadayı, 1971; Özbay, 1979b. 

96 Yener, 1977: 154. 
97 DlE, 1980 sayımı: l. 
98 Evlilige ilişkin hesaplamalar çogunlukla ve aynntılı olarak kadın nüfus üze

rinden yapılmaktadır. Erkek nüfusta evlilige ilişkin degişimlertn kadıniannki
ne benzer bir eğilim gösterecegi vaısayılabilir. 
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sının da evlenme yaşlannı geciktirdiği düşünülebilir. Nitekim, 
l950'lerde tanmsal üretimde ciddi bir artışın gözlendiği göre
li bir bolluk dönemi yaşanmış99 ve bu dönem içinde ortalama 
ilk evlenme yaşlan hızla düşmüştür. Bu dönemde savaş sırasın
da uzun süre askere alınaniann geri döndüğü ve erkek nüfus
taki eksikliğin ortadan kalktığı da unutulmamalıdır. 1955'ten 
sonra, ortalama ilk evlenme yaşında yeniden ve sürekli bir ar
tış eğilimi gözlenmiştir. l973'te kırsal kesimde kadıniann orta
lama ilk evlenme yaşı 20. 1  olarak hesaplanmıştır.100 Kırsal ke
simdeki genç erkek nüfusun sürekli olarak kentlere göç etme
si ve dolayısıyla, yine erkek nüfusun göreli olarak eksik olması 
evlenme yaşlanndaki artışın bir nedeni olabilir. 

TABLO & 
Kırsal Kesimde Yıllara Göre Evlilik ve DQOurganlık Göstergeleri 

Kadıniann 
ortalama Toplam Evli/erin 

Kadın ilk Kaba doğur- toplam 
bek�r ev/enme Evli kadın doğum ganlık doğur-
oranı yaşı endeksi hızı hızı ganlığı 

Yıllar (15-19 yaş) (SMAM) (C,) (KDH) (TDH) (ETD) 
1945 0,718 19,5 0,765 49,4 6,99 9,14 
1950 0,659 18,9 0,787 50,1 6,84 8,69 
1955 0,568 18,5 0,814 51,3 6,86 8,43 
1960 0,635 18,9 0,816 49,2 6,82 8,36 
1965 0,703 19,5 0,797 45,9 6,78 8,42 
1968 0,736 19,8 0,797 45,9 6,73 8,44 
1973 5,368 
1978 5,06b 6,27b 

Kaynak: Shorter ve Macura, 1983: 61, Tablo 2.4.5. a)Toros. 1978: 74. Tablo 7. b) Kavadar-
lı, 1982: 41, Tablo 10. 

Evlenme yaşlanndaki dalgalanmalar, do�rganlığı do�dan 
etkilediği için, bir ölçüde, ailenin 1lreme işievindeki değişme
lerden sorumludur. Ataerkil aile düzeninde, gençler için eş se
çimi aile büyükleri tarafından yapılır. Gençlerin kendi evlilik
leri ile ilgili bu kararlara uyınalannın maddi temelleri yaşlılarm 

99 Tekeli, 1982. 

100 Özbay, 1982a. 
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üretim araçlanna sahip olması ile açıklanabilir. O halde, genç 
kuşaklar, ekonomik bagıınsızlıklan arttıgı ölçüde, evleome ka
rarlannda da daha çok söz sahibi olabilirler. 

Ailenin üreme işlevinin değişmesi, dogurganlıgın degişmesi 
demektir. Dogurganlığın değişmesi (a) gönüllü ve bilinçli ka
rarlarla olduğu kadar (b) bireylerin bilinçsiz davranışlanndan 
da olabilir. Dogal olarak davranışiann üremeye ilişkin bir ama
cı olmaması, onların bütünüyle bilinçsiz davranışlar oldugu 
anlamında alınmamalıdır. 

Dogurganlığın bilinçsiz davranışlarla degişmesi, toplumsal 
ve ekonomik yapı degişmelerinin ailenin üreme işlevi üzerin
de dolaylı etkileri olarak kabul edilmelidir. Bunun tersi, bilinç
li bir dogurganlık degişmesi, toplumsal ve ekonomik yapı de
ğişmelerinin ailenin üreme işlevi üzerindeki dogrudan etkileri 
olarak tanımlanabilir. Kırsal dönüşüm süreci içinde, toplumsal 
ve ekonomik yapı değişmeleri, ailenin üreme işlevini hem doğ
rudan hem de dolaylı olarak etkilemektedir. 

Kırsal yörelerde, dogtırganlıgın yüksek bir düzeyde kalması
nı pekiştiren ya da azalmasına neden olan faktörleri bir arada 
gözlernek de olanaklıdır. Tahminlerde, farklı dognıltudaki fak
törlerin net etkileri görülür. Kırsal kesimde, dogurganlıgı do
laylı ya da dogrudan, olumlu ya da olumsuz etkileyen faktörle
rin kısa bir tartışması, ailenin üreme işlevinde gözlenen degiş
meler ve çeşideruiıelere ışık tutacaktır. 

Kırsal Türkiye'de hala. yüksek bir düzeyde bulunmakla bir
likte, dogurganlığın, bir azalma eğiliminde oldugu gözlenmek
tedir (bkz. Tablo 6). 1945'te 6.99 çocuk olarak tahmin edilen 
Toplam Dogtırganlık Hızı, 1978'de 5.06 çocuğa düşmüştür.101 

Evlennıelerin azalması, geciktirilmesi dul ve boşanmışlann 
aı:tması gibi olaylar, evlilik içi dogurganlık davranışlan değiş
roediği zamanlarda bile, nüfusun toplam dogurganlık düzeyini 
degiştirir. Dogurganlıgın bu tür bir degişime uğraması, genel-

101 Dogurganhk tahminlerinde çeşitli ölçümler kullanılmaktadır. Bunlardan bir 
bOlıimii yalnızca evli kadıniann dogurganlık davranışım ölçmektedir. Evlile
rin Toplam Dogurganlıgı {ETD), Ortalama Canh Dogum (OCD) gibi. Toplam 
Dogurganlık. Hızı (TDH) gibi nüfusun genel dogurganhk düzeyini ölçmek için 
geliştirilen ölçümlerde ise evli olmayan kadınlar da hesaba kaulınakıadır. 
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likle ailelerin üreme işlevlerini degiştirmeye yönelik bilinçli ka
rarlan sonucu olmayabilir. Ancak bu kararlarda, ailenin, işlev
leri arasında yaptıgı bir öncelik sıralaması söz konusudur. Ör
negin, bekar oglunu egitim almak üzere kente gönderen aile 
başkanı, ailenin . üreme işlevinin aksadıgmın farkında olabilir; 
fakat temel amacı, dogurganlıgı azaltmak degildir. 

1950'den sonra hızlanan bekar erkeklerin göçü, ölüınierin 
düşmesi, dul oranlanmn azalması, evlenme yaşlanndaki dalga
lanmalar, ailenin üreme işlevini dolaylı olarak etkileyen faktör
lerdir. Bu faktörlerin, dogurganlık düzeyini farklı dogrultular
da etkilemeleri sonucu, önemli bir degişme gözlenmemektedir. 

Toplam Dogurganlık Hızı'nda gözlenen sürekli; fakat çok ya
vaş bir düşüş, büyük ölçüde evlilerin doğurganlıgmdaki degiş
melerin yansımasıdır. Evlilerin dogurganlıgını etkileyen fak
törler de çeşididir. Bunlann başında eşierin geçici bir süre ay
nlması gelir. Tanm ve tanm dışı mevsimlik işçilik nedeniyle, 
eşlerinden bir süre aynianiann ya da birkaç yıllıgına yurtdışı
na çalışmaya gidenlerin oranı az degildir. Türkiye'de aile göçle
ri genellikle iki aşamada gerçekleşir. lik aşamada, erkek gider, 
yerleşir, sonra döner, eşini ve çocuklannı taşır. Ailenin kente 
taşınması için, kimi zaman yine birkaç yıl beklemek gerekmek
tedir. Kısaca cografi hareketlilik, kırsal kesimde, evlilik-içi do
ğurganlıgı azaltıcı bir rol oynar. Ancak burada amaç yine aile
nin üreme işlevinde bilinçli bir degişikligi yaratmak degildir. 

Kırsal kesimde hareketliliğin çok yüksek bir düzeyde olma
sına karşın, eviilerio dogurganlıgımn hızla azalmamasmm ne
denlerinden biri, emzirme süresinin degişmesi olabilir. Kadın
ların, emzikli oldugu süre içinde, özellikle ilk aylarda ve be
bege ek gıda vermedigi takdirde, dogurganlık kapasitesi dü
şer. Türkiye'de kırsal kesimde kadıniann bir-iki yıl gibi uzun 
süreler çocuklanna süt verdikleri gözlenmiştir. Çocuk emzik
ten kesildiginde ise, genellikle kadın yeniden hamile kalmak
tadır. Bebek ve çocuk ölümlerinin yüksek oldugu yerlerde, be
begin ölümü ile emzinne süresi kısalmaktadır. Bebek ve çocuk 
ölüm oranlanndaki iyileşme ile birlikte, anneler emzirme dav
ranışianın degiştirmedikleri takdirde, ortalama emzirme süresi 
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uzamakta ve do�rganlık olumsuz yönde etkilenmektedir. Öte 
yandan genel olarak, köylerde kadınlar, daha kısa süre emzir
meye ya da bebeğe ek gıda vermeye başlamıştır. Bu ise doğur
ganlığı aruncı bir etki yapmaktadır. Emzirme süresindeki de
ğişmelerin, ailenin üreme işlevini dolaylı yoldan etkiledigi ka
bul edilebilir. Ancak emzirmenin do�rganlık üzerindeki bu 
etkisi, köylerde bilinmekte ve bazı kadınlar tarafından bilinçli 
olarak do�rganlığı kontrol amacı ile kullamlmaktadır.102 

Köylerde do�rganlığı azaltmak için gebeliği ve do�mu ön
leyici çeşitli yöntemler geliştirilmiştir. Ayrıca bu geleneksel yön
temlerin yanında, gebeliği önleyici modem yöntemler ve kürtaj, 
kırsal kesimdeki ailelerin bir bölümü tarafından bilinmektedir. 
Köylerde doğurganlığın bilinçli olarak azaltılmasında, bu sözü 
edilen yöntemlerin hemen her türü kullanılmaktadır. Tablo Tde 
ı 963 ile ı 973 yıllan arasında kırsal kesimde gebeliği önleyiCi 
yöntemleri kullananiann oranlanndaki değişme gösterilmekte
dir. Çok hızlı olmamakla birlikte, 1963�1973 arasında herhangi 
bir yöntemle dogurganlığı azalnnak isteyen evli kadınların ora
mnda bir artış vardır. 1973'te nufusun yaklaşık üçte biri gebeligi 
önleyici yöntemler kullandıklanm bildirmişlerdir. 

86/geler 

Toplam kırsal 
Batı Anadolu 
Orta Anadolu 
DoOu Anadolu 

TABL0 7 
Kırsal Kesimde Balgelere Göre 

GebeliOi önleyid Yöntem Kullanmakta Olan 
Evli Kadınlar (1963-1973) 

1963 1968 

1 5,0 23.0 
25,9 36,7 
1 1,7 23,5 

5.4 9,3 

Kaynak: Ozbay, 1979b: 42, Tablo 3. 

1973 

30,2 
37,1 
36,0 
1 0,8 

1965'te Nüfus Planlaması Yasası ile, bu tarihten önce yasak 
olan gebeliği önleyici yöntemleri kullanma serbest bırakılmış
tır. l965'ten sonra köylerde gebeliği önleyici yöntemleri kul-

102 1975 Araşurması'nda kadıniann yü:ıde 30'u gebe kalmamak için eıru:irdi.gi :ıa
manlann oldugunu belirtmiştir. 
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lananların oranlarında gözlenen artışta bu yasanın çıkması
nın rolü önemlidir. Bununla birlikte esas olan, ailelerin daha 
az sayıda çocuk sahibi olmak istemeleri ve dogurganlıklarını 
kontrol edebilme çarelerini aramalandır. Bu ise, ailenin üreme 
işlevinin öneminin azaldıgının en belirgin göstergesidir. 

Ailenin üreme işlevinin önemi, ailenin devamını saglayan 
nesillerin çoklug-o ile degil, ona verilen degerle ölçülür. Yüksek 
ölümlülük düzeyi nedeniyle yeni doganların büyük bir kısmı
nın ölmesi, ailenin üreme işlevinin önemini azaltmaz. Aynı şe
kilde, ölümlerio azalması ile daha çok çocugun yaşamaya baş
laması halinde, ailenin üreme işlevinin önemi artmaz. 

Ailenin üreme işlevi, ölümlerio çok yüksek ve aile emeginin 
üretim için gerekli oldugu zaman önemlidir. O halde, ölümlerio 
ve aile emegine, özellikle çocuk emegine gereksinimin azalma
sı ile, ailenin üreme işlevinin önemi azalmaktadır. Burada dik
kat edilmesi gereken nokta, üreme işlevinin öneminin azalma
sı ile bu işievde aynı anda bir degişmenin gözlenmesi gereginin 
olmamasıdır. Hatta yapısal degişmeler, dogurganlıgı dotaylı ola
rak etkileyerek tam tersi bir durum bile yaratabilir. Yani, aile
nin üreme işlevi önemini korurken, ailenin üreme işlevinde bir 
azalma gözlenebilir. Bununla birlikte, üreme işlevinde bilinç
li bir davranış degişikligine gitmek, yani dogurganlıgı azalımak 
için gebeligi önleyici yöntemler kullanıp düşük yapmak, üreme 
işlevinin öneminin azaldıgını gösterir. Türkiye'de kırsal kesim
de ailenin üreme işlevinin önemi, genel olarak azalmakla birlik
te, çeşidi gruplar arasında farklılıklar gösterir. 

Ömegin, çocuk emeğinin kullanıldığı tarım işçilerinde, be
bek ve çocuk ölümlülüğünün yüksek olduğu yerlerde, dogur
ganlıgın hala çok önemli oldugu ileri sürülebilir. Buna karşın, 
işgücü fazlalıgı dolayısıyla aile büyüklügü işgücü gereksinimi 
dengesinin bozuldug-o küçük aile işletmelerinde, ailenin üre
me işlevinin öneminin azaldıgı söylenebilir. Bu aileler, aynı za
manda, sürekli göç veren, çocuk emeğine gereksinim duymadı
Aı için egitilmelerini destekleyen ve ataerkil geniş aileyi bir ya
şam biçimi olarak tercih etmeyen ailelerdir. Öte yandan büyük 
aile işletmelerinde emek fazlası sorunu yoktur. Yüksek dogur-
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ganlıgın dezavantajlan belirginleşmemiştir. Ataerkil geniş ai
le yaygın bir yaşama biçimidir. Aileye ilişkin kararlarda büyük 
bir rol oynayan yaşlılar, bu durumda, ataerkil düzenin ve aile
nin sürdürülmesi için dogurganlığın yüksek bir düzeyde olma
sını tercih edebilirler. 

O halde, Türkiye'de kırsal kesimde, en alt ve en üst tabaka
larda yüksek dogurganlığın önemli sayılması için hAlA bazı ne
denlerin bulunabilecegi ileri sürülebilir. Bunun dışındaki grup
larda ise, dogurganlığın avantajlan ortadan kalkmaktadır. 

1968 Hacettepe Araştırması, bu savlan bir anlamda, destek
leyici niteliktedir. Timur köylerde dogurganlığın en alt gelir di
liminde en yüksek düzeyde oldugunu ve giderek azalma egili
mi içinde bulundugunu gözlemiştir. Bu azalma eğilimi en üst 
gelir diliminde tersine dönerek bir artış göstermektedir.103 

Öte yandan, kırsal kesimde kadınlar arasında arzu ediİen ço
cuk sayısı dikkate alındıgında, tabakalar arası fark azalmakta
dır. Yine 1968 Araşnrması'na dayanan bir başka çalışmada�·ai
lelerde arzu edilen çocuk sayısı, topraksız köylülerde ortalama 
yüzde 3. 7, büyük toprak sahiplerinde yüzde 3.6, küçük top
rak sahiplerinde ise yüzde 3.2 olarak bulunmuştur.104 Aralann
da istatistiksel açıdan önemli bir fark bulunmasına karşın orta
lama arzu edilen çocuk sayısının hiçbir tabakada pek de yük
sek olmadığı görülmektedir. Aynı dönemde evlilerin toplam 
doğurganlık hızının 8.44 olduğu göz önünde tutulacak olursa 
(Tablo 6), evli kadıniann doğurganlığı ile istedikleri çocuk sa
yısı arasındaki farkın çok büyük olduğu görülecektir. 

Kadınlann kendi dogurganlıklan hakkında karar verici du
ruma gelmeleri ile kırsal kesimde doğurganlığın gözlenenden 
büyük bir hızla düşmesi beklenebilir. Ancak dogurganlıgın, ai
ledeki karar mekanizmasının kilit noktalannda bulunan yaşlı
lar ve erkekler için önemini koruduğu sürece düşmesi zor gö
rünmektedir. 1968, 1973 ve 1975 araşnrmalanndan elde edilen 
bulgular, aile içinde kadınlann kararlara kanlmasının hala bü
yük ölçüde gerçekleşmemekle birlikte, zaman içinde bu yönde 

103 Timur, 1971: 36. 
104 ÖZbay, 1975: 83. 
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bir artışın oldugunu göstermektedir (Tablo 7). 
1968 ve 1973 araşunnalan, gerek örnekleme gerekse soru bi

çimleri açısından birbirleriyle karşılaşunlabilecek türdedir. Bu 
araşunnalarda kadınlara aile içindeki bazı kararlar kimler tara
fından alındıgı sorulmuştur (bkz. Tablo 8). Her iki araşurma
da da çogunlukla erkeklerin ev içirıdeki kararlarda söz sahibi 
olduklan görülmüştür. 1968-1973 arasında, aile büyüklerinin 
kararlara kanlmalarında bir azalma, kan kocanın ortak kararlar 
aldıgı ailelerin oranında da bir artış gözlenmektedir. 

TABLO S 
Köylerde Aile Içinde Karar Vermede Sözii Cie9!nler 

(1968-1973) 

Kim karar Aile Ikisi 
verir? biiyUkleri Koca Kadın birlikte Toplam 

Hangi ahbaplarla gôrüşülec�ine 
1968 23,2 57,8 2.1 16,9 100,0 
1 973 1 7,6 53,8 1,8 26,8 100,0 

Hangi akrabalarla görOşOiec�ine 
1968 25,2 54,6 3,9 16,3 100,0 
1973 18,7 53,1 2,1 26,1 100,0 

Eve alınacak eıyalara 
1968 26,4 47,9 9,2 16,5 100,0 
1973 20,7 47,8 7,1 24,4 100,0 

Mutfak masrafiarına 
1968 27,5 43,7 15,8 13,0 100,0 
1973 21,2 42,4 14,2 21,7 100,0 

Aile gelirinin harcanmasına 
1968 26,8 59,1 3,9 10,1 100,0 
1973 21,8 57,9 2,9 17,0 100,0 

Kaynak: 1968 bulguları için bkz. Timur, (1972) Ek Tablo 23, 27, 31, 35, 39. 1973 bulguları. 
1973 Hacettepe Araştırması'ndan hesaplandı. 

Sonuç 

Gelişmiş Bau ülkelerinde, kendeşme, sanayileşme ve kapitalist
leşme süreci içind� ailenin temel işlevlerinin pek çogunun or
tadan kalkugı ve giderek bütünüyle yok oldugu görüşü yaygın
lık kazanmaktadır. 
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Türkiye'de özellikle 1950'lerden sonra hızlanan toplumsal ve 
ekonomik dönüşümler ailenin işlevlerinde bu tür bir de�ime 
yol açmakta mıdır? Bu soruya kırsal kesimdeki aileler incele
nirken verilecek ilk yanıt "hayır" olmaktadır. 

Türkiye'de tanmsal yapının kapitalizmle bütünleşme süre
cinde gözlenen özellik, küçük üreticilerin hala büyük ço�un
lukta oluşudur. Böylece, ailenin bir "üretim birimi" olmaktan 
çıkarak "tüketim birimi" haline dönüştü�ünden söz etmek ola
naksızdır. Kırsal kesimde ailenin üretim işlevi sürmektedir. 

Öte yandan ailenin di�er temel işlevlerinin de ortadan kalk
tı�ı gözlenmemektedir. Kırsal Türkiye'de, aile dışında yaşayan 
bireyler çok azdır. Hemen herkes eV'lenmekte ve kadınlar, or
talama 6.3 çocuk do�urmaktadır. Bu durumda, genel olarak ai
lenin üreme işlevini de büyük ölçüde sürdürdügü ortadadır. 

Ancak bütün bu gözlemler kırsal kesimde ailenin ve işlevle
rinin de�işmedi�i anlamına gelmemelidir. Üreme ve üretim iş
levlerini sürdürürken bile aile, artık kapitalizm öncesi "gele
neksel köy ailesi" ile benzeşmemektedir. 

Ayrıca artık, tek bir aile ile bunun işlevlerinin tanımını yap
mak da oldukça yanıltıcı olmaktadır. Kırsal dönüşüm süreci 
içinde belirginleşen toplumsal tabakalara göre, ailelerin yapı, 
düzen ve işlevlerinde farklılaşmalar oluşmuştur. 

Ailenin üreme ve üretim işlevleri üzerinde agırlıkla durulan 
bu yazıda, çeşitli tabakalarda bulunan ailelerin bu işlevlerin
de ya da bu işlevlerinin öneminde, bir azalma e�limi içinde ol
dukları gösterilmeye çalışılmıştır. Ailenin üretim işlevinin azal
ması, aile içinde "başkası hesabına" çalışan üyelerin bulunması 
ve ücretlerinin aile geliri içindeki payı ile ölçülebilir. Kırsal ke
simde ailelerin ço�u, kısmen ya da bütünüyle, ücretli işçi geli-
ri elde etmektedir. 

· 

Üretim işlevi azalan ailelerin genellikle yoksul ve topraksız 
köylüler oldu� göz önünde tutulacak olursa, ailenin üretim 
işlevinin azalmasının büyük ölçüde ekonomik gücünün azal
ması sonucunda ortaya çıktığı ileri sürülebilir. 

Nitelikli tarım dışı işlerde çalışan üyeleri bulunan aileler, 
üretim işlevleri ortadan kalkınakla birlikte, kırsal tabakalaş-
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ınanın en alt kesiminde bulunmazlar. Egitim, özellikle ilkokul 
sonrası egitim, ailenin üretim işlevi azalırken ekonomik gücü
nün de azalmamasım sağlayan bir denge sistemi oluşturabi
lir. Ancak bu durumdaki aileler, kırsal kesimde yaşasalar bile, 
kentsel tabakalaşma sistemi ile bütünleşmektedirler. 

Ailenin üretim işlevinin öneminin azalması, (l) geçimlik ta
nın yapan ailenin piyasaya bağımlı üretim yapması ve (2) ai
le emeğinin tümünü üretimde kullanmaması durumlarında or
taya çıkar. Birinci durumda aile başkanlan, üretimi bütünüy
le kontrol edememekte, üretimin yönetiminde dış güçlerin (te
feci, banka, devlet, piyasa vb.) söz sahibi olmalan ile, aile, ba
ğımsız bir ekonomik birim olma özelliğini yitirmektedir. Kısa
cası, aile, üretim işlevini başka kişi ve kurumlarla birlikte sür
dürmek zorunda kalmaktadır. 

Bunun yamnda, yaşlıların, çocuklann, kadınların, erkeklerin 
aile üretiminden kopmalan da, ailenin üretim işlevinin önemi
ni azaltır. Aile üretiminin dışında kalanların özellikleri tabaka
lara göre değişmektedir. Aile üretiminden erkeklerin çekilmesi, 
üretim işlevinin öneminin daha büyük ölçüde azalmasına ne
den olmaktadır. Bu durumda, genellikle, erkeklerin başkasının 
hesabına üretime katıldıklan da gözlenmektedir. Kadıniann ta
nmsal üretime doğrudan katılmadıklan ailelerde üretim işlevi
nin önemi büyük ölçüde azalmayabilir. Çünkü kadınlar, genel
likle, tanmsal üretime katılmasalar bile, ev içinde aile işçisi ola
rak çalışır. Kırsal kesimde kadıniann ev içi etkinlikleri çok ve 
çeşididir. Bu etkinliklerlu en azından bir bölümü üretime yö
neliktir. Erkeklerin aile üretimine katılmadıklan gruplar genel
likle, kırsal tabakatann alt düzeyinde bulunanlardır. Kadınia
nn aile üretimine ekonomik anlamda katılmadıklan aileler ise 
genellikle orta ve üst tabakalardır. 

Yaşlı ve çocuklann üretimden kopmalan, üretimin örgütlen
mesi açısından önem taşıyan ailenin geleneksel (ataerkil) düze
ninin yarannın ortadan kalktığını gösterir. Çocuk emegine ge
reksinimi kalmaması, yalnız üretim işlevinin degil, üreme iş
levinin de öneminin azaldığını belirtir. Aynı şekilde, yaşlılann 
üretime katılmamalan, onlann aile içi karar alma mekanizma-
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sındaki kilit rollerinin azaldığını gösterir. Buna paralel olarak, 
üreme işlevi ile ilgili karariann alınmasında da rolleri azalabilir. 

Göçler ailenin üretim işlevinin, en azından, öneminin azaldı
ğını gösterir. Göçler yoluyla aile üyelerinin bir bölümü, yalnız 
aile üretimine katıimamakla kalmayıp aile dışma çıkarak bütü
nüyle aileden kopabilirler. Göçler eğitim gibi, hatta ondan daha 
belirgin olarak bireylerin kırsal tabakalaşma sisteminden kent
sel tabakalaşma sistemine geçişini sağlar. 

Eğitim ise yine hem ailenin üretim işlevinin öneminin azal
masının bir göstergesidir hem de üretim işlevinin kendisinin 
de azalmasını kolaylaştınr. Egitim, özellikle kadınlann egitimi, 
hem geç evlenmeler, çocuk ve bebek ölümlerinin azalması vb. 
gibi nedenlerle dolaylı olarak hem de gebel�ği önleyici yöntem 
kullanma, düşükler gibi nedenlerle dogrudan doğurganlık dav
ranışlannı da etkilemektedir. 

Nüfus yapısındaki en belirgin değişme, ölümlerin azalması
dır, ailede erkek emek fazlasının açığa çıkması bir yandan ata
erkil aile düzenini bozar, bir yandan ekonomik geçim koşulla
nnı zorlar. Ekonomik kökenli olmadıgı halde ölümlerin azal
ması, önce üretim işlevinde bir değişime gidilmesini zorunlu 
kılar. Aynı zamanda, üreme işlevinin önemini azaltır. 

Üreme işlevinin öneminin azalması, toplumda ve ailede ço
cuk emeğinin kullanılma düzeyine de bağlıdır. Gerek ekono
mik nedenlerle, gerekse eğitilmelen nedeniyle, çocuklann ai
le emeği alarak kullanılmalan gerekmiyorsa, üstelik, zaten ai
le üretiminde işgücü fazlası varsa, yüksek doğurganlığın öne
mi azalır. Kırsal Türkiye'de özellikle orta köylüler arasında, 
yüksek doğurganlığın önemi azalmıştır. Gebeliği önleyici yön
tem kullanan düşük yapanlar çoğunlukla bu gruptadır. Böyle
ce, bu ailelerde üreme işlevinin kendisinin de azaldıgı gözlen
mektedir. 

Ailenin üreme işlevinin azalması gönüllü ve bilinçli bir 
kontrol amacı olmadan da gerçekleşebilir. Örneğin, kocanın 
mevsimlik ya da geçici işçilik nedeniyle uzun süre karısından 
ayrı kalması gibi. Kırsal Türkiye'de doğurganlık düzeyinin düş
mesi bir ölçüde bu tür değişmelere bağlıdır. 
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Genelde kadınlar arasında yüksek doğurganlığın önemi bü
yük ölçüde azalmıştır. Aile içinde karar verme mekanizması
nın kilit rollerinde olan aile büyüklerinin önemi azaldıkça ve 
kadınların kararlara katılımları arttıkça dogurganlıkta daha 
önemli düşmeler görülebilecektir. Bu degişmenin biçimini ve 
hızını kuşkusuz, ataerkil aile ilişkilerinin zayıflamasını gerekti
ren toplumsal ve ideolojik gelişmeler belirleyecektir. 
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AILE VE HANE V APlSI: DÜN, BUGÜN, V ARlN 

Bu yazının amacı, Türkiye'de toplumsal dönüşümün aile ve ha
ne yapısı açısından taşıdıgı anlamı ana hatlanyla ortaya çıkar
maya çalışmakur. Bu çaba öncelikle, mevcut kanıdardan elde 
edilmiş kavramsal açıklamalann yeni baştan oluşturulmasını 
gerektirmektedir. Ayrıca, ilk bölümde taruşılan genel egiliınle
ri desteklemek üzere, sanayileşen bir kentte -Eregli'de- toplan
mış ampirik veriler degerlendirilmektedir. 

Aile ve hane yapısı tanımları 

Aile ve hane kavramları, aileyi inceleyen sosyologlarca çok 
uzun zamandır birbirinin yerine kullanılmaktadır. Ampirik ça
lışmalarda "aile", kan ya da evlilik bagının birleştirdigi, aynı ka
zandan yiyen bireyler grubu olarak tanımlanır. Aslında bu ta
nımla, ya yalnızca aynı hanede yaşayan aileler ya da yalnızca 
ailelerden oluşan haneler ölçülmektedir: Ömegin ailelerinden 
ayrı yaşayan bireyler bu ailelerin üyeleri olarak degil, ayrı ha
neler olarak kabul edilir; ayrıca odak noktası aile oldugundan, 
yaygınlıklan kültüre ve zamana göre önemli değişiklikler gös
teren aile olmayan haneler de göz ardı edilir. 

I..asslett, kuramla olgular arasında daha büyük bir tutarlı-
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lık saglamak için, aile yapısından ziyade hane yapısının ince
lenmesi gerektigini öne sürmüştü. Ancak odak aileden haneye 
kaydınlınca farklı bir tipoloji gerekmiştir.1 Aile yapısı sınıflan
dmlırken çeşitli geniş aile biçimleri -ataerkil geniş aile, birleşik 
aile, kök aile, geçici geniş aile, evli kıza dayalı geniş aile- vur
gulanır. l..asslett'in hane yapısı tiplemesinde bütün bu aile bi
çimleri, çok aileli haneler başlıgı altında toplanmaktadır. Yine 
de, l..asslett'in sınıflandınilasının, hane yapılannın basit olup 
olmadıklannı, birden fazla aile içerip içermediklerini saptama
yı kolaylaştırdıgı söylenebilir. Laslett'in yaklaşımı çeşitli ülke
lerdeki sosyal bilimciler tarafından kısa zamanda benimsen
miştir. Hatta son yıllarda hane yapısı incelemelerine daha sık
lıkla rastlandıgı söylenebilir. Tipierne yaparken aile yapısını ya 
da hane yapısını temel almak, bir bakıma kişinin kuramsal yö
nelimine de baghdır: Herhangi birinin benimsenmesi rasgele 
bir seçim olmamaktadır.2 

Türkiye'deki aileyi ve/veya haneyi konu alan çalışmalal: ço
gunlukla aile yapısı tiplerine yer vermişlerdir.3 Bu durumda, 

1 Lasslett (1 972) haneleri ılç ana grupta toplamış ve bunlann her birini alt grup-
lara ayınnıştı: 

I. Basit ailelerden oluşan haneler 
a) bir kan koca 
b) bir kan koca ve evlenmemiş çocuklan 
c) tek ebeveyn ve evlenmemiş çocuklan 
ll. Kannaşık ailelerden oluşan haneler 
a) bir kan koca ve birden çok akrabalan 
b) birden çok kan koca 
lll. Aile olmayan haneler 
a) tek kişilik haneler 
b) birden çok kişilik haneler 

2 tık aile yapısı tipolojisi Parsons ve savunuculan tarafından ortaya atılmıştır 
(Parsons, 1955; Goode, 1963). Bu tipolojiye göre ailelerin sanayileşme, kent
leşme ve modernleşmeyle birlikte "geleneksel" geniş aile biçiminden "mo
dem" çekirdek aile biçimine dognı bir gelişme göstermeleri gerekir. Lasslett 
esas olarak bu tek yönlü degişim örüntüsüne karşı çıkmış ve arkadaşlanyla 
birlikte Avrupa'daki ailelerlhaneler üzerine tarihsel incelemeler yaparak, çe
kirdek aileli hanelerin geçmişte bile çok aileli hanelerden (geleneksel geniş ai
leli hanelerden) daha yaygın oldugunu göstermiştir (Lasslett, 1972). 

3 Timur (1972) aşagıdaki tipolojiyi kullanmış, digerleri de kısmen ya da bütü
nüyle bu tipolojiden yaralanmışlardır: 

80 

I. Çekirdek aileli haneler (bir kan koca, çocuk yok ya da evlenmemiş ço
cuklar var} 



yukanda de�inilen nedenlerden dolayı, Türkiye'yi farklı top
lumlarla karşıhlştırma olanaklan kısıtlanmaktadır. Ömegin, 
Ortadogu kenderini kapsayan, hane yapısı tipolojisinin kulla
nıldı�ı kapsamlı bir çalışmanın bulgulan ile4 Türkiye'ye ilişkin 
eldeki ikincil verilere dayanarak karşılaştırmalar yapılamamak
tadır. Dahası, Türkiye'yle ilgili çalışmalar arasında küçük de ol
sa bazı sınıflandırma farklan da vardır ve bu, ülke içinde dö
nemler arası karşılaştırmalar yapma olanağını bile kısıtlamak
tadır. Kısacası, var olan ikincil verilerle ancak kısmi kıyaslama
lann mümkün oldu� söylenebilir. Üstelik, bu verilerden yola 
çıkarak aile içermeyen haneterin nasıl bir eğilim gösterdikleri
ni anlamamız olanaksızdır. 

Veri kaynakları 

Türkiye'yle ilgili verilere uygulanan kategoriler bu tür sınırla
malara yol açsa da, ülke düzeyinde yapılmış araştırmalar az de
gildir ve 1968-1988 arasındaki egilimleri bir ölçüde izleyebil
memizi saglamaktadır. Bu yirmi yıl içinde Hacettepe Üniversi
tesi ülke çapında beş araştırma yapmıştır (1968, 1973, 1978, 
1983 ve 1988). Tüm ülkeyi kapsayan, biri 1975'te,5 digeri 
1986'da6 yapılmış iki araştırma daha vardır. 1968'deki Hacette
pe Araştırması dışında, bu araştırmalann odak noktası tam ola
rak aile ya da hane yapısı değildir. Öte yandan, aile yapısı hak
kında bilgilenmemizi saglayan yerel incelemeler de bulunmak
tadır, bir kısmı özellikle bu başlığı konu almıştır. 7 Ülke çap m-

Il. Geniş aileli haııeler 
a) ataerkil geniş aile (erkek tıuafmdan üç kuşak bir aıada ve yaşça en bü-

yük erkek aile ırisi) 
b) diger geniş aileler 
lll. Çönllımlş aileli haneler 
a) dagılmış aileler (aıalannda herhangi bir kan koca olmaksızın bir aıada 

yaşayan akrabalar) 
b) aile olmayan haneler. 

· 4 Shorter ve Zurayk. 1988. 
j Kigıtçıbaşı, 1982. 
6 Esmer vd., 1986. 
7 ıc�. l972; �p. l986. 
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daki egilimlerin degerlendirilmesinde bütün bu ikincil veriler
den yararlanılmıştır. 

Bunlara ek olarak, 1982'de Eregli'de yaptıgım araştırmanın 
verilerini kullanarak aile ve hane yapısı tiplerneleri ayrıntılarıy
la sergileyebiliyorum. Ayrıca bu araştırmanın yapılmasından 
yirmi yıl önce -1962'de- Kıray da aynı toplulugu incelemiş ve 
aile yapısına dair birtakım sonuçlara varmıştır.8 Dolayısıyla bu 
verilerle hem Ereğli kentine ilişkin dönemsel kıyaslamalar yap
mak hem de Türkiye'de aile ve hane yapısı degişimleri hakkın
da bazı ipuçları yakalamak mümkün olmaktadır. 

Kapitalizm-öncesi Türkiye'de aiJe ve hane yapısı 

1968'den önceki dönemde Türkiye'deki aile ve hane yapısının 
egilimleri üzerine yapılmış çalışmalar gayet sınırlıdır. 19401ar
da ve 1950'lerin başında kaleme alınmış birkaç köy monografi 
kapitalizm-öncesi Türkiye'de görülen aile ve hane yapısıyla il
gili başlıca bilgi kaynaklan olarak kabul edilegelmiştir.9 

Bu dönemde yayımlanan hemen hemen bütün monograflar 
Türk köylerindeki hanelerde geniş aile hayatının hakim tarz 
olduğu görüşünde birleşiyorlardı. Berkes'e göre Orta Anado
lu köylerinde haneler üç kuşagın oluşturdugu ataerkil geniş 
ailelerden meydana geliyordu. Hane, babanın ölümüne kadar 
ogulların evlenmesi ve torunların dogmasıyla giderek büyü
mekteydi.10 Babanın ölümünden sonra her ogul kendi çekirdek 
ailesini kuruyor ve bu çekirdek ailelerin her biri zamanla, yine 
oğulların evlenmesiyle geniş aile biçimini alıyordu. 

Anadolu köylüsü çogunlukla aile eme�ne ve ilkel teknolo
jiye dayalı tahıl üretimiyle ugraşıyordu. Toprak nüfusa oranla 
fazlaydı ve aslında aile üretimini tehdit eden ana unsur toprak 
kıtlığından ziyade işgücü azlıgıydı. 1 1  Bu koşullarda olabildigin
ce geniş bir aile kurmak hayli mantıklı görünmektedir. Sadece 

8 Kıray, 1964. 

9 Berkes, 1942; Boran, 1945; Yasa, 1953; Stirling, 1965. 

10 Berkes, 1942: 64. 
ll Pamuk, 1984. 
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erkek çocuklara hak veren miras sistemi de, ataerkil geniş aile 
hayanm körüklemekteydi 12 Her oglun mülk üzerindeki miras 
hakkı eşitti. Ne var ki hiçbiri baba ölmeden payını alamıyor
du.13 Bu nedenle erkek çocuklar kendi mülklerini elde edince
ye kadar baba evinde oturmak zorundaydılar. 14 

Berkes ataerkil geniş ailelerde iç çatışmalann dayanılma
sı güç boyutlara vardıgından söz eder.15 Dolayısıyla ogulla
nn babanın ölümünden hemen sonra kendi hanelerini kur
duklan tahmin edilebilir. Fakat burada, geniş ailenin ölüm gi
bi dogal nedenlerle dagılmasının, sonunda her erkege eşit ola
rak geniş bir ailenin reisi olma fırsatını veren geçici bir olgu 
olduğu unutulmamalıdır. Bunun yanı sıra, aile döngüsü -ge
niş aileden çekirdek aileye ve çekirdek aileden tekrar geniş ai
leye dönüş- de bireyleri erken evlilige ve yüksek doğurganlı
ğa teşvik eden, dolayısıyla tanmsal üretimi azamiye ulaştıran 
unsurlardı. 

Türk ailesinin tarihini konu alan son çalışmalar, ataerkil ge
niş aile efsanesini, kayıtsız kalınamayacak sorularla sarsmışlar
dır. Bilinenin aksine, Duben'e göre kapitalizm-öncesi Türki
ye'de haneler genel olarak hayli basit bir yapı gösteriyor ve çe
kirdek ailelerden meydana geliyorlardı. 16 Demografik bulgu
lar da bu görüşü destekler niteliktedir. 1940'lann ortalanna ka
dar nüfusun artış hızı esas olarak ölümlülük oranının yüksek
ligi yüzünden düşük kalmış ve ancak tkinci Dünya Savaşı'ndan 
sonra ivme kazanmıştır.17 Öte yandan art arda çıkan savaşlarda 
(Birinci Dünya Savaşı, Balkan Savaşı, Kurtuluş Savaşı) çok faz
la kayıp verilmesi de yetişkin erkek nüfusunun kadın nüfusu-

ll Bu sistem Osmanlı Imparatorlugu döneminde hakimdi Türkiye Cumhuriye-
ti Medeni Kanunu kız çocuklarla erkek çocuklann miras haklanm eşit kıldı 
ama bu eşitlik köylerde ancak kapitalizmin yayılmasıyla gerçekleşmeye baş
lamıştır. 

13 Cin, 1974. 

14 Anadolu'da birleşik aile de, kök aile de yaygın olmamışur. Bunu toprağın çok 
kısıtlı olmaması ile açıklamak mümkılndür. 

15 Berkes, 1942. 
16 Duben, 1985a. 

17 Shorter 1923'te insanın umulan yaşam süresinin 30 yıl oldugunu tahmin et
mektedir (1983). 
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na göre eksikligi sonucunu dogtınnuştu. Bu koşullar düŞllmil
düğünde, geniş aile bayannın uzun bir süre pek mümkün ol
madığı ortaya çıkar. Fakat ölümlülüğün hane yapısı üzerinde
ki etkisinin kısmi oldugu, bir başka deyişle ailelerin en azından 
yüzde SO' sinin hane yapısında herhangi bir değişiklik yaratma
dığı öne sürülmektedir.18 Diger bir deyişle nonnlar ataerkil ge
niş aileden yana olsa bile, demografık faktörlerden başka fak
törler de handerin çogtınlugtınun basit aileler halinde oluşma
sına katkıda bulunmaktadır. 

Türkiye'nin kentsel bölgeleriyle ilgili bulgular da bu yönde
dir. Duben 1905 yılının tahrir defterlerini inceleyerek 20. yüz
yıl başında İstanbul'da hakim olan hane yapısına ilişkin önemli 
sonuçlara varmışur.19 Bu araşunuaya göre, ölümlülük düzeyi
nin Anadolu'nun kırsal bölgelerindekinden hiç kuşkusuz daha 
iyi olduğu İstanbul'da bile çok aileli haneler enderdi ve sadece 
hali vakti yerinde olanlar arasında görülüyo:ı;du. 20 Demografik 
yapının getirdiği sınırlamalar bir yana, geniş aile hayatı kapita
lizm öncesinde ancak üst tabakada yaşanabiliyor gibiydi. Daha
sı, Du ben'in de işaret ettigi gibi, bu dönemlerde çogunlukla tek 
başına yaşayan kadıniann (evlenmemiş, dul ve boşanmış ka
dınlann) oluşturdugu tek tlyeli haneler de yaygındı. 

Özet olarak, ataerkil geniş aile normlan, her ne kadar var ol
muşlarsa da, hayata geçmeleri sınırlı kalmıştır. Kapitalizm ön
cesi dönemde yüksek ölümlülük oranı ile kendine yeterli eko
nomi, hem geniş aile normlannın tutunmasını saglamışlar ve 
aynı zamanda çekirdek ailenin yüksek bir orana sahip olmasın
da önemli bir rol oynamışlardır. 

Kapitalizmin yayılması ve demografik dönü1üm 

Tanmsal yapıda modemleşmeyi 1950'lerin ilk yıllannda hükü
met başlatmış ve görece kısa bir zaman dilimi içinde kendine 

18 Duben, l985a. 

19 Duben, 1985b. 

20 Duben'in çalışması, aile yapısı tipolojisine deAfl de hane yapısı tipolojisine yer 
verınesi bakımından, TOrkiye'deki aile/hane araşorınalannın istisnalanndandır. 
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yeterli ekonomiden pazar ekonomisine geçiş yaşanmışnr.21 Da
ha sonraki gelişmeler, kapitalizmin tanm dışındaki sektörlere 
de yayıldıAı, 1960'lar ve 1970'lerde ithal ikamesi politikasının 
uygulandıAı, 1980'lerde ise ihracata dayalı liberal ekonomi an
layışının benimsendiği belirtilerek özetlenebilir. Son otuz yıl
dır sosyoekonomik politikalar kentsel bölgeleri kayırmaktadır. 

1950'lerden bu yana ölümlülük oranında hızlı bir düşüş, do
gurganlık oranında da yavaş bir azalma gözlenmektedir. Nüfu
sun 1940-1945'te binde 9.7, 1955-1960'ta binde 28.2 olan arnş 
hızı,22 1980-1985'te binde 24.9'la küçük bir düşüş göstermiştir.23 

1950'lere gelindiğinde tanmda işgücü yetersizliği son bul
muş durumdadır. Ekilebilir topraklar azami ölçüde kullanıl
maya başlanmıştır. Sürekli nüfus artışının yaratnsı işgücü faz
lası ve tanma elverişli topraklann kıtlığı, giderek köylerdeki ai
le işletmelerinin en önemli sorunu haline gelmiş ve 1950'ler
de köylerden kentlere dogru başlayan hızlı göç kentsel ve kır
sal nüfus dasılımını değiştinniştir. 1945'te nüfusun yüzde 75'i 
köylerde yaşarken, bu oran 1965'te yüzde 65'e, 1985'te yüzde 
47'ye düşmüştür.24 

Aile ve hane yap1s1nda gözlenen ilk değişiklikler 

Bu tür dönüşümlerin aile ve hane yapısı üzerindeki etkileri ge
nellikle, farklı hane tiplerinin oranlannda görülen değişmeler 
olarak ölçülmektedir. Ne var ki bu yaklaşıma karşı çıkmak her 
zaman mümkündür: Toplumun bütünündeki yeniden yapı
lanma hane yapısını karşıt yönlerde etkileyebilir ve sonuç, te
meldeki mekanizmalan kavrayabilmeıniz içirı yeterli ipuçlan
nı vermeyebilir. O zaman toplumsal, ekonomik ve demogra
fik dönüşümlerin farklılaşan olası etkilerinin tartışılması gere
kir. Bunun yanı sıra, aile ve hane yapısındaki toplam değişim 
de, özellikle sınıf farklılıkları bağlammda yeniden gözden geçi-

21 Tekeli, 1977. 
22 Shorter ve Macwa, 1982. 
23 DlE, 1985 sayımı. 
24 DlE, 1945, 1965, 1985 sayımlan. 
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rilmelidir; çünkü haneler yapısal dönüşümlerden ait olduklan 
toplumsal sınıfa göre etkilenirler. Aynca aile ve hane yapısı, sı
nıflann ugradıklan değişimlere oldugu kadar, ekonomik süreç
teki dalgalanmalara da duyarlıdır. Genel olarak alt ve orta sınıf
Iann aile ve hane yapısının üst sınıflannkinden daha istikrarsız 
oldugu söylenebilir. 

1968'de ülke çapında yapılan ilk araşunuanın sonuçlanna gö
re, Türkiye'deki ideal aile tipi oldugu öne sürülen ataerkil geniş 
aile toplam hanelerin yaklaşık beşte birini oluşturuyordu.25 Bu 
görece küçük oran artık yüksek ölümlülüge de atfedilemez çün
kü o zamana kadar ölümlülük düzeyi oldukça düzelmişti. 

Ataerkil geniş ailenin oranının küçüklügıt bir degişimin gös
tergesi miydi yoksa Türkiye'deki aile hayatının kalıcı örüntü
sünü mü yansıtıyordu? Birinci şık daha makul görünmektedir, 
bunun nedeni kısmen, kırsal, kentsel ve bölgesel farklılaşmala
nn toplam ataerkil geniş aile oranını etkilemiş olmasıdır. Bu tip 
aileler köylerde daha yaygın (yüzde 25.4), kasabalarda, kent• 
lerde ve metropol alanlarda daha seyrek (yüzde 4.6) (Tablo 1), 
güneyde yüzde 14 oranında, kuzeyde yüzde 34 oranındaydı. 
1968 araştırmasında aynca, çekirdek ailelerin yüzde 48'inin ilk 
yıllarda ataerkil geniş hanelerde yaşadıklan anlaşılmıştı. 

Ataerkil geniş hane oranının zaman içinde azaldığı kabul 
ediliyorsa bu, geçmişte hanelerin çoğunlukla bu tip olduğu an
lamına gelmez. Ancak eskiden ataerkil geniş aile halinde yaşa
yan hanelerin oranlan 1968'de saptandığından biraz daha yük
sek olabilir. 

Ailelerin yaşam döngüleri içinde çeşitli hane biçimleri ala
rak yaşamalan çok sık rastlanan bir olgudur.26 Öyleyse kesit
sel araştırmalarda, belli bir anda döngülerinin farklı aşamala
nnda bulunan farklı hane tiplerini gözleyebiliyoruz. Hane tip
lerinden herhangi biri zaman içinde azalma egilimi gösterirse, 
bu, ya ailelerin yaşam döngüleri içinde o tip içinde yaşama sü
relerinin kısalması ya da o tip hanelerde yaşayan ailelerin azal-

25 Timur, 1972. 

26 Hane biçiminin döngüsel olarak deAişiklige ugraması Mısır, Ürdün ve Lübnan 
gibi Ortadogu ülkelerinde de gözlenen bir olgudur (Shorter ve Zurayk, 1988). 
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TABLO 1 
Türkiye'de Yerleşim Yerlerine G6re Han• Yapısının Değişimi 

(1968,1973, 1978) (yüzde) 

Ataerk il Geçici 
Çekirdek geniş geniş Çözülmüş 

BOyOk kentler 
1968 68.0 4.6 12.4 15.0 
1973 63.0 9.6 14.3 1 3.1 
1978 65.6 5.0 14.0 1 5.2 

Kentler 
1968 64.8 9.6 12.6 1 2.3 
1973 63.7 12.7 14.3 9.4 
1978 64.3 7.2 14.8 12.6 

Kasabalar 
1968 61 .5 20.0 1 2.7 5.7 
1973 61 .6 13.4 1 5.7 9.3 
1978 54.2 12.9 1 6.9 1 6.9 

Köyler 
1968 55.4 25.4 1 3.3 5.9 
1973 55.7 23.0 14.3 7.0 
1978 49.1 17.3 19.6 14.1 

Türkiye 
1 968 59.7 19.0 1 3.1 8.3 
1973 59.0 18.0 14.4 8.6 
1978 57.4 11 .6 1 6.9 14.1 

Kaynaklar: 1968 verileri: Timur (1972: 39); 1973 verileri: Kuılt (1978: 152);1978 verileri: Han-
cıoglu (1985: 66, 69). 

ması yüzündendir. 1960'lann Türkiyesi'nde ataerkil geniş aile 
birinci durumu yaşamış görünmektedir. 

1968'de hane yapısının bu tür döngüsel değişimleri söz ko
nusuydu fakat geniş aile babanın ölümünden çok daha önce 
çözülüyordu. Timur araştırma yaptığı sırada çekirdek hane ha
linde yaşayıp da evliliklerinin ilk yıllannı ataerkU geniş hanede 
geçirmiş ailelerden sadece yüzde 15'inin babanın ölümü üzt;
rine evden ayrılmış olduklannı, buna karşılık yüzde 42'sinin 
ekonomik sorunlar ve aile içi çatışmalar yüzünden böyle bir 
karara varmış olduklannı ortaya koymuştur. 

Timur insanlan ataerkil geniş aileler halinde yaşamaya teşvik 
eden ana unsurun toprak mülkiyeti biçimi oldugunu da göster-
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miştir: Topraksız tarım işçilerinin genel olarak çekirdek haneler 
halinde yaşadıklan (yüzde 79), zengin köylüler arasmda ise ata
erkil geniş handere daha sık rastlandığı (yüzde 58) anlaşılmıştır. 

Buradan, küçük aile işletmelerinin işgücü fazlası ve toprak 
kıtlığı sorunlarından giderek daha fazla etkilendikleri sonu
cuna varabiliriz. Yeni ücretli iş fırsatlan ve ataerkil geniş aile
lerdeki çekişmeler ideal ataerkil geniş handerin bilinçli olarak 
daha erken çözülüp başka biçimler almalarına yol açmıştır. Bu 
arada zengin köylüler kalabalık aileler halinde yaşamaya de
vam edebiimişler ve muhtemelen bu ailelerdeki genç kuşaklar 
da gelecekte kavuşacaklan güç ve miras hakkı ugruna çekişme
lere katlanmak zorunda kalrnışlardır. 

Zorluklar içinde yaşayan çogtınluk açısından ataerkil geniş 
hanenin ekonomik temeli ortadan kalkarken, geniş aile haya
nmn toplumsal ve kültürel temelini oluşturan normlar da ya
vaş yavaş degişmiş ve farklı tipte akrabalık ilişkilert yaygınlık 
kazanmıştır, ataerkil geniş aile hayatının yanında başka türde 
geniş aile biçimleri de gözlenmektedir: Timur, reisi baba degil 
ogul olan yeni bir geniş hane tipinin ortaya çıktıgmdan söz eder. 
Bu yeni geniş hane tipi, eskisinin tersine, kentsel bölgelerde da
ha sık görülmektedir. Bu ailelerde genellikle baba ekonomik gü
ce sahip değildir, evi ogul geçindirir. Hane halkı arasmda top
lumsal ve kültürel degerler aracılığıyla kurulmuş bir dayanışma 
vardır; ama bu dayanışma ataerkil geniş ailede oldugu gibi genç 
kuşaklara sonraki yıllarda gerçekleşecek bir ekonomik fırsat va
at etmemektedir. Kıray da 1962'de başka bir geniş aile tipi göz
lemlemiştir: evli kıza dayalı geniş aile. Kıraya göre bu aile tipi 
Eregli'deki toplumsal dönüşümlerin bir ürünüdür. 

Ne var ki bu değişik geniş hane tiplerinin her ikisi de, sade
ce geçiş döneminde işleyen tampon mekanizmalar olarak ka
bul edilir, dolayısıyla ikisinin de eninde sonunda ortadan kal
kacagına inanılmaktadır.27 Bu çok aileli handerin yanı sıra, da
ha basit geniş aile biçimleri de geçici olarak değerlendirilir. Ti
mur, yalnız ataerkil geniş hane tiplerini ayırt ederek, diğer tüm 
geniş hane biçimlerini aynı sınıfa sokmuştur. 1968'de bunla-

27 Kıray, 1964; Timur, 1972. 
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nn oranı ataericil geniş handerinki kadar yüksek degildi (Tab
lo 1); ama onlann da dahil edilmesiyle, karmaşık (geniş) hane
lerin oranı toplarnın üçte birini oluşturuyordu. 

Türkiye'deki aileyi inceleyenlerin birçoğu için çekirdek aile
lerden meydana gelen handerin oranı en önemli sorun olmuş
tur. 1968'de Türkiye'deki hanelerin yaklaşık yüzde 60'ının çe
kirdek hane oldu� öne sürülmektedir.28 Yöresel araşnrınalar
da ise, incelenen topluluAun niteligine baglı olarak çekirdek 
handerin aynı, hatta daha yüksek bir oran tuttuğu saptanmış29 
ve bu oranın yüksekligi bir "modernlik" göstergesi olarak ka
bul edilmiştir. Normlann yavaş yavaş bu noktaya dogru kay
dıklan düşünülürse, bu çıkanın bir ölçüde geçerli sayılabilir. 

Çekirdek aile halinde yaşaıİıak genç kuşaklann hayali olmuş 
ve birçoklan, kendi çekirdek hanelerini kurmak üzere kende
re göç etmiş olabilir. Ama burada, Duben'in hane kompozisyo
nuna ilişkin olarak, geçmişte Anadolu'da çekirdek hanelerin 
yaygın olduğu yolunda son yıllarda yapngı yorum hanrlanmalı 
ve böyle çıkanınlara daha tedbirli yaklaşılmalıdır. Üstelik, top
lumsal ve ekonomik degişimlerden başka birtakım unsurlar da 
-ömegin nüfus artışı- bulunan hane tipi oranlannda rol oyna
mış olabilir. 

Demografik dönüşümün rolü 

tkinci Dünya Savaşı'ndan sonra yaşanan demografik dönüşü
mün toplu olarak hane yapıları üzerinde önemli ve bagımsız 
etkileri oldu� söylenebilir. Bu, handerin yapısal dönüşümle
rin yanı sıra meydana gelen evrimini anlamamıza engel olabi
lir, ama yine de hanelerin yeniden yapılanışını ele alan çalış
malarda demografik dönüşümlin rolline hak ettigi önem veril
melidir. 

Çekirdek handerin 1960'larda kırsal alanlarda oldugu kadar 
kentsel alanlarda da yüksek oranda yer almalan kısmen, hızlı 
nüfus arnşından kaynaklanmış olabilir. Evli nüfusun oranı za-
28 Timur, 1972. 

29 Kıray, 1964; Kongar, 1972. 
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· man içinde fazla degişmenıiştir. Yetişkinlerin hemen hepsi 44 
yaşına gelmeden evlennıiştir.30 Nüfusun hızla artması genelde 
çekirdek hane halinde yaşama egilimi gösteren toplumsal grup
lardaki ailelerin sayısında artışa yol açmış; fakat ataerkil geniş 
aile oranının yükselmesine neden olmamışnr çünkü ataerkil 
geniş ailelerin yeni üyeleri tanım geregi bir arada oturmak zo
rundadırlar. Ayrıca ataerkil geniş ailelerden oluşan handerin 
parçalanma süreci başladıktan sonra, geniş ailelerin belli bir 
kısmı çekirdek aile sayısındaki artışa katkıda bulundugundan, 
çekirdek ailelerin oranı daha da hızlı yükselmiştir. 

Kırsal ve kentsel alanlardaki farklı dogurganlık düzeyleri göz 
önünde bulundurulursa,31 çekirdek aile oranının esas olarak 
kırsal bölgelerde artış gösterdigi söylenebilir. Ne var ki çekir
dek aile oranının artma egilimi göçle birlikte kentsel bölgelere 
de yansımıştır. Kısacası çekirdek aile oranının 1960'larda kır
sal ve özellikle de kentsel alanlarda gözlenen yüksekliginin kıs
men nüfus yapısındaki kaymalardan dogmuş oldugu, dolayı
sıyla tamamen toplumsal dönüşüme baglanamayacagı açıktır. 

Bu açıklama Duben'inkiyle çelişmemektedir; çünkü (a) geç
mişteki çekirdek aile oranı, çekirdek ailelerden oluşan hanele
re daha sık rastlandığı yolunda birtakım kanıtlar bulunsa da, 
Türk toplumunun bütünü için geçerli kabul edilemez, (b) de
mografik geçişin -ölümlülük oranındaki düşüşün- kısa vadede 
geniş aile oranını yükseltmesi beklenir. Stirling l940'larda ve 
1950'lerde araştırma yapugı köylerde böyle bir degişim gözle
miştir.32 Her ne kadar tek yönlü sistematik bir gidişin varsayıl
ması bu alanda yapılan araşurnıalann çogunluguna damga vur
muşsa da, farklı hane tiplerinin oranlannda görülen dalgalan
malann da hesaba katılması gerekir. Aslında aile ve hane yapı
lannda sonradan meydana gelen degişiınler başka türlü dalga
lanmalar da sergilemektedir. 

30 1955'te de, I980'de de 40-+f. yaş grubundaki kadınlann yüzde 98'i evliydi 
(DIE, 1955, 1980) .. 

31 Shoner ve Macura, 1982. 

32 Stirling, 1965. 
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Aile ve hane yap1s1n1n sonraki de§işimlerl 

1978'deki bulgulara göre, ataerkil geniş hanelerin oranı özel
likle köylerde ve kasabalarda daha da büyük bir düşüş göster
miş ama çekirdek ailelerin oranı artmamıştır.33 Tersine 1968 
araştırmasının sonuçlarıyla kıyaslandıgında, çekirdek hane
lerin oranının düşme egiliminde oldugu bile söylenebilir. Bu 
egilim köylerde ve küçük kasabalarda daha belirgindir. 1968-
1978 arasında gözlenen diger önemli degişimler ise dagılmış ai
lelerden oluşan hanelerin ve diger geniş hane tiplerinin oranla
nndaki yükselmelerdir (Tablo 1) .  

1978'de aile yapısını inceleyen Hancıoğlu, aile ve hane yapı
larını ayrıntılı olarak sınıflamaz.34 Timur'un tahminlerine göre 
"çözülmüş ailelerden oluşan haneler"in oranı yüzde 8.3'e var
maktadır ve bunlardan aile olmayan haneler yüzde 3.2, tek ebe
veynliler dahil, dagılmış ailelerden oluşan haneler ise yüzde 5. 1 
oranındadır. 1978'de, çözülmüş ailelerden meydana gelen ha
nelerin oranının yüzde 14. l'e yükselmiş oldugu saptanmıştır, 
ama oransal olarak aile olmayan handerin mi, yoksa tek ebe
veynli handerin mi artmış oldugu bilinmemektedir. Bu neden
le 1968-1978 arasındaki degişimleri yoruınJamak güçtür. 

1978'de gözlenen bu yeni eğilim iç ve dış işgücü pazarlan
mn o dönemde artan taleplerine bağlanabilir.35 ÖZellikle kır
sal alanlardan kendere ve yurtdışına işgücü göçü hane yapıla
nnın sözünü ettiğim şekilde değişen örüntülerini açıklayabilir. 
FarkJı hane tiplerine ait toplam değerler, handerin bir kısmın
da bir erkek üyenin uzakta oldugunu ortaya koymaktadır. Öy
leyse baba, anne ve evlenmemiş çocuklardan oluşan çekirdek 
handerin oranı düşerken, çözülmüş ailelerden meydana ge
len (örneğin tek ebeveynli) hanelerin oranı yükselmiştir (Tab-

33 Hancıoglu(l985) ülke çapmda yapılan 1968 ve 1978 araşumıalan verilerin
den yararlanaıak bu yıllar arasıııdalti aile yapılanın doktora tezinde karşılaş
urdı. Bu nedenle Timur'un kullanılıgı kategorilere sadık kalması dogaldı. Di
ger ineelemderin odak noktası, aile yapısına Ilişkin bazı tahminlere yer ver
melerine ragmen, aile yapısı degildi. 

34 Hancıoglu, 1985. 

35 Kazgan, 1985; Abadan-Unat ve Kemiksiz, 1986. 
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lo 1). Benzer şekilde, ataerkil geniş haneler oransal olarak aza
lırken, yeni ve basit geniş hane biçimlerinin oranlan artmıştır. 
Aynı verilerde bu yorumu dogrudan destekleyen kanıtlar bu
lunmasa bile, yurtdışına göçü konu alan araştırmalarda, hane
de kalaniann sorunlan tartışılırken, basit geniş ailelerden ve 
tek ebeveynli hanelerden örnekler verilmektedir (Kıray, 1976; 
Berik, 1987). 

1980'lerde ülke çapında yapılmış araştırmalann sonuçlan, 
hane yapısına ilişkin bilgiler açısından büsbütün yetersizdir, 
bir başka deyişle sadece çekirdek haneterin oranlannın karşı
laştırılmasma elvermektedir. 1983, 1986 ve 1988 araştırmaJan
nın hepsi de Türkiye'de çekirdek hanelerin oranının yükseldigi
ne işaret eder (Esmer vd., 1986; HNEE, 1989). 1988'de yapılan 
araştırmaya göre Türkiye'deki hanelerin yüzde 6Tsi günümüz
de çekirdek hane biçimindedir (Tablo 2). Yirmi yıl içinde, çekir
dek ailelerden oluşan haneterin oranında ancak yüzde 12'lik bir 
artış olmuştur. Bu artışın, ülkede meydana gelen köklü degişik
liklere tekabül edecek kadar büyük bir artış oldu� iddia edile
mez, kaldı ki bütün bu araştırmalarda sadece çekirdek aile ora
nına önem verilmiş, diger hane tipleri karşılaşurmalı olaıak ele 
alınmamıştır. Yine de, son yıllarda yapılan yerel araştırmalar, az 
önce ortaya koydu�m diger örüntülere ışık tutmaktadır. 

Yıl 

1983 
1988 

TABL0 2 
Türkiye'de 1983'tl! ve 1988'de Çelclnlek Ale Oranı 

Türkiye 

61.6 
67.1 

Kentsel 

67.4 
73.1 

Kırsal 

54.4 
58.1 

Not l<enbel alanlar, içinde 10.000 ya da daha fazla kqinin yıııadı!)ı yerleıim yerleri ola
rak tanımlanm!ibr. 
Kııyııalc HNEE. 19119. 

Sözgelimi Özertug ve Casson36 bir Ona Anadolu köyünde 
ataerkil geniş ailelerin çözülüşünü inceleınişlerdir. Bulgulan

. na göre köydeki ataerkil geniş ailelerin hepsi de büyük top-

36 Ozenug ve Cassoıı. 1986. 
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rak sahipleridir. Genç kuşak]ar bu topraklan satmış ve metro
politen yerleşim yerlerine göç ederek kendi çekirdek haneleri
ni kurmuşlardır. 

Berik ise 1983'te halıcılıkla ugraşan çeşitli köylere bakarak 
şu sonuçlara varmışnr: " ... ömekteki geniş aileli haneler mut
laka büyük toprak sahipleri de�dirler ... Geniş aileli hanelerin 
çogunlugu, göçmen ogtıllann eşleriyle çocuklanm yanianna 
alan ana babalardan oluşmakta ve hanenin dagılarak çekirdek 
haneye dönüşmesi, ogullann mevsimlik, tekrarlanan ya da sü
rekli göçleri yüzünden enelenmektedir. Bunlar küçük topraklı 
hanelerdir ve hane örgütlenmesi ekonomik olarak, geçim kay
naklannın ortaklaşa · toplanması temeline dayamyor izlenimi
ni vermektedir. "37 Berik, ataerkil geniş aileli handerin ogıtlla
nn göçüyle başka tipte geniş handere dönüşme süreçlerini çö
zümlerken, son on yıl içinde geniş alleli handerin sınıfsal kö
kenlerinin daha önce iddia edilenden farklı oldugunu da ona
ya koymuştur. 

Ben de 1982'de Eregli'de benzer degişiklikler gözledim.38 Kı
ray 1962'de Eregli'de hali vakti yerinde ailelerde ataerkil geniş 
han el erin görüldügünden söz etmişti. 39 tkinci araştırmanın ya
pıldığı 1982 yılında, önceden ataerkil geniş hane halinde yaşa
yan ailelerin hiçbirinin bu hane yapısım korumamış olduğu an
laşıldı. Bu ailelerin kimi üyeleri büyük kentlere yerleşmiş, geri
ye kalanlar da kendi bağımsız çekirdek hanelerini kurmuşlardı. 

Özertuğ ve Casson'ın yapttklan araşurmada da, Ereğli araş
tırmasında da, daha önceki bulgularla tutarlılık gösteren so
nuçlara vanlmış ve genel olarak geçmişte hali vakti yerinde ai-

37 Berik, 1987: 24. 

38 Eregli'de hane yapısının geçirdigi delişim ve toplumsal gruplara göre gös
terdigi çeşitlilik, 1982'de toplanan kiiÇ'iik ömeklemli araştırma verileri kul
Ianılarak irdelendi. Biri aile reisleriyle, dijteri de eşleriyle olmak üzere iki an
ket uygulanmış, aile reisieriyle yapılan anket degişen hane yapısını tartışma
ya açacak şekilde, eşleriyle yapılan anket ise ailenin geçmişinin ve geniş çaplı 
akrabalık ilişkilerinin çönimlenmesini sajtlayacak şekilde tasarlanmıştı. Bu
rada, kadınlarla yapılan görüşmelerin irdelenmesinden çıkan sonuçlann sa
dece tamamlanmış aileleri, yani kan koca içeren haneleri kapsadıRını belirt
mek gerekir. 

39 Kıray, 1964. 
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telerin ataerkil geniş haneler halinde yaşayabildikleri saptan
mıştır. Ama her iki çalışmada da, bu örüntünün son on yıldır 
değişmekte olduğu bir başka deyişle, geleneksel ataerkil geniş 
hanelerin 1980'lerde neredeyse tamamen yok olduklan gözlen
miştir. Hatta son yıllarda zengin ailelerin de çekirdek hane ya
şamını tercih ettikleri bilinmektedir. 

Türkiye'de ataerkil hane halinde yaşayan aileler hala vardır 
(Tablo 1). 1982'de Ereğli'de, hepsi ataerkil geniş hane biçimin
de olan çok alleli haneler ömeklemdeki toplam handerin yüz
de S'ini oluşturuyorlardı. Bu haneleri meydana getiren aileler 
üst sınıf değil, alt-orta sınıf kökenliydiler. Ataerkil hane haya
tını geçici kabul ediyorlar, eninde sonunda çekirdek hanelerde 
yaşamaya başlayacaklarını umuyorlardı. Bir arada bulunmalan
nın nedeni, ba�msız birer hane kurmalanna yetecek kadar pa
ra biriktiTmek istemelerinden başka bir şey değildi. 

Bu ailelerin hepsi köyden gelmiş ve tanmsal faaliyetlerden 
henüz tam anlamıyla kopmamıştı. Bazılan kentin çevresinde 
yaşıyor ve topraklannın bir kısmını hala ellerinde bulunduru
yorlardı. Kadınlar sadece tanmsal üretimden sorumluydu, seb
ze yetiştitip satıyorlardı. Birtakım aileler ise daha uzak yerler
den, örneğin Doğu Karadeniz Bölgesi'nden gelmiş, ama köyle
rindeki küçük fındık bahçelerini elden çıkarmamışlardı. Yazla
n köye gitme ve fındık toplayıp satma işi yine kadınlanndı. Bu 
ataerkil geniş handerin erkeklerinin bir kısmı demir-çelik fab
rikasında ya da kömür ocaklannda ücretli işçi olarak çalışıyor
du, bir kısmı zanaatkar, bir kısmı da düllin işletiyordu. Çeşit
li gelir kaynaklan bir araya gelince, hanenin ekonomik süreç
teki beklenmedik genel dalgalanmalar sonucu karşı karşıya ka
labileceği mali bulıranlan atiatma ihtimali artıyordu. Çok aile
li bir hanede yaşamak bu anlamda, alt sınıftan ailelerin geçine
bilmek için başvurduklan bir çözümdü. 

Ereğli'de 1962-1982 arasında geniş aileli handerin oranın
da, özellikle çok aileli handerin oranında bariz bir azalma göz
lenmiştir (Tablo 3). Kıray'ın sözünü ettiği kız eviada dayalı ge
niş ailelere 1982'de hiç rastlanmamıştır. Bu aile türünün geçi
ci olduğunu zaten Kıray öngörmüştü. Buna karşılık, diğer ba-

94 



sit yapılı hanelelin oranı yirmi yıl içinde önemli bir artış gös.
termiştir.40 

TABL0 3 
EraOii'de Hane Yap��� (1N2-1982) 

(yQzde) 

Hane tipi J962" ı982'> 
Çekirdek 59.1 68.5 
Çok aiteli 19.8 8.0 
Diger geniş 16.1 13.0 
Çözülmüş 4.5 10.5 
Toplam 100.0 100.0 
Sayı (N) 484 399 

Kııynalılar: (a) Kıray, 1964 (1962'deki veriler üzerinde ka!l'laştinna amaayla yeni hesapla. 
malar yapılmı�ır); (b)1982 Eregli Araştırması. 

Ereğli'ye daha yakından bir bakı� 

Ereğli, sanayileşen, dolayısıyla hızla kentleşen bir yerleşme
dir.41 Hızlı kentleşme, farklı toplumsal kesimlerden insaniann 
kente göçünü beraberinde getirmiş ve göçmenlerin farklılıklan 
kentteki aile yapısının çeşitlenmesine yol açmışh. Bu çeşidiligi 
yaratan farklılıklar sokakta bile sezilebUmekteydi. 

Kentteki aileler toplumsal, kültürel ve ekonomik özellik
lerine göre coğrafi olarak da aynşmış durumdaydılar.42 Yerli
ler, Doğu'daki köylerden, ömeAin Kars dolayianndan gelmiş 
olanlarla aralanna mesafe koyuyorlardı. Ankara ve İstanbul gi
bi metropoliten yerleşim yerlerinden gelmiş olanlar ise Ereğli'yi 
taŞranın bir parçası, Ereğiilileri de taşralılar olarak görüyorlardı. 

Kentte zanaatkarlann ve dükka.n sahiplerinin oranı son yir
mi yıl içinde büyük bir düşüş göstermişti. 1982'de hane reis-

40 Eregli'de kullanılan hane tipi sınıDaması karşılaşnmıalan sa�layabilmek için 
Timur'un tipiernesine daha uygundur. örnege çıkan çok aileli hanelerin hepsi 
Timur'un deyimiyle "ataerkil geniş aile"dir. Evli oglun rels oldugu ve üç kuşa
�ın bir arada yaşadıgı "geçici geniş aileler" e de rastlanmamıştır. 

- 41 Belediye sınırlan içindeki nüfus 1960'ta 8.812'ydi (DlE, 1960), 1980'de ise 
50.000'e ulaşmışn (DIE, 1980). 

42 Ünal, 1982. 
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lerinin çogunlu�u ücretli işçiydi ve genel olarak, 1964 yılmda 
kurulmuş olan demir-çelik fabrikasında çalışıyorlardı. Halkın 
e�itim düzeyi düşüktü. E�itim görmüş kesim, kamu sektörün
de ve fabrikada yüksek statülü idari ve teknik işler yapanlar
dan, mevcut birkaç bankada çalışanlardan ve doktor, avukat 
gibi serbest meslek sahiplerinden ibaretti. Ücretli işçilik baş
lıca ekonomik faaliyet oldu�undan ve e�itim gerektiren işle
re çok sık rastlanmadı�ından, "okumuş" kişilerin statüsü hay
li yüksekti. E�itim görmüş kadınlar ya aynı durumdaki erkek
lerden daha düşük statülü işlerde çalışıyorlardı ya da ev kadı
nıydılar . .  

Bu araşurmada toplumsal gruplan ayırt etmek için ailelerin 
e�tim düzeyleri ve göçmenlik statüleri kullanılmıştır. Bu de
�işkenler kentin sınıfsal yapısını açık seçik bir biçimde yansıt
mamış olabilir. Ama aileler arasındaki farklılıklar en iyi bu de
�kenlerle sergilenebilirdi. Hanelerio zenginlik, gelir ve mesle
�e göre da�ılımı, beklenen e�ilimleri yansıtmasına ragmen, ka
n kocalann e�itim düzeyleri ve göçmenlik statüleri kadar ayırt 
edici degildi. Bu, büyük ölçüde toplumsal sınıfiara ilişkin do�
ru bilgiler elde edebilmenin zorlugundan kaynaklanıyordu. 

Ereğli'de farklı toplumsal gru-plarda aile yapısı 

Kadınlara geçmişte ait olduklan ailelerin büyüklügü ve yapı
sı hakkında sorulan sorular, hem kentin yerlisi sayılan ailele
rin hem de dışandan gelmiş olaniann geçirdikleri de�tişimleri 
adım adım izleyebilmemizi saglayacaktı. Her iki grup da top
lumsal, kültürel ve ekonomik özellikleri açısından gayet hete
rojendi ve bir de kendi içlerinde egitim düzeylerine göre grup
lara aynlmışlardı: e�itim görmemiş yerliler, eğitim görmüş yer
liler, egitim görmemiş göçmenler, egitim görmüş göçmenler.43 

43 Kadın anketlerinden çıkan sonuca göre, evli kadıniann yüzde 19'u, kocalan
nın da yılzde 35'! ortaokul ya da daha yılksek bir okul mezunuydu. Eşierden 
biri ortaokulu bitirmişse, o aile "egitimli" kategorisine dahil edildi. Bu tar bir 
gruplamayla, dışanda kalaniann net bir biçimde tanımlanmış olaca� dılşü
nülmüşta, yani kadın da erkek de ilkokuldan sonra okumamışsa, o aile "egi
timsiz" kabul edildi. Öte yandan, eşierden herhangi biri Ereglili ise ya da 20 
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Eregli'de göçmen ailelerin sayısı yerli ailelerinkinden fazla ol
duSUndan, onlara özgü nitelikler kentteki genel kompozisyo
na hakimdi. Çekirdek ailelerin göçmenler arasında daha yaygın 
olması (Tablo 4), kentte bu hane tipinin artma egilimi göster
mesini açıklıyordu. Göçmenlerin basit yapılı aileler kurmalan
na yol açan şey neydi? Göçmenlerin seçicilikleri mi, yoksa göç 
sürecinin kendisi mi aile yapısını etkilemişti? 

TABL0 4 
Ereğli'de Dört Tip Sosyal Gruba Göre Aile Yapısı 

(yüzde) 

Yerliler G6çmenler 

Aile tipi Eğitimsiz Eğitimli Eğitimsiz Eğitimli 

1982'deki aile yapısı 

Çekirdek 67.8 73.6 76.4 85.4 
Çok aileli 16.9 1 1 .3 1 1 .8 12.2 
Diger geniş 1 5.3 15.1 1 1 .8 12.4 

Toplam 100.0 100.0 1 00.0 100.0 

Ort. hane büyüklügü 5.1 1  3.94 5.46 4.18 

Evllll§ln ilk yıllanndaki aile yapısı 

Çekirdek 28.8 56.6 23.6 47.1 
Çok aileli 50.9 30.2 67.3 40.5 
Diger genil 20.3 13.2 9.1 12.4 

Toplam 100.0 100.0 1 00.0 100.0 

Ort. hane büyOklügü 5.28 3.40 6.54 4.43 

Çocukluk yıllanndaki aile yapısı 

Çekirdek 61.0 69.8 64.5 64.0 
Çok aileli 18.6 15.1 26.4 16.9 
Diger genil 1 1 .0 7.5 7.3 14.6 
Çözülmü1 aile 9.3 7.5 1.8 4.4 

Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 

Ort. hane büyüklüga 7.20 7.13 8.26 7.00 

Toplam cevaplayıcı 1 18 53 1 10 89 

Kaynalc 1982 Ere§li Ar�rması. Kadın Anketi. 

yıldan fazla zamandır Eregli'de yaşıyorsa, o aile "yerli" kategorisine alındı, di
&erleri de "göçmen" diye tanımlandı. "Göçmen" olmanın da ölçdrti, aynı şe
kilde kadının da erketin de Eregli dışmdan olmasıydı. 
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Göçmenlerle yerliler arasında bazı önemli farklar vardı: göç
men aile reisierinin yüzde 77'si ücretli çalışıyordu, yerli aile re
islerinin ise yüzde 66'sı işçiydi. Öyleyse aile yapısında ve bü
yüklügünde proleterleşme süreci mi rol oynuyordu? Aslın
da araştırmanın başında tahminlerimiz bu dognıltudaydı. Fa
kat aile yapısının işçilerle işçi olmayanlar arasında pek degişik
lik göstermedi� hemen ortaya çıktı. Hatta, egitim görmüş göç
menler dışındaki bütün _ gruplarda, çekirdek ailelerin oranı iş
çi olmayanlar arasında daha yüksekti. Bunun bir açıklaması, 
Eregli'de ücretierin "işçi sınıfı"nm gerçek anlamıyla var olması
nı engelleyecek kadar düşük tutulması olabilir. Erke�n ücret
li olarak çalıştıgı hanelerin çoğunda, farklı bir yoldan para ka
zanmaya çalışan başka bireyler vardı. 

Göçmenlerin e�tiın düzeyleri de yeriiletinkinden yüksekti. 
Egitimli çiftierin çekirdek aile halinde yaşama egitiminin e�
timsiz çifderinkinden daha fazla oldugu ortaya çıkmıştı. Ama 
egitimsiz göçmenlerde bile çekirdek aile oranı, e�timsiz yerli_

lerde oldugundan yüksekti. Bu dört grup aileye bakıldığında en 
çarpıcı farkın egitimsiz yerlilerle egitimli göçmenler arasında 
bulundu�u görülüyordu. Egitimli göçmenlerin yüzde 85'inin, 
egitimsiz yerlilerin ise yüzde 68'inin çekirdek hanelerde yaşa
dığı saptanmıştı. Egitimsiz yerliler aynı zamanda çok aileli ha
nelerin de en fazla rastlandığı gruptu (Tablo 4). 

Ereğli'de ya,am döngüsü içinde aile yap1s1 

Ere�li'de yeni ve eski hane yapılannın karşılaştırılması ve ai
le tiplerinin sosyal gruplar arasında farklılaşması, hane kom
pozisyonunda meydana gelen degişimlere ışık tutmaktadır. Ne 
var ki bu kesitsel bakış, ailelerin yaşam döngüleri içinde ge
çirdikleri asıl degişimleri dışlar. Daha önce de belirttigim gi
bi, 1982'de Ere�li'deki ailelerin çoğunluğu çekirdek hane ha
linde yaşamaktaydı. Hane reisinin kanlan ile yapılan görüşme
ler, çekirdek hane oranının yüzde 75 oldu�unu; ama bu ailele
rin çoğunun başlangıçta geniş hane halinde yaşadıklannı gös
teriyordu. Daha dogru bir ifadeyle, örnekteki kadıniann yan-
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sından çogu evlendikten sonra bir süre çok aileli hanelerde ya
şamış, buna karşılık sadece yüzde 36'sı evlenir evlenmez kendi 
çekirdek ailesinde yeni bir hayata başlamıştı. Kadıniann yüzde 
64'ünün çocuklugu çekirdek hanede, yüzde 25'ininki ise çok 
aileli hanede geçmişti. Dolayısıyla, örnekteki birçok kadın ya
şam döngüsü içinde çeşitli aile biçimleri görmüş oluyordu. 

Fakat kadıniann yaşam döngüleri süresince geçerli olan or
talama hane büyüklü�. aile yapısındaki dönüşümlere benzer 
dalgalanmalar göstemıiyordu. Haneler zaman içinde küçülme 
egilimi içindeydi: Ortalama hane büyüklü� kadıniann çocuk
luk dönemlerinde 7 .S kişiyken, evliliklerinin ilk yıllannda 5.2 
kişi olmuştu, görüşmeler sırasında ise 4.8 kişiye inmiş durum
daydı. Haneler kadıniann evlilik hayatlannın hemen başında 
çogunlukla yetişkinlerden kuruluydu, oysa diger aşamalarda 
çocuklar hanenin en azından yansını meydana getiren üyeler 
olmuştu. Burada kadıniann yüzde 5.6'sımn çözülmüş bir aile
de büyüdüAt'inü de göz önüne aldıgımızda, hangi tip hane olur
sa olsun, geçmişte ailelerin son araştırınanın yapıldıgı dönem
dekinden daha geniş olduklan sonucuna vanrız. 

Kadmlann çogunlugu evliliklerinin ilk yıllannda geniş ha
nede yaşamışlar, sonra ayrılıp kendi çekirdek hanelerini kur
muşlardı. Bu aynlış göçmenlerde genel olarak göç süreciyle iç 
içe geçmişti. Tablo 4'te ailenin oluşumu sırasındaki hane yapısı 
dört kategoriye göre ele alınmıştır. Egitim, evliligin ilk yıllanna 
özgü aile yapısında daha belirleyici bir rol oynamış görünmek
tedir. Yerli ya da göçmen, egitimsiz gruplarda büyük çoğunluk, 
evliliklerinin ilk yıllannda geniş aile halinde ve özellikle çok ai
leli hanelerde yaşamış, egitimli gruplara gelince bu oran yüzde 
ellilerde kalmıştır. Bununla birlikte egitim kontrol edildiginde, 
evliligi-n başında çekirdek hane kurmaya yerlilerin göçmenler
den daha egilimli olduklan sonucuna vanlabilir. 

Burada önemli olan, bugün çoğunluk çekirdek hane olarak 
yaşamakla birlikte her bir sosyal grubun içinde ailenin olu
şum öyküsünün farklı olmasıdır. Sözgelimi e�timsiz göçmen
ler, araştırma sırasında çogu bir çekirdek hanede yaşamasma 
ragınen, çok aileli haneler konusunda diger gruplardan oransal 
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olarak daha deneyimliydiler. Öte yandan egitimli yerliler için 
ailenin yaşam döngüsü süresince aile yapısında daha az degi
şiklik olmuşa benziyordu. Bu gruptaki ailelerin yarısından faz
lası evliligin başlangıcında çekirdek hanede yaşamaktaydı. Bu 
kısmen, egitimli yerlilerin yaş ortalamasının diger gruplann
kilerden daha küçük olmasıyla açıklanabilir. Ama egitinıin ai
le yapısını etkilemiş oldu� ve bunun yeni bir ailenin oluşu
mu sırasında bile görülebildigi türünden bir yorum yapmak da 
mümkündür. 

Ortalama hane büyüklüg-ü çifderin egitim düzeyine göre de 
degişmekteydi. Egitimli ailelerde dört kişi, egitinısiz olanlar
da ise beş veya daha fazla kişi bulunuyordu. Göçmenler arasın
da çekirdek aile tipi yaygın olsa da, egitim kontrol edildiginde 
göçmen hanelerinde ortalama olarak yerli hanelerindekinden 
daha fazla kişinin yer aldıgı fark edilmişti. 

Aile yapısındaki degişimler, gerçek aile tarihçeleri yerine ola
sılıklara dayanan yapay tatilıçeler oluşturularak da incelenebi
lir. Yapay tarihçelere göre yapılan tahminler yakın geçmişteki 
degişimlere daha hassasnr ve dolayısıyla gelecege yönelik sap
tamalarda anlamlı ipuçlan verebilmektedirler. Bu yaklaşım, 
bütün ailelerin sadece geniş-çekirdek-geniş olan döngüsel yapı 
degişiklikleri geçirdiklerini ve evlilik süresi boyunca ölüm, ay
nlık, boşanma vb. nedenlerle parçalanmadıklan varsayımından 
yola çıkar. Evlilik süresine göre hesaplanan çekirdek aile oran
lan, herhangi bir ailenin kuruluşundan otuz yılı aşkın bir süre 
içinde çekirdek hane halinde yaşama olasılıgını gösteriyormuş 
gibi degerlendirilir. Bu oraniann tersi de geniş aileli hanelerde 
yaşama olasılıklan olarak kabul edilir. Bir başka deyişle, öme
gin 25 yıl önce evlenmiş çifderin içinde yaşadıklan hane yapısı, 
yeni evli çifderin 25 yıl sonra yaşayacaklan hane yapısını yan
sıttıgı varsayılır. 

Bu tür tahminler son yapılan çalışmalarda yer almadıgı için 
Eregli'de elde edilen bilgiler ancak 1968'de Timur'un yapmış 
oldugu analizden çıkan sonuçlarla kıyaslanabilir (Tablo 5). Ti
mur, çekirdek aile oranının yaşam döngüsünün başında ve so
nuna dogru epey düşük oldugunu, en yüksek noktasına 15-19 
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yıldır evli kadınlar arasında ulaşugını ortaya koymuştur.44 Di
ger bir deyişle, bu oraniara bakarak 1968'de Türkiye'de ailele
rin geniş-çekirdek-geniş hane döngülerinden geçtigi ileri sürü
lebilmektedir. Eregli'deki aileler de döngüsel bir yapı örüntüsü 
sergilemekteydiler; ama bu örüntü 1968'deki ülke çapında bu
lunan degerlerle karşılaşunldığında çok daha az keskin hatlıy
dı (Tablo S): Döngülerinin başında ve sonuna dogru geniş ha
ne halinde yaşayan ailelerin oranımn digerlerininkinden yük
sek olmasına ragmen, degişim aralıgı çok daha dardı. 

TABLO S 
Evlilik SOresine Göre Çekirdek Aile Oranlan 

(yüzde) 
Evlilik süresi 

0-4 5-9 10-14 15-19 20-24 25-29 30+ 

t982'de �klrdek aile oranı 

EreOii (1982) 72.4 79.5 83.3 75.0 79.2 70.6 59�1 
TOrkiye (1968) 30.0 48.9 59.3 69.3 68.6 64.8 34.3 

EvliliQin ilk yıllannda çekirdek aile oranı 

Ereğli (1982) 61 .4 43.8 37.9 30.4 24.5 20.6 25.0 
TOrkiye (1968) 17A 23.9 27.0 28.0 21.7 27.8 

Kaynaklar: 1982 EJegli Araştırması Kadın Anketi; ve Timur, 1972, s. 48, 50. 

Timur, Tablo S'in ikinci yansında sunulan verilere dayana
rak, ailelerin evliliklerinin başında gözlenen yapısının 25 yıl 
içinde önemli bir degişime ugramadığım söylemiştir (1972, s. 
48). Eregli'deki kadınlarm durumu incelendiginde bunun artık 
geçerli olmadığı anlaşılmaktadır. tablo 5'in ikinci bölümünde, 
20 ya da daha fazla yıldır evli olaniann durumunun 1968'de 20 
ya da daha fazla yıldır evli olaniann durumuna çok benzedi
gi, çogunun evliliklerinin başında geniş hanede yaşadığı açık
ça görülmektedir. Fakat Eregli'de son 20 yıl içinde çekirdek ai
lelerin oram yavaş yavaş aruş kaydetmiştir. Bu durum yeni ev
lenenlerin geçmişe göre daha büyük oranda kendi çekirdek ha
nelerini kurmakta olduklannı göstermektedir. Tablo 5'in her 

44 Tlmur, 1972. 
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iki bölümü birbirlerini tamamlayan bir degişme örüntüsünü 
anlatmaktadır; Eregirdeki ailelerin yaşam döngüleri içinde ha
ne yapılannda herhangi bir degişim meydana gelmez olmuştu, 
çünkü aileler giderek artan oranda çekirdek aile olarak kuru
luyorlardı. 

Ere§li'de aile tipine yönelik tutumlar 

Eregli'deki evli kadınlara, geniş aile hayatına yönelik tutumla
nyla ilgili iki soru sorulmuştu. Ilki, "Anne yalnızsa sizce kim
le oturmalıdır?" sorusuydu. Kadıniann yüzde 35'i ogluyla, yüz
de S'i kızıyla, yüzde 52'si de yalnız oturması gerektigi görüşün
deydi. Digerleri ise "duruma baglı", "fark etmez" gibi belirsiz 
cevaplar vermişlerdi. 

· 

Örnektekilerin geniş aile hayatına yönelik tutumlanm gün
deme getiren ikinci soru, bizzat cevap verenin durumuyla ilgi
liydi: "Annenizle mi, yoksa kayınvalidenizle mi oturmayı ter
cih ederdiniz?" Kadıniann yüzde 28.9'u kayınvalidesiyle, yüz
de 19 .5'i annesiyle, oturmayı tercih edecegini söylemiş, yine 
çogunluk (yüzde 43.4'ü) yalnız oturmayı yeglediklerini belirt
mişti. Geri kalanlar "fark etmez", "başka birileriyle" gibi cevap
lar vermişlerdi. 

Bu iki sorunun aile tipi açısından pek de tarafsız olmadı
gı unutulmamalıdır, her ikisi de nonnlara uygun olan geniş ai
le yapısım onaylar bir taraflılık içindedir. Çünkü amaç degişme
yi saptayabilmekti. Bu da yalmz oturma istegi kadar geniş aile 
halinde yaşamak uygun görüldügü takdirde kadın tarafının mı 
yoksa erkek tarafının mı tercih edildiğine bakarak yorumlandı. 
Ayrıca, birinci soroyla normlar, ikinci soroyla ise kadıniann bi
reysel tutumlan ortaya çıkanlmaya çalışılmıştı. Görüldügü gi
bi kadınlar genelde, sorulann yönlendirmesine ters düşecek bi
çimde, geniş aile halinde yaşamayı onaylamadıklanm belirtmiş
lerdir. Bu önemlidir. Birinciye verilen cevaplardan geniş aile ha
linde yaşamada erkek tarafımn tercih edildigi bellidir. Bu tercih 
kendi özel durumlan söz konusu oldugunda ciddi bir oranda 
azalnıaktadır. Bu da bir norm çözülmesi olarak yorumlanabilir. 
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Ancak geniş aileyi onaylamama tavn, soru dogrudan kadınların 
kendi hayatianna yönelik olarak soruldu�nda ilki kadar dile ge
tirilmemiştir. Ne var ki bu, kadınların anneleriyle ya da kayınva
lideleriyle oturmak istemelerinden çok, yabancılara aile büyük
lerini, özellikle kendi annelerini reddettiklerinin sanılmasına yol 
açacak cevaplar vermekten kaçındıklan anlamına da gelebilir. 

Türkiye'de aile ve hane yapısının geleceği 

Konu aile ve hane yapılannın gelecegi olunca Batılı sosyal bi
limciler genellikle ailenin kurum olarak yok olup olmadıgı so
rusuyla işe başlarlar. Bazılarına göre aile kurumu giderek çözü
lüp yok olmaktadır. Örnegin Toffler, Amerikan toplumu için 
bunu öngörmektedir.45 Aynı soru Türkiye için, yukanda sırala
nan verilerin ışıgında sorulacak olursa, cevap o kadar kolay ve
rilemez; çünkü ailenin çözülmesi Türkiye'de aile yapısını ince
leyen sosyal bilimcilerin gündeminde bile degildir, bakış açıla
rı böyle bir soruya izin vermemektedir. 

Bu yaklaşım farklılıgının sonuçlanndan biri, Türkiye'de aile 
olmayan hanelerin durumunun bilinmemesidir. Timur'un bul
gularına göre, 1968'de bu tip hanelerin oranı yüzde 5'tir.46 Ül
ke çapında yapılmış diger araşurmalarda ise bu kategoriye rast
lanmamaktadır. Fakat tek kişilik hanelerin oram nüfus sayıın
lannda belgelenmiş olan aile olmayan hanelerin önemine yöne
lik bir ipucu sayılabilir: 1975, 1980 ve 1985 nüfus sayımlannda 
tek kişilik hanelerio oranı sırasıyla yüzde 3.5, 6.5 ve 4. 7'dir ve 
sayımdan sayıma degişse de, hep düşük kalmaktadır. 

Ailenin yok olma egilimi gösterip göstermedigi sorusuna ce
vap ararken, evlenme ve boşanma istatistiklerini de gözden ge
çirmek gerekir. Daha önce de söz ettigim gibi, Türkiye'de evlen
me oranı hayli yüksektir, buna karşılık boşanma oram hiçbir za
man yüzde l'i aşmamıştır. Yeniden evlenme toplumsal düzeyde 
kabul gören, özellikle erkeklerin yaşadıgı bir pratiktir.47 Bu bul-

45 Toffier, 1980. 

46 Timur, 1972. 
47 DIE, 1955, 1965, 1975, 1985 Sayıınlan. 
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gulann hepsi de, ailenin Türk toplumunda hala güçlü bir ku
rum oldugunu ortaya koymaktadır. 

Günümüzde toplumsal, ekonomik ve siyasi etmenlerin tü
münün aile kurumunun varlıgmı pekiştirir nitelikte oldugu 
söylenebilir. Nitekim siyasi otoriteler de, ailenin TOrk toplu
muna hayat veren kurum oldugunu ve devlet tarafından des
teklenip korundugunu sık sık vurgulamaktadırlar. Hatta hükü
met, bu toplumsal kurum üzerinde sürdürdügü koruyucu de
netimi artırmak için aile bakanlıgı kurma hazırlıkianna başla
mıştır. 

Evienirken hem medeni hem dint nik�h kıyma egiliminin 
artması da, aile kurumuna toplumsal düzeyde verilen önemin 
bir göstergesidir. Tablo 6'da, dogurganlık çagında bulunan ka
dınlann niüh türlerinin l968'den l988'e hangi yönde değiş
miş oldugu sayılarla ifade edilmiştir. Türkiye'de n�hsız Yaşa
yan çiftler son derece azdır. Cumhuriyet ile birlikte yasal evli
lik akdi olarak kabul edilen medeni niühla evlenenler son yir
mi yıl içinde biraz daha artarak yüzde 9l'e ulaşmıştır. 1968-
1988 donemindeki en çarpıcı gelişme ise medeni nikahın ya
nında artık genellikle dint nikahın da yaptınlıyor olmasıdır. 
Çoğunluk çifte nikah yaparak aileye verdikleri önemi göster
mek ister gibidir. 

TOrkiye 

1968" 
1 988b 

TABLO & 
ı>ogurganlık Çagındaki Evli Kadıniann Nlkih Tirleri 

(yiizde) 
Medeni 

35.4 
10.7 

Di nt 

15.0 
8.3 

Ikisi de 

49.2 
80.5 

Kayn1klar: a. Timur, 1972; b. HONEE. 1989. 

Hiçbiri 

4 
.s 

Türkiye'de insanlan aile hayatına teşvik eden son ve belki 
de en önemli unsur da sosyal ve ekonomik koşullardır. Yüksek 
enflasyon ve işsizligin, düşük ücret ve kazançlann yaygın ol
dugu günümüz TOrkiye'sinde, aile ve yaygın akrabalık ilişkile
ri pek çok birey için başlıca ekonomik güvencedir. Sosyal ve si-
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yasi bunalımla ilgili olarak da aile bireylerin güvenlikle ilgili so
runlannda en başta gelen destek kurum olmaktadır. 

Özet olarak Türkiye'de aile olmayan handerin oramnın biraz 
daha amuası beklense de, ailenin çözülmesi gelecege dönük ça
lışmalar yapan sosyal bilimcilerin gündeminde yer almayacak
tır. Öyleyse, gelecege dönük aile ve hane yapısı araştırmalan
nın hedefi ne olacaktır, sorusunu sorabiliriz. 

Geniş aile-çekirdek ailelerin oranlanmn karşılaştırması ya
kın geçmişte Türkiye'deki aileyi konu alan sosyal bilimcile
rin başta gelen hedefi olmuştur. Çekirdek ailelerden meyda
na gelen hanelerin oranının yüksekligi üzerinde yapılan deger
lendirmeler ya modernleşme varsayımlan çerçevesi içinde kal
mış48 ya da çekirdek ailelerin güçlü akrabalık baglan içinde ya
şadıklannm vurgulanması, dolayısıyla sanayileşme ve kendeş
meyle birlikte "modem çekirdek aile" tipinin ortaya çıktıgı te
zinin reddedilmesi yönünde olmuştur.49 Açıkça ifade edilnıese 
de, aslında ana sorunsal geniş ailelerden meydana gelen hane
lerin çözülmesi olgusudur. 

Kaynaklar bu bakışla gözden geçirildiginde, çekirdek hane 
oramnda 1968-1988 arasmda hafifbir artış olmakla birlikte bu 
artışın ciddi ve kararlı bir artış olmadıgı fark edilmektedir. Çe
kirdek hane oranının 1960'lardan önce de birtakım dalgalan
malar göstermiş olması mümkündür. Geniş aile hayatından çe
kirdek aile hayatına geçiş ve çekirdek aileli handerin kararlılı
gı ancak üst sımflann ve egitim görmüş gruplann oluşturdugu 
azınlık için geçerli olabilecek saptamalardır. Yine de bu, norm
larda karmaşık aile hayatmdan basit aile hayatına dogru olan 
kaymanın bir göstergesi sayılabilir. 

Türkiye'de geniş aileli hane tipi çeşitli biçimlerde varlıgını 
sürdürürken, bu hane tipinin ideal biçiminin -ataerkil geniş ai
lenin- giderek azaldıgı, ekonomik temelinin de köklü bir de
gişime ugradıgı gözlenmektedir. Bir başka deyişle günümüzde 
geniş aile prestij ve zenginlikle bagdaştınlmaz olmuştur, aile içi 
işbölümünun yeni bir ailenin kurulmasına yönelik olarak yeni-

48 Kıray, 1964; Kongar, 1972; Timur, 1972. 
49 Özkalp, 1986. 
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den yapılanınası sürecinde gerekli bir aşama olmaktan da çık
maktadır. Geniş hanelerin varlı�ını ailelerin geçim stratejileri
nin bir parçası olarak görmek gerekir; zaten bu tür hanelere de 
genellikle alt-orta sınıflarda rastlanınaktadır. Bugünün geniş ai
leleri geçici birimlerdir ama her zaman sistematik bir döngüsel 
örüntü sergiledikleri söylenemez. Ailelerin büyük bir bölümü 
ekonomik de�işimlere eskisinden daha duyarlıdır; büyüklük
leri ve yapılan, yeni sorunlarla başetmeleri ya da yeni fırsatlan 
de�erlendirmeleri gerekti�nden, sürekli bir dalgalanma halin
dedir. Bu açıdan, geniş aileli hane tipi özellikle kentsel bölge
lerde "geleneksel hayat tarzı"nı temsil etmemektedir; yakın ta
rihin toplumsal ve ekonomik dönüşümlerinin ürünüdür. Bura
dan, geniş aile hayatımn sadece geçim stratejilerinden biri ol
du� sonucuna vanlabilir. 

Gelecekte hane ve aile yapı de�imlerinde yaygın olarak kul
lamlan "geleneksel-modem" ikilemi artık terk edilmesi ve ha
ne yapılan işgücü hareketleriyle ve geçim stratejileriyle ba�lan.:. 
tılı olarak ele alınması gerekli görünmektedir. 

Hane yapılan farklı dönemlerde ve farklı toplumsal sınıflar
da farklı anlamlar taşıyabilir. Geniş aile tipini göz önüne aldı
gımızda, bu farklılıklann bir ölçüde tartışılmış oldu�nu söyle
yebiliriz. Fakat basit aileli hane yapılannın çeşitlilikleri ve de
gişimleri henüz kapsamlı bir biçimde incelenmemiştir, oysa bu 
haneler geçmişte oldu�u gibi bugün de çogunlugu oluştunnak
tadır. Artık basit aileli haneler Türkiye'deki aile ve hane yapısı 
araştırmalannın odak noktası olmalı ve karmaşık aile yapılany
la baglanıılı olarak de�il, toplumsal sınıflarla, toplumsal, eko
nomik ve siyasi dönüşümlerle baglantılı olarak incelenmelidir. 
Bu çalışmalann cevap araması gereken sorular şunlar olabilir: 
Çekirdek ailelerden meydana gelen haneler arasında tarihsel ve 
sınıfsal açıdan yapı farklılıklan var mıdır? Baba, anne ve küçük 
çocuklardan oluşan ideal-tipik çekirdek aile, Türkiye'deki çe
kirdek aileler için de geçerli midir? Geçmişte çekirdek haneler
de en az bir tane evlenme çagına gelmiş çocuk bulundu�, bu
gün ise belli toplumsal sınıflarda çocuksuz ya da küçük çocuk
lu çifderin oranının yüksek oldu� ne ölçüde do�rudur? Hiz-
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metçisi, şoförü, aşçısı, bahçıvanı olan çekirdek haneler var mı
dır? Basit aileli hane tipinin diğer biçimleri nelerdir ve birle
şimleri nasıldır? Kadının reis olduğu hanelere dünyanın her 
yerinde giderek daha çok rastlanmaktadır, Türkiye'de de böy
le midir? Bolak ile Kandiyoti'nin İstanbul'da kadının reis oldu
ğu haneleri konu alan araştırması sürerken diyebiliriz ki, Tür
kiye'de aile ve hane yapısıyla ilgili gündem zaten bir ölçüde de
ğişmeye başlamıştır. 
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TOPLUMSAL ONSIYET VE MEKAN: 
TORK MODERNLEŞMESINE YENI BIR BAKlŞ 

Egemen modernleşme kuramlannın hem Marksist hem de 
Marksist olmayan türlerinde aile. evlilik, üreme ve çocuk do
�rma gibi kavramlar önemli bir yer almakla birlikte, toplum
sal cinsiyete gereken önem verilmedi.1 Bu kurarnlarda "modem 
aile" genellikle çekirdek yapıda, iş hayatından tamamen ayn ve 
daha az seküler bir dünya olarak kurgulandı. Böylesine tek tip 
bir sosyal varlık gerçekiere uymamaktadır. Aile, zaman içinde 
sürekli olarak sosyal ve ekonomik güçler tarafından etkilendi 
ve degiştirildi. Feminist sosyal tarihçiler haklı olarak bu soyut 
aile kavramını ciddi bir biçimde eleştirdi. Zira böyle bir bakış 
açısı, aile üyelerinin modernleşme sürecinin şekillenmesindeki 
aktif rolleri üzerinde durmadıgı gibi ortaya çıkan farklı aile ya
pılarını ya da aile içindeki toplumsal cinsiyet ve yaş eşitsizlikle
rini de yansıtmamaktadır. 2 

Aile ve ailenin modern, ulusal toplumlann gelişimindeki ro
lü hakkındaki bu görüşler akademik.disiplinlerin yapılandmi
masını ve bu disiplinlerce kullanılan kategorileri etkiledi. Ör
negin, dogurganlık ve aile biiyüklügündeki degişmelerle ilgi
li çalışmalara damgasını vurmuş olan tarihsel demografı, nele-

1 Davidoff vd., 1999: 25. 

2 A.g.e. 
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rin çalışılıp nelerin çalışılamayacagına ve çalışmanın nasıl yapı
lacagına dair belirli bir dizi anlayış temelinde diger disipliniere 
de yol gösterici oldu. Alison Mackinnon'a göre, dogurganlıkta
ki düşüşle ilgili standart açıklamalarda tarihsel demograflar ve 
feminist tarihçiler farklı ve sıklıkla birbirleriyle çelişen açıkla
malarda bulunmaktalar. Tarihsel demograflar üremeye odakla
rup kadınlan bir dizi degişkenden biri olarak ele alırken, femi
nist tarihçiler aşkın, cinselligin ve çocuk sahibi olmanın, hem 
kadınlar hem de erkekler için anlamlan üzerinde durmaktalar.3 

Tarihsel demografi yaklaşımı her ne kadar sosyal ve kültürel 
olgulan mekanik bir şekilde açıklasa da, sosyal tarihçilerin dik
katini toplumsal baglarnın önemine çekmektedir. Tarihsel de
mograflann, kaçınılmaz olarak toplumsal cinsiyet ilişkilerine 
baglanan dogum ve ölüm oranıyla ilgili meseleler üzerine yo
gunlaşmalan, ana akım tarihçiterin bu konulann tarihsel öne
mini görmezden gelebilecekleri, hatta inkar edebilecekleri an
lamına geldi. Ömegin, Cambridge Üniversitesi, Modem Tarih 
Kürsüsü Başkam G.R. Elton, 1984 yılı açılış dersi konuşmasın
da " . . .  çocuklar, kadınlar ve evlilik üzerine yapılan çogu çalış
mayla ilgili şüpheleri" tekrar etmiştir: "Bazen asıl kaygılannız 
açısından çok da hayati bir öneme sahipmiş gibi görünmezler ... 
sosyal tarihin çogu, zamansızlık gibi cazip bir özellige sahiptir. 
Dogum, cinsel birleşme ve ölümle ilgili gerçekler çaglar boyun
ca o kadar da fazla degişmezler. "4 

Tarihsel degişimin ana mecrasından önemli bir unsurun bu 
şekilde çekilip çıkanlmasının Batılı olmayan birçok toplum 
için sosyal ve siyasi sonuçlan oldu. Bu düşünce biçiminin kö
kenleri toplumsal cinsiyet ilişkilerinin, özellikle de bu ilişkile
rin iktidar boyutunun, akademide ve daha genel olarak kültür
de sessizleştirilmesine kadar gitmektedir. Bununla birlikte, son 
yıllarda, Batılı olmayan toplurolann modernleşmeleriyle ilgi
li sorunlara yönelik çalışmalarda toplumsal cinsiyetin önemi
ne ilişkin daha genel sorulan gündeme getiren yeni bakış açı
lan geliştirildL Ömegin, Deniz Kandiyoti, akademik disiplin-

3 Mackinnon, 1987: 50. 
4 Elton, 1991: 117-18. 
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lerde modernilenin toplumsal cinsiyet boyutunun ihmal edil
miş olmasına karşın, cinsellik. aile ilişkileri ve toplumsal cinsi
yet kimliklerinin, Türkiye'deki modemlik ve ulusçulugun ge
rek sonucu gerekse göstergesi olarak yerel söylemlerde kulla
nılmış olduklarına işaret etti. 5 Gelişen ulusçulugun ve modern
leşmenin genellikle bir parçası olarak ya da etkisi altmda ona
ya çıkmış olan kadın özgürlük hareketleri kaçınıJmaz olarak ai
lenin yerinin başat oldugu ya da kamusal alan-özel alan ayrımı
na ilişkin yaklaşımlar gibi, o dönem var olan anlayış ve katego
rilerle çalışıldı. Aşagıda ele alman 20. yüzyılda kentsel Türki
ye ömegi, modernleşme sürecinde gündelik hayattaki degişim
lere odaklanarak, böylesi dar bir bakıştan kaynaklanan sorun
Iann üstesinden gelmeye çalışacaktır. Bu degişimler sanayileş
miş kent ortamma geçiş kadar her bir kadının dogurdugu ve 
büyüttügü çocuk sayısındaki belirgin düşüşü de içerip yansıt
maktadır. Söz konusu iki süreç de kültürel olarak Batı model
leriyle iç içe geçmiştir. 

Türkiye'de modernleşme süreci 19. yüzyıl sonlannda başla
dı.ve tkinci Dünya Savaşı'ndan sonra ülke geneline yayıldı. Os
manlı İmparatorluğu'nun dagılması ve 1923'te Türkiye Cum
huriyeti'nin kuruluşu ile bir ulus-devletin oluşması, bu süre
ce daha ileri düzeyde bir ideolojik ve yasal zemin sagladı. Hem 
Osmanlı hem de Cumhuriyet modernleşmecileri için aile, mer
kezi bir öneme sahip olmakla birlikte modernleşme üzerine ge
liştirilen söylemler toplumsal cinsiyet ve sınıf farklannın öne
mini görmezden gelme egilimindeydi. Cumhuriyet reformlan 
kentli orta sınıflar arasında Türk modernleşmesinin en önem
li öğeleri olarak kabul edildi. Bu reformlar egitim, iş ve siyase
te katılımda, kadınlara erkeklerle eşit yasal haklar da tanımak
taydı. Söz konusu haklar, kamusal alanı ön plana çıkaran mo
demiteyle ilgili toplumsal cinsiyet çalışmalannın ilgi odagı ol
du. Çocuk doğurma ve aile hayatı gibi konularla ilgili daha özel 
deneyimler ya tıp tarihinin alanına sokuldu ya da yukanda da 
bahsedildiği gibi tarihsel demograflara bırakıldı. 

Bu dönemle ilgili demografik çalışmalarda bile araştırmacıla-

5 Kandiyoti, 1995: 1 14. 
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nn yönelimlerine ve kullandıklan metotlara baglı olarak fark
lı yorumlar bulunmaktadır. Genellikle sorun olarak algdanma
yan bu durum, demografiye toplumsal cinsiyet boyutunu kat
ma çabalannı sekteye ugrattı. ôrnegin, yüzyılın başında Istan
bul'un nüfusu 1.000.000 civanndayken, bu sayı 1927 yılında 
yapılan Cumhuriyet döneminin ilk nüfus sayımında 448.000'i 
Müslüman olmak üzere 69l.OOO'e geriledi.6 Gidenler büyük öl
çüde gayri Müslimlerdi. Çogunlugu tüccar, banker ve zanaat
kar olan gayri Müslim nüfus, Avrupa kültürleriyle göreli olarak 
daha fazla temas halinde oldugu için Istanbul'da Baulılaşmanın 
öncüsü olarak görülüyorlardı? Bu durumda Müslüman nüfu
sun ise aile yaşamında muhafazakarhgın taşıyıcısı oldugu dü
şünülebilir. Oysa beklentilerin aksine, 1907 yılında yapılan nü
fus sayımına göre İstanbul'un Müslüman nüfusu arasında, hem 
erkekler hem de kadınlar için geç yaşta evlilik, görece düşük 
doğurganlık ve çekirdek aile yapısı yaygındı. Çok eşlilik sade
ce yüzde 2,2 gibi az bir orandaydı. Bu verilere karşın, dönemin 
gazete ve dergilerinde ls tanbul Müslüman ailelerinin imajı "or
yantalist" bir bakış açısı ile erken yaşta evlilikler, çok eşlilik ve 
yüksek dogurganlık olarak resmedildi ve geç yaşta evlilik ve az 
sayıda çocuk sahibi olmak teşvik edildi. 8 Deniz Kandiyoti bu 
çelişkiyi modernleşmecilerin kendileriyle geleneksel olan ara
sına mesafe koyma ve "öteki" yaratma arzusu olarak yorumla
maktadır: "Onlar, modern aile tasavvurlannı, ancak sorunlu ve 
reforma ihtiyacı oldugu varsayılan eski duruma referansla for
müle edebiliyorlardı. Bunu yaparken eski durum olarak bah
settikleri ilişkiler ve yapılann yaşadıklan toplumlarda gerçek
ten var olup olmadıgına bakmıyorlardı. "9 

Bu şaşırncı çelişki, dönemin aydınlannın ve tarihçiterin nicel 
ya da nitel kaynaklan kullanınasından ileri gelmektedir. Ko
naklarda yaşayan geniş aileler, sadece Osmanlı döneminin gün-

6 1880-1940 yıllan arasında İstanbul'daki Müslüman hanelerle ilgili çalışmalar 
yürütınüş olan Alan Duben ve Cem Behar (1990), aile tarihini demografik ve 
antropolojik yaklaşımiann her ikisini birden kullanarak ele almışlardır. 

7 Eldem, 1997. 
B Duben ve Behar, 1990. 
9 Kandiyoti, 1995: 117. 
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delik hayatını inceleyen çalışmalarda değil, aynı zamanda Türk 
edebiyatında da İstanbul aile hayatının tipik modeli olarak be
timlenmişti. Oysaki o dönemde geniş aileler hanelerin üçte bi
rinden daha azını oluşturmaktaydı. 10 Nüfusun çogunlugu za
ten çekirdek aileli ya da "aile olmayan" hanelerde yaşamaktay
dı. Dul oranının yüksek olması nedeniyle aile olmayan hane
lerin sayısı göreli olarak fazlaydı. Dolayısıyla 1907 yılında ha
ne başına düşen kişi sayısı 4,2 ve toplam doğurganlık oram ise 
3,85 çocuktu. 

20. yüzyılın ilk yansında İstanbul'da ve belki İzmir gibi bir
kaç liman kentinde, diğer bölgelerden farklı sosyal, kültürel ve 
demografik örüntüler görülmekteydi. Sözgelimi, 1940 yılında 
toplam doğurganlık oranı İstanbul'da 2,4 çocuğa gerileınişken, 
ülke geneli için 7,0 çocuktu. 1 1  1950 sonrasında yaşanan hızlı 
kentleşme, tanmsal dönüşüm ve sanayileşme ile çocuk doğUr
ma davranışlannda radikal bir değişim gerçekleşmiş, l990'la
nn sonlanna gelindiğinde ülke genelinde toplam doğurganlık 
oranı 2,6 çocuğa gerilemişti. 12 Bugün İstanbul'un nüfusu do
kuz milyona ulaşmış olsa da, ortalama hane büyüklüğü yüzyı
lın başındakiyle hemen hemen aynıdır. Ancak süreç içinde ide
al ev, yavaş yavaş seçkinterin konağından beyaz yakalı orta sı
nıfın apartman dairesine dönüştü. Günümüzde, Istanbul'da ol
dugu kadar ülke genelinde de çok aileli hane sayısı azdır. Bu 
haneler de artık zengin, seçkin gruplar arasında değil, alt-orta 
sımflar ya da gecekondu mahallelerinde yaşayan yoksullar ara
sında görülmektedir. 13 Çok aileli hanelerde yaşayan insanlar 
da bu durumu göreli yoksulluğun zorunlu kıldığı geçici bir ge
çim stratejisi olarak görmektedir. 

İdeal ve gündelik aile hayatı arasındaki etkileşimin hane içi 
mekAnın yapısındaki ve kullanımındaki değişimlerle birlikte 
incelenmesi, ailenin bireyler için anlamını ve genel olarak top
lum ve devletle ilişkisini açıklığa kavuşturabilir. Kan, koca, ço-

10 Duben ve Behar, 1990. 

l l  TÜlK, 1995: 4. 
12 HNEE, 1999. 

13 Özbay, 1998. 
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cuklar, akrabalar, hizmetçiler ve aile tamrolanna dahil olan di
ger kişiler arasındaki ayrımlar, yer aldıklan mekanda anlaşılabi
lir. Aile ve hane halkı kavramlanmn kullammı konusunda fark
lı disiplinlerin farklı tercihleri olsa da, sınırlan bakımından bu 
iki terimin de tanımlan net degildir. Bu çalışmada her ikisi de 
aynı anlamda kullanılmakta ve mekansal analizin söz konusu 
kavramlar arasındaki gerilim ve karmaşayı azalıması umulmak
tadır. Hane içi mekanın yapısı ve kullammı hem akrabalan hem 
de akraba olmayanlan kapsayabilmektedir; böylesi bir analiz ay
nı zamanda, aile üyelerinin kan bagı ya da evlilikle oluşan akra
balık ilişkileri, toplumsal cinsiyet, yaş ve sosyal sınıfa göre fark
Iılaşmaianna yönelik önemli ipuçlan vermektedir. 

19. yüzyılda ve 20. yüzyılın ilk yıllannda, Osmanlı seçkin sı
nıfların evleri cinsiyet aynmına dayalı çok işlevli rnekanlara sa
hipti. Arka kısımda yer alan günlük yaşamın sürdürüldügü otur
ma odası, aynı zamanda uyumak, yemek pişirmek ve yemek ye
mek için kullanılmaktaydı. Harem diye adlandınlan bu bölme 
genelde kadınlara ait bir me�ndı ve kadın konuklar da burada 
kabul edilirdi. Harem erkek misafirlere kapalıydı. Ailenin erkek 
üyeleri bu odalara; ancak konuklann olmadıgı zamanlarda din
lenmek, yemek yemek ya da aileleriyle birlikte vakit geçirmek 
için girebilmekteydi. Erkeklerin kadın ve çocuklardan ayn ye
mek yedikleri ve erkek misafirlerini kabul ettikleri yaşam alan
larına selamlık adı verilirdi. Geceleri yatak odası olarak da kulla
nılabilen ve sürekli düzenli tutulan selamlık, evin diger odalann
dan daha gösterişli döşenmekteydi. Evde erkekler oldugu sürece 
hizmet etme amacı dışında kadınlar selamlıga giremezdi. Erkek 
çocuklar on iki yaşına kadar haremde kadınlarla yaşayıp bu yaş
tan sonra erkeklige geçişin simgesi olarak selamlığa girme hak
kını kazanırken, kız çocukları yaşamlannı haremde sürdürmeye 
devam etmekteydi.14 Erkek çocuklann sünnet dügünleri bu yaş 
civannda düzenlenir, sünnet olduktan sonra bu çocuklar bir da
ha anneleriyle hamama da gidemezdi.15 Erkek egemenliginin bir 

14 Kayaoglu ve Pekin, 1992. 

15 Sembolik olarak erkeklige geçişi ifade eden sünnetin geç yaşta yapılması kız
Iann ilk Adet gördügü yaştan esinlenmiş olabilir. 
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maddi göstergesi olan bu mekAnsal kısıtlamalar, mekanın top
lumsal cinsiyete göre bölünüp düzenlenmesinin eşit olmayan 
haklar temelinde yapıldıgını sembolize etmekteydi. 

Bu tür haremlik-selamlık ayırımı bulunan hanelerin, top
lumsal cinsiyet ve yaş hiyerarşileri yanında statü hiyerarşileri 
de içeren, seçkinlerin haneleri olduğu akılda tutulmalıdır. Bu 
hanelerde her zaman, ücretli ya da ücretsiz olarak çalışan hiz
metiHer de bulunmaktaydı. Edebiyatçılar ve tarihçilerce sayı
lannın fazlalığı söz edilmiş olsa da Osmanlı hanelerindeki hiz
metliler hakkında yapılmış aynntılı istatistikler bulunmamak
tadır. Ubicini, l85l 'de Osmanlı İmparatorluğu'nda bir buçuk 
milyon hizmetli oldugunu öne sünnüştü. 16 Yazara göre, sadece 
İstanbul'da evlerde çalışan 52.000 köle ve 40.000'den fazla öz
gür hizmetli vardı ve bunların toplamı dönemin Müslüman nü
fusunun üçte birini oluşturmaktadır. Bu bilgilerin dışında tüm 
hizmetlilerle ilgili sayısal veri yoktur. 

Müslüman haneler evlerinde hem siyah hem de beyaz köle 
çalıştırına ayrıcalıgına sahipken, gayri Müsliınler sadece özgür 
hizmetiHer çalıştırabilme hakkına sahipti. An arda gelen köle ti
caretini yasaklama girişimleri, 19. yüzyılın sonuna gelindiğinde 
köle sayısının azalmasında etkili oldu. Zaman içerisinde, "ko
ruma" ve "hayır" adı alunda kentli ona sınıf hanelerine evlatlık 
olarak getirilen yetim ve/ya da yoksul köylü kızlar kölelerin ye
rini aldı. Savaş ve siyasi karışıklık1ar sırasında (1911-1922) bir
çok yetim ve korumasız kız çocu� evlatlık olarak alındı ve son
raki yıllarda da devam eden bu uygulama karın tokluğuna hiz
metçilik olarak kurumsallaşn. Ancak 1964'te kölecilik ve ben
zeri uygulamalar ( evlatlıklan hizmetçi olarak kullanma gibi) ya
saklandı. Tam da bu yıllarda kır-kent göçü ve apartmanlaşma 
başta olmak üzere çeşitli nedenlerle orta sınıflar arasında yatılı 
hizmetçi kullanma ortadan kalkmaya yüz tutmuştu. 

Osmanlı döneminde ve Cumhuriyetin ilk yıllannda geçimini 
ücretli ev işçisi olarak sağlayanlar çoğunlukla kent kökenli ol
duktan için, statüleri evlatlıklannkinden daha yüksekti. Avru
palı ve bir dereceye kadar da Rum, Ermeni ve Yahudi hizmetçi-

16 Ubicini, l998. 
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ler elit hanelerinde statü sembolleri haline gelmişti. Bu haneler
de, her birinin sadece hizmet degil aynı zamanda hanenin sos
yal konumu bakımından da farklı işlevleri olan, köleler, ücretli 
hizmetçiler ve evlatlıldanndan oluşan bileşimini bulmak müm
kündü. Evin hanımı bizzat kendisi ev işleri yapmaz, genel ola
rak düzenin saglanması ve gündelik işlerin yönetiminden so
rumlu olurdu. Erkek hizmetçiler aşçılık, bahçıvanlık ya da ara
hacılık yaparken, kadınlar temizlik ve çamaşır işleri ile hasta ve 
çocuk bakımını üstlenmekteydi. Bu evlerde mekanın kullanımı 
erkek hizmetçilerle ailenin kadın liyeleri arasındaki ilişkiyi en 
aza indirecek biçimde düzenlenmekte; ömegin, erkek hizmet
çiler uyumak ve boş zamanlannı geçirmek için bodrum katını 
ya da bahçe içerisindeki müştemilatı kullanmakta; yemek ser
visi ise yemek asansörleriyle ya da sadece kadın hizmetçilerce 
yapılmaktaydı. HizmetiHer de statülerine göre ayrılmaktaydı. 
En güvenilir olarak kabul edilen deneyimli köleler (kalfalar), 
genellikle genç köleler (acemiler) , evlatlıklar ve diger ücretli 
hizmetiiierden üstün bir konuma sahipti. Evlatlıklan hizmet
çi olarak kullanma adetinin orta sınıflarda yaygınlaşması onla
nn statüsünün azalmasında etkili olmuştur. Zira köylü kızlar
dan oluşan evlatlıklar ya kann tokluguna çalışır ya da çok az 
bir miktar para onlar adına biriktirilirdi. Diger bir deyişle, ev
latlık emegi en ucuz ev emegi idi. 

Yüzyılın başında, hatta bugün ileri yaşlardakilerin anımsa
yabilecegi zamanlarda, ev işleri emek yogun ve zor oldugu gibi 
bitmek tükenmek bilmezdi. Konutlarda ve ev aletlerinde kul
lanılan teknoloji ilkeldi. Musluk suyu, elektrik ve merkezt ısıt
ma sistemi yaygın degildi. Böylesi koşullar altmda ev işlerinde 
yardımcı kullanmak yaşamsal bir öneme sahipti. Ayrıca, ev hiz
metiisi bulundurmak sosyal konum açısından da buyük önem 
taşıyordu.17 

ldeal olarak harem ya da eger varsa ayrı bir mutfak, birden 
fazla kadının birlikte çalışmasına yetecek kadar buyük olmalıy
dı. Ev işçileri yoksa ev işleri ailenin kadın ·uyelerince paylaşıl
maktaydı. I<ız çocuklan yoğun bir biçimde ev işlerinde kulla-

17 Duben ve Behar, l990. 
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nılırken, sürekli yatıya kalan ya da düzenli aralıklarla ziyarette 
bulunan ailenin yakın ya da uzaktan kadın akrabalan da ev iş
leri ve çocuk bakırnma yardımcı olmaktaydı. 

Bu koşullar altında, hanedeki kadınlar arasında statü farklı
laşmasına paralel bir işbölümünün ortaya çıkması kaçınılmaz 
oldugu gibi, bu durum evin mekansal kullanımına da yansı
maktaydı. Kimin neyi yapabilecegine, nerede çahşacaAına ve 
dinlenip uyuyacagına, kimin dışan çıkabilecegine, kiler ya da 
erzak dolaptannın anahtarlannın kimde kalıp gıda ve temiz
lik maddelerinin denetiminin kimde olacagına dair kararlaştı
nlmış kurallar vardı. Gün boyunca süren ev işleri evin hanımı 
(baş kadın) ve hizmetçilerin dışanda geçirebilecekleri zamanı 
kısıtladıgından zamanın kullanımı da statüye ilişkin bir göster
ge halini almıştı. Hepsinden önemlisi ise kadıniann mekanının 
evin merkezi olarak görülmesiydi. Bu da, erkeklerin egemen 
konumuna karşın, kadın emeginin görünür ve önemli oldugu 
anlamına gelmektedir. Ev işlerinin böylesine bitmek bilmeyen 
döngüsü, dolaylı olarak yetişkin erkeklerin evde geçirdigi sü
reyi de sınırlamaktaydı. Erkekler günün büyük bir kısmını dı
şanda, işyerinde, arkadaşlanyla birlikte kahvehanelerde ya da 
mesaileri bitse bile bir yerlerde geçirmekteydi. 

Aparıman yaşamıyla ilk tanışan üst-orta sınıftan gayri Müs
lim ailelerdi. O zamanlar apartmanda oturmak Avrupai bir ya
şam tarzı olarak kabul ediliyordu. Cumhuriyet dönemi asker 
ve memur ailelerinin Batılı yaşam biçimine geçişi, adeta reji
me baglılıklarını gösterme biçimi olaıak algılandı. 18 Istanbullu
lar Batı tarzı mobilyalan parça parça kullanıp evlerini eklektik 
bir biçimde döşemişlerdi.19 llk benimsenen koltuklar olmuş ve 
beklenecegi üzere kamusal odaya, yani eril selamlıga konmuş
tu. Selamlıktaki koltuklar evin geleneksel düzeninde radikal bir 
degişiklige yol açmadıgı için yemek masalannın kabul görmesi 
daha uzun siirnıüştü. Konuklann kullanımı için aynlmış olan 

18 BiJgehan, 1995. 

19 Esmbel aynı dönemjapon evlerinde Avrupai tarzda döşenmiş bir odanın dı
şmda diger bölmelerinjapon gelenelderine göre chizenlendigiııi, farklı tarzia
nn bir arada kııllamJmadıgmı yazmakladır (EsenbeL 1994). 
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koltuklara ev halkının oturması zorunlu olmamış, çocuklukta 
öğrenilmiş yer sofralannda yemek yeme alışkanlığını degiştir
mek de uzun zaman almıştı. 

Başlangıçta karyolalar da selamlıga konmuş ve sadece statü 
göstergesi amacıyla kullanılmıştı. Örneğin Duman, kendisinin 
ve erkek kardeşinin sünnet törenleri boyunca selamlıkta bulu
nan demir karyolada yattıklanndan bahsetmektedir. Annesi de 
verem hastalığına yakalandığında yine selamlıkta bulunan bu 

· demir karyolada yatmış ve ev halkından izole edilmişti.20 Bu gi
bi olağandışı olaylar dışında, karyolalar konukların kullanımı
na da sunulmuştu.21 Bugün bile Türkiye'nin köyleri ve taşra il
lerinde evlerin misafir kabul ettikleri odalannda demir karyo
laları görmek mümkündür. Demir karyolaların yaygınlaşma
sı, sonuçta kan ve kocanın kullanımına yönelik yatak odalan
nın ortaya çıkmasına yol açtı. Gündelik hayata ilişkin bu degi
şiklikler 1920'li ve 1930'lu yıllar boyunca artan Batı'yla temasın 
getirdiği köklü değişimierin çok açık dışavurumlandır. 

Cumhuriyetin kurucu kadroları, özellikle kadıniann kamu
sal alanda yer almasını saglayarak kadın erkek arasındaki eşit
sizliğin giderilmesini amaçlamışlardı. Bu amaçla eğitim, çalış
ma hayatı, siyasete katılım ve miras alanlannda yasal düzen
lemeler yapılmıştı. Tüm bu çabalara karşın kadınların kamu
sal faaliyetlere katılımı hill yetersizdir. 1950'ler boyunca eği
tim düzeyi orta ve üst-orta sınıf kadınlar arasında bile düşük 
olup ücretli emek ekonomisine katılımlan da sınırlı kalmış
tır. Kadınlara sokaklarda, parklarda, eğlence merkezlerinde 
pek sık rastlanmamaktadır. Yine de bu durum üst ve orta sı
nıf kadınların Batılılaşma hareketine ilgisiz kaldıklan anlamın
da yorumlanmamalıdır. Bu kadınların evlerini yeniden düzen
leme ve "modem" ev kadınlan olma çabalan onların "yeni top
lum" kurma arzulannın göstergesidir. Söz konusu degişiklikle
rio yansımalarından biri haremin oturma odasına ve selamlığın 
da misafir odasına dönüşmesidir. Sadece isim degişikliginden 

ıo Duman, 1991. 
21 Yunanistan'da da bazı hanelerde demir karyolanın evin önemli bir mobilyası 

olarak oturma odasına konuldugu anlaulınaktadır (Hirshon, 1993). 
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ibaret olmayan bu dönüşümle, o zamana kadar erkek mekanı 
olan ve dış dünyayla ilişkileri simgeleyen selamlıgın kapılan ka
dınlara da açılmıştır. Akşamlan evin erkegi ve kadını konukla
nın misafir odalannda birlikte agırlamakta, yine bu odada e�
kegin işte oldugu gündüz saatlerinde kadınlar belirli aralıklar
la kabul günü düzenlemektedir. Kabul günleri orta sınıf kadın
Iann modemleşmeyi ogrendikleri okul gibidir. Görgü kuralla
n, moda, çocuk büyütme, eşler arasındaki ilişki kabul günleri 
tartışmalanmn ana başlıklan olmuştur. Cumhuriyetin ilk yılla
nnda bu kadıniann kamusal alana katılımı esas olarak bu ka
bul günleriyle sınırlıdır. 

Dolayısıyla bir zamanlar erkek egemenliginin merkezi konu
mundaki misafir odalan, orta sınıf kadınlan için dünyaya açı
lan pencerelere, kamusal yaşama geçiş yollanna dönOşmüştür. 
Kabul günleri teklifsiz ve samimi komşuluk ve aile ilişkilerin
den farklıdır. Genellikle çocukların götürülmedigi ve en şık kı
yafederin giyildigi bu toplanulann daha resmi bir havası vardır. 
Koltuk gibi Batı tarzı ilk mobilyalar henüz kültürel olarak içsel
leştirilmemiş ve hatta fiziki olarak da rahat degillerdi. Bu du
rum hane halkına, misafir odalarının bir nevi vitrin oldugu ka
musal bir mekanda bulunma hissi vennektedir.22 Misafir oda
lan ailenin günlük yaşamı için kullanılmamakta, konuklar için 
sürekli temiz tutulup kapılan kapatılmaktadır. Merkezi ısıtma
sı olmayan evlerde kapılann kapalı tutulmasının sembolik ol
dugu kadar pratik bir gerekçesi de vardır. Kadın ve erkek ko
nuklann birlikte kabul edilmesi eşleri birbirine yaktaşursa da, 
ailenin diğer üyelerinin, özellikle çocuklann dışlanmasına yol 
açtı. Eglence yerlerinde, sokakta, kahvede hala çok sayıda er
kek olmakla birlikte, aileler arası görüşmelerle erkeğin kansı 
ile geçirdiği süre uzadı. 

Haremin yerini almış olan çok işlevli otunna odası ise, aile
nin bir araya gelip yemek yedigi, gün içerisinde diniendiSi ve 
çocuklann ders çalışıp oyun oynarlıklan mekan olarak kulla
nıldı. Geceleri de çocuklar ve diğer akrabalar bu odada uyuya
bilmekteydi. Böylesi degişiklikler ailenin yetişkin erkeklerinin 

22 Ayata, 1988. 
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evde aileleriyle birlikte daha fazla vakit geçirmelerine yol aç
tı. Ömegm erkekler artık yemeklerini ayn bir mekAnda yeme
mektedir. Kız çocuklannın okuilaşma oranı artıp, maruz kal
dıklan bariz aynmcılıklar azalınca, erkek kardeşleriyle daha 
fazla yakınlaşmışlardır. 

Cumhuriyetin ilk dönemlerinde, ev hizmetlerinde çalışanla
no bileşimi kısmen degişnıiş olsa da, ev işlerinin örgütlenme
sinde köklü bir dönüşüm yaşanmadı. Seçkinler arasmda köle 
kullanımı sona erdi, ücretli ev emegiııe yönelim arttı. Bunun 
bir nedeni özellikle kentlerde bu tür emek arzının da artmış ol
masıdır. 1920'de İstanbul'da dul kadınlarla yapılan bir anket 
çalışmasında, Müsbiman dul kadınların yüzde 50'sinderi biraz 
azı hizmetçi, aşçı ya da çamaşırcı olarak çalıştıklannı söylemiş
lerdi. Bu oran Ermeni ve Musevi dullar arasmda yüzde 50 ci
vanndayken, Rum dullar arasında yüzde 75'lere çıkmaktaydı.23 

Aynı dönemde evlatlıklann kullanımı halil yaygındır. Ayn
ca subay aileleri ev işlerinin yapılmasında emir erierinden fay
dalanmakta ve bu türden ücretsiz ev eme� kullanımı orta sı
nıflar arasmda Batılı yaşam biçiminin yaygınlaşmasında önem
li bir rol oynamaktaydı. Hatta yaşam biçimindeki bu tür degiş
melerin ancak bu ücretsiz emek destegi sayesinde yaygmlaşa
bilmiş oldugu öne sürülebilir. 

llk apartmanlar 20. yüzyılın başlannda ortaya çıktı. Gayri 
Müslim üst-orta sınıfın yaptırdıgı bu yeni konutlar Batılı yaşam 
biçimini yansıtır, bu anlamda prestijlidir. Aynca apartmanlar
la birlikte yerleşen kapıcılık kurumu, ortak, dolayısıyla ucuz 
bir ev emegi biçimi yarattı. Ancak l930'lara kadar apartman
lar billll yaygın degildi. Çogunluk iki katlı bahçeli evlerde ya
şamaktaydı.24 

Misafir odalanyla birlikte modem yaşam tarzını benimse
miş olan orta sınıf ev kadmlan, artık modem hayatm en önem
li göstergesi olarak algılanan apartman hayatına özenmekte
dir. Aparıman dairesinde yaşamak demek, şehrin modem ke-

23 Bu çalışmada kullanılan Omeklemin, büyüklüjtünün 400 olduguna ve dullann 
tesadüfi olmayan bir ömeklemle seçildigi unutulmamalıdır (Johnson, 1920). 

24 Tekeli, 1982. 
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siminde, benzer ileri görfişlere sahip insanlarla beraber yaşama 
ayncalıgı demektir. llk dönemlerde kat mülkiyeti olmadıgı ve 
aparıman binasımn fiyatı bir konak fiyatından daha fazla oldu
gıt için, apanman yaşamıru arzulayan orta sınıf ailelerin tek se
çenegi daire kiralamak olmuştu. Pratik anlamda ev işlerini de 
kolaylaşnran apanman dairelerinde, çogunlukla, yemek masa
sı ve sandalyelerinin konulmasıyla birlikte artık salon olarak 
adlandınlan, amaca yönelik daha geniş misafir odalan bulun
maktaydı. Alışılagelmiş misafir odası, yemek takımının sıgabi
lecegi büyüklükte degildir ve bu yeni salonlarda yemek yenilen 
yer, ideal olarak bir kapı ya da en azından bir paravanla oturu
lan yerden aynlmalıydı. 

Apartmanlaşma, kat mülkiyeti ve yapı kooperatifleri ile ilgi
li yasal düzenlemelere paralel olarak ancak zamanla yaygınla
şabildi. 1950'lerden itibaren kırdan kente kitlesel göç başlayın
ca, yaygınlaşan apartınanlann prestijleri de azaldı. Yoksul göç
menler konut ihtiyaçlannı, şehrin çeperlerinde kendi imkanla
nyla yaptıklan gecekondularla karşılarken, özel girişimcilerin 
orta smıflara satmak ya da kiralamak için yaptıklan düşük kali
teli apartman daireleri ortaya çıktı. Bunlann vitrinieri salonlar
dır. Evin geri kalanını oluşturan iki ya da üç oda, mutfak, ban
yo, alaturka tuvalet küçük ve özensiz olarak inşa edildi. Bu şe
kilde yer kazanıp, olabildigince fazla sayıda daireyi bir apart
rnan binasına sıgdırmaya çalışan müteahhitler, aydınlıga bakan 
karanlık, küçük mutfak ve banyolar inşa ettiler. 

Aynı dönemde evin hanımı ev işlerinin çogıınu tek başına 
yürütmeye başladı. Artık evlatlıklar ortadan kalkmaktadır. Sa
dece üst sınıftaki aileler maddi olarak yatılı hizmetli tutmayı 
karşılayabilecek güçtedir. Bu degişim, han ed e yaşayan akraba 
ve yakıniann sayısının azalmasıyla oldugıı gibi, aile başına dü
şen çocuk sayısının düşmesiyle de baglantılıdır. Ev işleri göre
ve yönelik olmaktan zamana yönelik olmaya başladı ve ev ka
dınlan günlerinin büyük bölümünü karanlık, küçük mutfak 
ve banyolarda geçirmeye mahküm oldu. Ev işlerinin erkek ev
den çıktıktan sonra başlayıp o gelmeden bitmesi önem kazan
dı. Böylece ev emegi görünürlügünü yitirdi. 
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Orta sınıf kadınlannın ön taraftaki salonlarda yaşadıklan 
modemite ile evin arka tarafındaki, agır çalışma koşullan alun
da sürdürdükleri saglıksız yaşam arasındaki zıdık, sanayi top
lumunun bu kesimden kadınlara karşı çifte standardı tutumu
nu yansıtmaktadır. 20. yüzyılın sonunda kimileri bahsedilen 
gerilimleri azaltmak için birtakım düzenlemelere gidebildi. Ya
şam tarzı, teknoloji ve mimarideki degişimler, ev işleri için har
canan zaman ve çabayı azalttı. 1950 sonrası buzdolabı ve çama
şır makinesinin orta sınıf evlere girmesiyle yeni yapılan daire
lerde mutfak ve banyolar biraz büyütüldü, eski dairelerde ise 
bunlara yer açabilmek için balkonu mutfaga eklemek ya da ka
patarak yer kazanmak gibi tadiladar yapıldı. Kimi ev kadını es
ki alaturka tuvalederi temizlik malzemelerini depolamak için 
kullanmak gibi, dogaçlama çözümler bulmak durumunda kal
dı. Merkezi ısıtma sisteminin zamanla yaygınlaşmasıyla odun, 
kömür taşımak ve kül ve toz temizligiyle ugraşmak gibi dertler 
ortadan kalkugı gibi, soguk havalarda evin tamamını kullana· 
bilmek mümkün oldu.25 

Günümüzde orta ve üst-orta sınıf konutlannda, artık kapısı 
kapalı misafir odası ya da salon bulmak zordur. Evin süslü önü 
ve günlük yaşam faaliyetlerinin sürdügü arka taraf arasındaki 
ayrım aşınmıştır. Ailedeki çocuk sayısının azalmasıyla çocuk
Iann egitim, saglık ve yetiştirilmelerine gösterilen özen arttı ve 
bu artış karşılıgını mekanın kullanımında buldu. Mekan kul
lanımındaki bu değişiklik, bu kuşakta gözlenen düşük doğum 
oranını hem yansıttı hem de teşvik etti. Çocuklann kişilik geli
şimi ve benlikleri için her çocuga ayn bir oda verilmesi önemli 
görülmeye başlandıgtndan, sadece ziyaretçiler için salonun ka
patılması gereksiz bulundu, arka tarafta yer alan oturma oda
lan çocuk odalanna dönüştürüldü. 1970'lerde öneınli bir eşya 
olarak televizyonun evlerde yerini alması da, salonun ailenin 
gündelik kullanımına açılmasında etkili oldu. Bu değişim, ön
ceki dönemde kullanılan gösterişli fakat rahat olmayan mobil-

25 1973 yılında dahi büytikşehirleıde konudann ancak yüzde IO'uııda meıkezt 
ısıtma vardu-. En yüksek oranh şehir yüzde H'le Ankaıa'du- (Peker, 1978: 
165). 
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yalann daha rahat olanlarla degiştirilmesiyle beraber, Batı tarzı 
mobilyalann benimsendiğini de göstermektedir. 

Yeni salonlann kadınlar için anlamı da artık farklıdır. Bu 
mekAnlar kadınlar için bir çeşit kamusal alan, "modernleşme 
okulu" olma işlevlerini yitirdi. Zira şimdi daha fazla kadın ev
den dışan çıkmakta, sokaklarda görülmekte ve farklı vesile
lerle kamusal yaşama katıl�ktadır. Orta sınıf kadınlan evin 
gündelik alışverişinin neredeyse tamamından sorumlu hale 
geldi, gönüllü kuruluşlarda aktif rol alanlar arttı. Kadınlar ar
tık çocuklar ve ailenin geri kalan üyeleri için eğitim ve sağlık 
kurumlanyla düzenli olarak iletişim içindedirler. Hepsinden 
önemlisi daha fazla kendi orta sınıf kadın çalışma yaşamında 
yer almaktadır.26 Dış dünya ile artan ilişkiler sonucunda öne
mi azalan "kabul günleri" zamanla hem adını hem de biçimini 
degiştirdi. "Kadın toplantılan" artık daha sade ve samimidir. 
Akşam misafir ziyaretleri de degişti. Geçmişte insanlar kom
şulannı, arkadaşlannı ya da akrabalannı ziyaret etmek iste
diklerinde çocuklarla "Bir maniniz yoksa annem babam bu ak
şam size gelmek istiyor," diye haber yollarken, artık ev sahip
leri kimin ne zaman geleceğine karar vermekte, salonu misa
firler için hazırlamaktadır. 

Erkek egemenliginin mekAnsal simgeleri hala birçok evde 
görülmektedir. Kimi evlerde babaya ait salona bitişik bir çalış
ma odası bulunsa da, eski sdamlıgın gücü esas olarak salondaki 
baba koltugunda vücut bulmaktadır. Erkeğin ev yaşamı salon, 
yatak odası ve varsa çalışma odası ile kısıtlıdır ve bu mekAnlar 
büyük bir özenle döşenmektedir. Eşibaba olmanın ayrıcalıklan 
degişime uğramış olarak devam etse de, kuşaklar arasındaki hi
yerarşi yakın geçmişe göre azaldı. Bütün bunlara karşın konu
tun en büyük odası artık arka taraftaki oturma odası değil, için
de gösterişli bir yatak odası takımı bulunan ebeveyn yatak oda
sıdır. Ailenin geri kalan uyeleri, özellikle çocuklar kôçük oda
lara sahipili ama bu odalar artık sadece çocuklara ait mekanlar 
olarak algılanmaktadır. Kendi odalannda ders çalışıp oyun oy
nayan ve uyuyan çocuklar artık salondaki yetişkinlerle daha az 

26 Özbay, 1990b. 
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temas halindedirler. Görüşme yaptıgım kadınlardan biri misa
fir odasından salona geçiş hikayesini şöyle aktardı: 

tki katlı ahşap evimizde yaşarken çocuklanma ayrı odalar ve
rememenin suçlulugunu hissettigimden, apartmanda oturmak 
istedim. Bütün ailenin salonda bir araya gelip birlikte televiz
yon seyredecegini umuyordum. Yeni dairemize taşındıgımız 
gün çocuklar odalanna çekildi. Kocam ve ben koskoca salon
da yalnız kaldık. O kadar üzüldüm ki ılzünt\lmden agladım. 

Ev emeği için alınan yardım konusuna dönecek olursak, ya
tılı hizmetçilerin yerini gündelik ya da saatlik tutulan temizlik
çi kadınlar aldı. 1990'da İstanbul'da yapılan bir araşurma, or
ta ve üst-orta sınıf ailelerin en az yansının gündelikçi kullandı
ğım ortaya koydu. 27 Bu kesim genellikle modem ev aletlerine 
de sahipti. Ancak bugün hala ev işlerinin idaresinden kadın So
rumludur ve genellikle mutfakta yalnızdır. Ev teknolojisindeki 
gelişim ve buna paralel olarak değişen daire tasannılan kadın
Iann hayatını kolaylaştırdı. Ömegin mutfaklar artık genellik
le salonla yan yana planlanmaktadır. Yakın zamana kadar yay
gın bir başka şikayet konusu ise daracık mutfaklardı. Her ne 
kadar buzdolabı ve modem fınn kullanımının yaygınlaşmasıy
la mutfağın boyutlan artsa da, 1980'lerde mutfaklara girmeye 
başlayan bulaşık makineleri için yer yoktu. Dönemin yeni sta
tü sembolü bulaşık makinesinin ev işlerinin azalmasına katkısı 
devrim niteligindeydi ve mutfagın sürekli temiz ve düzenli tu
tulmasını sağladığı için de önemliydi. Yeni planlarda gösteriş
li mutfak mobilyasının sığabilecegi geniş mutfaklar bu neden
le gözlenıneye başlandı. 

Yeni apartman bloklannda banyo ve mutfak mobilyalannın 
düzenlenmesi, müteahhitlerin pazarlama stratejisinin önem
li bir unsurudur. Artık geniş ve zarif mutfaklara yemek masası 
bile sığmakta, dolayısıyla mutfaklar yemek yenilen, hatta soh
bet edilen mekaniara dönüşmektedir. Kimi yerlerde eski döne
min küçük mutfak duvarlan yıkılarak salonla birleştirilmek
te ve "Amerikan mutfak" denilen salonla mutfagın iç içe ol-

27 Kongar ve Berksoy, 1990. 
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du� meka.nlar yaratılmaktadır. Bu salon-mutfaklarda kadının 
ev içindeki emeği daha görünür hale gelmekte ve aile üyeleri 
arasında ev işlerinin paylaşımı artmaktadır. Kadınlar bir yan
dan mutfakta çalışırken bir yandan eşleri ve çocuklan ile soh
bet edebilmekte, televizyon seyredebilmektedir. Bu açık mut
faklarda yemek menüsü de değişti. Hazırlaması zaman ve uz
manlık gerektiren, kızartmalarda koku yayan ve etrafa yağ sa
çan geleneksel Türk yemekleri eski popülerliğini yitirdi, yerini 
pişirmesi kolay hazır yemekler, kimileri içinse "sağlıklı yemek
ler" aldı. Bu aynı zamanda ailenin diğer üyelerinin de yemeSin 
hazırlanmasına katkı sunahileceği anlamına gelmektedir. Sta
tü ve sağlık sebeplerine ucuz işgücü arzının azalması da ekle
nince yeni yaşam biçimleri ortaya çıkn. Ancak bu oluşuma en 
büyük katkıyı kadıniann çalışma hayanna katılınası yaptı. Ça
lışmayan ev kadınlanyla kıyaslandığında, çalışan kadınlar mo
dem ev aletlerini ve açık planlı evleri daha çok tercih etmekte
dir. Kadıniann iş hayanna katılmalannın, salonda orta sınıf ha
nımefendi olmak ile arka tarafta köle gibi çalışmaktan kaynak
lanan gerilimlerini azaltmak için gösterdikleri çabalan meşru
laştırdığı öne sürülebilir. 

Üst-orta sınıf kültüründe gözlenen değişimin bir başka bo
yutu ise ev içi mekanda daha fazla alanın ziyaretçitere açılma
sıdır. Osmanlı döneminde erkek ziyaretçilere açık selamlık ile 
kadınlara açık olan haremin yerini Cumhuriyetin ilk yıllannda 
hem kadın hem erkek misafirlere açık misafir odalan almıştı. 
Bugün ise misafirlere mutfagından, banyo ve çocuk odasına ka
dar evin hemen hemen her köşesi açıktır. Aslında ilk defa ge
lenlere evi gezdirmek adet bile oldu. Gerek yaşam alanının, ge
rekse ailenin yaşam biçiminin gözler önüne serilmesinin, kadı
nın hem aile hem de toplumdaki konumuna olumlu anlamda 
katkıda bulunduğu ileri sürülebilir. Kadın, erkek ve çocukla
on konut mekaıııyla olan ilişkileri toplumsal yapı ve kültürde
ki temel değişimlere paıalel olarak değişti. Ancak bu değişim
ler doğrusal olmadıgı gibi söz konusu ilişki de karmaşıktır. Ko
nut özelliklerinin kadının kimliğine olumlu ya da olumsuz et
kide bulunabil� ve bu etkinin sınıfsal konuma bağlı olarak 
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farklılık gösterecegi de akılda tutulmalıdır. Kentli orta ve üst
orta sınıflar, özellikle basın ve reklamlar aracılığıyla standart
lann ve genel beğeninin oluşmasında belirleyici olduklann
dan, bu çalışmada değişimin rotası bu kesimlerin hane meka
nını kullanımlan üzerinden izlendi. Coğrafi konum ve sosyoe
konomik faktörlere bağlı olarak farklılık gösteren kırsal kesim
deki ve gecekondulardaki hanelere bu çalışmada yer verilmedi. 

Sanayileşme ve kentleşme dinamiklerinin egemen olduğu 
toplumlarda ortaya çıkan kamusal alan-özel alan ayrımının, ka
dınlann kimliklerinin gelişmesine destek vermiş olduğU söyle
nemez. Ancak bu süreç, ev mekanının kullanımındaki toplum
sal cinsiyet aynmcılığını büyük ölçüde azaltmış olduğu gibi, 
doğum oranındaki düşüşün sonucu olarak elde edilen sağlık, 
zaman ve enerji kazanımlan gibi kadınlarm ÖZgürlükleri adına 
yapılan reformlarla da yakından ilintilidir. 

Yine de, kadıniann evin dışında hanımefendi, evin içindey
se bir çeşit hizmetçi olmasını bekleyen modem toplumun çifte 
standardı hala sürmektedir. Yerel bir bağlamda gündelik hayat 
ve mekanın kullanımına doğru yapılan böylesi kısa bir gezin
ti bile, genellikle modernleşme başlığı altında toplanan daha 
geniş sorulara dair yeni bakış açılan geliştirebilir. Ayrıca, mo
dernleşme sürecinin bir parçası olarak sadece sayısal hesapla
malar temelinde doğUm oranındaki düşüşü açıklamaya çalı
şan demografı çalışmalannı da daha geniş bir bakış açısı için
de değerlendirme olanaklı görünmektedir. Toplumsal cinsi
yet meselesini görmezden gelmeleri bakımından her iki giri
şim de ciddi bir şekilde kusurludur. Büyük resmi oluşturabil
mek için yeniden daha geniş bağlamına otunulabilecek böy
lesi bir mikro çalışma, benzer birçok diğer çalışmayla bir ara
ya getirildiği takdirde, toplumsal cinsiyet üzerine yeni bir ba
kış açısı sunabilir. 

Kadınlar hanenin dönüşüm sürecinde başrolü oynamış ol
salar da, varlıklan erkeklerin beklentilerinin etrafında şekille
nen düşünce ve pratiklerle tanımlandı. Burada incelenen ha
nelerde kadınlar gibi erkekler de yaşadı. Bu hanelerin düzeni
ne dair değişim ve dönüşümler kadınlıkla ilgili yorumlarla ol-
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dugu kadar erkeklikle ilgili yorumlada da ilişkilidir.28 Batılı ol
mayan bir toplumun modernleşmesinden ve ulus-devlet inşa-' 
sından tutun da üremeyle ilgili inanış ve davranışıann en derin 
katmamna, işin anlamı ve emek gücünün bileşimiyle ilgili te
mel değişimlere kadar farklı alanlarda, toplumsal cinsiyet inşa
sının ve kimliginin belirgin rob'inü kabul etmek, dünya çapın
da başlıca degişimleri anlamaya çalışan tarihçiterin yüzleşmesi 
gereken bir konudur. 

28 Özbay, l992b. 
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iKiNCi K/SIM 

istanbul Nüfusu 
ve Göçler 





ISTANBUL NÜFUSU VE GÖÇLER 

Giriş 

Türkiye'nin en kalabalık ili olmasına karşın İstanbul'un nüfus 
yapısı ve değişimi hakkında bildiklerimiz kısıtlıdır.1 Ancak bu 
kısıtlı bilgiler bile yeterince tartışılmamaktadır. Burada önem
li saydığım bazı nüfus bulgulannı özetleyerek bu konudaki tar
tışmalann Istanbul dergisinde de sürmesini diliyorum. 

İstanbul'un nüfusu ile ilgili çalışma az fakat gazete haberi 
çoktur. Sık sık nüfus büyüklügü ve göç edenlerin niteliği hak
kında birbirleri ile çelişen ya da "lstanbul'un nüfusu sekiz mil
yonu aştı" , "on milyona dayandı" gibi her defasında biraz da
ha abartılan nüfus tahminleri gazete sayfalannda yer almakta
dır. Bu çelişkili haberlerin bir nedeni, farklı İstanbul nüfusu ta
nımlannın kullanılmasıdır. Kimileri için İstanbul, kentin "eski 
Müslüman ya�ı .. dır; kimilerine göre ise İzmit, Tekirdağ gibi 

Nufus yapısı ve degişimi, genellikle sayımlardan elde edilen verilere dayana
rak tahmin edilmektedir. Bilgilerimizin kısıtlı olmasının nedenleri: a) Sayım 
sonuçlannın güvenirligini saglayacak başka araştınna ve kayıt sistemlerinin 
yeteri kadar olmaması, b) Istanbul sayım sonuçlannın maltalle bazında ya
yınlanmaması nedeni ile aynntılı tahminierin yapılamamasıdır. Aynca, Istan
bul ili 1990 Nufus Sayımı kitapçıgı herniz basılınamışur. Dolayısıyla ömegln, 
1985-1990 dönemine ilişkin göç tahminleri yapılamamaktadır. 
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yogun ilişkiler içinde olan civar kentleri de kapsayan bir geniş 
bölgedir. Idari bölünüş olarak bile Istanbul nüfusu dön ayn ta
iuına göre tanışılabilir: 

1 .  Istanbul anakent nüfusu (il merkezi) 
2. Istanbul kendi nüfusu 
3. İstanbul il nüfusu 
4. Istanbul metropoliten alan nüfusu. 
Anakent nüfusu 1990 ilçe bölünüşüne göre 20 ilçe nüfusu

nu kapsar. Anakent nüfusu "Büyükşehir Belediyesi"nin sorum
luluk alanına girer. Kentli nüfus tanımı buna ek olarak geri ka
lan beş ilçe merkezi nüfusunu da dikkate alır. Devlet Planlama 
Teşkilau "kentli nüfus" tahminleri yaparken İstanbul'un kentli 
nüfusu olarak bu tanımı kullanır. ll nüfusu 25 ilçenin ilçe mer
kezlerinin ve bunlann dışında o ilçelere baglı köylerin nüfusu
nun tamamıdır. Metropoliten alan ise İstanbul il nüfusuna aS
lında Kocaeli iline baglı olan Gebze ve Danca ilçe merkezi nü
fuslannı da dahil eder. İstanbul Nazım Planı'-nın kabul ettiği bir 
tammdır. 1985 ve 1990 nüfus sayımianna göre bu tanımlar ara
sındaki farklılık Tablo l'de gösterilmiştir. Istanbul'un ne oldu
guna ilişkin tanımiann her birinin belli bir amaç çerçevesinde 
anlamı vardır. Hangisinin "dogru" ya da "gerçek" Istanbul ta
nımı oldugu üzerine bir tattışma yararlı degildir. önemli olan, 
nüfus hesaplamalannın hangi tanıma göre yapıldıgının belinil
mesidir. Sayım verilerinin genellikle il bazında düzenlenmiş ol
ması nedeni ile ben Istanbul il nüfusundan söz edece�m. 

TABL0 1 
1985 ve 1990'da Farklı Tanımiara G6re Istanbul Nüfusu ve ArtaJ Hm 

Istanbul 

Anakent nüfusu 
Kentli nüfusu 
ll nüfusu 
Metropoliten alan 

Kııynalı: DIE; 1985;1990 sayımları. 
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1985 
5.475.982 
5.560.908 
5.842.985 

5.966.704 

1990 
6.620.241 
6.753.929 
7.309.190 
7.521.866 

Yıllık artış hızı 
(bi nde) 

37.95 
38.87 
44.78 
46.32 



istanbul'un ülkenin en fazla nüfusunu banndıran il olma 
özelliği yeni degildir. Cumhuriyetten önce de, sonra da bu 
özelligini hep korumuştur. Ancak iç göç2 hareketlerinin hız
landıgı 1950'lere kadar nüfus büyüklügünde bu kadar önem
li degişmeler gözlenmemiştir. 19. yüzyıldan beri düşük dogur
ganlık düzeyine sahip olan İstanbul, göçler ile aruşım sürdür
müştür. Ancak 1950'lere kadar kent, dogurganlıgı düşük yöre
lerden göç almış ve önemli sayılarda göç vermiştir.3 1950'den 
sonra İstanbul her 15 yılda bir ikiye katlanarak son derece hız
lı bir biçimde büyümüş, 40 yılda yaklaşık yedi kat artmıştır.4 
1990'da Türkiye nüfusunun yüzde 13'ü İstanbul ilinde yaşa
maktadır. Aynı yılda Türkiye'de km2 başına 73 kişi düşerken, 
İstanbul'da bu yogunluk 1.280 kişidir. 

Ilçeler arası farklılaşma 

Nüfus yogunlugu ve artış hızı açısından İstanbul'un ilçeleri ara
sında önemli farklar bulunmaktadır. Merkezde bulunan Beşik
taş, Beyoglu, Eminönü, Fatih, Kadıköy, Şişli nüfusun en fazla 
yogunlaştıgı ilçelerdir. 1985'te bile bu ilçelerde km2 başına on 
bin kişiden fazla insan yaşamakta idi. En kalabalık ilçe ise Fa
tih'tir. 1985'te Fatih'te km2 başına elli bin kişi düşmekteydi. Bu 
ilçelerde artık nüfus azalmaktadır. En hızla azalan ilçe Şişli' dir; 
1985-1990 dönemi içinde her yıl Şişli'de yaşayan bin kişiden 
ortalama doksan altı kişi eksilmiştir.5 Ancak bu merkez ilçele
re göç eden hiç yok demek değildir. Aksine pek çok kişi bura
lardan yeni gelişmekte olan ilçelere giderken bu ilçelere de ye
ni gelenler olmaktadır. Ancak merkez ilçelerde gidenler gelen
lerden daha fazladır. ll içi hareketlilik İstanbul nüfusunun en 

2 Yurtiçi göçler, örneğin köy-kent göçü kastedilmektedir. 

3 Bu konuda Duben ve Behar'm çalışmalan (1990), Shoner ve Macura'nın çalış
malan (1983) çok önemli bilgiler içennektedir. 

4 1950'de Istanbul il nüfusu 1.166.477 iken 1990'da 7.309.190'a ulaşmıştır. 
1985-1990 arasında yıllık nüfus artış hızı binde 44. 78'dir. Yani bu dönem için
de her yıl istanbul'da yaşayan her bin kişiye 45 kişi daha eklenmiştir. Bu son 
derece hızlı bir artışur. Ayın dönemde Türkiye'nin yıllık nüfus artış hızı binde 
21.71 olmuştur. 

5 Bu ilçede yıllık nılfus artış hızı binde -96.36 olarak belirlenmiştir. 
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önemli özelliklerinden biridir.6 
Yeni gelişen ilçelerde yogunluk görece daha düşük olmakla 

birlikte nüfusun artışı çok hızlıdır. 1980-1985'te en hızlı artan 
Bakırköy, Gaziosmanpaşa, Kartal, Üsküdar, Çatalca ilçeleri ol
muştur. 1990'da bu hızlı gelişen ilçeler parçalanarak ilçe sayı
sı on dokuzdan yirmi beşe çıkartılmıştır? Son dönemde (1985-
90) yeni oluşturulan çevredeki ilçelerde adeta bir nüfus patla
ması gözlenmiştir. 8 

llçeler arası farklılaşmanın bir başka boyutu da "gündüz" 
ve "gece" nüfuslannda ortaya çıkmaktadır. Işyerlerinin, turis
tik mekiinlann bulundugu merkez ilçelerinde "gündüz" nüfus 
daha da yüksektir. Örnegin, Eminönü ilçesinde sayımiara gö
re "gece" nüfusu, yani o ilçede oturan nüfus azalmaktadır; ama 
"gündüz" nüfusunun azaldıgını söylemek mümkün degildir. 

DoOal artışın rolü 

Istanbul nüfusunun hızlı büyümesinin başlıca nedeni göçlerdir, 
ama yalnızca göçler degil. Nüfusun dogal artışı da, yani dogum
lar ve ölümler de önemlidir. İstanbul nüfusunun da bir bölümü 
her yıl doğaniann ölenlerden fazla olması nedeni ile artmaktadır. 

"Acaba İstanbul hiç göç almamış olsaydı, nüfus büyüklüg-ü bu
gün ne kadar olurdu?" gibi bir soru özellikle Istanbul için geçer
sizdir. Çünkü taribin her döneminde çeşitli biçimlerde göç almış 
ve göç vermiş bir yerleşmedir. Hızlı göçün başladıgı kabul edilen 
1950'de nüfusun yandan fazlası Istanbul dogumludur ama yi-

6 Köksal (Erder) ve Özbay, 1987. 

7 Yeni ilçeler ve hangi eski ilçelerden oluşturolduklan aşatıda sıra1amnışur: 
Bayrampaşa - Balmköy 
Küçükçekmece - Bakırköy+Eyiip 
Pendik - Kanal 
KAgı.thane - Şişli 
Ümraniye - Üsküdar 
Büyükçekınece - Çatalca 
Yeni ilçeler arasında yalnızca Kajtıthane anakent (il merkezi) sınırlan için

dedir. 
8 ömeAin, bu dönemde B.Çekınece yılda binde 179, Kagıthane binele 160, üm

raniye binde 148,86, Pendik binde 93, Kanal binele 92, Bakırköy binde 80 hız
la artmışlardır. 
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ne de çok önemli bir bölümü (yüzde 4 ?'si) Istanbul dışında dog
muştur. Üstelik Istanbul dogurnluların bir kısmı da bu göçmen
lerin çocuklandır. O halde soruyu değiştirelim ve 1950 sonrası 
Istanbul hiç göç almasa idi Istanbul nüfusu bugün ne kadar olur
du diye soralını.9 Bu durumda nüfusu kırk yıl içinde kabaca ikiye 
katlanacak, yani nüfusu 2.5 milyona yaklaşmış olacaktı. 

Bugün ise dogal artış ile lstanbul'a eklenen nüfus çok daha 
yüksektir. Çünkü genç yaşlarda göç edenlerin çok sayıda olma
sı nedeni ile İstanbul'da ölüm risklerinin daha az olduğu, do
ğurganlık çağındaki (15-44 yaşlanndaki) nüfusun oram art
mıştır (Tablo 2).10 Böylece göçlerin İstanbul nüfusu üzerine iki 
yönlü bir etkisi olmaktadır. Örneğin 1985-1990 dönemi içinde 
Istanbul il nüfusu yaklaşık bir buçuk milyon artmıştır. Bu beş 
yıl içinde hiç göç olmasaydı bile doğaniann ölenlerden fazla ol
ması nedeni ile nüfus yaklaşık yanm milyon artacaktı. Bir baş
ka deyişle, son dönemde lstanbul'a kabaca her yıl iki yüz bin 
kişi göç yolu ile, yüz bin kişi ise dogumlarla katılmıştır. 

TABLO Z 
Istanbul ve Türkiye'de Yat Gnıplan ve CiRsiyete Göre Nüfusun Da§shml 

(1985) (yüzde) 
TOrkiye Istanbul 

Yaş gruplan Erkek Kadın Erkele Kadın 

G-14 38.2 37.0 31.2 31.7 
1� 44.8 44.6 52.4 49.4 
45-64 13.3 1 3.7 13.3 14.3 
65+ 3.7 4.7 3.1 4.7 

Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 

Kaynak: DIE. 1985 sayımı. 

9 Böyle bir hayalt soru için 1950'deki koşnilann hepsinin aynı kaldıgını da var

saymak gerekecektir. 
10 Burada hemen göç edenlerin daha fazla çocuk dogumıa etiJiminde olduklan, 

dolayısıyla nılfus artışını bu yolla da etkiledikleri akla gelebilir. Bu durumun 
nüfus artıŞı ılzerindeki etkisini abartmamak gerekir. Çılnkıl 1950-1990 ara
sında Istanbul'da ailelerin sahip olduklan ortalama çocuk sayısında yavaş da 
olsa bir azalma gözlenmektedir. Öiıim oranlannda da yine bir düşme olmuş
tur. Kırk yıl içinde, göç edenler yalnızca dogıım ve ölüm dıl:zeylerindeki düş
me egiliminin hızını yavaşlatınıŞiardır. 
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lstanbul'a göç artıyor mu? 

Son kırk yıllık tahminlere baktıgımızda, Istanbul'da bazı dö
nemler hızlanan, bazı dönemlerde hafifleyen göç akımlannın 
oldugunu görüyoruz. llk büyük çapta göç 1950-1955 döne
minde gelmiştir. 1955-1965 arasında biraz hafifleyen göç dal
gası, ikinci fırlamayı 1965-1975 arasında yapmış, sonra yine 
bir durolma dönemine girmiştir. Hızı görece azalmış olmakla 
birlikte üçüncü dalga 1980'lerde, özellikle 1985'ten sonra yani 
günümüzde yaşanmaktadır. Göçün hızında gözlenen bu dalga
lanmalar ülkenin ve Istanbul'un ekonomik yapısındaki degiş
melerle yakından ilişkilidir. Genel olarak ücredi iş piyasasında 
durgunluk oldugu zaman ya da ekonomik kriz dönemlerinde 
lstanbul'a gelen göçlerin görece azaldıgı ileri sürülebilir.11 Da
ha iyi dönemlerde ise muhtemelen fakir emekçi kideleri iş bul
ma umudu ile lstanbul'a akın etmektedir. Ancak ekonomik gü
cü olmayaniann merkez ilçelere yerleşip iş bulmalan pek ko
lay değildir. Dolayısıyla nüfus İstanbul'un çevre ilçelerine hatta 
yakın iliere kaymaktadır. 12 Istanbul'da nüfus merkezden uzak
laştıkça daha hızlı artmaktadır (Tablo 1). O halde, İstanbul sı
nırlarını dar anlamda tanımladığımız takdirde göçün hızı azal
maktadır, civar ilieri de içine alacak biçimde genişlettigimizde 
göç, hızlı artışını sürdürmektedir diyebiliriz. 

Nüfus artışının hızı açısından Türkiye'nin diger ilieri ile kar
şılaştırdığımızda, aslında Istanbul'un en hızlı artan il olma özel
ligini çoktan yitirdiğini görüyoruz. İstanbul bu konudaki birin
ciligi 1980'de Kocaeli'ye kaptırmış; 1990'da ise her ikisi de en 
hızlı artan iller olma özelliklerini başka iliere bırakmışlardır. 
1990'da en hızlı artan üç il, Şırnak, Antalya ve Gaziantep'tir. 

l l  Sayım yıllan ile ifade edildigi için göç tahminleri ile ekonomik yapıda
ki dönemlerneler birbirinin üzerine birebiT oturmamaktadır: ömegin, Bo
raıav (1989), 1950'den 1954'e kadar giden bir ekonomik iyileşmeden, son
ra l962'ye kadar süren bir durgunluk döneminden söz etmektedir. Yine 
1974'ten 1979'a kadar devam eden bir kriz dönemi, ve onu takip eden 1980-
87 yıllan arasında "sermayenin tahakkümil" diye adlandırdıgı bir donemden 
bahsetmektedir. 1987 sonrasını ise eme�n yeniden de�erlenmeye başladt&ı 
başka bir dönem olarak almaktadır. 

12 ÖZbay ve Köksal (Erder), 1988b. 
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Ancak nüfusu çok büyümüş olduğu için Istanbul artık daha ya· 
vaş bir artış hızını bile kaldıramayacak hale gelmiştir. 

Istanbul'dan gidenler yok mu? 

İstanbul söz konusu olunca, gelenlerin çokluğu nedeni ile gi· 
denlerden genellikle pek kimse söz etmez. Oysa her yıl binler· 
ce insan İstanbul'dan başka yerlere taşınmaktadır. Acaba ls· 
tanbul'dan gidenler nerelere dağılmaktadır? Sayım istatistikle
ri yurtdışına gidenleri göstemıemektedir. Bu nedenle ancak Is
tanbul'dan ülkenin başka yörelerine gidenler hakkında kısaca 
bir·iki söz söylemek istiyorum. 1980-1985 yıllan arasında Is
tanbul'dan hemen her bölgeye giden nüfus vardır. Bunlar muh
temelen bir süre İstanbul'da kalıp geri dönenlerdir. Ancak İs
tanbul'dan en çok Marmara Bölgesi'nin diğer illerine giden ol
muştur. Bu önemlidir. Çünkü bu bir geri dönüşü degil, n'(ifu
sun Istanbul çevresine yayılmaya başladıgını göstermektedir. 

lstanbul'a kimler göç etmektedir? 

Günümüzde halk arasında, basının da sık sık işlediği bir "göç
men" prototipi vardır. "Göçmen" kır kökenli, eğitimsiz, dogru 
dürüst bir işi olmayan, esmer, kara yağız bir delikanlıdır. Lah
macun seven, kadın döven bu tip kimine göre o kadar artmışur 
ki Istanbul adeta köyleşmiştir. Göç edenlerin özellikleri hak
kında çok ayrıntılı bilgiler yoktur ama yine de bu imajın ger
çeklik payını ve nasıl oluştuğunu gösteren bazı ipuçlannı tar
tışmak mümkündür. 

Bunun için önce İstanbul'da yaşayaniann doğum yerlerine 
göre nasıl dağıldıklanna bakalım (Şekil !) .  1950 ve 1985 yılla
n arasında gözlenen en önemli değişim, İstanbul doğumlutann 
azalmasıdır. Üstelik Istanbul doğumlulann bir bölümünün an· 
ne ya da babası İstanbul dışında dogmuştur. 

tki dönem arasında dikkati çeken ikinci önemli değişme 
yurtdışı doğumlutann azalmasıdır. 1950'de Istanbul dışında 
doğan her dört kişiden biri yurtdışında, özellikle Balkanlar'da 
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1950 1985 
D<>Qu Anadolu 4,2 10,5 
G. Dogu Anadolu 1 2,3 
Karadeniz 12,4 21,1 
Akdeniz 1,6 2 
Iç Anadolu 5,9 1 1,1 
Ege 2,3 1,7 
Marmara 7,9 7,1 
Istanbul 52,9 39,4 
Yabancı Olke 1 1,8 4,8 

Toplam 100 100 

11111 1950 
. 1985 

dogmuştu. 1985'e geldigimizde Balkan göçmenlerinin nesli he
men hemen tükenmektedir. Artık İstanbul'da yaşayaniann ço
�nlugu Anadoluludur. Eski lstanbullu için Anadolulu olmak 
taşrab olmaktır, köylü olmaktır. Osmanlılıktan kalan bu önyar
gı, İstanbul'da yaşamayı bir ayncalık olarak gören yeni gelen
ler tarafından da benimsenmiştir. Böylece iki-üç hatta dört ne
sil önce ailenin "Anadolu"ya nereden geldigi söylenir olmuş
tur. "Nerelisiniz?" sorusuna verilen cevaplarla insaniann nere-
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de dogduklan birbirine zaman zaman uyınamaktadır. Şimdi Is
tanbul'da insanlara nereli olduklan sorulsa, "Rumeliliyiz," ce
vabı istatistiklerde görülenden daha fazla çıkacaktır. 

Anadolu'nun bazı bölgeleri lstanbul'a pek ragbet etmemek
tedir. Ömegin, Ege, Akdeniz ve Güneydogu Anadolu Bölge
si'nde daganlar 1950'lerde de 1985'te de lstanbul'a en az yerle
şen gruplardır. 1990 sayım sonuçlan yayımlanmadıgı için son 
dönemde bu egilimin sürüp sürmedigi hakkında bir şey söyle
mek mümkün degildir. Ama lahmacun ve kebapçı dükkania
nnın çogalması ile Güney ve Güneydogu bölgelerinden gelen
lerin oransal büyüklükleri arasında bir ilişkinin olmadıgmı da 
özellikle vurgulamak gerekir (bkz. Şekil I). 

lstanbul'a en çok Karadeniz Bölgesi'nden göç olmaktadır. 
İstanbul'da 1985'te yaşayan her beş kişiden biri Karadeniz 
Bölgesi'nde dogmuştur. Üstelik Karadeniz Bölgesi'nden ge
lenler 1950'de bile oldukça büyük bir orandaydı. Bir anlam
da 40 yıldan fazla bir süredir İstanbul Karadenizlileşmekte
dir! Ama yine de son zamanlarda çok üstünde durolan "göç
men" prototipi bu bölge kişileri üzerine kurulmamışur. Ne
den? Bir nedeni, mutlaka lstanbul'a çok önceden büyük grup
lar halinde gelmiş olmalandır. Kent yaşamına uyına, arsa ve iş 
olanaklanndan yararlanma açısından avantajlı konumda olan 
eski gelenler, hemşehrilik ilişkileri içinde yeni gelenlere des
tek de vermiş olabilir. Ayrıca Karadeniz Bölgesi'nden çok sa
yıda kadın göçü de olmuştur. Oysa örneğin, Güneydogu Ana
dolu Bölgesi'nden gelenler büyük çoğunlukla erkektir.13 Ka
dın göçü aileler halinde gelindiğini, dolayısıyla daha düzen
li yaşam olanaklannın bulunduğunu göstermektedir. Karade
nizlileri Iç Anadolu ve Dogu Anadolu bölgelerinden gelenler 
takip etmektedir. Bu iki grubun toplamı bile ancak Karade
niz Bölgesi'nden gelenler kadar olmaktadır. Ne var ki, 1950-
1985 dönemi içinde en hızlı artan gruplar Dogu ve Güneydo
ğu Anadolu bölgelerinden gelenlerdir. Bir başka deyişle, hala 

13 1985'te Istanbul'da Güneydogu Anadolu Bölgesi'nden gelen her 100 kadına 
karşılık 143 erkek, Karadeniz Bölgesi'nden gelen her 100 kadına karşılık 117 
erkek bulunmaktadır. 
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oransal olarak az olmakla birlikte bu bölgelerden gelenler da
ha hızla artmaktadır. 

1950'lerde göç edenlerin çogu köylerinden kalkıp dogrudan 
lstanbul'a gelen erkeklerdi.14 Artık kentlerden aileleri ile bir
likte göç edenler daha fazladır. Bu degişim 1965'te başlamış 
(Yener, 1977; Tanfer, 1983), 1970'lerde de sürmüştür (Koca
man ve Özalnn, 1986). 1980-1985 döneminde ise bunun artık 
çok yerleşmiş bir olgu oldugu gözükmektedir. 1980-1985 dö
neminde lstanbul'a gelen her dört kişiden üçü kentlerden gel
miştir. Ancak hiilii kır-kent göçünden söz edilmesinin bir ne
deni, az da olsa kırdan gelenlerin kente daha yavaş uyum sagla
malanndan olabilir. Tabii aynca, Anadolu kentlerinden gelen
lerin de bir kısmı köy kökenlidir. Onlar köylerinden çıkıp ön
ce yakın bir kente yerleşmiş ve daha sonraki bir aşamada Istan
bul'a gelmiştir. 

Başta da söyledigim gibi lstanbul'a göçler dönem dönem ar
tıp, yavaşlamaktadır. 1980-1985 dönemi göç akımı açısından 
bir sonraki döneme kıyasla daha durgun bir dönemdir. Ücret
Ierin özellikle bu dönemde çok düşük olması, kısıtlı iş olanak
lannın egitilmiş emege yönelmesi gibi nedenler kentlerden ge
lenlerin daha agırlıklı olmasında bir rol oynamış olabilir. Bu 
dönemde lstanbul'a en çok göç veren il Ankara olmuştur. Bu, 
dönemin özellikleri açısından anlamlı bir olgudur. 

Eğitim durumu 

lstanbul'a gelenlerin egitim durumlan, yaşlan ve benzeri özel
likleri ayrıntılı olarak incelenememiştir. Ancak nüfusun ge
nel özellikleri göç edenleri de içerdigi için bu konuda bize ba
zı ipuçlan verebilir. Ömegin, göçün hızlandıgı 1955 yılında 
ls tanbul nüfusunun yüzde 7 4'ü Türkiye nüfusunun ise yüz
de 41'i okuryazardır. Aradaki fark son derece önemli. Ancak 
bundan sonra 1985'e kadar İstanbul'daki okuryazar nüfusu
nun yavaş artmış oldugunu görüyoruz: İstanbul'da okuryazar 
oranı bu tarihte yüzde 88'e çıl.cirken, Türkiye ortalaması yüz-

14 Tümertekin, 1970-1971. 
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de 77'ye yükselmiştir.1 5  Artık İstanbul ile Türkiye'nin diger yö
releri arasında okuryazarlık düzeyi açısından fark kapanmaya 
başlamıştır. Istanbul'da okuryazar olmay�nlann yaklaşık dört
te üçü kadındır. 1985'te İstanbul nüfusunun büyük çogunluğu 
okuryazardır ama lise ve daha üstü bir egitim görenlerin oranı 
hala son derece azdır: nüfusun yalnızca yüzde 15'i lise ve da
ha yüksek bir okuldan mezun olmuştur. Aynı tarihte Ankara'da 
ise bu oran yüzde 18'dir. Yani İstanbul Türkiye'nin en kalaba
lık ilidir fakat en okumuş bir ili olma özelligini sürdürememiş
tir. Yine de Türkiye ortalaması ile karşılaştınldıgında bu oran- · 

lar yüksektir. Türkiye'de lise ve daha yüksek bir okulu bitiren
lerin oranı yüzde altı civanndadır. 

Yaş dağ1bm1 

Göçler nedeni ile İstanbul nüfusunun yaş dagılımı Türkiye or
talamasından farklıdır. 15 ile 44 yaşlan arasındakiler, özellik
le bu yaşlardaki erkekler, İstanbul'da Türkiye ile karşılaştırıl
dıgında çok daha ağırlıklıdır. Buna karşılık 15 yaşından kü
çüklerin oranı diğer yörelerde daha yüksektir (Tablo 2). Bu 
ne demektir? Daha önce söyledigim gibi bu farklılaşan yaş ya
pısı, nüfusun doğal büyümesini teşvik eden bir unsurdur. Ay
rıca bu yaş yapısı nedeni ile yeterli iş olanakları bulundugu 
takdirde, çalışma çagındaki nüfus oransal olarak fazla olduğu 
için ailelerin refah düzeyi daha yüksek olacaknr. Zira ailele
rin bakınakla yükümlü olduğU çocuk sayısı daha azdır. Ancak 
yine yaş yapısının özelliklerinden dolayı, orta ve yüksek egi
timin yetersizligi, iş sağlık ve eğlence olanaklannın azlığı İs
tanbul'u Türkiye'nin başka yörelerinden daha ciddi olarak et
kilemektedir. Eğitimde ve işe ginnede rekabet çok daha faz
ladır. Bu rekabetten olumsuz yönde etkilenenler başta kadın
lardır. Aynca, İstanbul'da 45 yaşını dolduranlar, hele eğitim
leri az ise, kalabalık genç kuşagın varlığı nedeni ile iş bulma 
güçlüklerini ya da işten çıkartılma baskılarını daha fazla yaşı
yor olmalıdırlar. 
15 DIE; 1955, 1985 sayımlan. 
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Özetle Istanbul'un nasıl tanımlandıgını belirtmeden büyük
lügü ve artış hızını tartışmak olanaksızdır. Genellikle, ciddi in
celemeler yapmadan, gördüklerimize agırlık verip nüfus ve göç 
üzerine konuşmak, işin kolayına kaçmaktır. İstanbul'un nüfus 
yapısı ve büyüklügüne ilişkin sorunlar bu tarzı kaldıramayacak 
kadar önemlidir. Ayrıca yalnız büyüklügünü degil, nüfusun 
yaş ve cinsiyet yapısının, sosyoekonomik özelliklerinin ayrıntı
lı ve sürekli olarak irdelenmesi ve bu dinamikleri dikkate alan 
yatırım ve hizmetlerin talep edilmesi gerekir. Bunun yanında, 
nüfus ögeleri ile sosyoekonomik yapı arasındaki ilişkilerin de 
ciddi biçimde araştıniması zorunludur. lstanbul'u sevmek ve 
sevdirrnek için onu tanımak, anlamak ve sorunlanna gerçekçi 
çözümler aramak durumundayız. 

1 42  



ISTANBUL'DA Göç VE 
IL Içi NÜFUS HAREKETLERI (1985-1990) 

Bu yazının amacı nüfus hareketlerinin dinamigini ve İstanbul 
nüfusu üzerindeki etkilerini ortaya koymakur. lstanbul'un nü
fus dinamiklerine ilişkin bilgilerimizde "eskimişlik" ve "tarih
sel bir anlam kazanmışlık" nitelikleri genellikle ağır basmakta
dır. Bu durum, kısmen nüfus sayımı sonuçlannın çok geç ya
yınlanmasından, kısmen de TOrkiye'de cografi hareketliligin 
önemli ölçüde artmış olmasından kaynaklanır. Bu yazı, 1990 
nüfus sayımı verilerini ve Devlet Istatistik Enstitüsü (DIE) ta
rafından hazırlanan lstanbul 1990 nüfus sayımı verisinin yüz
de 5'lik ömegini temel alarak, 1985-1990 dönemi üzerinde 
odaklanmaktadır. Aradan geçen süre içinde lstanbul nüfusu
nun kompozisyonu ve kente yeni gelenlerin özellikleri önemli 
değişikliklere ugramış olabilir. Ancak, 1985-1990 döneminde
ki nüfus hareketleri, hem bir kınlma noktası olma hem de daha 
sonraki nüfus hareketlerine ilişkin önemli ipuçları taşıma nite
likleriyle üzerinde özel olarak durulması gereken bir konudur. 

Istanbul'da nüfus artiŞI ve göç örüntüleri (1950-1990) 

lstanbul'a gelen göçmenlerin özellikleri farklı dönemlerdeki 
göç dalgalanna göre farklılık gösterir. Bu dalgalardan 198S'ten 
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beri sürmekte olan sonuncusunu anlamak için, onu, daha ön
ceki dönemlerin göç dalgalanyla karşılaştırmak gerekir. Başlıca 
göç dalgalannı saptamanın kaba ama basit bir yolu, 1935-1990 
arasında beş yıllık aralıklarla yapılmış nüfus sayımianna göre 
hesaplanan nüfus artış hızianna bakmaktır. İstanbul'daki nü
fus artış hızlan, toplam kentsel nüfus ve ulusal nüfus artış hız
lanyla karşılaştınhnca, söz konusu dönemde lstanbul'a üç ana 
göç dalgası geldiği ortaya çıkar. Birinci dalga 1950'lerde başla
mış ve ülkedeki siyasi ve ekonomik kriz nedeniyle 19601ann 
başında sona ermiştir. Bu göç dalgası sadece lstanbul'a yönelik 
bir olgu değildir. Kırsal alanlardaki dönüşüm ve nüfus artışı, 
bu dönemde çok sayıda insanı kentlere, özellikle de Ankara, İz
mir ve lstanbul'a getiren bir süreci başlatmıştır. Bugünün nüfus 
hareketleriyle karşılaştırıldığında, lstanbul'a gelen bu ilk göç 
dalgasının, kent nüfusunun temel özelliklerini pek değiştir
mediği görülür. Zira gelenlerin il nüfusuna oranı oldukça kü
çüktür. l950'lerde gelen göçmenlerin hem İstanbul'un yerleşik 
halkının hakimiyeti altına girdiği hem de "kendileştiği" söyle
nebilir. Dolayısıyla onlar kentte köklü bir dönüşüme yol açma
dan zamanla kente entegre oldular. E. Tümertekin, yapuğı ça
lışmada 1950'lerin göçmenleriyle ilgili önemli açılımlar getir
mektedir.1 Bu göçmenlerin çoğunlugunu kırsal alanlardan gel
miş bek4r erkekler oluşturmaktaydı. Sürekli bir iş bulana ka
dar köydeki ailelerinin desteğiyle bir süre kentte oradan oraya 
dolanma imkanlan vardı. Türkiye kırsalının en yoksul kesim
lerini temsil etmeyen bu genç adamlar, ailelerini toplumda da
ha üst konumlara taşıma çabası içinde olmaları anlammda "ön
cü" kişilerdi. 

tkinci göç dalgası l960'lı yıliann ortalannda başladı. Tüm 
Türkiye'yi etkisi altına alan dalganın İstanbul ve yakın çevre
sindeki hacmi diğer kentsel alanlardakinden çok daha büyük
tü. İstanbul'da sanayileşmenin olgunluk kazanmış bir süreç ha
line geldiği bu dönem, kırsal alandan kentsel sanayi merkezle
rine doğru tipik bir işgücü göçü dönemi olarak nitelendirilebi
lir. Çeşitli araştırmacılar 1965 yılından sonra lstanbul'a kent-

1 Tümertekin, 1970-1971. 
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sel alanlardan göçün de arttıgını göstermişlerdir.2 Bu yıllar
dan sonra kadın göçmenlerin sayısının da artmış olması aile
lerin bir bütün olarak göç ettigini ya da ailelerin köyde kal
mış olan fertlerinin de kente, erkeklerin yanına geldi�ini gös
termektedir. 

İstanbul ve nüfusunun kompozisyonu 1960'lar ve 1970'ler
deki sürekli göç dalgalanyla önemli ölçüde de�şmeye başladı. 
Kentin çevre alanlannda hızla boy veren gecekondular ve ko
nut alanlannda giderek artan heterojenlik bu dönem çalışma
lannın temel konulan oldu. Mübeccel Kıray 1960'larda İstan
bul'un konut alanlannın modern kentlerdeki gibi keskin bir 
toplumsal farklılaşma göstermediginden söz eder. Ona göre, 
kırsal alanlardan gelen ve enformel sektörde çalışan göçmen
lerin yanı sıra beyaz ve mavi yakalı kent yoksullannı banudı
ran gecekondu bölgeleri bile sanıldıgı kadar homojen degUdi.3 

1980'de, hem İstanbul'da hem de di�er kentlerde nüfus artış 
hızı bir kez daha düştü.4 lstanbul'da di�er yerlerde oldugu gi
bi kısa süreli çıkış ve inişler görülmedi. 1990 yılına kadar süren 
yavaş fakat istikrarlı artış, üçüncü göç dalgasının ortaya çıkışı
na atfedilebilir. Nüfusu yedi milyona ulaşan İstanbul ili bütün 
diğer illerden ayrı bir gidiş içine girdi. Türkiye üzerinde çalışan 
araştırmacılar artık İstanbul'u, Ankara ve lzmir ile aynı katego
ri içine koyamamaktadırlar;5 İstanbul üzerine yapılmış yerel 
çalışmalar 1990 nüfus sayımından bu yana artmakta olan göç 
eğilimini doğrulamıştır. 6 

Şu anda yaşanan üçüncü göç dalgası artık "kırdan kente göç" 
olarak adlandınlamaz. Bunun bir nedeni, Türkiye'nin kır kent 
nüfus oranının artık göçmenlerin çogunlugunu kent kökenli-

2 Gedik, 1994; Ozbay ve Köksal (Erder), 1988b; Tanfer, 1996; Yener, 1977. 
3 Kıray, 1982b; 1982c. 
4 Nüfus artış hızlannın ulusal rakarnlarda bile aşaAı düşmüş olması, 1980 nü

fus sayımında bir eksiklik olmuş olabileceg!ni düşündürmektedir. Dolayısıyla 
Istanbul'un ve genel kentsel nüfusun artışında görülen keskin düşüşe ihtiyat
lı yaklaşılmahdır. 

5 1985-1990 döneminde Istanbul'un net gOç oranı her bin kişide 108 kişi iken, 
lzmir'de 64, Ankara'da 25'ti (DIE, 1997b, Tablo 1). 

6 Erder, 1996. 
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lerin oluşturduguna işaret ediyor olmasıdır? Gerçekten de ya
kın dönem göçmenlerinin sadece beşte biri kırsal alanlardan 
gelmiştir (Tablo l). Ayrıca kentsel alanlardan göç edenlerle kı
yaslandıgında köyden veya kasabadan gelenler daha çok İstan
bul'un kırsal alanianna yerleşmeyi tercih etmektedirler.8 Dola
Yısıyla son göçler nedeniyle İstanbul'un "kırsallaşngı" savının, 
inceledigimiz dönemde ampirik bir dayanagı yoktur. 

TABLO 1 
Kırsal-Kentsel Köken ve Göçmenlerin Yertefim Bölgesi Seçimi; 

Istanbul (1985-1990) (sayı, yüzde) 

Köken 

Istanbul• Kentsel Kırsal Toplam 

Kentsel 793,310 1 59,857 953,167 
(83.2) (1 6.8) (100.0) 

Kırsal 98,344 67,599 165,943 
(59.3) (40.7) (100.0) 

Toplam 891,654 227,456 1,1 19,1 10 
(79.7) (20.3) (100.0) 

(*) Istanbul'da kırsal ve kentsel alan tanımlan için 8. ve 9. notlara bakınız. Yabanc:ı ülke 
"kentsel" olarale cfe?ıerlendirilmiştir. 
Not: Bilinmeyenlerden dolayı toplam göçmen sayılan orijinal tablolarda farklıdır. 
Kaynatı: DIE, 1997. Tablolar 2. 3 ve 4. 

[)c)Oum yeri istatistiklerinde bölgesel köken -
göç eOilimleri ilişkisi 

1950 ve ı996 yıllan arasındaki dogum yeri istatistikleri karşı
laştınldıgında nüfusun giderek daha fazla heterojenlik kazan
dıg. görülür. Ancak bu, kır veya kent kökenli olma temelinde 
degil de, bölgesel temelde bir heterojenliktir. Bu kırk yıllık sü-

7 1990'da toplam nüfus içinde &kentsel� olarak tammJaııan il ve ilçe merkezle
rinde yaşayaniann oranı yüzde 59,6; &kırsal� olarak tanımlanan köy ve kasa
balarda yaşayanlann oram ise yüzde 40,9'du (DlE,l993). 

8 Erder, a.g.e., s. 46; uKırsal Istanbul" zaman içinde hızla kılçıilmekte ve kentsel 
yerleşmelere dömişıııektedir. 1990'da Istanbul ilinde toplam nufusu 555.261 
olan 246 köy vardı. Bu, toplam nüfusun yüzde 7,6'sıdır (DIE, 1993). Kırsal 
nüfusa sahip ilçeler Beykoz, Eyüp, Gaziosmanpaşa, Karta!, Küçükçekmece, 
Pendik, Sanyer, Ümraniye, Büyükçekmece, Çatalca, Silivri, Şile ve Yalova'dır. 
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re içinde İstanbul dogumlu nüfusun oranı yüzde 53'ten yüz
de 37'ye inmiştir. Dogal olarak bu rakamlara ikinci kuşak göç
menler de dahildir. Göçmenlerin büyük çogunlugunu Karade
niz Bölgesi'nden gelenler oluşturmuştur. 1990'da İstanbul nü
fusunun dörtte birini Karadeniz kökenliler meydana getirmek
tedir.9 

1950-1990 arasında lstanbul'a gelenlerin oranlannda böl
geler arası oynamalar oldu. İstanbul dogumlularla, Marmara, 
Ege'den ve yurtdışından (esas olarak Balkanlar'dan) gelenler 
1950'de İstanbul nüfusunun yüzde 75'ini oluşturmaktaydı. Bu 
kesimin sahip oldugu oransal hakimiyet 1990'da yüzde SO'ye 
düştü. Diger bölgelerden; yani Karadeniz, Dogu, Güneydogu, 
Orta Anadolu ve Akdeniz bölgelerinden gelenlerin oranı ise 
aynı dönem içinde yüzde 25'ten yüzde SO'ye çıktı. İstanbul'un 
nüfus kompozisyonundaki ana degişiklik kabaca batı kökenli
likten dogu kökenlilige geçiş olarak ifade edilebilir. 

1985-1990 arasında lstanbul'a gelen ve 
Istanbul'dan gidenlerin nüfus kompozisyonu 
üzerindeki etkileri 

Dogum yeri istatistikleri yakın zamanın nüfus hareketleri ko
nusunda güvenilebilir bilgi vermez. Bununla birlikte, 1985-
1990 göç egilimleri genel olarak dogum yeri istatistiklerinde 
gözlenen nüfus hareketlerindeki bölgesel örüntüyü destekle
mektedir. Bu dönemde en yüksek net göç oranlan İstanbul ve 
Kocaeli'de, en düşük oranlar da Kars ve Tunceli'dedir.10 73 il
den sadece 20'sinin nüfusu net göç ile artmıştır; ve bunlann 
13'ü Türkiye'nin bau kesimindedir. Diger üçü güney kıyılann
da (Antalya, lçel, Adana), üçü Orta Anadolu'da (Ankara, Eski
şehir, Karaman) ve biri dogudadır (Batman). Güneydogu Ana
dolu'da, bir önceki dönemde çok yüksek nüfus artışı yaşayan 
Gaziantep ve Diyarbakır gibi illerde büyük bir degişiklik ol-

9 Özbay, 1992. 

10 Istanbul ve Kocaeli, her bin kişi başına, net 108 kişi alırken, Kars ve Tunceli 
her bin kişi başına, suasıyla net 164 ve 154 kişi kaybetmiştir (DIE, 1997b). 
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muş; bu iliere gelen göç dunnamış fakat aynı illerin dışanya 
verdigi göçün çok altında kalmışnr.11 

1985-1990 yıllan arasında lstanbul'a çeşitli bölgelerden ge
len göçmenler Tablo 2'de gösterilmiştir. Tablonun da göster
digi gibi bunlann sadece yüzde 13'ü Marmara ve Ege bölgele
rinden, kalan büyük çogunluk da özellikle Karadeniz, Dogu ve 
Orta Anadolu'dan gelmiştir. 

TABL0 2 
Istanbul'• Gelen ve Gidenlerin Bölgelere ve Onslyete Göre Da§ılımı 

(1985-1990) 

Gelenler Gidenler 
Bölgeler Erkek Kadın Toplam Erkek Kadm Toplam 

Sayı 
Marmara 52.603 50.001 102.604 49.417 44.268 93.685 
Ege 23.632 17.657 41.289 19.985 14.569 34.554 
Iç Anadolu 1 02.676 86.978 189.654 36.092 23.802 59.894 
Karadeniz 1 65.629 149.316 314.945 40.641 24.197 64.838 
Akdeniz 27.551 19.665 47.216 1 8.959 13.065 32.024 
Do!) u 122.714 97.1 55 219.869 23.605 1 1 .246 34.851 

G. Do!)u 46.341 33.799 80.140 12AS7 6.737 19.194 
Yabancı ülke 56.131 47.398 103.529 1.294 1 .216 2.510 

Toplam 597.277 501.969 1.099.246 202ASO 139.100 341.550 

Yüzde 

Marmara 8.8 10.0 9.3 243 31.8 27.5 
Ege 4.0 3.5 3.8 9.9 10.5 10.1 
Iç Anadolu 1 7.2 17.3 1 7.3 17.8 17.1 17.5 
Karadeniz 27.7 29.8 28.6 20.1 17.4 19.0 
Akdeniz 4.6 3.9 4.3 9.4 9.4 9.4 

�u 20.5 19A 20.0 11 .7 8.1 10.2 
G. Dogu 7.8 6.7 7.3 6.2 4.8 5.6 
Yabancı ülke 9.4 9.4 9.4 0.6 0.9 0.7 

Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

Not: Bilinmeyenlerden dolayı toplam göçmen sayıları orijinal tablolarda farklıdır. Istanbul 
içindeki bilinmeyenler yazde hesaplarına katılmamıştır. 
Kaynak: DIE, 1997. 

ll 1985-1990 döneminde net göç Adıyaman'da yüzde -38, Diyarbakır'da yılz
de -35, Gaziantep'te O, Mardin'de yüzde 70, Siirt'te yüzde -Hl, Urfa'da yılz
de -30, Şırnak'ta yüzde -25 (DlE, l997b). Bu egilim 1990'dan sonra bir kez 
daha tersine dönmüş, Gııneydogu Anadolu kenderi, özellilde de Diyarbakır 
1990'larda yakın köylerden kidesd göç almışlardır. 
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Kuşkusuz göç tek yönlO bir hareket değildir. Aynı dönem
de çok sayıda insan da ıstanbul'dan ayrılmıştır. Bunlann bir 
kısmını memleketlerine geri dönenler oluşturmaktadır. Istan
bul'dan Karadeniz ve Orta Anadolu bölgelerine giden göçün bir 
kısmını, memleketine geri dönenler oluşturmuş görünmekte
dir. Istanbul'dan göç edenlerin yaklaşık yüzde 40'ının Marma
ra ve Ege bölgelerine gittiği anlaşılmaktadır. Bu bölgelerden ls
tanbul'a gelenlerin sayısı gidenlerinkinden azdır. Akdeniz böl
gesinde de buna benzer bir ters göç gözlenmektedir. 

Türkiye'de erkekler kadınlardan daha büyük bir hareketlilik 
içindedir. Yakın zamandaki göç eğilimleri bu düzenin sürdüğü
nü göstermektedir: 1985-1990 arasında lstanbul'a, her 100 ka
dın göçmene karşılık 119 erkek göçmen gelmiştir. Ancak ıs
tanbul'dan ayrılan erkeklerin sayısı kadınlardan çok fazla oldu
ğu için (her 100 kadına karşılık 146 erkek), göçün Istanbul nü
fusu üzerindeki net etkisi her 100 kadına 107 erkek seviyesin
de gerçekleşmiştir; cinsiyeder arasındaki bu daha dengeli oran, 
kadının hareket kabiliyetinin artmış olduğu yönünde yanlış bir 
izlenim de doğurabilir (Tablo 3). Gelen ve giden göçmenlerin 
yaş dağılımianna bakıldığında da benzer bir sorunla karşılaşı
lır (Tablo 3). Yaş gruplan sadece çocuk, genç, yetişkin ve yaş
lı olarak tanımlanmaktadır. Özellikle 15-24 yaş grubunu çeken 
İstanbul'da, bu gruptakiler gelen göçmenlerin üçte birini oluş
turmaktadır. Giden göçmenler ise ağırlıkla yetişkinler grubuna 
mensuptur (25-64 yaşlan arasında); giden göçmenlerin yandan 
fazlası bu yaş grubundadır. Bu durum net göç rakamlannda da 
görülebileceği gibi, ilin nüfus kompozisyonunda gençlerin ağır
lığını artırmışnr. lstanbul'a gelen göçmenlerin eğitim düzeyi 
yüksek değildir (Tablo 4); sadece yüzde 18'i lise ve üstü eğitim 
görmüştür. Giden göçmenlerde ise bu oran genel toplam içinde 
yüzde 26'ya, erkekler arasında yüzde 29'a ulaşmaktadır. Kısmen 
gelen ve ·giden göçmenlerin farklı yaş gruplanndan olmalann
dan kaynaklanan bu durum, sonuçta eğitim düzeyi düşük grup
Iann Istanbul nüfusu içindeki oranını artırmıştır. 

Net göç rakamlan lstanbul ili nüfusunun gençleştiğini ve eği
tim düzeyinin düştüğünü göstermektedir. Ancak bunun tek ne-
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TABL0 3 
Yaşa ve Cinsiyete göre Gelen, Giden ve Net Göç Oranlan 

Istanbul (1985-1990) (yüzde) 
Gelen Giden 

Yaş grupları Toplam Erkek Kadın Toplam Erkek Kadın 

5-14 22.2 22.2 22.2 17.4 14.9 21.1 
1 5-24 33.5 33.9 33.1 24.5 26.1 22.2 
25-64 42.1 42.3 41 .8 54.6 56.5 51 .8 
65+ 2.2 1 .6 2.9 3.5 2.6 4.9 

Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

Sayı 994.664 540.440 454.224 338.674 200.884 137.790 

Net-göç Gelen-giden farkı 

Yaş grupları Toplam Erkek Kadın Toplam Erkek Kadın 

5-14 24.7 26.6 22.6 4.8 7.4 1 .0 
1 5-24 38.2 38.5 37.9 9.0 7.8 10.9 
25-64 35.6 33.9 37.5 -12.5 -14.2 -9.9 
65+ 1 .5 1 .0 2.0 -13 -1 .0 -2.0 

Toplam 100.0 100.0 1 00.0 

Sayı 655.990 339.556 316A34 

Not; Bilinmeyenlerden dolayı toplam göçmen sayılan orijinal tablolarda farldıdır. lstanbul 
içindeki bilinmeyenler yOzde hesaplarına katılmamıştır. 
Kaynak: DIE, 1997. Tablolar 16., 17. 

deni lstanbul'a gelen göçmenler değildir. Asimda toplam il nü
fusunun eğitim düzeyi, son zamanlarda buraya yerleşmek üzere 
gelenlerinkinden daha iyi durumda değildir;12 fakat İstanbul'dan 
göç edenlerin yaşlan ve eğitim düzeyleri daha yüksektir. 

Göçmen ve yerleşik nüfusun yerleşme tercihleri 

1990 nüfus sayıını verilerinin yüzde beş örnekiemi DlE tarafm
dan yayımlanmcaya kadar, lstanbul'a gelen göçmenlerin yerleş
me örüntüleri hakkında güvenilebilir veriler yoktu. Buna kar
şın göç ve göçle ilgili sorunlar üzerine yazılmış pek çok eser, 
göçmenlerin İstanbul'daki yerleşme örüntülerini etkileyen fak
törler konusuna önemli açılımlar getiriyordu. Ancak bu eser-

ız DtE, 1993. 
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TABL0 4 
EOitlm DQzeyl ve Cinsiyete göre Gelen. Giden ve Net Göç Oranlan 

Istanbul (1985-1990) (y(izde) 

Gelen Giden 

Egitim durumu Toplam Erkek K ad tn Toplam Erkek Ka dm 

Okul bitinnemiş 23.8 1 7.2 31 .6 19.6 14.0 27.7 
likokul 50.0 51 .2 48.7 43.7 45.2 41.6 
Orta ve dengi 8.7 1 0.7 6.3 10.9 1 1 .8 9.5 
Lise ve dengi 1 2. 1  14. 1  9.6 1 6.2 1 6.9 1 5. 1  
Yüksek okul 5.4 6.8 3.8 9.6 12.0 6.2 

Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

Sayı 972.596 529.158 443.438 332.939 198.075 134.864 

Net göç Gelen-giden farkı 

E�itim durumu Toplam Erkek Kadın Toplam Erkek Ka dm 

Okul bitirmemiş 26.0 19.2 33.3 4.2 3.2 3.9 
likokul 53.4 54.7 51.8 6.3 5.9 7.2 
Orta ve dengi 7.5 10.0 4.9 -2.2 -1 .1 -3.2 
Lise ve dengi 9.9 12.4 7.3 -4.1 -2.8 -5.4 
YOksek okul 3.2 3.7 2.7 -4.2 -5.2 -2.4 

Toplam 100.0 100.0 100.0 

Sayı 639.657 331 .083 308.574 

Not Bilinmeyenlerden dolayı toplam göçmen sayıları orijinal tablolarda farklıdır. 
Kaynak: DIE. 1997. Tablolar 16, 17. 

lerde göçmenler hep bir "sorun" grubu olarak ele alınmaktay
dı. Genellikle göç, daha düşük toplumsal statü sahibi çok sa
yıda kişiyi ilgilendirdi�nde bir "sorun" olur. lstanbul'a son za
manlarda gelen göçmenlerin bu kapsama girdigi kabul edile
bilir. Ancak "göç sorunu"nun sadece bir bölümü göçmenlerin 
kendilerinden kaynaklanmakta, kentin kendi toplumsal yapı
sı da göçmenlerin bir "sorun grubu" olarak tanımlanmasında 
önemli bir rol oynamaktadır. 

1990 Istanbul nüfus sayımı verilerinin yüzde beş örnekle
mi, Istanbul göçleri ile ilgili olarak bize, bir ölçüde yerel çalış
malarla elde edilen ipuçlarını, sayısal olarak kanıtlama olana
gı vermiş; ama aynı zamanda yeni bilgi ve farklı bir bakış açısı 
da kazandırmıştır. 
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Veri ve yöntem 

Örnekteki toplam 330 bin civanndaki yerleşik nüfus üzerin
den yapılan analizlerde, 1985-1990 arasında lstanbul'a yerle
şen nüfus "göç edenler" olarak andmakta, aynı dönem için
de lstanbul'a bir ilçeden digerine gidenler ise "'taşınanlar" ola
rak adlandınlmaktadır. Istanbul içinde yer degiştirenler ilçe ba
zında incelendiginde "içe taşınanlar" ve "dışa taşınanlar" ola
rak kategorileştirilebilmektedir. "Net taşınanlar" her ilçede içe 
ve dışa taşınaniann farkıdır. Net taşınan hızının hesap edilme
sinde göçlerde oldugu gibi beş yaşın üstündeki yerleşik nüfus 
esas alınmıştır. Göç eden, taşman ve taşınmayanların ilçe nüfus 
kompozisyonlannda yarattıkları degişmeleri bütünüyle incele
mek, sayım verileri ile mümkün degildir. Burada yalnızca bi
reylerin egitim durumlanın ele alarak bu farklılaşmanın ipuç
lan sergilenmeye çalışılmıştır. Use ve daha üst egitim alanlar 
"egitimli" ,  digerleri ise "egitimsiz" olarak sımflanmışnr. 

Araştırmacılar son zamanlarda toplumsal sınıfiann giderek 
kristalize olması ve şehir cografyasındaki buna paralel aynşma 
(segregasyon) konulan üzerinde durmaktadırlar. Kentte refah 
düzeyi yüksek ailelerin oranında ve sayısında daha önceki dö
nemlere kıyasla önemli bir artış olmuş ve il içindeki gelir da
gılımındaki çarpıklık ulusal ortalamalann üstüne çıkmıştır.13 
Herkes toplumsal refah merdiveninin daha üst basarnaklanna 
tırmanmak için büyük bir yanş içindedir. Dolayısıyla kent sa
kinleri arasında, çok daha düşük statüdeki yeni gelenlere kar
şı tahammülsüzlük hızla artmaktadır. Bu tür gerilimler sade
ce göçmenlerin birer "sorun grubu" olarak parmakla gösteril
mesine yol açınakla kalınamakta, kent sakinleriyle göçmenle
rin yerleşme tercihlerinde eskisinden daha fazla etkili olmakta
dır. Ayşe Öncü son on yıl içinde İstanbul orta ve üst sınıflarının 
kentteki toplumsal ve kültürel kirlenmeden giderek daha faz
la yakınır olduguna ve kendilerine özgü "temiz" çevreler yarat
ma çabası içine girdiğine işaret etmektedir. 14 1980'lerde özel-

13 Sönmez, 1997. 
14 Bilgin vd., 1996: 17, 101·1 14; Öncü, 1997. 
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likle Bogaz sırtlannda, "site" adı verilen, diger konut alanlann
dan yüksek duvarlarla ayrılmış, sakinleri için "temiz" çevreler 
oluşturan üst-orta sınıf konut kompleksleri kurulmuştur. Kent 
cografyasındaki kristalizasyon ve tabakalaşma M. Güvenç ve 
O. Işık'ın yapugı çalışmada ortaya konmuştur.15 Istanbul nüfus 
sayımı yüzde beş örnekiemi verilerine dayanan çalışma, Istan
bul'un belirli sernderinde ve özellikle de Adalar, Bakırköy, Be- . 
şiktaş, Beykoz, Kadıköy ve Sanyer ilçelerinin deniz kıyılannda 
sadece üst gelir grubundan ailelerin oturdugunu göstermekte
dir. 1993'te A. Aksoy ve K. Robins bu yönde daha yeni bir egi
lime işaret ederek, kentin çevre bölgelerinde kent türünde bü
yük konut kompleksleri kurulmakta oldugunu belirtmiş, bu 
"temiz" çevre arayışımn soyodanmış ve yapay yaşam tarzianna 
yol açtıgını ileri sürmüşlerdir.16 Bu tür konut alanlannın sayısı 
özellikle 1990'larda artmıştır. 

Gaziosmanpaşa, Kartal, Pendik ve Ümraniye ilçelerindeki 
ucuz konut alanlan üzerinde çalışmalar yapan K. Boratav, S. 
Erder, N. Yavuz ve Ş. Kılıç ise Istanbul'daki toplumsal ve eko
nomik eşitsizli�in di�er yüzünü ortaya koymuşlardır.17 Bu 
semtlerde "güvenlik" ve "yaşam mücadelesi" kavramlan "te
miz" çevre kavramımn önüne geçmiş gibi görünmektedir. Fa
kat satın alma gücü antıkça "temiz" çevre arayışı yine günde
me gelmektedir. ömegin Ümraniye'deki muhtarlaıa göre, ilçe
den taşınanlar kentin başka bölgelerinde daire satın alabilen
lerdir.18 

lstanbul'da iki ayn dünya m1 var? 

Istanbul'daki eşitsizlikler bazı araştırmacılarm bu konu üzerin
de durmasına yol açtı. Bu çalışmalar kidesel göçlerin ve kent 
mekanındaki tabakalaşmanm ve dolayısıyla da gözle görülebi-

15 Giivenç ve Işık, 1996. 

16 Dinlence alanlan, yapay gölleri, alışveriş merkezi, okullan bulunan bu biiyiik 
kompleksiere örnek olarak "Alkent Istanbul 2000" ve "Kemer Country" veri
lebilir. 

17 Boratav, 1995; Erder, 1996; Yavuz ve Kılıç, 1993. 
18 Erder, 1996: 46-
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lir ölçekteki "göç sorunu"nun sorumluluğunu ulusal ve yerel 
politikalann taşıdıgı savından yola çıkmaktadır. M. Sönmez, Is
tanbul ile Anadolu 19 ve kent içindeki toplumsal gruplar arasın
daki eşitsizlikleri20 çeşitli göstergeler kullanarak ortaya koyma
ya çalıştı. "Göç sorunu"nu birbirine baglı bu iki eşitsizliğin bir 
sonucu olarak ele alan Sönmez, siyasi !iderleri, lstanbul'a göçü 
yavaşlatmak istiyorlarsa, ülkedeki bu inatçı ve artan eşitsizlik
leri ortadan kaldırmaya çagırdı. Bilgin ve Karaören, kent soru
nunun ikili yapısına şehir planlamacılıgı açısından yaklaşarak 
kenti bir bütiin olarak ele almayı beceremeyen, dolayısıyla da 
zaten gelişmiş olan bölgeleri daha da geliştirmek seçimini ya
pan ulusal ve yerel yetkilileri eleştirdi.21 

Bazı araştırmacılar toprakla ilgili piyasa mekanizmalannın 
nüfusun kent coğrafyası içinde tabakalaşması üzerinde önem
li bir etkisi olduğuna işaret ettiler. 1940'larda gecekondulann 
yapımıyla açılan ve 1990'larda üst sınıf konutlannı bile içine 
alacak şekilde genişleyen yasal olmayan arazi piyasasımn, hem 
plansız gelişmenin hem de Istanbul'un göçmenler açısından ta
şıdıgı cazibenin nedeni olduğu söylendi.22 Yasal konut alanla
nndaki arazi piyasası mekanizmalan, yoksul göçmenlerin bu
ralara yerleşmesi açısından caydıncı oluyor ve buralann göre
ce "temiz" kalmasını sağlıyordu. Dolayısıyla yoksul göçmenb 
rin ucuz konut bulma seçenekleri kentin diğer bölgeleriyle sı
nırlıydı. Yasadışı arazi piyasası bir kez kurulduktan sonra, sa
dece yoksul kesimlere degil tüm toplumsal sınıflara hizmet edi
yordu. Her türlü denetimin dışında kalan yasadışı arazi piyasa
sında iki yönlü sömürü vardır. Göçmenler gecekondu denilen 
yasadışı evleri yaparak kenti sömürüyer fakat bu piyasayı de
netimi altına alan arazi mafyası tarafından da, özellikle 1980'ler 
sonrasında giderek artan bir biçimde sömürülüyorlardı. Böy
lelikle arazi piyasası mekanizmalan, eşitsizlikler ve bunların 
mekansal ifadeleri ciddi değişikliklere ugtamış oldu. 

19 Sönmez, 1992. 

20 Sönmez, 1996. 

21 Bilgin ve Karaören, 1993: 7, 36-39. 

22 Ekinci, 199i; Erder, 1996; öncü, 1982; Tekeli, 1992. 
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Modern kentlerin gelişme kuramlan, kent nüfusundaki ta
bakalaşma ve degişimi kentlerde iş yaşamının gelişmesinin bir 
fonksiyonu olarak açıklar. Modern iş alanlan geliştikçe, kent 
merkezleri yaşama alanlan olarak üst gelir gruplan açısından 
çekiciliklerini yitirirler. 1960'larda bu konuyu İstanbul bağla
mında irdeleyen Mübeccel Kıray,23 kent merkezinde ağırlık
ta olan küçük işletmelerin modern işletmelere dönüşemediği
ni, dolayısıyla da kentteki iş ve konut alanlannın kesin çizgiler
le aynlamadığını, ama iş alanlan hızlı gelişınediği halde Eminö
nü, Eyüp ve Beyoglu'nun bazı kısımlannın, varlıklı sakinlerini 
yitirdi�ini ve bu bölgelerdeki yıkılmakta olan eski yapılara yok
sul yeni gelenlerin yerleştigini belirtti. Kıray'ın gözlem ve sav
lan bugün de geçerlili�ini korumakta, bu bölgelerdeki konut 
alanlannda giderek artan bir sefalet gözlenmektedir. 

Benzer bir çizgi izleyen Güvenç de İstanbul'da iş yaşamının 
gelişimini ve bunun kent cografyası üzerindeki etkilerini 1988 
yılında inceledi.24 Güvenç'in bulguianna göre kentin İstanbul, 
Beyoğlu ve Anadolu bölgelerinde iş yaşamı farklı gelişme çiz
gileri izliyor, dolayısıyla konut alanlan da bu iş alanlannın ni
teliklerine ba�lı olarak farklı şekillerde gelişiyordu. Avrupa ya
kasında modem iş alanlan kuzeye dogru, yani önce Eminö
nü'nden Şişli'ye, sonra da Levent'ten Maslak'a doğru gelişirken, 
Anadolu yakasında doguya gittikçe daha büyük şirketler yer al
maktaydı. Avrupa yakasında orta sınıf konutta küçük ve orta 
ölçekli şirketlerin yolunu izlerken, Anadolu yakasında modem 
konut alanlan bt'iyük şirketlerin yolunu izlemiyordu. Tam ter
sine büyük şirketlerin civannda yasal olmayan ve ucuz işçi ko
nudan kurulmaktaydı. Eski kent merkezi Eminönü, civarında 
işçi konutlannın da bulunmasını gerektiren küçük ölçekli emek 
yogun üretim faaliyetlerini hanndırmaya devam ediyordu. 25 Biri 
iş yaşamının yapısı ve dinamikleri,26 diğeri de konut alanlannın 

23 Kıray, 198ıb. 
21- Gtıvenç, 1992. 
25 Son zamaııJanlıi Eıninönu BeJediyesi, ilçenin turistik <kgerini düşürdukleri ge

rekçesiyle bu atölyeleri bölgeden çıkartmaya çalışmaktadır. Belediye, önemli 
mUşterileri yabımcı turistler için �temiz- bir çevre yaratmayı aınaçlaınaktadır. 

26 Güvenç, 1992. 
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tabakalaşınası27 üzerine iki Onemli araştırma yapan Güvenç, ts
tanbul'un insan cografyasının mükemmel bir resmini çizmiştir. 

Bu yazıda önemli ve basit iki soruya yanıt aranmaktadır. Bi
rincisi: yeni göçmenler hangi semtlere yerleşmişlerdir? Bunu 
yaparken seçici davranmışlar mıdır? Burada analiz birimi ola
rak ilçeler alınmaktadır çünkü, ilçeler düzeyinde yapılacak bir 
analiz buradaki nüfus araştırmalanın ve degişme dinamiklerini 
anlamamıza yardımcı olacaktır. Son nüfus hareketleriyle ilçeler 
homojenleşiyor mu yoksa heterojenleşiyor mu, bu çalışmanın 
ikinci sorusunu oluşturmaktadır. 

Istanbul'un ilçeleri 

İstanbul'da nüfus arttıkça yeni ilçeler ortaya çıkmaktadır. 
1950'de 16, 1985'te 19 ilçe vardı. Bu tafihten sonra yeni ilçeler 
kurmak popüler bir politika halini aldı. 1990 nüfus sayımı sıra
sında lstanbul'un, Yalova dahil, 25 ilçesi vardı. 1996'da Yalova 
ayrı bir il merkezi oldu ve İstanbul ilçelerinin sayısı 32'ye ulaş
tı (Tablo 5) . Bu politika daha homojen ilçeler oluştumlmasına 
yardımcı oldu. Öme�in 1990'da Ümraniye Üsküdar'dan, Kigıt
hane Şişli'den ayrıldı. 1995 yılında Devlet Planlama Teşkilatı 
tarafından hazırlanan kalkınma endeksine göre, bölünen bu il
çeleri birbirinden ayıran özellikler açıktır: Üsküdar ve Şişli'nin 
endeks degerieri sırasıyla 1.845 ve 1 .737; Ümraniye ve Kigtt
hane'nin degerieri ise sırasıyla 1.388 ve 1.122'dir.28 Bu politi
kanın en uç ömegi Bakırköy'dür. 1990'larda Bakırköy'den ye
di yeni ilçe türemiştir. Bu bölünmelerden sonra Bakırköy, ls
tanbul'un Adalar ve Beşiktaş'tan sonra üçüncü en zengin ilçesi 
durumuna geldi. 1990 nüfus sayımı sırasında Bakırköy'e dahil 
olan Bagcılar ise, İstanbul'un Zeytinburnu'ndan sonra en yok
sul ikinci ilçesidir. 29 Uçeleri daha idare edilebilir büyüklükte ve 
homojen birimlere bölmek idari nedenlerle gerekli olsa da, bu 

27 Güvenç ve Işık. 1996. 
28 Sönmez, 1996. 

29 Sönmez sadece Istanbul Büyükşehir Belediyesi sınırlan içindeki ilçeleri göz 
ônOne almaktadır. 
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TABLO S 
Istanbul ilçelerinin Nüfus BüyOidQOü, Artı1 Hızlan. Yüzölçümü, YoOunıuou. 

GSYIH ve Gelilmiilik Dereceleri 

1985-
1990 DPT 

nufus Yaz- gel il-
1990'daki 1990 artış hızı ölçuma Yoğun- mişlik 
ilçeler nüfusu (%o) kml luk GSYIH• endeksi• 

Beşiktaş 192.210 -12.80 1 1  17.474 20 2.384 
BeyDOlu 229.000 -14.32 9 25.444 9 1 .546 
Eminönü 83.444 -22.51 s 16.689 12 1 .727 
EyOp 21 1 .986 12.39 242 876 64 1 .141 
Fatih 462.464 -14.59 10 46.246 19 1 .483 
Kadıköy 648.282 23.00 33 19.645 3 2.070 
Şişli 269.042 -96.36 30 8.349 1 1 .737 
OskOdar 395.623 25.53 35 1 1.304 32 1.845 
Zeytinburnu 165.679 22.77 1 1  1 5.062 1 5  1 .000 
Adalar 19.413 54.47 10 1.941 568 2.687 
Bakırköy 1 .328.276 80.28 131 10.140 2* 2.194 
Bayrampaşa 21 2.570 24.17 8 26.571 25 1 .282 
KOçOkçekmece 479.419 69.45 1 52 3. 1 54 34 1 .254 
Beykoz 163.786 38.97 396 414 97 2.687 
GOP 393.667 59.95 163 2.615 29 1.182 
Kagıthane 269.042 1 59.82 16 16.815 48 1 .122 
Karta! 6 1 1 .532 91 .58 234 2.613 26* 1.538 
Pendik 295.651 93.03 199 1 .486 58* 1 .273 
Sarıyer 171-872 30.58 14 1.177 93 1 .741 
Ümraniye 301.257 148.86 150 2.008 48 1.388 

Büyüleşehir Be/edi� Slmrlan dqmdaki ilçeler 

Çatalca 64.241 23.42 1 502 43 147 

BOyükçekmece 142.910 179.10 213 671 63 
Silivri 77.599 66.58 778 100 1 50 
Şile 25.372 53.30 736 43 237 
Yalova** 1 13.417 45.75 492 231 90 

Toplam 7.309.190 44.78 5.712 1 .280 

(*) 1996 ilçe sınırianna göre, (**) Yalova ilçesi 1998'de •ıı• yapıldı. 
ıc.,naıc DIE. 1993<1, t993b. 

politikanın Istanbul nüfusunun ilçeler düzeyinde tabakalaşma-
sına katkıda bulunduğu kuşkusuzdur. 

Yerleşik nüfusun olduğu kadar göçmenlerin yer seçimleri de 
kent mekanı içindeki tabakalaşmaya katkıda bulunmaktadır. Bu 
sürecin ilçe sayısını aıtırma politikasıyla çalaşmış olması da ilgi 
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çekicidir. Kentin bazı bölgelerini, istenmeyen yeni gelenlerden 
"temizleme" işlemi, esas olarak piyasa mekanizmalarıyla ger
çekleştirilmekle birlikte, idari kararlar da bu dönüşümün hız
lanmasına yardımcı olmakta ve farklılaşmamn ilçeler dOzeyin
de gözlemlenmesini saglanıaktadır. 1990 nüfus sayımı sırasında 
İstanbul'da 25 ilçe oldugu için de analizler bu temelde yapıldı. 

1985-1990 döneminde İstanbul'un ilçeleri farklı büyüme 
hızianna sahipti (Tablo S). Merkezdeki ilçelerde, yani Beşik
taş, Eminönü, Beyoglu, Fatih ve Şişli'de nüfus azalıyordu. Yi
ne merkezde olan bazı ilçeler, yani Eyüp, Kadıköy, Üsküdar ve 
Zeytinburnu'nda nüfus çok yavaş artıyordu. Çevredeki ilçele
Tİn nüfuslan ise oldukça hızlı artmaktaydı. Nüfus artıŞındaki 
bu farklılıklar, bu dönemde merkezdeki ilçelerin göç almadııı
nı, digerlerinin ise göç aldığı algısını verebilir. 

!stanbul ilçelerinin bir bölümü eski yerleşmelerdir ve kentin 
merkezindedir, genellikle yogunluklan yüksek, alanlan dardır. 
Bu ilçeler, 1985'ten itibaren nüfus kaybetmeye başladılar (Tab
lo 5). Nüfuslarının azalması, bir ölçüde buralarda iş merkezle
rinin artması ve konut alanlannın azalması ile açıklanabilir.30 
Öte yandan, Beşiktaş, Kadıköy gibi nüfusu azalan ilçeler ile nü
fus artış hızı yavaş olan ve yine merkezi konumdaki bazı ilçe
ler, üst-orta sınıfların seçtikleri yerleşim alanlarını da kapsa
maktadır. 31 Bu ilçelerde göreli olarak arsa ve ev fıyatlannın da
ha yüksek olduğunu ve yaşamın diger yerlere göre daha paha
lı hale geldigini söylemek mümkündür.32 Kısaca, ilçelerin nü
fus değişimlerini etkileyen, birbiriyle çelişen, birden çok neden 

30 Toplam 918 ilçe ile hesaplanan GSYIH sualamasmda, nüfusu en hızla azalan 
Şişli, Türkiye birincisi konumundadır. Nüfusu azalan diger ilçeler de (Beyog
lu, BeşiktaŞ, Eminönü, Fatih) GSYIH sıralaınasmda ilk yinniye girmektedir 
(DlE, 1997b ). Buna karşın, daha çok sayliye yeri o1arak kullamlan Adalar ilçe
si GSYIH sıralamasında 568. gelmektedir. 

31 Güvenç ve Işık, 1996. 
32 DPTnin ilçeterin gelişmişlik düzeyine ilişkin çalışmasında bu ilçeterin en

deks degeri daha yilksek olarak gösterilmektedir. ômegin, endeks degeri iki 
binin üstünde olan dört ilçe vardır: Adalar, Beşiktaş, Bakırköy (yeni sınırlan 
ile) ve Kadıköy. BunJan Sarıyer. Üsküdar, Şişli ve Eminönü takip etmektedir. 
1990'dan sonraki ilçeleri de kapsadıgı için, soımıdan bölünen Bakırköy, Kar
tal ve Pendik ilçeleri için verilen bu degerler bu çalışınadaki ilçe sınırianna uy
mamaktadır (1982). 
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oldugu düşünülmelidir. Ömegin, Beşiktaş ilçesinin nüfus kay
betme nedenleri ile Eminönü ya da Zeytinburnu ilçelerinin nü
fus kaybetme nedenleri bütünüyle aynı olmayabilir. 

Çevre konumda bulunan ilçelerde nüfus çok hızlı ·artmak
tadır. Bu ilçelerin genellikle alanlan geniş, yoğunluklan göre
ce azdır (Tablo 5) . 1985-1990 döneminde Kagıthane,33 Ümra
niye, Kartal, Pendik, Bakırköy, Küçükçekmece ve Büyükçek
mece, nüfusu çok hızla artan ilçelerdir. llçe nüfus artışlannda
ki farklılaşmalara bakarak yeni gelenlerin çevre konumundaki 
ilçelere yerleştiklerini düşünrnek mümkündür. 

Göç edenlerin yer seçimi 

1985-1990 arasında lstanbul'a göç edenler, yerleşik nüfusun 
yaklaşık yüzde l5'ini oluşturmaktadır. Bakırköy ilçesi (1990 
sınırlan ile) tek başına göçmenlerin yüzde 20'sini bünyesinde 
toplamıştır. Diğer yüzde 20, Kartal ve Küçükçekmece'ye yer
leşmiştir. Doğal olarak, her ilçenin alan kapasitesi aynı degil
dir. Küçük ilçeler göç edenlerin daha az bir kısmını banndı
rabilmektedir. Ömegin, en küçük beş ilçe -Şile, Adalar, Çatal
ca, Silivri ve Eminönü- toplam göç edenlerin ancak yüzde l'si
ni banndırmaktadır. 

llçe nüfuslanna göre göç edenlerin oramna baktıgımızda, 
daha dengeli bir dagılım gözükmektedir. Göç edenler, çogun
lukla ilçe yerleşik nüfusunun yüzde 19 ile 20'sini oluşturmak 
tadır. Buna, dönem içinde nüfus kaybeden ilçeler de dahildir 
(Tablo 6). En düşük göçmen oranı Şile (yüzde 6), en yüksek 
ise Büyükçekmece'de (yüzde 26) bulunmaktadır. Bu bulgular 
iki açıdan önemlidir. Birincisi; bazı ilçeterin hızlı nüfus artışlan 
yalmzca göçlerle açıklanamaz. llçeye başka ilçelerden taşınan
Iann da bu hızlı artışta payı olmalıdır.34 tkinci bulgu ise, dö-

33 KBgıtbaiı.e yogunlugu yiiksek, alanı dar o1masına ıagtnen, nOfusu çok hızla 
artan tek ilçedir. 1985'ten sonıa Şişli'den aynlarak ilçe yapılan Klgıtlıane'nin 
hu:lı niifus artışı ve Şişli'nin çok dOşOk olarak belirlenen niifus artış hızının bir 
ölçüde bu smır de&işiklilderinden kaynaldandı.&ı anlaşılmaktadır. 

34 Tabii, ilçeleriıı venlikleri göçler bilinseydi niifus anışlanndaki farklılı&m açık
laması daha dognı bir şekilde yapılabilirdi. Maalesef yıındışına göç edenler hiç 
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nem içinde nüfus kaybeden ilçelerin de önemli ölçüde göç al-
mış olmasıdır. Diger bir deyişle, bu ilçelerde nüfus harekederi 
çift yönlü olarak yogundur. 

TABL0 6 
Göç Edenler, Taşınanlar ve Taşınınayanlarm lstanbul l19!1erine G6re DaOılmıı 

(1990) (yüzde) 

l:g:� 
� � .. � IJI Q'  

... :!ı. ... o::ı � c� ı!. �  ==== ..!! c: �� c: 

-..:. c: ı:: ı:: E J  l t:: ..... 
._ ;6;!- !-� � .: � � � -= � .!! ... .!! i � �� c;;. Cll "" ii;.  g.ı:: � � E ..... ı::ı c1 � 1!  �� l! ı.;;. � � �  .:::: ::: cı. .c:: -

Adalar 64.5 7.8 27.7 (24.1) 1 . 1 56 29.9 
Bakırköy 74.3 17.5 8.2 (13.5) 59.895 -51.6 
Bayrampaşa 74.1 1 1 .2 14.8 (7.5) 10. 1 12 76.1 
Beşiktaş 81.1 10.7 8.2 (18.1) 9.008 -94.7 
Beykoz 83.8 1 1 .3 4.9 (7.0) 7.540 -20.6 
Bey� lu 86.6 9.1 43 (13.8) 10.364 -90.2 
Eminönü 77.5 16.1 6.4 (37.5) 2.570 ·269A 
Eyüp 82.0 1 1 .7 6.4 (18.9) 9.670 -1 18.2 
Fatih 85.0 to.o 5.0 (13.6) 21.880 -83.1 
GOP 79.4 14.5 6.1 (5.8) 17.415 2.9 
KadıkOy 79.5 1 1 .6 8.9 (8.9) 31.081 o .ı 
KiiQıthane 81 .1  12.2 6.7 (4.5) 12.263 22.7 
Karta! 68.2 20.8 1 1 .0 (4.1) 27.348 71 .2 
Küçükçekmece 51.3 19.6 29.1 (2.5) 21.999 306.9 
Pendik 72.9 19.5 7.6 (2.1) 13.352 56.1 
Sarıyer 81 .3 1 1 .0 7.7 (10.5) 7.924 -27.4 
Şişli 84.4 9.9 5.7 (29.3) 1 1 .880 ·21 1 .2 
Omranlye 59.8 19.2 20.9 (3.5) 1 5.1 55 191.5 
Osküdar 78.8 12.8 8.5 (10.6) 18.269 ·21 .1 
Zeytinburnu 79.9 14.9 5.2 (1 1 .4) 7.305 -60.4 
BOyükçekmece 56.9 26.1 17.0 (4.1) 6.020 137.6 
Çatalca 88.8 6.8 4.4 (10.2) 2.766 -56.2 
Sillvri 79.9 9.7 10.5 (7.9) 3.469 26.3 
Ş ile 82.7 6.0 1 1 .3 (9.8) 1 .188 14.4 
Yalova 81 .1 14.3 4.6 (4.6) 5.326 -0.2 

Toplam 75.1 14.9 10.0 (10.0) 334.955 
Kaynak: Istanbul nüfus sayımının yüzde 5 ö�inden hesaplanm�ır. 

büimnedlgi gibi, yüzde 5 !stanbul nüfus sayımı Omegi, Istanbul'dan diger il-
lere gidenleri do&al olarak kapsamanıakradır. Bu nedenlerle, ilçe bazında dışa 
göç edenler hakkında bilgi, bu Çalışına kapsaınında bulunmamaktadır. 
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ll içi hareketlilik. ilçeden ilçeye taşınanlar 

llçe nüfus artış hızlan ve nüfus büyüklükleri göçler kadar, ta
şınanlardan da etkilenmektedir. Bu dönem içinde, beş yaşın 
üstündeki yerleşik nüfusun yüzde lO'u bir ilçeden diğerine ta
şınmışur. Taşmanlarm il nüfusu içindeki oranlan göçle gelen
lere yakın bir düzeydedir. Taşınaniann en çok gittikleri ilçe 
Küçükçekmece'dir. Toplam taşınaniann yaklaşık yüzde 20'si 
bu ilçeye gitmiştir.35 Toplu konut yapımının en yogun olduğu 
bu ilçenin lstanbullular için bir cazibe merkezi haline geldiği 
düşünülebilir. Bakırköy, Ümraniye, Kartal ve Kadıköy'de top
lam taşınanların yaklaşık yüzde 40'ı yaşamaktadır. Bazı ilçe
ler il içi hareketlilikle nüfus kazanırken, bazılan kaybetmiştir. 
Örneğin, Bakırköy'de taşınaniann trafiği çok yüksek olmuş
tur. Pek çok kişi bu ilçeye taşınmış; fakat yine pek çoğu bu il
çeden başka ilçelere gitmiştir. Hatta gidenler gelenlerden çok
tur. En çok terk edilen ilçeler Bakırköy, Şişli, Fatih ve Kadı
köy'dür. Bu dört ilçeyi taşmarak.terk edenler toplam taşman
Iann yansından fazladır.36 

Gidenlerle gelenler arasında önemli fark olmadığı durum
larda ilçe nüfuslan taşınanlardan etkilenmemekte ancak, nü
fus kompozisyonlan degişebilmektedir. Yalova ve Kadıköy ilçe 
nüfuslan taşınanlardan hemen hiç etkilenmemiş gözükmekte
dir (Tablo 6). Öte yandan, başta Küçükçekmece olmak üzere, 
Ümraniye, Büyükçekmece, Bayrampaşa, Kartat ve Pendik'te net 
taşınanlar, nüfus artış hızının yüksekliğini önemli ölçüde açık
layabilmektedir. Eminönü, Şişli, Eyüp, Beşiktaş, Beyoğlu, Fa
tih, Zeytinburnu gibi nüfus kaybeden ya da yavaş artan ilçeler
de net taşınan hızlan da çok yüksek negatif değerlerdedir. Bu
ralardan İstanbul'un dışına giden kimse olmamış olsa bile, nü
fusun önemli bir kısmı başka ilçelere taşındığı için, göçlerle nü
fuslan zaten fazla artamazdı. Özetle, taşınanlar, özellikle nüfu
su çok hızla artan veya azalan ilçelerdeki farklılaşmalan açıkla
makta önemli gözükmektedir. 

35 Özbay, 1997. 

36 özbay, 1997. 
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Gerek göç edenler gerekse taşmanlar çevre ilçelere, merkez il
çelerden daha fazla rağbet ettiklerinden, il içi nüfus hareketlili
ğinin doğrultusu genelde, merkezden çevreye doğru ya da çev
re ilçeleri arasında olmaktadır. Metropoliten kentin yaygıntaşa
rak büyüdüğünü gösteren bu örüntü beklenen bir bulgudur.37 
Ancak merkez ilçelere doğru hareket de hiç küçümsenemeye
cek ölçüdedir: Toplam nüfus hareketliliğinin üçte biri çevreden 
merkeze doğru ya da merkezi konumdaki ilçeler arasındadır.38 

Göç edenler ve taşınanlar birlikte ele alındıgında, İstanbul il· 
çelerinin nüfus komposizyonu çok hızlı bir biçimde değişiyor 
olmalıdır. Küçükçekmece, Ümraniye, Pendik, Büyükçekmece, 
Karta!, Kağıthane gibi ilçelerden diğer ilçelere taşınaniann gö· 
rece az olmasına bakarak, bu ilçelerden İstanbul dışına da göç 
edenlerin diğerlerine göre daha az olduğunu düşünebiliriz. Bu il
çeler kompozisyonlannı gelenlerle önemli ölçüde değiştirirken; 
diğerleri çift yönlü hareketliliğin etkisi altmda daha karmaşık bir 
değişim örüntüsü çizmektedir. Dolayısıyla nüfuslan hızlı artma
sa bile onlar da son derece dinamik bir nüfus yapısına sahiptir. 

Ilçeler arası toplumsal farklılaşma 

Kentsel gelişme ile toplumsal katmanlar arasındaki farklılaş· 
manın mekana yansınıasma ilişkin kuramlar, İstanbul öme· 
ği üzerinde çeşitli biçimlerde sergilenmiş, tartışılmıştır. Kıray, 
küçük üreticiliğin yaygın olduğu geleneksel kent dokusunda 
işyeri konut birlikteliğinin önemini göstermiş ve modem kent
lerin oluşumunda üretimin büyümesi ve modernleşmesine pa
ralel olarak, önce konut alanlannın, özellikle orta sınıf hane
terin, iş merkezlerinin yaygınlaştığı alanlardan kaçlığını an
latmıştır.39 Bu oluşum, yukanda sergilendiği gibi, İstanbul'da 
gözlenmektedir. Bünyesinde işyerierini büyük ölçüde banudı
ran Şişli, Emin önü, Beyoğlu gibi ilçeler, üst-orta sınıfiann ya
şama alanı olmaktan önemli ölçüde çıkmış, işyerlerinin yay-

37 Köksal (Erder) ve Ozbay, 1987. 
38 Ozbay, 1997. 
39 Kıray, 1982. 
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gınlaşması ile konut alanlan azalmıştır. Bu ilçelerde bir yan
dan nüfus azalmakta, bir yandan da nüfus kompozisyonunda 
önemli degişiklikler olmaktadır. 1950'lerde, kitlesel göçün baş
laması ile, yeni gelenlere yeterli iş ve konut olanagını saglaya
mayan azgelişmiş ülke metropolleri, onların kentin eteklerin
de enformel konut alanlan yaratmaianna neden olmuş, popü
list politikalarla bu uygulama kentin bütününü etkileyecek öl
çülerde gelişmişti.40 Kent sınırlan zamanla bu bölgeleri de içi
ne alabilecek biçimde genişlemiş ve yeni ilçeler oluşmuştur. 
Dolayısıyla, kentte merkezi konumdaki ilçeler ile çevre ilçeleri 
arasındaki toplumsal farklılaşma, 1950'lerde başlayan kitle gö
çü ile belirginleşmiştir. Güvenç ve Işık, 1990 İstanbul nüfus sa
yımı yüzde beş örneği verilerini kullanarak farklı katmanlann 
İstanbul'daki mekansal dağılımı hakkında kapsamlı bir çalış
ma yayımlamışlardır.41 Bu çalışmada mahalle bazında yapılan 
tespitlerle, özellikle Adalar, Sanyer, Beşiktaş, Kadıköy, Bakır
köy'de yer alan sahil şeridinin, eliderin yerleşim alanı biçimine 
dönüştüğü gösterilmiştir. llçe bazında olmamakla birlikte, Gü
venç ve Işık'ın bulgulan da merkez ve çevre ilçeleri arasındaki 
toplumsal farklılaşmaya destek vermektedir. llçeler arası top
lumsal farklılaşmayı mutlak olarak düşünmek yanlıştır. Her il
çede farklı toplumsal katmanlardan nüfus bulunmaktadır. An
cak istatistiksel olarak nüfus kompozisyonlannda belirgiiıleşen 
bir farklılaşmadan söz etmek mümkündür. Bu farklılaşma, göç 
edenlerin ve taşınanlarm yer seçimini etkilediği gibi, onlann 
hareketleri ile de artmaktadır. Aşagıda yalnızca kişilerin eğitim 
durumlan göz önüne alınarak yer seçiminde tesadüfi olmayan 
bir eğilimin olduğu gösterilmeye çalışılmıştır. 

Yer seçiminde eğitimin rolü 

Göç edenlerin ve kent içinde taşınaniann yer seçimlerinin ve 
hatta incelediğimiz dönem içinde yer değiştirmeyenierin bu ka
rarlı tutumlannın, İstanbul'da ilçeler arası nüfus artışını farklı-

40 Ekinci, 1995. 
-41 Gfıvenç ve Işık, 1996. 
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TABL0 7 
lstanblıl llçeleli."lde 1985-1990 Arasında Göç Eden ve Tatınanlar Arasında 

Use ve Daha Ost Etitim Almış Olaniann Oranı (y(tzde) 

/içeye bafka Başka Ilçeden Toplam 
ilden g6ç ilçeden ilçeye baıfca ilçeye yerleşik 

edenler taşınanlar taşınanlar nüfus 

Adalar 30.0 34.7 31.8 28.2 
Bakırköy 1 5.8 18.0 15.4 1 5.5 
Bayrampaşa 15.3 9.6 9.5 8.4 
Beşiktaş 48.2 43.1 34.6 39.9 
Beykoz 12.1 16.3 21.5 10.2 
Beyoglu 13.3 20.4 15.9 10.9 
Eminönü 1 1 .3 17.1 21.5 12.2 
EyOp 10.5 12.7 9.9 8.6 
Fatih 23.3 23.5 22.5 18.1 
GOP 1 1 .0 7.9 1 1 .7 7.4 
Kadıköy 35.6 42.9 27.6 34.6 
KAgıthane 1 1 .6 1 1 .6 1 1 .0 8.6 
Karta i 13.4 18.1 24.0 14.7 
Küçükçekmece 17.2 13.1 17.0 13.3 
Pendik 10.5 12.9 23.4 10.0 
Sarıyer 18.7 21.8 20.0 16.0 
Şi�li \8.5 33.6 20.5 21.6 
Omraniye 12.1 12.2 10.1 9.7 
Osküdar 23.2 27.9 20.8 19.1 
Zeytin bu mu 13.3 16.3 1 1 .0 9.0 
Büyükçekmece 10.6 1 1 .4 37.1 9.4 
Çatalca 18.7 1 5.6 13.8 6.8 
Silivri 14.9 34.2 30.4 10.9 
Şi le 15.5 17.9 13.8 8.5 
Yalova 20.0 32.0 32.7 15.0 

Toplam 17.2 19.3 19.3 16.0 

Kaynalc lstaıbul nüfus sayımının yCızde 5 örnejjinden hesaplanmıştır. YOzdelerin dayandı-
§ı toplam sayılar Tablo 7a"da g6sterilmektedir. 

laştırdıgı gibi, aralanndaki toplumsal farklılaştırınayı da nedeş
tirdiği ileri sürülebilir (Tablo 7). 

Beşiktaş, Kadıköy ve Adalar ilçelerine göç edenler, oransal 
olarak diger ilçelere göç edenlerden daha egitimlidir. Özellikle, 
Beşiktaş'a gelen her iki kişiden biri lise ve/veya daha fazla egi
tim almıştır. Bu, Türkiye ve İstanbul için çok yüksek bir oran
dır. Göçlerin yanı sıra, BeşiktaŞ ve Kadıköy' e taşınanlar arasın-
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TABI.0 7a 
Istanbul ilçelerinde Göç Eden, Tapnan ve Daimi Nüfus sayılan (1990) 

llçeye başka Başka Ilçeden Toplam 
llden g6ç ilçeden ilçeye başka ilçeye yerleşik 

edenler taşınanlar taşınanlar nufus 

Adalar 90 320 286 1 .040 
BakırkOy 10.488 4.91 1 8.081 55.706 
Bayrampaşa 1.129 1.495 754 9.435 
BElliktaş 965 737 1 .632 8.168 
Beykoz 850 368 525 6.973 
Bey� lu 940 450 1.429 9.564 
EminOnO 415 164 964 2.345 
Ey(lp 1 .127 616 1.831 9.013 
Fatih 2.186 1 .086 2.983 2Q.065 
GOP 2.531 1 .061 1.010 16.293 
KadıkOy 3.616 2.763 2.757 28.474 
KAQıthane 1.497 821 546 1 1 .418 
Karta i 5.701 3.006 1.126 25.272 
KOçOkçekmece 4.322 6.396 542 20.422 
Pendik 2.606 1 .014 286 12.393 
Sarıyer 870 614 834 7.320 
Şişli 1 . 17� 678 3.484 10.874 
Omraniye 2.913 3.172 523 14.103 
üsküdar 2.332 1.547 1.936 16.815 
Zeytinburnu 1.086 381 836 6.793 
BQyokc;ekmece 1 .569 1 .023 248 5.597 
Çatalca 187 122 282 2.612 
Sillvri 335 363 273 3.207 
Şile 71 134 117 1.013 
Yalova 764 244 245 4.807 

Toplam 49.767 33.486 33.530 309.722 

Kaynak: Istanbul nüfus sayımının yOzde S �inden hesaplarımqtır. 

da da egitiınli olaniann oranı bir hayli yüksektir (yüzde 40'ın 
listünde).  Bu ilçelerden başka ilçelere taşınaniann arasında eği
timli olanların oranı gelenlerden daha düşüktür. Özetle, Beşik
taş ve Kadıköy'ün göç ve taşınanlar yoluyla egitim kompozis
yonlannı hÔmojenleştirdikleri ve iyileştirdikleri açıktır.42 Bu il-

42 Ornegin, 1985'te Beşiktaş'ta lise ve üstü egitimiiierin oram yüzde 35'ti. (DIE, 
1985 Sayımı: 25 Tablo 9,). 1990'da bu oran yüzde 40'a yükselmiştir (DIE, 
1993, �: Tablo 9). Bu hızh aruşınyalnızcabeş yıliçindeyerleşiknüfusta lise
lerden mezun olanlarla açıklanması zordur. 
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çeler için göçün olumsuz etkilerinden söz etmek mümkün de
ğildir. 

Çoğu ilçede göç edenlerin ve taşınanların arasında eğitim
li oranı, yerleşik nüfusun eğitimli oranından biraz fazla ama 
bu oraniara yakın düzeydedir.43 Bu bulgu, gelenlerin kendile
rine benzer insaniann bulunduğu yerleşimiere yöneldiklerinin 
bir göstergesi sayılabilir. Örneğin Beşiktaş, Kadıköy ve Adalar'ın 
yanı sıra Fatih, Sanyer, Şişli ve Üsküdar'a gelenler arasında eği
timiiierin oranı, diğer ilçelere gidenlerden daha yüksektir (Tab
lo 7). Ama zaten yerleşik nüfusun eğitim oranlan da bu ilçeler
de yüksekçedir. llçeler arası eğitim oranlanndaki farklılık, gelen
lerle yerleşik nüfus arasındaki farklılıktan daha fazladır. Istisna
lar yok değildir. örneğin Çatalca, Şile, Silivri ve Yalova gibi bü
yükşehir belediyesi sınırlannın dışmda kalan ilçelerde gelenlerin 
yerleşik nüfusun eğitim düzeyini artırdığı söylenebilir. örneğin, 
Çatalca'da eğitimli nüfus oranı yüzde 7 iken göç edenlerin ara
sında eğitimlllerin oranı yaklaşık yüzde 19, taşmanlarm arasında 
eğitimli olanlarm oranı yüzde 16 civarındadır (Tablo 7). Burala
ra göçle gelenlerin önemli bir bölümü yurtdışından, çogunlukla 
da Bulgaristan ve Yugoslavya'dan gelenlerdir ve eğitim durumla
n ortalama olarak Anadolu'dan gelenlerden yüksektir.44 

Diğer bir istisnai durum, Şişli, Beyoğlu ve Eminönü gibi iş 
merkezlerinin yoğun olduğu ilçelerde gözlenmektedir. Burala
ra göç ederek gelenler görece düşük eğitim oranlanna, taşına
rak başka semtlerden gelenler de daha yüksek eğitim oranına 
sahiptir. Özellikle, Şişli ve Beyoğlu'na taşınanlar buralardan gi
denlerden de daha eğitimlidir. Ancak göçle gelenlere ve giden
lere oranla sayılan azdır. 

Bu ilçelerin gelecekte eğitim kompozisyonlannın hangi yön
de gelişeceği biraz da ilçe belediyelerinin politikalanna bağlı
dır. Örneğin, Eminönü belediyesi ilçenin turistik görünümünü 
bozduklan gerekçesiyle küçük işyerierini kapatmaya çalışmak
tadır. Bu, küçük işyerlerinde veya yakınlannda kalan daha az 

43 Egitim farkı bir ölçüde harekedi olanlann, olmayanlara kıyasla daha genç ol
malan ile açıklanabilir. 

44 Özbay, 1997. 
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e�timli göçmen grupların büyük olasılıkla başka ilçelere taşın
ması demektir. Benzer bir politika 1980'de Beyoglu'ndaki Tar-. , 

Iabaşı'ndaki tarihi evlerin yıkılmasıyla uygulanmış ve buralarda 
oturan yoksulların başka yerlere gitmeleri saglanmıştı. 

Sonuç 

Özetlemek gerekirse; lstanbul'a hem yoksul hem de varlıklı 
göçmenler gelmektedir. Ekonomik gerileme dönemlerinde göç 
hacmi küçülmekte; lstanbul'a muhtemelen, sadece daha üst 
sosyoekonomik düzeydeki göçmenler gelmektedir. 

Yoksul ve varlıklı göçmenleri beraberinde taşıyan kitlesel 
göç dalgaları, ekonominin canlanma dönemlerinde görülmek
tedir. Son göç dalgasının, Dogu ve Güneydogu Anadolu'dan ge
lenler açısından siyasi bir boyutu da vardır. Dolayısıyla, bu son 
dalgada yoksulluk oranının daha yüksek olması beklenir. 

"Yoksul" göçmenlerin farklı dönemlerde farklı özelliklere sa
hip olduklan görülmektedir. Genel olarak bakılacak olursa, da
ha önceki göç dalgalannda "kır yoksulları" lstanbul'a yerleşme
ye geldiler. Bunların toplam göçmen sayısı içindeki oranı, kıs
men ülkedeki kırsal-kentsel nüfus oranlanndaki degişiıne bag
lı olarak, zaman içinde keskin bir düşüş gösterdi. On yıl ka
dar süren son göç dalgası içindeki "yoksullar" genellikle "kent 
yoksulları" idiler. 1985-1990 arasında lstanbul'a göçle gelen
ler, kendi aralarında oldukça heterojen bir gruptur. Yüzde sek
sen gibi bir çogunluk bir ilçe merkezi ya da il merkezinden gel
mektedir. Dogrudan köylerden gelenlerin oranı sanıldıgından 
çok azdır. Gelenler bütün ilçelere dağılmıştır. Bununla birlik
te alanı geniş, yogunlugu az olan çevre ilçelerine gidenler çok 
daha fazladır. Bu ilçelerin hızlı nüfus artışlannda göçle gelenle
rin payı önemlidir. İstanbul her bölgeden göçmenler için ama 
agırlıkla aıgelişmiş bölgelerden gelenler için, giderek daha bü
yük bir çekim merkezi halini aldı. Göçmen akımının ana yö
nü dogudan batıya idi. Bu egilimin kuşkusuz hem toplumsal 
ve ekonomik hem de siyasi nedenleri vardır. Sadece toplum- . 
sal ve ekonomik faktörleri esas alan eski iç göç kuramlan, gün-
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eel göçmen akımlannı açıklamakta yetersiz kalmaktadır. Dola
yısıyla iç göç araştırmalannın, siyasi faktörleri ciddi bir biçim
de hesaba katan uluslararası göç kuranılannın açıklamalann
dan yararlanmalan gereklidir.45 

İstanbul'daki göçle ilgili çalışmalarda ihmal edilen bir konu, 
ters yöndeki göç akımlan meselesidir. İstanbul'dan ayrılanlar, 
nüfus yükünü azaltmaya yardımcı olduklanndan olacak, da
ha önemsiz görülmektedir. Gelen göç sorununun aşın abartıl
dıgı, buna karşın nüfusun büyüme dinamiklerinin ve çift yön
lü nüfus harekederinin nüfus kompozisyonuna etkilerinin göz 
ardı edildiği kanısındayım. 1985-1990 dönemiyle ilgili veriler 
İstanbul'da önemli ölçekte ters göç akımlan olduğunu göster
miştir. İstanbul'dan ayrılan göçmenler seçiciydi: üretken çağın
da eğitimli erkekler. Bu seçicilik İstanbul'un nüfus kompozis
yonunu olumsuz yönde etkiledi. İstanbul, giden bu göçmenler 
yoluyla batı ve güney illerinin büyüme ve kalkınmasına önem
li katkılarda bulunmaktadır. Ne yazık ki, yurtdışına giden göç
menlerle ilgili bilgi yoktur. Onlann da çalışma çağında ve eği
timli olmalan kuvvetle muhtemeldir. Bu, üzerinde çok az bil
gi sahibi olduğumuz önemli bir araştırma alanıdır. İstanbul'un, 
tek bir birim olarak ele alındıgında göçün etkileri konusunda 
anlamlı analizler yapılmasına imkan vermeyecek kadar büyük 
olduğu düşünülebilir. Göçmenlerin sayısı ve özellikleri ilçeden 
ilçeye büyük farklılıklar göstermektedir. Nitekim göçmenlerin 
üçte ikisi İstanbul Büyükşehir Belediyesi sınırlan içindeki çev
re ilçelere yerleşmişlerdir. Merkezdeki ilçeler de göç almış ama 
sonuç olarak buralarda nüfus azalmıştır. Ancak göçmenler de 
seçici davranmış, eğitimli ve kent kökenli göçmenler daha çok 
merkezde yer alan ilçelere yerleşınişlerdir.46 

45 Siyasi sorunlar nedeniyle göç, ele alman dönemdeki göçtın en önemli özelligi 
degildi Dogu ve Güneydogu'daıı gelenlerin sayısı 1983-1990 döneminde Ka
radeniz' den gelenlerin sayısından fazla degildi. Bu dönemde Dogıı ve Güney
dogu'daıı Jsıarıbul'a gelenler nüfusun yüzde 15'ini geçmez. Ancak bu göçmen
lerin sayısındaki anış, diger bölgelerden gelenlerinkinden ÇOk daha hızlı oldu. 
1980-1990 arasında sayılan üç misli ann. 

46 Yurtdışından gelen egitim d"Qzeyi yüksek göçmenler bir istisnaydı: Silivri, Şile ve 
Yalova gibi Istanbul Büyükşehir Belediyesi sınırlan dışındaki ilçelerde yogundu
Iar. Bu da bu göçmenlerle ilgili özel araşnnna yapılması gerektigini gösterir. 
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İstanbul'un göçmen olmayan sakinleri de ilçeterin farklı bü
yüme ve gelişme dinamiklerine katkıda bulunmuştur. Onlann 
bir ilçeden digerine hareketleri gelişigüzel olmamış, yerleşme 
tercihleri göçmenlerinkilerle büyük ölçüde çakışmıştır: Hare
ketlerinin ana yönü merkezden çevreye olmakla birlikte, çev
reden merkeze dogru bir ters akım da gözlenmiştir. Genelde, 
kent kökenli egitimli gruplar merkezdeki ilçelere taşınma, di
gerleri çevre ilçelere yönelme egilimi göstermişlerdir. Fakat tek 
tek ilçeler bazında yapılan incelemede bu egiliınin daha belir
siz oldugu gözlenmiştir. 

llçe nüfus artışlannı yalnızca göçle açıklamak mümkün gö
rünmemektedir. n içinde taşınanlar da göç kadar nüfus artış 
hızlannı etkileyecek büyüklüktedir. Hatta bazı ilçelerin hız
lı arnşlannı göçlerden çok taşınanlar etkilemektedir. Taşınan
lar belki de daha önceki dönemlerde lstanbul'a yerleşmiş olan 
gruplardır. Bu konu hakkında bilinenler kısıtlıdır. Nüfusun sü
rekli devingenligini. dikkate alan göç ve nüfus çalışmalan yap
mamız gerektigi açıkça görülmektedir. 

Göç hareketlerinden olumlu bir şekilde etkilenen ilçelerin 
çogu merkezdekilerdir. Fakat Adalar, Bakırköy ve Sanyer gi
bi çevre ilçeler de nüfus hareketinden olumsuz biçimde etki
lenmemiştir. Şile ve Çatalca'nın nüfus kompozisyonlannda da 
bir iyileşme görülmüştür. Bu ilçeler bu tür nüfus hareketlerinin 
dinamigi ile kentlileşiyor olabilirler. Bütün bunlar esas olarak 
tek bir faktöre, egitime dayanılarak yapılmış çok genel yorum
lardır. Ancak bu bilgi genel sorun bölgelerini, yani göç hare
ketlerinden olumsuz etkilenen yerleri de ortaya çıkarmaktadır. 
Gaziosmanpaşa, Ümraniye, Eyüp, I<Agıthane, Büyükçekmece, 
Eminönü, Kartal; Pendik ve Beykoz, üzerlerinde özellikle rlu
nılması gereken ilçelerdir; zira nüfus hareketlerinin dinamigi, 
onların insan sermayelerini iyileştirmesine hiç de yardımcı ol
mamıştır. 1985-1990 arasmda nüfus kaybeden ilçeler sanki gö
(e kapalı imiş gibi gözükmektedir. Oysa bu ilçelerin de önem
li oranlarda göç aldıklan gözlenmiştir. Ayrıca, yine bu ilçelere 
başka ilçelerden de taşınanlar olmaktadır. Ancak, nüfus artışla
mıdaki negatif degerler, bu ilçelerden gidenlerin çok olması ile 
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belirlenmektedir. Göçle dışan gidenler bilinmese bile, taşınma 
yolu ile bu ilçeleri terk edenler nüfus azalmalannı açıklayabi
lecek ölçüdedir. Genellikle merkezi konumda olan bu ilçelerde 
nüfus kompozisyonu bu çift yönlü nüfus hareketlerine maruz 
kalarak değişmektedir. 

Her ilçe e�itimli ve e�itimsiz göçmen veya taşınan almak
tadır. Bununla birlikte, belli ölçüde bir seçicilik de söz konu
sudur. Örne�in, Beşiktaş'a gidenler arasında e�itimli olania
nn oranı yüzde 40'm üzerinde iken Gaziosmanpaşa'ya giden
lerin arasında bu oran yüzde lO civannda veya bunun altında
dır. llçeler arası var olan farklılaşmayı nüfus hareketleri pekiş
tirmektedir. Aynca idari bölünüşle ilgili kararlar da ilçeler ara
sı farklılaşmada etkin olmaktadır. lzlenimsel göç ve nüfus tah
minleri yapanlar, göç edenlerin kentin varoşlannda yaşadıkla
nnı vurgularken, belki de haklı olarak yeni göç edeni eskisin
den ayırmazlar; yani il içi taşınmayı da göçün bir parçası olarak 
gözlerler; göçle gelenler arasındaki statü farklılaşması üzerinde 
durmazlar, statü farklılaşmasının yer seçimini, il içinde taşm
ma ya da taşınınama kararlannı etkiledi�i görmezlikten gelir
ler. Bunun yarattı�ı temel sorun, göç edeni "köylü", "yoksul", 
"marjinal"; "yerli" nüfusu ise "kentli", "varlıklı" varsaymaktır. 
Bu ele alış, kentin yarattıgı yoksullaşmaya, marjinalleşmeye ve 
buna baglı olarak ortaya çıkan nüfus hareketlerine duyarlı ol
mayı engeller. 

Göçmenlerin ve kent içinde taşınanların seçiciliği İstan
bul'da ilçeler düzeyinde bile en azından iki ayn dünya oldugu
nu göstermektedir. Beşiktaş ve Gaziosmanpaşa bu iki ayn dün
yayı yansıtan en tipik iki ilçedir. Dolayısıyla, eğer bir "göç so
runu" varsa, bu Beşiktaş'ın değil, Gaziosmanpaşa'nın sorunu
dur. Zira Beşiktaş, göç sayesinde nüfusunun niteliğini iyileş
tirmiştir. Çevre ilçelerdeki hızlı nüfus artışı, sorunun sadece 
bir bölümüdür ve göçmen olmayıp de kent içinde taşınanlar 
bu nüfus artışına ciddi ölçüde katkıda bulunmaktadırlar. Soru
nun diger yönü, bu hareket trafiği sonucunda buralarda mey
dana gelmekte olan kompozisyon değişikliğidir. Yine bundan 
da göçmenler tek başianna sorumlu değillerdir. Diğer bir deyiş-
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le, 1985-1990 döneminde lstanbul'a hiç göç olmasaydı da, ilçe 
nüfuslannın farklı hızlarda arttıgını görecek ve kent içinde iki 
ayrı dünya bulunmasının sorunlarıyla karşı karşıya olacaktık 

1990'larda süren ilçelere göre tabakalaşma, henüz tamam
lannıamıştır. ldari olarak, büyük ve heterojen bir ilçenin iki ve
ya daha fazla homojen ilçelere bölünmesi, bu süreci 1990'lar
da kuşkusuz hızlandırmışnr. Gelecekte, nüfusun ilçe dmeyin
de farklılaşması il idaresinde yapısal degişiklikleri zorlayan bir 
güç olabilir. Yalova'nın ayrı bir il olarak İstanbul'dan ayrılması 
ileride bu çizgide olabilecek gelişmelerin işaretidir. 

İstanbul'daki nüfus dinamikleri, eşitsizlikleri gidermek için 
ciddi önlemler alınm.adıgı takdirde kentteki eşitsiz gelişmenin 
devam edecegini göstermektedir. Cevaplanması gereken bir so
ru da şudur: Gelecekte lstanbullu kavramı, bu eşitsizliklerle ya
şamayı ve bunlara katianınayı öğrenen kişi anlamına mı gele

cektir? 
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ISTANBUL'DA 1950 SONRASI NÜFUS DINAMIKLERI' 

Giriş 

Bu yazıda, eski lstanbullularla yeni lstanbullulan birbirine bag
layan ve birbirinden farklılaştıran ara dönem fizerinde duraca
gım. Birkaç tabloda istatistikleri 2000'e kadar göstermiş olsam 
da, esas olarak 1950'den 1990'a kadar olanlan ele alacagım. 

Dünyada Soguk Savaş yıllan ya da modernizmin sona erişi ile 
anlatılan bu dönem, İstanbul'un hızla kentleştigi, sanayileştigi, 
zenginleştigi bir dönem. Aynı zamanda, kent mekftnı olarak bi
raz daha bozuldugu, siyasallaşugı yıllar. Olumlu ya da olumsuz 
gelişmelerin arka planında söylenmeden geçilemeyen nüfusu
nun artışı, kompozisyonunun degişimi ve göç hikftyeleri var. 
Ben de nüfus dinamiklerini büyük ölçüde göç agırlıklı bir bakış 
açısıyla yorumlayacagım. 

1950 sonrası lstanbul nüfusunun gelişimini aktanrken önce 
tOm döneme ilişkin temel egilimleri özetleyecegim. 1950 son
rası lstanbul'unu birbiriyle iç içe geçmiş üç döneme ayırarak 

1 Bu yazımn ilk taslagım okuyup bana önerilerde bulunan jak Kamhi ve Dic
le Kogacıoglu'na çok teşekkür ederim. Aynca, yıllar önce bana eski Istanbul 
slaytlan göndererek bu yazıya ilham veren Rıfat Kandiyoti'ye şükranlanını su
nanm. 
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incelemek oldukça yaygın. tkinci bölümde bu üç dönemde Is
tanbul'un nüfus degişimini farklı bakış açılanna dikkat çekerek 
göstermeye çalışacagım. 

Genel de§erlendirme 

İstanbul'da 1950 sonrası nüfus dinamiklerini tartışmak, yanın 
asırda İstanbul il nüfusunun dokuz kat (8.6) artışını degerien
dirrnek demektir. Bu dönemde ülke nüfusu da hızlı arttı. Ama 
2000 yılında yaklaşık 68 milyon olarak sayılan Türkiye, İstan
bul kadar hızlı artsaydı 180 milyon olurdu (Tablo 1). 

TABL0 1 
Türkiye ve Istanbul'da Nüfus BilyQklükleri ve ArtlJ Hızlan 

(1950-2000) 

Katianma ArtlŞ ha1 
NOfus bOyOk/Ogo ('000) oram (bine/e) 

1950 1965 1980 2000 1950-00 1950-00 
Istanbul 1.166 2.294 4.742 10.019 8.6 43.0 
Türkiye 20.947 31.391 44.737 67.804 3.2 23.5 

Istanbul'un oranı 5.6 7.3 10.6 14.8 

Kaynak: TOIK, 2000 nüfus sayımı. 

20. yüzyılın ikinci yarısında ülkede nüfus ortalama yılda bin
de 23.5 hızla arttı. Bu yüksek artış hızı büyük ölçüde yüksek 
dogurganlık ve iyileşen ölümlülük düzeyi ile ilgiliydi. İstan
bul'un dogal nüfus artışı görece daha yavaştı. Dogurganlık ve 
ölümlülük düzeyleri hep Türkiye ortalamasının altında seyret
ti. Bir süre dogurganlık göçlerle gelenlerin etkisiyle yükselme 
egilimi gösterdi ama sonra yine inişe geçti. Ölümler de öyle. 
Ama hem Türkiye'de hem de İstanbul'da bebek ve çocuk ölüm
lerindeki azalma çok yavaş oldu (Tablo 2). 

Kabaca, 1 990'lara kadar ls tanbul nüfusunun yüzde 35-40'ı 
dogal nedenlerle, yüzde 60-65'i göçlerle arttı.2 Ölme olasılıgı 
düşük olan dogurganlık çagı nüfusun oranı bütün dönem bo-

2 Ozbay, l992a; Karaduman Taş, 1996. 
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TABL0 2 
Istanbul ve TOrkiye'de Toplam l)oOurganlık Hızlan 

(1945-1990) 

Toplam doğurganlık hızı Bebek ölüm hızı 

(çoculc) (binde) 

Yıllar Istanbul Türkiye Istanbul TOrkiye 

1945 2.4 
1948 6.9 
1950 2.7 
1953 6.6 
1960 3.0 
1963 6.1 
1968 3.0 5.7 
1970 132 150 
1978 3.0 5.1 
1980 106 126 
1983 2.8 4.1 
1988 2.2 3.3 
1990 57 67 

Not: 1945-1968 arasında Istanbul ve lzmir belediye sınırları içindeki alan, 1978'den sonra 
sadece Istanbul. 
Kaynak: Karaduman Taş •. 1996: 3Q-31. Tablo 2.2.1. 

yunca hep çok yüksek seyretti. Çünkü göç edenler genellik
le genç yaşlarda (dogurganlık ça�ında) olanlardı. Bu yüksek 
oranlar, düşük dogurganlı�a karşın dogum hızlannı yükseltti. 
Yani, göçler do�al nüfus arUşını da etkiledi (Tablo 3). 

TABL0 3 
Istanbul Nüfusunun Yaş Gruplanna Göre Da§ılımı 

(1955-1990) (yüzde) 

Yaş gruplan 1955 1965 1975 1985 1990 
G-14 25 29 33 31 30 
15-44 53 51 50 51 53 
45-64 17 15 13 14 14 
6S+ 5 5 4 4 4 

Toplam 100 100 100 100 100 

N ('OOO) 2.155 5.843 7.309 

ır.rnaıc TOIK, 1955, 1965, 1975, 1985, 1990 nüfus sayımları. 
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İstanbul nüfusu büyük ölçüde göçlerle arttı. Doğum ye
ri istatistiklerinden elde edilen göç tahminleri, Istanbul nüfu
su içinde İstanbul doAumlulann oranının yıllar içinde giderek 
azaldıgını göstermekte (Tablo 4). 

TABL0 4 
Yıllara ve Do§um Yerine Göre Istanbul Nüfusu 

(195�1990) 

1950 1965 1985 1990 

Marmara 7.9 9.6 7.1 6.0 
Ege 2.3 2.7 1.7 1 .6 
Iç Anadolu 5.9 7.7 1 1 .1 1 1 . 1  
Karadeniz 12.4 15.0 21 . 1  22.4 
Akdeniz 1 .6 1 .2 2.0 2.0 
Do!:) u 4.2 6.7 10.5 12.1  
Güneydo!:ju 1 .0 2.1 2.3 2.9 
Ülke içi toplam 35.3 45.0 55.8 58.2 
Yabancı Olke 1 1 .8 10.2 4.8 4.5 
Istanbul dışı 47. 1  55.3 60.6, 62.7 
Istanbul 52.9 44.7 39.4 37.3 

Toplam . 100.0 100.0 100.0 100.0 

Toplam nüfus 1,166,477 2.154,995 5,842,985 7,309,190 

Kaynak: TOIK. 1950, 1965, 1985. 19!10 nüfussayımlan. 

Nüfus sayımlannda 1970'ten başlayarak konulan bir soroy
la son beş yıl içinde göç edenler saptanabildi. Bu verilere göre, 
1965'ten 1990'a kadar lstanbul'a bir ilden gelen ve başka bir ile 
giden toplam beş milyona yakın insan saptandı (Tablo 5). 

Bunlann yüzde 27'si İstanbul'dan gidenlerdi. Tabü yurtdışı
na gidenler bu sayıya dahil degil. İstanbul'dan gidenlerin brüt 
göçler içindeki payı 1975-1985 yıllan arasında en yüksek dü
zeydeydi. Bu on yıl siyasal ve ekonomik bunalımiann yaşandı
gı yıllardı. Gelenlerin görece az ve gidenlerin görece fazla olma
sı muhtemelen dönemin soronlanyla ilgiliydi. 

İstanbul'da nüfusun mekansal gelişiminin üç ana egilimin
den söz ederek genel değerlendirmeyi bitirmek istiyorum. 

(1) İstanbul nüfusu, kırsal kesimlerde kentsel yerlerden da
ha hızla artarak büyüdü (Şekil 1). 
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TABLO S 
Istanbul'un Göç Hikayesi 

(1965-1990) 

lçe g6ç DtJB göç Net g6ç Net g6ç htzt 
Yı/lar (N) (N) (N) (binde) 

1965-1970 714.126 163.974 550.152 207 
1970-1975 683.540 242.298 441 .242 127 
1975-1980 559.326 268.484 290.842 67 
1980-1985 578.380 279.205 299.175 57 
1985-1990 995.717 339.040 656.677 99 

Içe göç Dı1a göç Toplam Brı:Jt göç 
Yı/lar % % % (N) 

1965-1970 81.3 18.7 100.0 878.100 
1970-1975 73.8 26.2 100.0 925.838 
1975-1980 67.6 32.4 100.0 827.810 
1980-1985 67.4 32.6 100.0 857.585 
1985-1990 74.6 25.4 100.0 1 .334.757 

Kaynak: Karaduman Taş. 1996: 33. 

ŞEKIL 1 
lstanburda Yıllara Göre Kırsal/Kentsel Nüfusun Arti$ Hızı (binde) 

(195D-2000) 

-+- Kentsel 41 38 28 84 29 

....- Kırsal 

Kaymılc TÜII<, 1950-1990 nOfus sayımları. 
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Bu nedenle özellikle 1980'den sonra kentsel alan tanımı gi
derek genişletildi. 1980-1990 arasında İstanbul'un kırsal ke
simlerinden büyük bir bölümü kentsel kesime katıldı. Buna 
karşın, 1990'dan sonra aynı eğilim yine sürdü. Kırsal kesimde
ki nüfus aruş hızı yine daha yüksek seyretti. Artık bugün tüm 
il nüfusu kentsel alan olarak tanımlanmaktadır. 

(2) İstanbul nüfusu çevre ilçelerde artarken merkez ilçelerde 
azaldı. 1950'de nüfusun yüzde 84'ü merkez ilçelerde yaşarken, 
bu oran 1990'da yüzde 30'a düştü (Şekil 2). 

ŞEKIL 2 
Istanbul Nüfusunun Merkez Ilçelerden Çevreye Do§ru Yayılışı (yüzde) 

(1950-2000) 

__..,. Merkez ilçeler 84 77 60 50 39 30 

� Çevre ilçeler 

Kaynak: TOIK, 1950-1990 nOfus sayımlan. 

Kalabalıklaşan ve heterojen bir yapı gösteren ilçeler bölüne
rek yeni ilçeler oluşturuldu. İstanbul'da 1950'de 16 ilçe vardı. 
Bu sayı 1990'da 32'ye çıktı. Dolayısıyla, merkez ilçelerdeki nü
fus azalması bir ölçüde idari nedenlerle yapılan müdahaleler 
sonucudur. 199S'te Yalova ayrı bir il oldu. Yalova'nın ayrılma
sı 1990-2000 arasında İstanbul nüfusunun daha az hızla artıyor 
görünmesinde etkendir.3 Buna karşılık, Yalova bugün en hızlı 
göç alan il konumundadır. 

(3) İstanbul nüfusu eskiden Avrupa yakası ağırlıklı bir da
ğılıma sahipti. Nüfus artarken Anadolu yakasına yöneliş be
lirginleşti. 1950'de Avrupa yakasında oturanlar nüfusun yüz-

3 Bkı. Şekil 4. 
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de 7Tsini oluşturuyordu. Bu oran, 1990'da yüzde 52'ye gerile
di (Şekil 3). 

ŞEKIL 3 
Istanbul Nüfusunun DoOu Yakasına DCJOru Yayılı1ı (yOzde) 

(1950-2000) 

.....- Batı yakası 77 77 76 69 65 

_...._ noou yakası 

Kl!yllalı: TOIK. 1950-1990 nOfus sayımlan. 

52 

Bu egilimleri daha anlaşılır bir zeminde tartışmak için farklı 
dönemlerdeki gelişmelere bakmak istiyorum. 

Istanbul'da üç dönem 

İstanbul üzerine yazılan edebiyat, anı, sosyal bilim araşurmala
nndan hareketle 20. yüzyılın ikinci yansından sonra birbiriyle 
kimi zaman iç içe geçmiş üç dönemden söz edilebilir. 1. 1950-
(1960-65): İstanbul'un altın çagı ya da Osmanlı dokusunun yı
kılışı, 2. (1960-1965)-(1980-1985): Sanayileşme, apartmanlaş
ma, sendikalaşma, radikalleşme, 3. (1980-1985) sonrası: lstan
bul'u satmak, küresel iklimde yerellik ve yerlilik. 

İstanbul üzerine yazılan göç araştırmalan da benzer dönem
Iemelerde anlatılabilir. Zira lstaiıbul'a yönelik göçler de bu dö
nemlere uygun biçimde dalgalanmalar gösterdi. Bu dalgalan
malar yıllara göre degişen nüfus artış hızlannda açık bir biçim
de gözlenebiliyor (Şekil 4). 

Nüfus dinamigine yönelik açıklamalarla İstanbul'un genel 
gelişimini yorumlayan açık1aına1ar birbiriyle tam uyuşmuyor. 
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ŞEKIL 4 
Istanbul ve Türkiye'de NOfus Aıtıl Hı:ıındaki De§ltmeler 

(1950-2000) 

.. . . . . .
... . . . . . ... . . . . . .

.
. . . . . . ... · · · . . . • . .  · · · ·

•
· · · . . . .. . · · · · · ·• 

-+- Istanbul 54.8 40.9 39.6 54.9 51 .4 38.9 41.8 41 .7 33.1 

. . .. . .  TOrkiye 

Kaynak: TOIK. 1950.1990 nOfus sayımları. 

Örneğin, göç araşurmalannda ilk dönem, kırdan kente kitlesel 
göçün başlaması, hızlı nüfus anışı, gecekondulaşma ve alt-üst 
oluş biçiminde yorumlandı. Oysa nostaljik söylemlerde ve ede
bi yapıtlarda o dönem, İstanbul'un altın çagı olarak anlatıldı.4 
Göç clraşurmalannda bu görece kötümser yorumlar ikinci dal
ga göçle birlikte yerini daha iyimser değerlendirmelere bıraktı. 
1 965'ten sonra kent-kent göçü ve aile göçünün başlaması, sağ
lıklı bir coğrafi hareketliliğin simgesi olarak olumlandı. Oysa, 
bu dönem sosyal bilimlerde İstanbul'un adeta bir şantiye haline 
gelişinin, öğrenci ve işçi hareketlerinin, sokak çatışmalannın, 
polisin bile girmeye çekindiği gecekondu mahallelerinde oluş
turulan kurtanimış bölgelerin, ekonomik krizin, hava kirliligi
nin tartışıldıgı oldukça kötümser bir bakış açısı yaygın. Son dö
nemde, göç çalışmalan zorunlu nedenlerle gelen üçüncü dalga 
göç ve göç türlerinin değişmesi üzerinde dururken, kimi yazar
lar İstanbul'un küresel ekonomiye eklemlenmesinin yollannı 
aradılar. Gökdelenler, alışveriş merkezleri, merkezde soylulaş-
4 1960 öncesinde sosyal bilim çalışmalan yok denecek kadar azdı. Devrin ente-

lektüelleri bir ölçüde edebiyat eserleriyle bu boşluğu dolduruyordu. 
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urma, etrafı çevrelenmiş, korunaklı siteler ya da kentin çeper
lerinde bol yeşillikli yo.znıe havuzlu evlerin oluşturdugu ban
liyölerle bu kez de eliderin kendileri için kurtanimış bölge
ler oluşturdugu anlattldı. Bu birbirleriyle uyuşmaz gibi gözü
ken Istanbul çalışmalan, aslında birbirini tamamlıyor ve Istan
bul örneginde Türkiye'de kapita1izmin yaygınlaşması ve küre
sel ekonomi ile bütünleşme eğilimlerini tanımlıyordu. 

1950-1965 istanbul'un altın çağı 
ya da Osmanlı dokusunun yıkılışı 

Selim lleri, Melib Cevdet Anday'm 1965'te yayımladıgı ve 
Osmanlı döneminden 1960'lara kadar geçen süreyi anlattığı 
Aylaklar romanını anlanrken şöyle der: 

"(Anday) ... konak ve köşk hayatının, sonunda illa apartına
na geçecek son teınsilcilerini, ... başanyJa dile getirmiştir. Hiç 
çalışmadan, üretmeden yaşamak istiyen bu imparatorluk ço
cuklan ve onlann yetiştirdigi kuşak ... Bu gnçlü roman, kültür 

gömleği değiştiren İstanbul'un öz çocuklannı tanımak açısın
dan bir kaynak niteliğindedir. "5 

Benzer tasvirleri daha eski dönemlere ait edebiyatta, örne
gin, Yakup Kadri'nin, Refik Halit Karay'ın romanlannda da bu
luruz.6 İstanbul'un elit Müslüman hanelerin yok oluşunu an
latan eserleri Meşrutiyet'e kadar götürmek mümkün. Ama bu 
tür, 1960'lara kadar sürdü. Edebiyatta savaş zenginlerinin, vur
gunculann Bau özentili yaşamlannı konu edinenler de vardır? 
Kendi halinde yaşayıp giden fakir ama mutsuz olmayan lstan
bulluyu, Sait Faik örneğinde olduğu gibi, çok güzel anlatan
lar da.8 

Bunlann içinde Attila llhan'ın şiir ve romanlan ayrı bir yer 
tutar. Kendi deyimiyle llhan, 1950 sonrası kırsal dönüşümle 

5 Yurt Ansildopedisi, 1993: 267. 
6 KaraosmanoAlu, 2007; Karay, 1964. 
7 Karay, 1939, 1964. 
8 Abasıyanık, 1952. 
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birlikte başlayan köy edebiyauna "yaban uzaklıklan" içinde
dir. Zira der, "Türkiye endüstri kapitalizmine geçti geçiyor. Bu, 
komprador buıjuvasının yanında, ufak ufak ulusal tüccar bur
juvasının, sanayi buıjuvasının belirmesi demek. .. Arada bu tip 
geçiş toplumlannın itici ve bilinçli ara tabakalan (gençlik, or
du, aydınlar) ve onlann sorunları, etkileyici roller oynuyor. lşçi 
sınıfı, gerçek bir işçi smıfı olarak, ancak bu buıjuvazi iyice tarih 
sahnesine yerleşince görülecek; şimdilik böyle ilişkilerini ko
ruyan, köydeki kadar gerici, dagınık ve bilinçsiz bir gecekon
du kalabalıgı . . .  " Attila llhan, ı 968 yılında ı 950'lerde yazdıgı 
romanlan yeniden basılırken bu nedenle eserlerinde ara taba
kalardaki şehir insanını ve sorunlannı ele aldıgını ileri sürer.9 

ı 950 ve ı 960'lann egitimli gençligini şiirleriyle ve yazılany
la etkileyen llhan'ın Baulılılaşmayı taklitçilik olarak yermesine 
karşın, 10 o yıllan bir ergen ve genç olarak yaşarken bizde etki
si tam da buydu. Paris'ten lstanbul'u anlaur ve lstanbul'dayken 
hep uzak diyariarı özlerdi. Yazılarına mutlaka yabancı dilde 
kelimeler katar, Hasan'lan, Yakup'ları Fransızlarla, ltalyanlar
la konuştururdu. lstanbullu olmak, hatta kentli olmak bir par
ça onun çizdigi imaja benzeyen kişiler olmaku. l950'lerde Is
tanbul'un orta sınıflan kendilerini her şeyden önce kentli, hatta 
Avrupalı olarak tanımladılar ve kendi olmayanı lstanbullu say
madılar. Bu ayrıcalıklı kimlik tanımı ve Anadolu'ya, Ankara'ya 
mesafeli duruş bugün bile bazı çevrelerde sürüyor. 

l950'ler İstanbul anlatılannda mutlaka gayri Muslimler de 
yerini alır.1 1  Bir bakıma, "lstanbul'un öz çocukları", yine An
day'ın "Şınanay" şiirinde yazdıgı gibi adalara şen şakrak giden 
"Muslfimanı, yahudisi, urum'u"dur.12 Tabii şiirde söylenmese 
de Ermenisi, Levanteni de dahil. 

Bu dönem Istanbul anlaulan yerliler, yani Istanbul'un Selim 
lleri'nin deyimiyle "öz çocuklan"na yöneliktir. Kahramanlar 
arasında çok az sayıda, o da ya kapıcı ya hizmetçi konumunda, 

9 llhan, 2003: 13-14. 

lO llhan, 2007: 293. 

ll Arkan, 1988; Giz, 1988; Küçümen, 1993; Tuna, 1995. 

12 Yurt Ansiklopcdisi, 1983: 267. 

182 



Anadolu göçmeni vardır. Anlaşılan İstanbul'daki yerlilerin ya
şamım hiç belirlemeyen bu tek tük karakterler de kente uyum 
derdindedir. Yeni düzenin tamamlayıcılan olan kır göçmenle
ri henüz bütün agırlıklanyla İstanbul hakkındaki yazın dünya
sına girmemiştir. 

Oysa ulus inşa döneminde nüfusunun önemli bir kısmını 
başta Ankara olmak üzere Anadolu'ya ve yurtdışına göndererek 
küçülen İstanbul, tkinci Dünya Savaşı'nın ertesinde, görülme
miş bir hızla nüfus kazanmaya başlamıştı. 1950'den 1955'e ge
lindiginde, beş yıl içinde, İstanbul nüfusuna 367 bin kişi eklen
mişti. Toplam nüfusun neredeyse üçte biri kadar bir artış. De
mograflar, cografyacılar, kent plancılan, kent sosyologları bu 
artışa odaklanmıştı. 1960'lardan başlayarak13 göç ve gecekon
du çalıştılar. Onlar da İstanbul'un yerlilerine uzun zaman ilgi
siz kaldılar. 

Bu iki farklı İstanbul anlatısı arasında tabii bir de iş dünya
sından gelen aniatılar var. Sayılan çok kısıtlı olmakla birlikte, 
taşranın zenginleşen ve işlerini büyütmek isteyen eşrafının gö
çü İstanbul'un gelişimi açısından önemli. İstanbul'un "öz ço
cuklan" kimi zaman onlann görgüsözlüklerini Hacıaga ola
rak adlandırarak hicvetse de taşradan gelen eşraf göçmenleriy
le pekala aniaşmış görünüyor. Birbirlerine destek olduklannı 
okuyoruz.14 İstanbul'un yeni gelişen sanayicisi kır göçmenle
rinden de şikayetçi görünmüyor. Kentin çeperlerinde yaşayan 
kır göçmenleri, ucuz emek deposu olarak sanayileşme çabalan
na katkıda bulunuyor. Dolayısıyla, sanayicinin yoksul göçmen
lerden yakınınaması bu bakımdan dogal. lş aleminde sorun 
olarak anlatılanlar genellikle, Ankara bürokrasisi. iktidarın teş
vik ve kısıtlamayı bir arada kullanış biçimi, partizanlık, yabancı 
sermaye korkusuydu. Vehbi Koç'un hayatını anlatan Can Dün
dar, Koç'un Demokrat Parti'ye girmemesi nedeniyle Ankara'da 
işlerinin nasıl engellendigini anlatır. llginç bir anı, 1955'te Di-
n 1950'1erde ya1ruz Istanbul'da de@, Türkiye'de sosyal bilim çalışmalan nadir-

di. 1960'tan sonra geriye dönük olarak 1950'1eıdeki dönüşilmleri inceleyen 
çok sayıda eser yayımlandı. tık gecekondu araştmnalan için bkz. Saran, 1971; 
Tümertekin, 1997. 

H Dündar, 2006; Bilen, 1995. 
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van Oteli'nin yapıınıyla ilgili. Uzun zaman gerekli inşaat malze
melerini yurtdışından getirmek için izin alamayan Koç'a gerek
li izin, hükümetin IMF ile yapacagı ilk toplantı için İstanbul'da 
gelenleri agırlayacak bir otel bulunamayınca, onlann gelişleri
ne kadar bitirmek kaydıyla, verilir.15 Aynı dönemlerde Alber 
Bilen, yabancı sermaye ile ortaklık kurarken Ankara'dan izin 
almak için çektiği çileleri sayfalarca anlatır.16 

DP iktidan İstanbul'da sanayii teşvik amacıyla o zamanın 
bütçesiyle ciddi yatınmlar yapma karan aldığında kentin çelı
resi de değişmeye başladı. Menderes hükümeti enerji ve ha
berleşme olanaklannı geliştirdi. 1955'te lstanbul'u Anadolu 
ve Trakya'ya bağlayan karayollarının yapımının yanı sıra kent 
içindeki ana arterleri de açarak ulaşımı kolaylaştırdı. Kenti ade
ta bir şantiyeye çevirerek ve tarihi dokuyu hiç dikkate almadan, 
eski imar planlannı hiçe sayarak, plansız bir biçimde yapılan is
timlak ve kara yollan inşası Osmanlı dokusunu biraz daha de
ğiştirdi. Tarihi eserlerin yanı sıra çok sayıda iki katlı ahşap Os
manlı evleri yıkıldı. 

Osmanlı kent dokusunun Menderes istimlaklanyla yıkdış 
hikayelerinden çıkarak şunu sorabiliriz. Sahi ne oldu bu istim
laklarla evlerinden olan binlerce lstanbulluya? Bunun herhal� 
de tek bir yanıtı yok. Ama İstanbul valiliğinin ilçelerin tarih
leriyle ilgili verdiği kısa bilgilerden İstanbul insanlannın o ta� 
rihlerdeki savruluşu hakkında ipuçlan bulabiliyoruz. İşte iki 
örnek: 

Avcılar: .. 1924 yılında Rum Ahalisi'nin gitmesinden sonra Yu
nanistan'm Selanik çevresinden Torkler getirilerek buraya yer
leştirildi. Avcılar merkezine daha sonra Bulgaristan'dan getiri
len Türkler de yerleştirildi. Burası kısa zamanda büyıik bir yer
leşim merkezi oldu. Istanbul'da başlayan istimlak olayı ile in
sanlar bu bölgeye akın etmeye başladı. Bu bölgede çok hızlı bir 
nüfus aruşı göruldü. Avcılar 1966 yılında Belde Belediye statü
süne, 1992'de de llçe statüsüne kavuştu. 

15 Dündar, 2006. 

16 Bilen, 1995. 
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(. .. ) Bugünkü Bayrampaşa Ilçesi'nin bulundugu topraklann 
büyük bir bölümü onnanlık ve fundalıklada kaplıydı. l92Tde 
Bulgaristan'ın Filibe şehrinden yöreye ilk yerleşen göçmen 
grubuna tanın için aynlan bölgede bagcılık yapılmış, sagmal 
ineider yetiştirilmek üzere çilüikler kurulmuştu. 1954'te köy 
statüsüne getirilen Sagmalcılar, Raıni Bucagı sınırlan içindey
di. 192Tden itibaren gruplar halinde Bulgaristan ve Yugoslav
ya'dan gelen göçmenlere ilaveten l955'te Istanbul'un iki bü
yük caddesi olan Vatan ve Millet Caddeleri yapılırken evleri 

· istimlake ugrayan vatandaşiann çogunun Sa�lcılar Köyü'ne 

yerleşmesi, nüfusun artışına neden oldu. Aynca, 1950'den iti· 
·
baren bölgede yapılan fabrikalar, ilçeyi sanayi bölgesi haline 
getirdi. Sağmalcılar Köyü 1960'ta belediye oldu. ( . . .  ) (l970'te) 
semtte kolera salgını çıktı. Salgın çok kişinin hayatına mal 
oldu. Sağınalcılar adının zihinlere kolera sözcüğüyle birlik
te yerleştiği düşünülerek adı Bayrampaşa olarak değiştirildi. 
Eyüp llçesi'nin bir semti olarak gelişmesini sürdüren Bayram

paşa, Mayıs 1990 tarihinde ilçe statüsüne yükseltildi.17 
Bu örneklerden açıkça görülen şu ki daha 1950'1erde mer

kezin azalıp çevrenin artmasında, kentselin azalıp kırsalın art
masında Anadolu'dan gelenlerin yanı sıra, Balkanlar'dan gelen 
muhacirler ve kentte tutunamayan yoksul halkın da rolü vardı. 
Hatta kır göçmenlerinin yıgıldıgı kentin çeperlerindeki ilk yer
leşmeler, onlann rasgele seçtikleri yerler degildi. Bu yerler ikti
dar tarafından belirlenmiş ve Balkan muhacirlerinin iskanı için 
kullanılmıştı. Muhtemelen yine iktidar isldnzedelere bu yerle
ri önerdi. Böylece, kentin çeperlerinde sanayinin gelişmesi için 
gerekli ucuz emek ve devletinisanayicinin hiç katkısı olmadan 
yapılan işçi konutlan -gecekondular- saglanmış oldu. 

Istanbul' dan, önce Rum köylüleri gitti; 18 sonra da kentteki
ler. 1950'ler ve 1960'larda gayri Müslimlerin akın akın memle-

17 http://www.istanbul.gov.tr1Default.aspx?pid=21908.03.2009 8 Man 
18 Lozan Antiaşması'nda "Istanbul• tam olarak tarumlanmamış. Istanbul'da yaşa

yan Rumiann mübadeleye dahil olıruıyacakbn kuralı yoruma açık bırakılmış. 
Anlaşılan Türk hılkümeti lsıanbul'u belediye sınırlan içinde kalan alan olarak 
kabul etmiş ve İstanbul'un köylerinde yaşayanlar göç ettiıilıniş. 
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keti terk etmelerine neden olan olaylar yeni yeni konuşulına
ya başlandı. Bu olaylar demografinin ilgi alanına pek girmedi. 
ömegm, 6-7 Eylül 1955 olaylanndan sonra kaç kişi yurdu ve 
lstanbul'u terk etti, bilmiyoruz. Kentteki gayri Müslimlerin gi
dişini simgeleyen dönemi, 1955-1965 dönemini, sayımlardaki 
anadil sorusuna bakarak kısmen anlamak mümkün. 

Analizleri yaparken İngilizce dahil tüm gayri Müslim azın
lık dillerini bir araya topladım. Zira örne�, Sefarat Yahudi
leri anadil olarak "Yahudice" yerine lspanyolca ya da Fransız
ca demiş de olabilir. Levantenler oldu�nu düşündügüm bir 
grup arasında İtalyanca konuşanlar var. Azınlık gruplannı ay
n ayn bu bilgilere dayanarak çıkarmak tam olarak mümkün de
gil. Hatta bu istatistikler ne ölçüde gayri Müslim lstanbullulan 
yansıtır bilemiyorum. Çünkü örne�, Danış ve Kayaalp Elma
dag çalışmalannda 1950'lerde yerli Erınenilerin semti terk ede
rek daha prestijli alanlara taşındıklannı, onların yerini ise Ana
dolu'dan göç eden Erınenilerin aldıgını anlanyorlar.19 Yeni ge
lenler genellikle Ermenice bilmediklerinden sayım sonuçların
dan gayri Müslim nüfustaki anışı göstermek mümkün olmuyor. 

l95S'te İstanbul nüfusunun yaklaşık yüzde onu gayri Müs
lim dilleri konuşanlardan oluşuyordu (Tablo 6a) . Bir bakıma, 
bu oran anlatılardaki yogunluga kıyasla çok yüksek degil. An
cak, bu tarihten önce Yunanistan'la yapılan mübadele antlaş
ması, 1934'te Yahudilerin Trakya'dan lstanbul'a sürülmeleri, 
1942'de çıkartılan varlık vergisi ve 1948'de İsrail'in kuruluşu 
sonunda gayri Müslimlerin bir bölümü kimi isteyerek ama ço
gu magdur duruma düştügü ya da açıkça korktu� için ya da 
tamamen zorunlu göçe tabi olduklanndan ülkeyi terk ettiler. 
En azından l9SS'teki bu oranın görece azalmış bir azınlıgı an- · 

lattıgı açık. Yine de kent nüfusu henüz çok yüksek degil ve yeni 
gelen kır göçmenleri henüz kentsel bölgelere yayılmamış oldu
gu için ve özellikle bazı semderde gayri Müslimlerin yogunluk
lannın daha fazla olmasıyla bu oran önemli gözükebilir. Tabii 
aynca, oran ve sayıdan çok gayri Müslimlerin kentsel konum
lan ve yaptıklan işler de önemli. Belli zanaatlar ve meslekler ti-

19 Danış ve Kayaalp, 2006. 
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pik gayri Müslim ugraşısı oldugu için kurgusal eserlerde de on
lar bu amaçla yer almış olabilir. 

Aynı yılda Türkiye ölçeginde ulus-devletin hedefledigi yüz
de 99 Müslüman dillerine ulaşılmış (Tablo 6b). İstanbul ve bel
ki lzmir bu yüzden göze batan yerler olarak da görülüyordu. 

1965'te gayri Müslim dilleri konuşanlar İstanbul nüfusunun 

TABL0 6a 
Istanbul'da Konu,ulan Anadiller 

(1955-1965) 

Gayri-
Müslüman MÜS/im 

azın/tk azınlık 
Yillar Toplam TOrk çe dilleri dilleri Bilinmeyen 

Yüzde 

1955 100.0 89.1 0.8 9.9 0.2 
1965 1 00.0 95.3 0.6 4.0 0.1 

Sayı ('000) 

1955 1 .534 1 .366 12 153 3 
1965 2.294 2.186 15 91 2 

Fark 760 820 3 -62 -1 
Kaynak: TOIK, 1950-1965 nOfus sayımları. 

TABL0 6b 
Türkiye'de Konu�lan AnaciiDer 

(1955-1965) 

Gayri-
MilsliJman Müslim 

azınlık azınlık 
Türkiye Toplam Tarkçe dilleri dilleri Bilinmeyen 

YOzde 

1955 100.0 89.9 9.0 0.9 0.2 
1965 100.0 90.1 9.3 0.5 0.1 

Sayı ('OOO) 
1955 24.065 2 1.626 2. 1 74 207 41 
1965 31 .391 28.290 2.913 146 42 

fark 7.327 6.664 739 -61 

�rapwtk: TOII<, 1950-1965 nufus sayımları. 
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yüzde dördüne kadar geriledi. Bu oran yine de Türkiye ortala
masının üzerindeydi. 

Anadil verisinden yola çıkarak en az altmış bin kişinin on yıl 
içinde yurtdışına göç etmiş oldugunu varsaymak yanlış olmaz. 
Türkiye çapında anadili gayri Müslim dillerden olanlar da yi
ne yaklaşık aynı sayıda eksildi�ne göre bu dönemde göç eden
ler esas olarak Istanbul'dan gitti. Aynı dönem içinde Bulgaris
tan'dan ve Yugoslavya'dan gelen Müslüman göçmenler 200 bin 
civanndaydı ve en büyük grup İstanbul ve çevresine yerleştiril
di. Ama ne kadan? Bilemiyoruz.20 

Türkiye ve Istanbul'un anadil üzerinden karşılaşunlmasında 
ikinci önemli nokta Müslüman azınlık dilleri. Kürtçe ve Arap
ça agırlıklı bu dilleri konuşanların oranı Türkiye'de yüzde on ka
darken, İstanbul'da oldukça düşük. Bu düşük oran Istanbul'da 
Kürtlerin sayısının ve oranının bu tarihlerde az oldugunun gös
tergesi olarak alınabilir mi? Bence Kürtlerde durum Ermenilerin 
tam aksi dogrultuda. Yani Istanbul'daki Kürtler genellikle Kürt
çe bilmezken Anadolu'dakiler biliyor. O halde bu veriye baka
rak Kürtlerin oranını degil de Kürt göçmenlerin oranının olduk
ça düşük olduğunu ileri sürmek daha saglıklı bir çıkarsama olur. 

l950'lerde gelen ilk göç dalgası kent sakinlerini hemen etki
lemedi sanki. tkinci Dünya Savaşı sonrasında genel olarak Ba
tı yanınküresinde başlayan ekonomik atılımın etkisiyle Tür
kiye'de ekonominin canlanması, sanayileşmenin hızlanması, 
sermayenin el degiştirmesi sürecinde zenginleşen Istanbul'un 
Mllslüman yerlileri için 1950'ler bir altın çag oldu. Bu zengin
leşmede Balkanlar'dan ve Anadolu'dan göç edip işçileşmeye 
başlayan göçmenlerin rolü üzerinde pek fazla durulmadı. 

Ama Erol Tümertekin, Bomonti sanayi bölgesindeki tekstil 
fabrikalannda kimi işverenlerin yalnızca Balkan muhaciri ka
dınlan tercih ettiklerini yazdı.21 Yine, ilk olarak Erol Tümene-

20 1950-1951 arasmda 151 bin Türk, Bulgarislan'dan Tdrkiye'ye geldi. Bulgaris
tan'dan ikinci göç dalgası 1970'lerde oldu ve sayılan 100 bini aşn. G\lmlmilze 
kadar çeşidi vesilelerle devam elli. 1952-1980 ailiSlllda 1950-1960 yogun ol
mak 1\zere Yugoslavya'dan 185 bin Tork kökenli göçmen vatandaşlıga kabul 
edildi (lçduygu ve Sirkeci, 1999: 26-+; YunAnsiJılopedisi, 1993: 3994). 

21 T\lmenekin, 2007. 
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kin'in sözünü ettigi gibi, Karadenizliler 1950'lerin göçmen gru
bunda başat durumda olanlardı. 1990'larda Kürt göçünün çok
lugundan yakınan lstanbullulara bunu yeniden hatırlatmak ge
rekti. lstanbul l990'da da Karadenizli doguınlulann çogunluk
ta oldugu bir ildi. Hatta Karadeniziiierin Istanbul nüfusu için
deki oranı yüzde ll'den yüzde 22'ye çıknnşn. Tabii aynca İs
tanbul dogumlulann bir bölümü de onlann çocuklanydı. 22 

Karadenizli lstanbul'a yerleşmeden önce de kente aşinaydı. 
Yıllarca mevsimlik işçi olarak lstanbul'a gelmişlerdi.23 Zira böl
gede tanmdan geçim koşullan zordu. Belki de şöyle denilebi
lir: Menderes hükümeti Karadenizli emekçilerle kente yeni bir 
kimlik -sanayi kenti kimligi- vermeye çalıştı. O yıllarda tanm
da modernleşmenin yaşandıgı Ege, Marmara ve Çukurova gibi 
bölgelerdeki köylüler lstanbul'a pek itibar etmediler. lç Anado
lu ve Doğu Anadolu'dan özellikle Ankara'ya kitlesel göçler ol
du. 24 Güneydogudakiler ise diger bölgelerdekilere göre çok da
ha az göç ettiler. 

1960-(1980-1985): Apartmanlaşma, 
sanayileıme, sendikalaşma, radika/leşme 

Anday gibi Tanpınar da 1960'ta yayımladığı Beş Şehir adlı ki
tabında lstanbul'u anlatırken apartınanlaşmayı Osmanlı doku
sunun yıkılışı olarak degerlendiriyor. Ama onun karşıt olarak 
koydugu konak yaşamı değil, mahalle yaşamı. Apartmanlaşma- , 
nın mahalle yaşamını altüst ettiğini düşünüyor ve şöyle diyor: 
"Bugünün mahallesi artık eskiden olduğu gibi her uzvu birbiri
ne bağlı yaşayan topluluk değildir; sadece belediye teşkilatının 
bir cüzi olarak mevcuttur. Zaten mahallenin yerini yavaş yavaş 
alt kattaki üst kattakinden habersiz, ölümüne, dirimine kayıt
sız, küçük bir Babil gibi, her penceresinden ayrı bir radyo mer
kezinin nağmesi taşan apartınan aldı. "25 

22 Bkz. Tablo 4. 
23 Neyzi, 1999: 38. 

24 Gedik, 1994; Özbay ve Ydcel, 2001. 
25 Tanpınar, 1976: 28. 
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Tanpınar apartınanlaşmayı eleştirse de oluşan yeni toplum
sal düzenden çok da şik!yetçi degtl Bu açıdan nostalji edebi
yanndan önemli ölçüde farklılaşan bir aniansı vardır. Öme
gin, eski bayramların, şenliklerin kalınadığını anlattıktan sonra 
şöyle der: "Hayır! lstanbul'a yeni hayat, yeni bayram, yeni eg
lence şekli, yeni zaman lazım. Istanbul artık bundan böyle ek
megini çalışarak kazanan bir şehirdir. "26 

1960'tan 1980'lere, hatta 1985'lere kadar süren döneme 
damgasını vuran en önemli gelişmelerden biri 1 965'te çıkan 
kat mülkiyeti yasası ile hızlanan apartmanlaşmaydı. Sanayileş
menin hızlanması ve 1961 Anayasası ile saglanan sendikalara 
toplu sözleşme ve grev hakkı ikinci önemli gelişmeydi. Her iki
si de lstanbul'a göç çeken, hatta hem egitiınli kent göçünü hem 
de egitimsiz kır göçünü teşvik eden faktörlerdi. öyle de oldu. 
1965-1970 arasmda lstanbul'a gelenlerin çogunlugu dogrudaıi 
köylerden degil, kentsel alanlardan geldi.27 Egitimliler gelişen 
sanayi ile artan sigortalı, ücretli işlere yönelirken, egitimsizlere 
en azından, apartmanlaşma furyasında yine bir şantiye havası
na bürünen İstanbul'da inşaat sektöründen talep vardı. 

Bu dönemde inşaat işçiliginden yetişmiş Karadenizlilerin 
yapsatçılık yapmaları ünlendi. "Laz müteahhitler" olarak anı
lan bu grup kötü malzeme ve işçilikle ucuz apartmanlar ya
parak Istanbul'un görünümünü bir hayli degiştirdiler. Böy
lece Karadenizliler bu kez, egitimli işçilere ucuz konut temin 
ederek sanayinin gelişimine katkıda bulundular. Bir bakıma, 
sanayinin var olan koşullardaki taleplerini yerine getirdiler. 
Onlar olmasaydı, muhtemelen başkaları bu işlevi üstlenecek
ti. Yoksa bu hızla artan nüfusun kaliteli apartınanlarda otura
bilmeleri için ya devletin sonraları yaptıgı gibi toplu konut
lar yapması ya da işverenlerin çalışanlarına destek olması ge
rekti. Oktay Ekinci'ye göre devletin oy deposu olarak gördü
gü kitlelere uyguladıgı popülist politikalar, kentin imar plan
larını altüst etti.28 

26 Tanpınar, 1976: 30. 
27 Yener, 1977; Tanfer, 1983. 
28 Ekinci, 1994. 
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Apartmanlaşma kent içinde çok hızlı bir hareketlilige ne
den oldu. Kat mülkiyeti mekanda sınıfsal aynşınayı eskiye göre 
epeyce bozdu. Bir yandan görece ucuz daire fiyatlan, öte yan
dan kiracılık, alt-orta sınıfiann merkezde oturabilme şansını 
artırdı. Gecekondu aflan ve tapu dagıumı hem gecekondu ya
pımının ticarileşmesine yol açtı hem de eski tek katlı gecekon
dular yıkılarak bunlann yerine de çok katlı aparunaulaşmış ge
cekondular yapılınaya başlandı. 29 Eski lstanbullu için yeni ge
lenleri yok saymak aruk mümkün degildi. Kıray bu birlikte ya
şamı sınıfiann henüz yeteri kadar kristalleşmemiş olması ola
rak yorumladı.30 

1960'larda Alınanya'ya resmi yollarla işçi gönderme progra
mı özellikle kırsal kesimdeki hızlı nüfus artışının yarattıgı egi
tim, istihdam gibi sorunlan hafifletmek üzere başlatıldı. Köy 
bazında çok sayıda örgütlenen hemşehrilik demeklerinin te
mel amacı da, bu program çerçevesinde Avrupa'ya işçi gönder
mede hemşehrilerine yardımcı olmaktı. Sonralan kent yaşa
mındaki çeşitli sorunlann halledilmesinde de hemşehrilik bag
lan önemli yararlar sağladı; zincirleme göçü de pekiştirdi. İs
tanbul'da ömegin, Sivas'tan çok Sivaslı, Kastamonu'dan çok 
Kastamonu do�mlu oluştu. Sema Erder'in dogru teşhisiyle İs
tanbul, "Yerlisi Yok, Sahibi Çok!"31 bir yaşam alanı oldu. 

Bu dönemde yazın hayatında göçle gelenler sıkça yer al
dı. Bunlann içinde Latife Tekin'in İstanbul gecekondulann
daki yaşamı ve sefaleti anlattıgı Berd Kristin Çöp Masallan'nı 
özel olarak anmak istiyorum. Bu romanda ne İstanbul'un yer
Iisi ne de Osmanlı dokusu ile ilgili deginmelere yer vardır. Ge
cekondulular kırsal yaşamın bir uzantısı gibi de yaşamazlar bu
lunduklan yeri. Onlar düpedüz kent yoksullandır artık. 32 Bu 
roman, 1980'lerde sosyoloji bölümlerinin müfredatına giren 
bir edebiyat eseri oldu. Dönemi anlatan diger edebiyat da sos
yal sınıflar, işçileşme, gelişen burjuvazi gibi dalıa önceki döne-

29 öncü, 1982a; Tekeli, 1992, 2008. 

30 Kııay, 1982a, 1982b, 1998. 

31 Erder, 1992. 

32 Tekin, 1984. 
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me ilişkin yazında yer almayan kimlikler üzerine kurulu eser
lerdi. 2004'te basılmış olmakla birlikte 1970'lere kadar dönen 
Oya Baydar, Erguvan Kapısı adlı romanında sol görüşlüleri hat
ta çok net bir ideolojiyi benimsemeyenleri ele alır. Onların ik
tidarla çatışmalannı anlatırken hem gecekondularda hem de 
merkezde yaşayaniann birbiriyle iç içe gelişen bir bütünün par
çalan oldugu üzerinde durur. 33 ÖZede, bu-dönemde göçle ge
lenlerin sorunlannın sosyal sistemle ilişkili olduguna gönder
meler yapan, yerliigöçmen ayınmmdan çok sınıf farklılığı üze
rinde duran eserler göze çarpar. 

1973'te ilk Bogaz Köprüsü'nün yapımı da görece ucuz ve sey
rek yoğunluktaki Anadolu yakasına rağbeti arttırdı. Yine aynı 
dönemde artan kadın göçü eski göçmenlerin ailelerini getirebi
lecek kadar kente yerieşliklerinin de bir göstergesi sayılır. 

Ucuz kat mülkiyeti ve gecekondu yaşamı hane büyüklükles
rini de etkiledi. Haneler küçüldü ve hane sayısındaki artış hızı 
nüfus artış hızını bile geçti. 34 Bunun bir nedeni evlenme çağın
daki nüfusun hızla artması ise, bir diğeri de kolay ayrı ev açma 
koşullarıydı. Ücretlilik, öngörüldüğü gibi, çekirdek aile yapı
sının yaygınlaşmasında etken bir faktör gibi gözüküyor. Shor
ter ve Gökçay, 1985 nüfus sayımlanndan elde ettikleri veriler
le İstanbul'daki hane yapısını gösterdi. İstanbul'da çekirdek ai
le olarak yaşayan hanelerio oranı yüzde 75 gibi yüksek bir dü
zeye ulaşmıştı. 35 

1965'ten sonra İstanbul'a gelen kadın göçünde gözlenen ar
tışla cinsiyet oranlan özellikle Karadeniz Bölgesi'nden gelen
lerde dengelendi. Demograflar bunu aile göçü olarak yorumla
dılar. Çünkü kadın istihdamı hala çok düşük düzeydeydi. Bu
na karşılık, oranlan çok az olmakla birlikte, Güneydogu Ana
dolu doğumlu göçmenlerin arasında cinsiyet oranı çok yüksek
ti. 1950'de bu bölgeden gelenler arasında cinsiyet oranı yüz ka-

33 Baydar, 2004. Yazar bir sonraki romanında son dönemin Ozelligi olan Kürt 
kimli.gi üzerinden gelişen sorunlara egilir (2007). Bu bakımdan Erguvarı Kapı
sı, ikinci dönem edebiyat eserlerinin diline yakındır. 

34 özbay, 1994. 
35 Shorter ve Gökçay, 1993. 

192 



dına 158 erkek iken, 1990'da hala yüz kadına 146 erkek geli
yordu. Bu oran 1990 sonrası degişecek ve zorunlu göçlerle ge
len Kürt kadın nüfusu artacaktı. 36 Ama ikinci dönemde bölge
sel farklılıklar yalnız kültürel açıdan degil, yaşam tarzı olarak 
da belirginleşmiş oldu. Eski göçmenler yerleşikleşti, yerlileşti. 

Boratav'ın çalışmalarmdan yola çıkarak 1960'lar sanayide 
yüksek büyüme hızlannın gerçekleştiği, 1970'ler ise yapılan ya
tınmlann azalma eğilimi gösterdiği ve sanayinin çevre iliere ta
şmdığı yıllar olarak anlanldı.37 Devrimci İşçi Sendikalan Konfe
derasyonu'nun kurulması ile hiç ertelenmeyen grevler ve top
lu sözleşmeler yapıldı. Ekonominin durağanlaştığı dönemde iş
çi hareketleri ve o zamana kadar verilen haklar, işverenleri ve 
hükümeti tedirgin etmeye başladı. Sendikalann haklannı kısıt
layan tasanya karşı yapılan en büyük işçi hareketi 15-16 Hazi
ran 1970'te gerçekleşti.38 Ama sonuçta haklar yavaş yavaş geri 
alındı. O kadar ki 1980 Darbesi'yle birlikte sendikalar kapatıldı. 

1968'de dünyada da başlayan gençlik hareketleri İstanbul'da 
ekonomik bunalımla birlikte, özellikle 1 970'lerde gözlendi. 
1980'lere kadar Istanbul' da sık sık öğrenci gösterileri, sağ ve sol 
görüşlü gençler arasmda sokak çatışmalan da oldu. 

O dönem gençlik şişkinliği (youth bulge) demografik tartış
malann merkezinde değildi. Türkiye ölçeğinde gençlik şi.şkin
liği henüz tırmanışa geçmiş olsa bile kritik eşik olarak kabul 
edilen düzeye ulaşmamıştı.39 Ama İstanbul'da göç nedeniyle 
15-24 yaş grubunun oram erkeklerde kritik eşik olarak tamm
lanan yüzde yirminin altına hiç düşmedi (Şekil 5). 

Bugünlerde sık tartışılan gençlik şişkinliginin terör ve siya
si gerginlikler açısından bir risk faktörü oluşturduğu tezi şim
di dönüp baktığımızda grev ve öğrenci hareketlerinde demog
rafık yapının da belli bir risk faktörü olarak değerlendirebilece
ğini düşündürüyor. Urdal, çeşitli ülkelerde ve farklı zamanlar
da incelediği gençlik şişkinliğinin, yaşa göre hesaplanail yük-

36 Ozbay ve Yücel, 2001. 
37 Yurt Ansildopedisi, 1993: 3936. 

38 Yurt Ansildopedisi, 1993. 

39 Ozbay, 2009a. 
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sek ba�ımlılık oram,40 demokrasinin tam yerleşmemiş olması, 
hızlı kentleşme ve ekonomik büyümenin olmaması ile birlikte 
görüldügünde şiddet riskini artırdı� tezini geliştirdi.41 llki ha
riç, diger faktörler Istanbul için de geçerliydi. Ama 1980 Darbe
si'yle tüm gösteriler, sokak çatışınalan, grevler bir günde bitti. 
O zaman demografik yapının bir risk faktörü olmasından çok, 
iktidarlar tarafından kullanıldığı düşüncesi akla geliyor. 

1980-1985 arasında Istanbul nüfus artış hızında belirgin bir 
azalma gözlendi. Nüfus artış hızındaki azalmanın, hem Istan
bul'dan di�er iliere ve yurtdışına gidenlerin artmasından hem 

· de Anadolu'dan lstanbul'a geleıllerin azalmasmdan ileri geldiği 
söylenebilir. Bu dönemde Istanbul en çok Ankara'dan göç aldı.. 42 

Bir sonraki dönemde nüfus artışı yeniden hızlandı. Bu üçün
cü dalga göç, ekonominin depşen politikalarla bunalımdan çı-

40 Bagımlılık oranı 0-15 ve 65+ yaşlardaki nufusun 15-64 yaşlanndakilere böllin
nıesi ile elde edilen bir ölçdmdur. Bu ölçdm, çalışma çaguıdakilerin bakınak
la yükümili olduklan kişi sayısını gösterir. Yüksek dogurganhk ve hızlı anan 
yaşlı püfus bagımhlık oranını anınr. Istanbul'da göçlerle gelen çalışma çagı 
nüfusunun fazla oluşu, buna karşılık dogurganhgın diişılk, ölümlülügüıı ise 
görece yüksek olması nedeniyle bagımhlık oranının sorun oluşturdugıı söyle-
nemez. 

41 Urdal, 2006: 624. 

42 Ozbay, 1999b. 
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karak yeni bir ivme kazanmas• ile birlikte gözlendi. Istanbul'da 
sanayi hayli ilerlemişti, gecekondularda yaşayanlar sigortalı, 
sendikalı işçiye dönüşmüştü ama yine de Attila llhan'ın tahay
yül ettigi kozmopolit bir kent olaınamıştı Istanbul. Bunu ithal 
ikameci sanayileşme politikasıyla kalkınmaya çalışan ve kendi 
içine kapanan bir ulus-devlet olması ile açıklayanlar oldu. E�o
nomi politikalar dışa açılınayı teşvik ederken kayıtlı ekonomi 
küçüldü, kayıt dışı ekonomiye göz yumuldu, neredeyse teşvik 
edildi. Din, hemşehrilik ve aile, sosyal devletin yerine bireyi 
kuşatan ve koruyan kurumlar olarak öne çıkartıldı. 

(1980-1985) sonraSI: istanbul'u satma/c, 
küresel i/elimde yerellik ve yerlilik 

Darbe sonrası Türkiye'de Özal'ın öncülüğünde "yapısal 
uyum politikalan" çerçevesinde yeni bir ekonomik politika
ya geçildi. Birgül Ayman Güler, Dünya Bankası'nın uygulama
ya geçirdigi bu politikalann, "altyapıda yatınm açıgının ciddi 
boyutlara ulaştıgı Türkiye gibi azgelişmiş ülkelerde açıgın ka
patılmasının kamu finansmanıyla ve merkeziyetçi bir bürok
ratik anlayışla çözülemeyecegi gerekçesiyle yerel yönetimlere 
ve özel sektöre agırlık verilmesine ön ayak oldugunu" yazdı.43 

Kimi sosyal bilimciler Istanbul'un küresel sermaye ile ek
lemlenmesinin tüm ülke yaranna olacagını ileri sürerek yapı
sal uyum politikalaona destek oldular.44 Özel sektör temsilcile
ri de bu dönemden hoşnut olduklannı yazdılar.45 Özelleştirme, 
kayıt dışı ekonomi ve yabancı sermayeyi teşvikle birlikte kent 
mekanı bir parça iyileştirilirken, çalışaniann koşullan ciddi bi
çimde kötüleştirildi. Kayıt dışı çalışma koşullan altında taşe
ronlaşma yaygınlaştı. 

· 

Dönemin Belediye Başkanı Bedrettin Dalan, daha önceki hiç
bir başkanının sahip olmadıgı yetkilerle lstanbul'u küresel ser
mayeye açmak ve turist çekmek amacıyla imar faaliyederine gi-

43 Ayman-Gıller, 1997: 62. 

44 Keyder, 1992; Keyder ve Öncıl, 1994. 

45 Bilen, 1995. 
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rişti. Rant geliri yüksek merkezi alanlan kent yoksullarından 
temizleme faaliyetleri onunla başladı ve hala da soylulaştırma 
adı altında sürüyor. 

İstanbul'un küresel ekonomi ile eklemlenme çabaları ken
te yeni bir imaj verilmesiyle kültürel alanda da sürdü. Müslü
man kökeni agır basan bir Osmanlı başkenti, İstanbul'un kü
resel alanda yerel özelligi olarak tanıtıldı. Bu imajı bizzat Özal 
yarattı. Sonrasında Yeni-Osmanlıcılık olarak sürdü. 1983-
1989 yılları arasında ihracatta bir patlama oldu. Tabii bura
da İstanbul'un payı büyüktü. Özal, Menderes'ten sonra lstan
bul'a önem veren ikinci bir başbakan olarak; ama bu kez onu 
Müslüman Osmanlı kimligi ile öne çıkaran bir lider olarak gö
rüldü.46 

Kayaoglu ve Pekin'in İstanbul Büyükşehir Belediyesi tarafın
dan 1992'de yayımladıgı Eski Istanbul'da Gündelik Hayat başlık
h kitabın önsözünde kentin yeni kimliginin nasıl oluşturuldu
guna ilişkin ipuçları bulmak mümkün. "Giriş" yazısında şöyle 
denmekte: "Son üç-dört yıldır İstanbul ile ilgili olarak yalnız
ca Beyoglu (Pera) kitaplannın peşpeşe yayınlanmasının neden
leri arasında kimlik arayışının da payı olmalıdır ... (ancak bu
nun) yaklaşık 550 yıldır bu kentte yaşayan diger lstanbullula
n . . .  göz ardı etme tehlikesini beraberinde getirdigini de söyle
mek gerekiyor. ''47 Yazı, yukanda benim de alıntıladıgım, Tan
pınar'ın Beş Şehir adlı kitabından başka bir paragrafta sona eri
yor: Bu paragrafta Tanpınar şöyle der: "Eski İstanbul bir terkip
tL Bu terkip, küçük büyük, manalı manasız, eski yeni, yerli ya
bancı, güzel çirkin, -hatta bugün için bayagı- bir yıgın unsu
run birbiriyle kaynaşmasından doğmuştu. Bu terkipin arkasın
da Müslümanlık ve İmparatorluk müessesesi, bu iki mihveri de 
kendi zamretlerinin çarkında döndüren bir iktisadi şartlar bü
tünü vardı . . . .  Gümrükten geçen her şey Müslümanlaşıyordu. 
Kazaskerin sırtında İngiliz sofu, hanımının sırtında Lyon ku-

46 Hilmi Yavuz'a göre de, "Hem siyasi hem de iktisadi anlamda gerçek mo
dernleşme ya da Batılılaşma, bütün sancılan, problemleri ve elbette hata
lanyla, Osmanlının modemisı potansiyelinin farkında olan Turgut Bey'le 
başla( dı)" (200 1). 

4 7 Kayaogl.u ve Pekin, 1992: ll. 
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maşından çarşaf... "48 Müslüman Osmanlı kimliginin, çok kül
türlü, kozmopolit İstanbul kimiiSi karşısında yüceltildigi, gayri 
Müslim sakinleriyle simgelenen Batılı yaşamı taklidin yerildigi, 
bu söylem hızla yaygınlaştı. İstanbul, bir yandan Ortadoğu, öte 
yandan dagılan Sovyeder BiriiSi'ndeki komşu Kafkasya ve Bal
kan ülkelerini içine alan Avrasya Bölgesi'nin merkezi olmaya 
hazırlanırken, bir zamanlar bütün bu yerlere hakim olan impa
ratorluk geçmişine gönderme yapılabilen bir mekan olarak an
latıldı. Hemen her gazete Osmanlı geçmişi ile ilgili yazılann yer 
aldığı bir sayfa düzenledi. Ankara ve Anadolu ise, cumhuriyet 
Türkiye'sine atıf yapılırken kullanılan mekanlar olarak söylem
lerde yerlerini aldılar. 

Eski İstanbul olarak anılmaya başlanan bu yeni nostalji, gay
ri Müslim çocuklannın varlıSı ile öne çıkartılan İstanbul anla
umından hızla uzaklaştı. Aynı zamanda, eski İstanbul, cumhu
riyet dönemi kentini dikkate almadan, dogrudan Osmanlı dö
nemine ama tarihsiz bir Osmanlı dönemine referansla anlatıl
dı. Nilüfer Göle, Müslüman kimligi ile İstanbul'da var olmayı 
mümkün kılan, hatta bu kentin küresel alanda yerelligine vur
gu yapmasını sağlayan yeni ideolojiyi tartışırken, bunun as
lında İstanbul'un Ankara'dan ve cumhuriyet dönemindeki ge
ri plana atılmışlığmın bir intikarnı olarak okunabileceğini söy
leyerek ironisini, geçmişle hesaplaşma biçiminde yorumladı.49 
Oysa, İstanbul'un yeni kimliği, yine Ankara'dan, merkezi hü
kümet tarafından yaratılmıştı. 

2000'lere gelindiğinde, yeni Osmanlıcılık kente bir kimlik 
arayışı olarak sürmekle birlikte eleştiriidi de. Örneğin, Ekrem 
Işın, kentin kültürel olarak yoksullaştıSını ileri sürerek şöyle 
demekte: "'Son yıllarda İstanbul, kaybettigi hayat tarzının ka
hnulan üzerinde, kendisine yeni bir kimlik anyor. Geçmişin 
dağarcığından seçilmiş kimlik projeleri, acaba bu uluslararası 
pazarda bir cazibe merkezine dönüşebilecek mi? Şimdilik eski 
yapı restorasyonlanyla girişilen dekorlaştınlmış gelenek inşası, 
şehre turistik mekanlar kazandırmanın ötesine geçmedi. Rama-

48 Kayaoglu ve Pekin, 1992: 13. 

49 Göle, l992. 
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zan ayında şehrin işlek noktalannda kurulan iftar çadırlan ise, 
diger bir örnek. (. .. ) (bu çadırlar) İstanbul'un taşra kökenli ye
ni zenginleriyle, yine aynı kültürel çevreye mensup dar gelirli 
kesim tarafından ayakta tutuluyor. (. .. ) lftar yemegi veren hayır 
sahibi ya da kurumun adını ilan etmek gibi bir uygulama ( _ _ _  )" 
lşın'a göre geleneksel ahlak anlayışı ile çelişiyor. Ona göre, "Ar
tık iftar çadırlan, şehrin yeni hakimlerini kamuoyuna takdim 
eden birer gösteri sahnesidir."50 

1980'lerden sonra İstanbul, hem ideolojik yapısı hem de 
kompozisyonu açısından önemli bir dönüşüm içindeydi. Bu 
farklı boyutlardaki dönüşümlerin simgesel kavramı hep eski 
lstanbul'du. Küresel alanda eski İstanbul, Müslüman Osman
lı mirasına anf yapan yerelligi simgelerken, kimi zaman da yer
liligin bir göstergesi olarak kullanıldı. Bu tanımlamada Müslü
man Osmanlılıktan çok, yeni geleni dışlama, ötekileştirme egi
limleri agır basıyordu. 

Cogito'nun "Yeni İstanbul" temalı sayısının tanıtım yazısm
da tam da bu tür bir degerlendirme yapılıyor: "İstanbul gibi ön
lenmesi de kavranması da zor bir şekilde degişeıı, hiç durma
yan bir şehir ve bireylerin şehirle kurduklan ilişki söz konusu 
oldugunda . . .  "eski İstanbul", asıl İstanbul oluyor, değerlendir
meyi yapanın yaşına ve lstanbul'a ne zaman geldiğine bağlı ola
rak, on yıl öncesinden de söz edilebiliyor . . . .  Kime göre? Kendi
ni lstanbullu, degişimi yaratanlan da "digerleri" olarak tanım
layanlara göre elbette.''51 Bu paradoksal gibi gözüken eski Is
tanbul tanımlamalan yerelliği ve yerliliği geçmişe dayanduarak 
sahicileştirme çabalan olarak degerlendirilebilir. 

lstanbulluluk söz konusu oldugunda kente yeni gelenlerin 
hepsi ötekileştirilmedi. Değişim, kebap kültürü, arabesk, ma
ganda52 tanımlamalan ile anlatıldı. Bütün bu aşağılayıcı tamm
lamalar Güneydoğu'dan göç eden "kaba saha" erkeklere yöne
likti. önceleri maganda olarak anıldılar, sonralan bu göçmen
lerin adlan da konuldu. Onlar Kürt'tüler! 

so Işın, 2003: 133-134. 

Sl Cogito, 2003: S. 
S2 öncü, 2002. 
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1985-1990 arasında zorunlu göçlerle DoAu ve Güneydogu 
Anadolu'dan gelenler lstanbul'a göç edenlerin sadece bir par
çasıydı. Ama en göze batan göçmenler de anlardı. Açıkçası, 
1990'lara gelene kadar zorunlu göçle ilgili bilgi yoktu. Bu konu
da çalışanlar ancak bu tarihten sonra Güneydogu Anadolu'dan 
lstanbul'a ve başka iliere gelen göçmenler üzerinde yazdılar.53 

Servet Mutlu, Kürt nüfusunun illere göre dagılımını tah
min etti. Onun tahminlerine göre 1990'da İstanbul'da 596.400 
kişinin anadili ya da ikinci dili Kürtçeydi. 54 Bu sayı İstanbul 
nüfusunun yaklaşık yüzde 9'una karşılık gelir. Ayrıntılı bilgi 
yoktu ama önyargılar hemen oluştu. lstanbul'a gelen "esmer 
vatandaşlar" dan şikayet sesleri o kadar yükseldi ki, 1990'larda 
dönemin Belediye Başkanı Recep Tayyip Erdogan, ilk defa ls
tanbul'a vize uygulanması geregini dile getirdi. Bugünlerde yi
ne gündemde olan bu konu gazetelerde olumsuz bir yaklaşım 
olarak degerlendirildi.55 

Aslında, sorun Anadolu'dan İstanbul'a gelen ve İstanbul'un 
küresel sermayeye sanlması sürecinde çok işlevsel olmayan es
ki ve yeni tüm göçmenlerdi. Hatta lstanbul'a pek çok kişiden 
önce gelmiş olan Romanlar (Çingeneler) bile bu dışlanmadan 
kurtulamadı. Soylutaştırma adı altında Romanların evleri is
timlak edilerek onlan kentin çeperlerine gitmeleri için zorlayı
cı tedbirler alındı. 

53 Akşit vd., 1996. 

54 Mudu, 1996: 526, Tablo 2. 

55 "Geçtigimiz ayın çok tartışılan konularından biri, Başbakan Tayyip Erdo
gan'ın, Istanbul'a girişte vize uygulanması ve yine Istanbul'da otomobil sayısı
nın dondurulması yolundaki sözleri oldu. Başbakan bu önerileri Istanbul'un 
içinden çıkılamaz hale gelmiş olan ulaşım sorunlannın çözümü için gerekli 
önlemler olarak dile getiriyordu. Daha 1995'te Istanbul belediye başkanı iken 
de konuyu gündeme getirdigini belirtip, "O zaman beni topa tutmuşlardı," 
diye ekliyordu." (http:Jiwww.doganhasol.net/Articles/istanbula-giriste-vize
yerine-_10513.html) "Tayyip ErdoAan yazılı ve görsel basma yansıyan açık
lamasıyla lstanbul'a vize uygulaması gerektigini belirterek, 'Istanbul Türki
ye'nin vizyon kentidir. Istanbul ve Türkiye'yi seviyorsak bunu yapmamız la
zım,' gibi söylemlerde bulundu, bu açıklamanın üzerinden kısa bir süre son
ra diger bir önerisiyle de plaka uygulaması yaparak Istanbul plakalı araçlar ha
riç diger araçlar için vize uygulayalım gibi bir öneriyle konuya ne kadar ciddi 
yaklaştıgını ortaya koydu sanınm." (http://www.hakimiyetimilliye.org/index. 
php?news=667). 
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İstanbul 1 985'ten sonra üçüncü bir göç dalgasıyla biraz da
ha büyürken, kentte artan yoksullar ve onlann ötekileştirilme
si sorunu gözlendi ama esas olarak göçlerle İstanbul biraz da
ha da zenginleşti. Hatta son dalga göçün bir diğer ciddi sonu
cu, Anadolu'daki kenderin İstanbul'a gönderdikleri göçmenler
le kompozisyonlannı değiştirip, yoksullaşmalanydı. 56 1stanbul, 
gelenlerle sosyal sennayesini biraz daha geliştirdi. Bu dönemde 
gelen göçmenler arasında lise ve daha yüksek eğitimiiierin ora
nı İstanbul ortalamasından yüksekti. Yüzde 80 gibi bir çoğun
luk da kentsel yerlerden göç etmişti.57 

1985-1990 arasında kent içi harekedilik ölçülebildi.58 tlçe
ler arası farklılaşma belirginleşti. Merkezdeki görece zengin il
çeler, eğitimli göçmenlerin yanında başka ilçelerdeki eğitimli
leri de çekerken, pek çok insan merkez ilçelerden çevreye ta
şındı. 

Genel olarak ilçe bazındaki nüfus artışının yüzde lS'i göç
lerden, yüzde lO'u ise taşınanlardan oluştu. Genellikle kentsel 
yerlerden gelenler İstanbul'un kentsel alanianna yerleşti. Eği
timliler (lise ve üstü) çoğunlukla Kadıköy ve Beşiktaş ilçelerine 
yerleşti. Bu arada diğer ilçelerden Kadıköy ve Beşiktaş ilçeleri
ne taşınanlar da daha eğitimli bir gruptu. Büyükçekmece, Pen
dik gibi ilçelerde ise tam tersi bir hareketlilik söz konusuydu. 
Eğitimli nüfus buralardan başka ilçelere taşındı. Sosyal sınıf
Iann kent mekanında kristalleşmesi il içi taşınmalarla pekişti. 

Sayım sonuçlarına göre, İstanbul'a 1985- 1990 arasında 
1 .099.246 kişi geldi. Buna karşılık, 341 .550 kişi de gitti. Gi
denlerin önemli bir kısmı Marmara Bölgesi'ne yöneldi (Şekil 
6). Aslında bu hareketi, il sınırlannı aştığı için göç olarak de
ğerlendiriyoruz. Marmara Bölgesi'ne gidenlerin bir bölümü, 
Gebze, Danca gibi bir anlamda İstanbul'un banliyösü gibi ol
muş ama idari olarak Kocaeli iline bağlı, merkeziere yerleşiyor. 
Onlar işlevsel anlamda İstanbul'da yaşamaya devam ediyor bile 
olabilir. Bu tür yakın yerleşmelere göç ile il içi taşınma eğilim-

56 Sönmez, 1996. 

57 Özbay, 1999b. 

58 özbay' 1999h. 
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ŞEKIL 6 
1985-1990 Yıllarında Bölgelere Göre lstanbul'a Gelen ve Gidenler 

(yüzde) 

Gelenler 

9 • Marmara 

• Ege 

ı::ı Iç Anadolu 
1 7  

lll Karadeniz 

• Akdeniz 

• Do{lu 

• GOneydogu 

29 • Yurtdılı 

Gidenler 

6 1 

·� • Marmara 

• Ege 

6 lç Anadolu 

lliJ Karadeniz 

• Akdeniz 
• Do{lu 

• GOneydo{lu 

18  • Yurtdışı 

leri birbirlerine benziyor. İstanbul nüfusu aruk il smırlannı da 
aşarak yaygınlaşıyor. 

Göç kuramianna göre her göç, karşı göçünü de doğurur.59 
Istanbul'dan gidenlere baktığımızda Karadeniz ve lç Anado
lu'ya yönelenlerin en azından bir kısmının geri dönenler oldu
ğunu düşünmek mümkün. Ama tabii gidenlerin temelli dön
dügünü varsaymak da pek doğru değil. l985'ten sonra nüfusun 
sürekli bir devinim içinde olduğunu ve birden çok yerleşmede 

59 Ravenstein, 1889; Massey vd., 1993. 
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yaşayabilenlerin sayısının artngını biliyoruz. Kışı lstanbul'da, 
yazı memleketinde geçirenler, ya da daha düzensiz bir biçimde 
birkaç yerde bulunanlara rasdıyoruz. 60 Bu konuda daha ayrın
uh ve sistematik çalışmalara gereksinim var. 

Burada SÖZÜ edilmese de, ekonominin dışa açılması, turizmin 
teşvik edilmesi, Sovyetler Birligi'nin dagılması ile birlikte İstan
bul'da daha önce rastlanmayan yeni göç türleri de oluştu. Önce
leri bavul ticareti olarak ilgiyi çeken, ama özellikle 2000 sonra
sında giderek yaygınlaşarak kaçak göçmenlerin geçici ya da sü
rekli olarak lstanbul'a gelmeleri nüfus dinamiklerini önemli öl
çüde degiştirdi. Aruk sadece iç göçlere bakarak lstanbul'u anla
mak zorlaşu. 1950-1990 dönemi iç göçlerin İstanbul'un nüfusu
nu ve kimligini degiştirdigi bir dönem olarak tarihe geçti. 

Sonuç 

Türkiye genelinde nüfus artışı bu denli yüksek seyretmeseydi 
ve 1950'lerde kırsal kesimde yapısal dönüşüm olmasaydı, son 
dönemlerde do�da Kürtlerle ilgili gerginlikler yaşanmasaydı, 
İstanbul nüfusu bu kadar göç almayabilirdi. Öte yandan, İstan
bul'un cografi, sosyal, kültürel ve ekonomik niteliklerinin de 
hızlı büyümesinde rolü olmadı mı? Tabii ki oldu. Ülkenin hızlı 
nüfus artışı ve kırsal göçü tetikleyen faktörler mi, yoksa İstan
bul'un Türkiye içindeki konumu ve gelişme egitimleri mi daha 
önemliydi, sorusunun yanıtı kolayca verilemez. Kimi dönem
lerde kırsal kesimin itici faktörleri, kimi dönemlerde ya da ay
nı zamanda İstanbul'un çekiciliği önem kazandı. Hatta Türki
ye'nin ve İstanbul'un dünya içindeki yeri ve degişimi de İstan
bul'un nüfus dinamiklerini etkiledi. Ben burada bütün bu olay
Iann arka planında kapitalistleşme ve küreselleşme süreçleri 
çerçevesinde iktidariann kalkınma ve nüfusa ilişkin politikala
nnın oldugunu göstermeye çalışum. İstanbul nüfusunun degi
şiminde oldugu gibi, resmt ideolojiyi ve hükümetlerin politika
lannı dikkate almadan yapılacak demografik yorumlann eksik 
ve yanlış olacagım düşünüyorum. 

60 Özbay, 1999. 
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ÜÇÜNCÜ K/SIM 

Nüfus ve iktidar 





NÜFUS HAREKETLERI VE DEVLET POLITIKAlARI 

Giriş 

Bu yazının amacı Türkiye'deki nüfus harekerlerinde devlet po
litikalannın rolünü tartışmakur. Yazı, iç göçlere odaklanmak
la birlikte, böyle bir çalışmada tarihsel bir perspektif içinde nü
fusun devingenligini ve kompozisyonunu belirleyen diger bü
tün faktörlere de bakmak gerekmektedir. Bu nedenle, Türki
ye'ye gelen ve gidenlerin, yerleşmelerin dagılımının, bölgeler 
arası nüfus büyüklügü ve artış hızındaki farklılıgın da dikkate 
alınması önemlidir. 

Göç kurarnlan dış göçleri açıklamak üzere ele alınmışsa da 
ileri sürülen savlar ülke içindeki nüfus hareketleri açısından da 
anlamlıdır. Burada Türkiye'deki nüfus hareketlerini önde ge
len göç kurarnlan çerçevesinde incelerken, iç ve dış göçlerden 
de örnekler gösterdim. Türkiye'de göçler özellikle son yıllar
da çok çalışıldı ve önemli araşurmalar yapıldı. Bunlara yeri gel
diginde deginiyorum. Bu çalışmanın digerlerinden farkı ben
ce devlet politikalannın sonuçlannı ve sorunlannı daha ayrın
uh biçimde ele almasıdır. En önemli eksikligi ise, yazıldıgı ta
rih itibariyle 20. yüzyıldaki politikalara ve nüfus hareketlerine 
odaklanmış olmasıdır. 
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Göçün ve göçmenin bir tanımını yapmak giderek zorlaş
maktadır. Demografik tanımlamalarda bir yerleşmeden digeri
ne sürekli yaşamak için gidenler göç etmiş sayıhrlar. Tahmin
lerde göçün hangi zaman diliminde gerçekleştigi de dikkate 
alınır. Böyle bir tanımlamada "zaman dilimi", "yerleşme",  "sü
rekli yaşamak" kavramlannın her biri bir başka sorunun kay
nağı olmaktadır. 1 Üstelik, doğuştan göçmen statüsünde olan
lar da vardır! Aileleri birkaç kuşak önce göç ettigi halde ken
dilerini halil "göçmen" olarak tanımlayanlar dogarken göçmen 
olanlardır.2 Bu sosyolojik ve "öznel" göçmen tanımı göçün top
lum yapısındaki izlerini anlamak için önemli olmakla birlikte, 
tahminlerde "nesnel" , yani demografik ölçütler kullanılmakta
dır. Bunlar nüfus sayımlannda beş yıl önceki daimi ikametgah 
ya da dogum yeri bilgileridir. Nüfus sayımlannda kişinin halen 
bulundugu yerleşme, bir önceki sayımdaki daimi ikametgahın
dan ya da dogduğu yerleşmeden farklı ise "göçmen", degil ise 
"yerleşik" olduğu kabul edilir.3 tki sayım arasında yer değiştir
meye dayanan göç bilgileri, dogum yeri istatistiklerine göre da-

ömegin, bu tanım kişilerin belirlenen zaman dilimi içinde yapnklan yalnız
ca bir göçü dikkate aldıgı için çıkan sorunlar vardır. Farkh yerleşme birimi ta
nımlan göçün niteligini do�dan etkileyebilmektedir; büyük şehir belediye
si sınırlan içinde bir ilçeden diğerine gidenler göç etmiş sayılmazlar, onlar ay
nı yerleşim içinde taşınmışlardır. Oysa, belediye sınınmn hemen dışına gittik
leri zaman göç etmiş olurlar. Birden fazla daimi ikametgahı olan ya da bir ha
nede yaşamayanlar yine tahminlerde sorunlara neden olmaktadır. Bu konuda 
aynntılı bilgi için Czbay, 1998a'ya bakımz. 

2 User, göçmen Statüsünden yerleşik bir statüye geçişin öznel olarak tek bir öl
çüsünün olmadıgını, "Genelde iç göç yapanlar(ın), göç almaya hazır bir toplu
ma katılanlar(ın), ve yüksek uyum becerisi gOsterenler(in) bu statüden görece 
çabuk kurtul(duklannı)" ileri sürmektedir. Bunun yanında "zorla ya da geçici 
bir süre için kabul edilenler, yerleşik topluma kıyasla çok farklı emik ve kültü
rel Ozellikler arz edenler ve uyum becerisi yüksek olmayanlar, göçmenlikleri
ni bir stigına gibi taşırlar ve 'ikinci' hatta '\lçüncü kuşak göçmenlere' ebeveyn
lik ederler" demektedir (1997: 556). User "gOçmen" olmayı oluınsuzlamak
tadır. Sosyolojik anlamda göçmen kimligi, User'de gOrüldü� gibi, düşük ko
num ifade eden, uyum yapanıamış, bulundu� yerleşimdekilerden daha dü
şük bir konumdan gelmiş kişi anlamını giderek daha büyük ölçüde taŞimak
tadır. Alt sosyoekonomik statüdeki göç etmiş olan kişi istemese de "göçmen" 
olarak tanımlanmaktan kurtulanıamakta ya da bir başkası yeni göç ettigi hal
de sosyal konumu uygunsa "göçmen" olarak tanımlanmamaktadır. 

3 Anket araştırmalannda kişinin tüm göç tarihi O�renilebilir. 1998 Nüfus ve 
SaAlık Araştırması'nda bu tür zengin veri bulunmaktadır. 
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ha güncel bir göç tahmini vermekle birlikte, bu dönem içinde 
doganlann göç serüvenlerini kapsamaz. Son sayım bilgilerine 
göre yani, 1985-1990 yıllan arasında, Türkiye'de beş yaş' üstü 
nüfusun yüzde dokuzu, yani 4,5 milyon kişi, bir idari yerleş
meden digerine göç euniştir.4 Yine 1990'da oturduklan yerleş
mede dogtnamış olanlar 14,4 milyon kişidir ve bunlar toplam 
nüfusun yüzde 26'smı oluşturmaktadır. 5 Bu yüzdenin, 2000 
nüfus sayımında toplam nüfusun en az üçte birine ulaşmış ola
cagı beklenmektedir. Zira son on yıl içinde göç edenlerin daha 
da artugı yerel çalışmalarda gözlenen ortak bir bulgudur. Gü
neydogıı Anadolu' da yapılan son göç araşurmalannda bölgede
ki kide göçünün özellikle 1990 sonrası başladıgına dikkat çe
kilmektedir.6 1stanbul'da yapılan çalışmalarda da göçün artngı 
gözlenmiştir? Öte yandan son on yıl içinde yurtdışına giden ve 
yurtdışından gelenler de artmıştır. 8 

Türkiye'nin bugünkü nüfusu 19. yüzyılın ortalanndan iti
baren Anadolu'ya gelen ve gidenler ve bu topraklar içinde yer 
degiştirenlerle yapılanmıştır. Kitlesel göç hareketleri 1950'le
re kadar daha çok siyasal, bu tarihten 1980'lere kadar daha çok 
ekonomik nedenlere baglanarak açıklanmaktadır. 1980'ler ve 
1990'larda Türkiye'de oldugu kadar dünyada da göç hareketle
rinin nedenleri çeşitlenmiş ve karmaşıklaşmışur. Siyasal, eko
nomik, sosyo-kültürel nedenlerin hemen hepsi benzer agırlık
larda görüldügü gibi, daha önce çok sık rastlanmayan transit 
göç, mekik göçü gibi yeni göç türleri ortaya çıkmışur. Göç ve 
yerleşiklik tanımlannın bile yeniden gözden geçirilmesini ge
rektirecek oluşumlar gözlenmektedir. Göçlerin gelecekte dün
yanın en önemli sorunlan arasında yer alacagını ileri sürenler 

4 DIE, 1997b. Bu yüzdeye yundışından gelen ve yurtdışına gidenler de dahildir. 
Sadece iç göç yapanlar daimi nüfusun yüzde sekizini oluşturmaktadır. 

5 DIE, 1993, s. 80. Dogum yeri istatistikleri yalnızca "daimi nüfusu" kapsar. Da
imi nüfus, hane halkı üyelerinden oluşur. Kurumlarda yaşayan nüfus ve misa
firler daimi nüfusa dahil edilmez. 

6 Akşit vd., 1996; Bilgili vd., 1997: 327; Göktürk, 1997: 356. 

7 ömepı, Erder, Ümraniye'de (1996) ve Pendik'te (1997); Özgen (1999), Gazi 
Osman Paşa ve Sultanbeyli'de yapnklan çalışmalarda bu konuyu işlemektedirler. 

8 lçduygu, 1996; Kirişçi, 1999; Erder, 2000. 
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oldugu gibi,9 toplumsal yapıdaki değişmeleri bugünkü kav
ramlarla açıklamanın giderek zorlaşugını ileri sürenler de var
dır. Sonuncular yeni dünya düzenini incelerken "göç" kavra
mını hiç kullanmamaya başlamışlardır.10 

Süreklilik ve değişme 

Türkiye'de hemen herkes çocuklugıtnda ailesinin göç hikAyele
ri ile büyür. Kimi bir kuşak kimi birkaç kuşak öncesinin hika
yesini dinler. Geçmişte Osmanlı topraklanndan Anadolu'ya ge
lenler için bu hikayeler, kuşaktan kuşaga masaJsı aniatılara dö
nüşmüştür. Bırakılan topraklar sanki yeryüzünde değildir ar
tık; "vatana", "anayurda" kavuşmuş olmak, bırakılan mallar
dan, topraklardan daha degerlidir. Gerçek ve önemli olan şim
di yaşanılandır. Sandıktan çıkan bir bohça, bir örtü, yaşlı ku
şaklarda gözlenen bir davranış farkı, evde pişirilen özel bir ye
mek gibi ayrıntılarda saklıdır göç hikayeleri.1 1  Cumhuriyet 
dönemi göçmenlerinin hikayelerinde ise bırakılan topraklar 
"memleket"tedir; geride kalanlar çogunlukla köydekiler, taşra
dakiler hatta yurtdışındakilerdir. Memleketten çıkıp "gurbet"e 
geldiklerinde çektikleri çileler, özlemler ve hemşehrilerin ol
mazsa olmaz önemleri anlatılır bu hikayelerde. Özetle kimin, 
hangi koşullar altında, nereye, ne zaman göç ettigine göre de
gişen göç hikclyeleri, Türkiye'de çok farklı kimlikleri anlamak 
açısından üzerinde durulması gerekli bir konudurY Toplum
sal yapıdaki süreklilik ve değişme bir ölçüde göçle edinilen 
kimliklerle baglantılıdır. 

Sosyal tarih araştınnalan, 19. yüzyılın ortasından sonra Os
manlı dönemindeki kitlesel göç akımlannın, cumhuriyet döne-

9 Massey, 1999. 

10 Castells, 1998. 

ll l.Dzan Mübadilleri Dern�'nin başanlı çalışmalanyla ve tabü Soguk Savaş'ın 
bitimiyle bu masaisı aniatılar yerlerini gerçek anılara ve gidilip gOnllen menı
leketlere bıraku. 

12 Bir ailenin göç hikayesinden yola çıkıp T1lrklye'deki göç hareketlerini anlatan 
lçduygu ve Sirkeci'nin çalışması (1999b) bu konuda iyi bir örnek oluşturmak
tadır. 
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minin başlannda, Türk Müslüman nüfusun ülkede güçlenme
sinde önemli bir rol oynadıımı gÖStermektedir. Ço&unlu&u zo
runlu göç kapsamına giren bu nüfus hareketlerinin kesin sa
yılan hakkında güvenilir bilgi yoktur. Bununla birlikte kaba 
göstergeler olarak kullanılabilecek sayılar bize 70-80 yıl içinde 
Anadolu nüfusunun son derece dramatik olaylarla degiştigini 
anlatmaktadır. 1850'lerden itibaren Anadolu'ya Kınm ve Kaf
kasya'dan başta Tatarlar ve Çerkezler olmak üzere gelen göç
menlere, 1877-1878 Osmanlı Rus Savaşı'ndan (93 Harbi) son
ra Romanya, Bulgaristan, eski Yugoslavya ve Yunanistan'dan 
gelen Türk Müslüman kökenli Rumeli göçmenleri eklenmiş
tir.13 Göç serüvenlerinde yüz binlerce kayıp vererek gelen bu 
gruplar Osmanlı Devleti tarafından Anadolu'nun çeşitli yöre
lerine yerleştirilmişlerdir. Önceleri sadece devlet memurlan ve 
ilmiye sınıfından gelen muhacirlerin kentlere, digerlerinin kır
sal kesim bölgelerine yerleştirilmeleri politikası güdülürken, 
1878'den sonra kentsel alaniann etrafına her meslekten gelen 
göçmenin yerleşmesine izin verilmiştir.14 

Tahminlere göre 1860-1922 arasında dönem dönem gelen 
ve sayılan bir milyonu aşan Kınm Tatarlan Istanbul, lzmir, Iz
mit, Eskişehir civadanndaki köylere yerleştirilmiştir. 1859-
1879 yıllan arasında Kınm ve Kafkasya'dan gelen Çerkezle
rin iki milyon civannda oldugu ancak bunlann yarım milyo
nunun göç serüveni sırasında öldügü tahmin edilmektedir. 
1881-1914 arasında Kafkaslardan yine bir yarım milyon kişi 
daha gelmiştir. Romanya ve Bulgaristan ulus-devletlerinin ku
rulmasından sonra hareketleneo Balkanlar'da 1877-1878 Os
manlı-Rus Savaşı sonrası Anadolu topraklarına gelen Rume
li muhacirlerinin 1.5 milyon kişi oldugu, bunların 300 bini
nin göç süreci içinde öldügü bildirilmektedir. 15  Balkanlar'dan 

13 Osmanlı son dönemindeki göçlerle ilgili genel degerlendirmeler için bkz. Ak
gilndtı.z (1998), Behar (1996), Tekeli (1990). 

14 Tekeli, 1990. 

15 Behar'm 1876-1895 yıllan arasında Osmanlı lmparatorlugu'na gelen göçmen
lerle ilgili çeşitli kaynaklardan derledigi bilgiler de benzer bir düzeydedir: bu 
dönem içinde gelenlerin 1.150.015 kişi olduklan gösterilmektedir (1996:51 
Tablo 2.24). Bu sayının ana kaynagı Osmanlı Devleti'nin resmi istatistikleridir. 
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gelen göç bir süre duraklasa da hala devam etmektedir. 1893-
1902 arasında Bulgaristan ile yapılan antlaşma ile gelen 72.500 
Müslüman ve Yahudi muhacirin çogu kentsel kesimlere, Trak
ya, Bursa, Balıkesir, Bandırma'ya yerleştirilmiştir. Yine Bulga
ristan'la 1913'te yapılan antlaşmada Osmanlı'dan kabaca 47 
bin göçmen Bulgaristan'a, oradan da yaklaşık 49 bin göçmen 
Anadolu'ya göç ettirilmiştir. Osmanlı devleti tanmda işgüeli 
açıgı nedeni ile bu muhacir akımına toprak ve sermaye dağı
tarak üretime bir an önce katılmalannı saglamaya çalışmıştır. 
Ancak daha sonralan üst üste gelen savaşlada Anadolu'ya göç 
eden kitlelerin yerleştirilmesinde toprak veremez hale gelmiş
tir. l912-l913'te Balkan Savaşı sırasında gelen 640 bin muha
cirin yerleştirme planlan yapılırken, Birinci Dünya Savaşı baş. 
lamış, yerleştirmeler yapılamadığı gibi, Osmanlı Devleti savaşa 
sonradan girmesine karşın en fazla kayıp veren ülke olmuş ve 
kaybettigi topraklardan göçmen akımları sürmüştür. Kurtoluş 
Savaşı sonrası Yunanistan ile yapılan mübadele andaşması so
nunda Yunanistan'dan 400 bine yakın Müslüman daha gelmiş
tir. Özetle, 19. yüzyılın ortasından cumhuriyetin kuruluşuna 
kadar Anadolu topraklarına göç süreci içinde ölenler hariç, 
beş milyon kişiden fazla "Türk Müslüman" nüfus geldiği ileri 
sürülmektedir.16 Gelenlerin çoğunun kırsal kesime yerleştiril
miş olmasına rağmen, bir bölümü de kentlere gitmiştir.17 Ayrı
ca, yerlerini beğenmeyen bir kısım muhacirin topraklannı terk 
ederek kentlere göç ettiği de söylenmektedir.18 Kentsel kesime 
sayıca daha az göçmen gelmiş olmakla birlikte, kent nüfusu-

. 16 Bu gelenlerin arasında bir miktar Azeri olmakla birlikte çoğunluğu Balkan-
lar'dan ve Rusya'dan göç etmişlerdir. Genel olarak Osmanlı Imparaıorlu
gu'nun kaybettigi topraklardan çıkan ya da çıkartılan bu grupların kültü
rel kimliklerinin Müslümanlık kavramı çerçevesinde tanımlandıgı söylenebi
lir. Aslında TOrk ve MOslüman kavramlan ayrı ayrı ve bir arada sık sık kulla
nılmakla birlikte farklı kişiler tarafından, farklı tarihsel dönemlerde anlamla
n degiştirilmektedir. 19. yüzyılda "Türk Müslüman nüfus" diye adlandınlan 
gruplar, aslında "beyaz Müslüman" olarak nitdenebilecek gruplardır. Etnik 
olarak TQrk ve Azerilerin yanı sıra Bulgar, Arnavut, Boşnak, Çerkez, Tatarlar 
da bu biçimde adlandırılmaktadır. Öte yandan, gelenlerin "Arap" olmadıklan 
bu terimle vurgulanmaktadır. 

17 Tekeli, 1990. 

18 An, 1995. 
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nun görece küçük olmasından dolayı, gelenlerin kentsel nüfus 
içindeki payı önemlidir. 

Kınm'dan gelen Çerkez göçmenlerinin birçogu erkekleri
ni savaşta kaybetmiş kadın ve çocuklardır. Köleleri ile birlik
te göç eden kadınlar açlık ve sefaletten kendileri köle konu
muna düşmüştür. Şen, devletin kimsesiz kalan göçmen kız ço
cuklanm, ortada kalıp perişan olrnalanm ve köle tüccarlannın 
eline geçmelerini önlemek için "hüccet" harcını ödeyen kişile
re evlatlık olarak verdigini, Muhacirin Komisyonu'nun da er
kek çocuklannı asketi mekteplere ve sanayi bölüklerine yerleş
tirdigini yazmaktadır.19 Parlanr da 1860 sonrasında Rus baskı
mndan kaçan Çerkezlerin birçogunun "vükela konaklanna ya 
ucuz bir fiyatla ya da arrnagan yolu ile gönderildiklerini" belirt
mektedir.20 Böylece, Kırım göçmenlerinin hayatta kalanlan ve 
onlann çocuklan Osmanlı toplumunun üst-orta ya da orta sı
nıf ailelerinde ya da orduda yetişerek kent nüfusunun bir par
çası olmuşlardır. 

Anadolu'dan gidenlerin sayısı hakkında farklı kaynaklardan 
edinilen bilgiler daha da tutarsızdır. Düşman kuvvetleri ile iş
birliği yaptıklan gerekçesi ile 1915'te Ermenilerin, Kurtuluş Sa
vaşı sırasında da Rumiann Anadolu'dan kitleler halinde zorun
lu göç yaptıklan bilinmektedir. Göç ve iç çabşrnalar sırasında 
her iki grup da önemli kayıplar vermiştir. En düşük tahminlere 
göre 2.5 milyon Rum ve Ermeni'nin gittigi, bir milyona yakını
nın da öldüğü belirtilmektedir.21 Shaw, Osmanlı lınpaıatorlu
gu'nun 1918'de gayri Müslimlerin Anadolu topraklarından çı
kartılması politikasının yanlışlıAını kavrayıp geri dönrnek iste
yenlere Osmanlı tabiiyetini kabul etmeleri koşuluyla yardırncı 

19 Şen, 1994: 176-77. 

20 Parlatır, 1992: 19. 

21 Tekeli (1990) ve Behar'ın (1996) bu dönem için verdikleri toplam nllfus bü
yüklükleri arasında ciddi farklar vardır. Behar 1913'te Anadolu nilfosunun 
15.8 milyon oldu�nu, 1923'e gelindi�nde ise 13.1 milyona dılştılgılnıl ak
tarmaktadır. Tekeli l912'de 17.5 milyon olan Anadolu nüfusunun 1922'de 12 
milyona düşrugünıl yazınaktadır. Bu tutarsızlıklan zaten gOvenilirlikleri bilin
meyen ölüm ve göçlerle sistematik biçimde açıklayabilmek mılmkıln de�ldir. 
Zorunlu göçlerle ilgili yukanda verilen sayısal bilgiler "çok" sayıda göç hare
ketlerinin olduğunu anlatabilmek için kullanılmaktadır. 
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oldugunu ve bu dönem içinde binlerce Ermeni ve Rum'un dön
dügünü, aralannda yine binlerce kadın ve çocugun Müslüman
lıga geçerek Türkleştiklerini sergilemektedir.22 

Osmanlı-Rus, Balkan ve Birinci Dünya Savaşları sırasın
da Anadolu'ya gelenlerin arasında "Şark muhacirleri" Sivas, 
Amasya, Samsun, Ankara, İzmir, Aydın ve İstanbul gibi kent
lere göç etmiş, bir kısmı da 1923'ten sonra hükümet tarafın
dan köylere, Ermeni ve Rumların terk ettikleri evlere yerleşti
rilmişlerdir. 23 Rumeli göçmenleri Ege ve Marmara Bölgesi'nde
ki kentlere ve özellikle lzmir, Istanbul ve Bursa'ya gitmişlerdir. 
Kurtuluş Savaşı sırasında ve sonrasında Ankara'ya gidenler de 
olmuştur. Kafkaslar'dan ve Rumeli'den gelenlerin bir kısmı Av
rupa kültür deAerieri ile yetişmiş, egitimli gruplardır. Bunlar 
kentlerde Türk Müslüman orta sınıfının gelişmesine doğrudan 
katkıda bulunmuşlardır. Çocuk yaşta, fakir ve kimsesiz kalan
lar yine ailelerin yanına evlatlık, hizmetçi olarak ve askeri okul
lara gönderilerek orta sınıf Türk Müslüman kimligi ile yetişti
rilmişlerdir.24 Muhacirlerle kentsel kesimde Türk Müslüman 
nüfusun artması, milliyetçilik ve ulus-devlet anlayışının tartı
şıldığı yüzyılın başında Türk milliyetçiligini kuşkusuz güçlen
diren bir olgu olmuştur.25 

Bu dönemde Rum ve Ermenilerin Anadolu'dan sürülmeleri 
olarak özedenen zorunlu göçlerin başlamasında, sayısal ve ni
teliksel olarak artan Türk Müslüman nüfusun rolü oldugu dü
şünülebilir. Aynca, yurtdışına yönelen zorunlu göçün de Ana
dolu'da dini açıdan görece homojen bir nüfus kompozisyonu
nun oluşmasına önemli ölçüde katkıda bulundugu açıktır. Si
yasi kargaşalar sırasında Anadolu'da yaşayanların bir kısmı göç 
edebilmiş, bir kısmı ise çatışmalarda ya da açlık ve sefalet için
de ölmüşlerdir. Komşulannın yardımı ile sürgünden ve ölüm
den kurtulanlar arasında Müslümanlığı kabul ederek "Türkle-

22 Shaw, 1998. 
23 An, 1995: 9. 
24 Genellikle milliyetçi ideolojilerin göçü teşvik ettigi. yönilnde bir anlayış ege

mendir. Burada göç ve milliyetçilik akımlannın karşılıklı birbirlerini besledik
leri tezi vurgulanmak istenmiştir. 

25 Doğal olarak milliyetçilik akımının gelişmesi de iki yönlü göçü arttırmıştır. 
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şenler" de vardır.26 Son gruba dahil olaniann büyük bir kısmı 
çocuk yaştakilerdir. Çatışmalarda sahipsiz kaldıklan için ya da 
bu gerekçelerle Rum ve Ermeni kız çocuklan Türk ailelerin ya
nma evlatlık olarak verilmişlerdir; erkek çocuklann akıbeti ise 
tam olarak bilinmemektedir. Andreadis, mübadele sözleşme
sinden sonra Türk ailelerinin yanındaki Hıristiyan çocuklann 
ev ev dolaşılarak Yunanistan'a gönderilmek üzere toplandıkla
nnı anlatmaktadır (1993, s. 77). 1stanbul'da, Karadeniz ve Gü
neydogu Anadolu Bölgeleri kentlerinde yetişmiş olanlar, he
men her ailede Ermeni dadı, evlatlık, hizmetçilerin bulundugo
na ilişkin gözlemleri ve deneyimlerini aktarmaktadır.27 Resmi 
bir heyetle Hıristiyan çocuklannın toplatılmasında hedef gru
bun daha çok erkek çocuklan olması muhtemeldir. 28 Ye tim ka
lan, korunmaya alınan çocuklann sayısı bilinmemektedir. An
cak, Cumhuriyetin kuruluş yılianna kadar geçen kabaca yet
miş-seksen yılı kapsayan göç süreci içinde toplam ölenler için 
verilen tahmin kabaca dört milyonu bulmaktadır. 

Osmanlı döneminde siyasi nitelikli olmayan ve iç göç olarak 
tanımlanabilecek göç hareketleri hakkında bilinenler ise çok 
kıttır. Çift bozan vergisinin var olması bile köyden kente gelen
lerin olduğuna bir işarettir. Genel olarak bu göç hareketlerinin 
kitlesel olmadığı varsayımı yapılmaktadır. Cem Behar'm Os
manlı İstanbul'unun fakir bir semtinde -Kasap llyas Mahalle
si'nde- yapmakta olduğu çalışınalar 18801erde bile mahalle sa
kinlerinin önemli bir kısmının Anadolu'dan göç etmiş oldukla
nnı göstermesi açısından şaşırtıcıdır .29 

26 Shaw, Tılrklerle evlenerek göç etmeyen Ermeni kadınlar sorunu resmt dakü
manlara dayaııaıak tartışmaktadır (1998). 

27 Özbay'm ayn bir çalışması olarak bazırJadıgı "lstanbul'da Akraba Olmayan 
Hane halkı �leri" projesindeki görüşınelerden alınmıştır. 

28 Öte yandan, aynı dönemlerde bazı Müsl:iıman Tılrk çocuklan da Amerikan ve 
Fransız misyonerleri tarafandan Ermeni, Rum olduklan iddiasıyla kaçınimış
lardır (ÖZbay, 1999c; Akgılndüz, 1998). 

29 Henüz büliinilyle yayımlanınamış olan bu tarihi demografi çalışması 1885'te 
Istanbul'da Kasap llyas Mahallesi'ndeki hane reisierinin yalnızca yüzde 37'si
nin lstanbul dogumlu oldugunu göstennektedir. Yani hane reisierinin yüzde 
63'11 lstanbul'a göç etmiştir. Yalnızca Arapkir göçmen hanelerinin oranı yüzde 
28'dir. K11çiik bir Müsbiman mahallesinin lstanbul'u temsil etınedigi açıktır. 
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Kısaca, Cumhuriyet dönemi öncesi Anadolu nüfusu, savaşlar, 
iç çatışmalar, açlık ve sefalet yüzünden ölenler ve zorunlu göç
lerle önemli bir degişime ugramışnr. Bu degişimin temel özelli
gi Türk Müslüman nüfusun hem sayısal hem de oransal artışı
dır. Savaşlarda ve göç serüvenlerinde sayılannın 2.5 milyon ol
dugu tahmin edilen30 ve çogunlugu erkek olan Türk nüfusun 
ölmesine ve İstanbul gibi büyük kentlerdeki hanelerin küçük 
aile normlarana ragmen31 bu artış, bir yandan dış göçlerle gelen
lerle, öte yandan özellikle kırsal kesimde yaşayan gayri Müslim 
nüfusun azalması ile gerçekleşmiştir. Ayrıca, korunmaya muh
taç çocuklardan kızlan evlatlık alma ve erkekleri askert okulla
ra gönderme, dönemin koşullarında iyi niyede yapılan uygula
malar olarak degerlendirilmekle birlikte, bu uygulamalann Os
manlı sistemindeki devşinne geleneginin bir devamı niteliginde 
oldugu da açıktır. Türk Müslüman kent kültürünün sürekliligi 
dogal nüfus artışının yanı sıra kentlere yerleşen muhacirler, as
keri okullarda yetişen yetimler ve evlerde orta sınıf degerieri ile 
büyüyen evlatlıklada saglanmış gözükmektedir. 

Zorunlu göç: 1923-1950 dönemi 

Cumhuriyetin ilk yıllarındaki göç hareketlerini ulusal kim
lik arayışı çerçevesinde ve dolayısıyla devletin yönlendirme
si ile oluşan göçler ve kalkınma, modernleşme modelleri çer
çevesinde degeriendirilebilecek göçler olmak üzere iki grupta 
incelemek mümkündür. Ancak, bu iki tür göçü sonuçlan açı-

Bununla birlikte o tarihlerde lstanbul'a Anadolu'dan göçün varlıgını göster
mesi açısından bu bulgu önemlidir. Behar, Istanbul dogumlular arasında ba
bası Arapkirli olanların varlıgından yola çıkarak göçün mevsimlik ya da geçi
ci olmadığını da belirtmektedir. Ortalama hane halkı büyüklügünün Arapkir
liler dahil bütün göçmen gruplannda Istanbul dogurnlu hanelerden küçük ol
ması, seçici bir göçmen grubunun varlıgıru da göstermektedir (kişisel görüş
me). Aynca bkz. Behar, 1997; 1998. 

30 Tekeli, 1990. 
31 Duben ve Behar, 1880-1940 arasında Istanbul Müslüman nüfusu üzerine yap

tıklan araştırmada çekirdek aile halinde yaşayaniann çogunlukıa oldugunu, 
evlenme yaşlannın oldukça yüksek ve dogurganlıgın düşük oldugunu göster
mişlerdir (1990). 
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sından birbirinden ayırmak zordur. Cumhuriyet hükümetle
ri Osmanlı muhacir politikasını önemli bir de�iklige gitme
den sürdümıüşlerdir. Cumhuriyet Türkiye'si sınırlan içindeki 
nüfusun dini açıdan homojenleştirilmesini amaçlayan zorunlu 
dış göç hareketleri önemli ölçüde tarunsal ve tanm dışı işgücü
nün kaybına neden olmuştur. Gerek Osmanlı gerekse Cumhu
riyet yöneticileri tanmda işgücü eksikliAini kapatmak için ge
lenlere üretime kanlabilmeleri için toprak ve para yardımı yap
mış, ayrılıkçı ayaklanmalan önlemek için de göçmenlerin yer
leştirilmesinde belli ilkeleri dikkate almışlardır. Muhacirlerin 
yerleştirilmesi sırasında pek çok aksaklıklar yaşanmasına rag
men, hükümet yerleştirme faaliyetleri için önemli bir kaynak 
harcamışnr.32 Öncelikle Batı Anadolu köylerine yerleştirilen
ler tarımsal üretimin kısa zamanda artmasım saglamışlardır. 33 

Cumhuriyetin ilk yıllarında üzerinde daha az durolan bir 
başka zorunlu göç de Kürt göçüdür. Zaman zaman çıkan baş
kaldın hareketlerini hasuran devlet güçleri özellikle aşiret reis
Ierini ve ileri gelenleri ikişer üçer aileler halinde Anadolu'nun 
çeşitli bölgelerine sürgüne göndermiştir.34 1915'ten sonra önce 
Rum, Ermeni ve Rumeli göçmen kızlannı evlerde evlatlık ola
rak çalıştıran orta sınıf kentli aileler, l930'lu yıllarda dogudaki 
Kürt aşiretleri ile çatışma sırasında ortada kalan ya da zorla ai
lelerinden alınan Kürt kızlarını aynı amaçla evlere almışlardır. 
1 940'larda bu adet, bütün kırsal kesime yayılmış, açlık ve sefa
Ietten yıkılan köylü baba, kızını kente göndererek hem bir bo
gazdan kurtulmak hem de karşılığında bir miktar para alabilme 
yolunu seçmiştir. 7-8 yaşlannda evlere evlatlık olarak alınan 
köylü kızlar kırdan kente emek göçünün görünmeyen kahra
manlandır. 

32 An, 1995. 

33 Lozan Antiaşması ve mübadele esasianna göre yalnızca İstanbul'da Ermeni 
ve Rum asıllı nı:ıfusun yaşamasına izin verilmiştir. Dolayısıyla, Anadolu'dan 
lstanbul'a zorunlu olarak göç ettirilen Rum ve Ermeniler de bulunmakladır 
(Aktar, 2000).  Daha sonraki yıllarda Trakya'da bulunan Museviler de lstan· 
bul'a zorunlu olarak göç ettirilmişlerdir. 

34 Pı:ılı:ımı:ır olaylan akabinde 247 aile (3.470 kişi) Tekirdağ, Edirne, Kırklareli, 
Balıkesir, Manisa, lzmir'e yerleştirilmiştir (Dersim, 1998: 225). 
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1930'da çıkartılan "İktisadi Program"da milli iktisadın kuru
labilmesi için dahili asayişin şart oldu� belirtilmektedir (Mad
de 2). Ayrıca, bugüne kadar Bau Anadolu'da tanmsal üretimin 
gelişmesi daha müsait görülmüş olmakla birlikte, doguda top
ragın daha verimli oldugu ve hükümetin yardımına ihtiyaç du
yan muhacirlerin demiryolunu takip eden bölgelere yerleştiril
mesi ve bu bölgelere yerleşenlere bir müddet vergi muafiyeti ge
tirilmesi önerilmektedir (Madde 13). Topraksız köylüyü toprak 
sahibi etmek, göçebe ve seyyar köylerin arazi ve ikamet temin 
edilerek sürekli üretici haline dönüştürme geregi (Madde H) 
üzerinde de durulmaktadır.35 iktisat Programı önerileri dog
rultusunda 1934'te çıkanılan İskan Kanunu ile göçebe aşirede
rin ve mubacirlerin yerleştirilmelerine devam edilmiş, başkaldı
ran Kürt aşirederi ile çatışmalarda sag kalaniann bir bölümü yi
ne bauya sürülmüşlerdir.36 ÖZede, bu yıllarda kırsal kesime yö
nelik zorunlu yerleştirmelerin amacı bir yandan iktisadi kalkın
ma ise öte yandan dili ve dini farklı gruplan Türk milli kimligini 
özümsemiş gruplann arasına dagıtarak eritmek ve ulus-devlet 
için gerekli homojen bir nüfus kompozisyonuna ulaşmakur.37 

Bu dönemde göç hareketi olarak düşünülmesi gereken bir 
başka olgu da kamu personelinin atama ve tayinlerle Anado
lu'nun her tarafına gönderilmeleridir. Orduda bu atamalar "zo
runlu şark hizmeti" olarak belirlenmiş, sivil kadrolarda ise 
merkezi devletin taşra örgü derine, egitim ve saglık kuruluşlan
na, ulaştırma bizmederinin tamamlanmasına yönelik atamalar 
yapılmıştır. Tayinler yolu ile göç ettirilenler arasında baş sırayı 

35 Tekeli ve Ilkin, 1977: 563-.564. 

36 Dersim olaylan olarak adlandınlan bu iç kargaşada snrtılenlerin sayısı bakkın
da kesin bilgi bulunamamışur (I<alman, 1995). Ancakjandarma Genel Komu
tanhAt'nın raporonda askerlik yapmayan, vergi vermeyen on iki bin kadar usı
ınali Dersim halkının Garba nakilleri" ve "dapk iskAnın men'i" kararlaştı
nldıgı belirtilmektedir (Dersim, 1995: 198-199). 1946 yılmdan sonra banya 
gönderilen sıırgonlerin geri dönmelerine izin verilmiştir. 

37 Burada emik kimligin ideolojik olarak yapılandınldıp unutmamak gere
kir. urıırk milli kimligini özümsemiş� gruplar bu ideolojik yapılandınna s'Qre
cinden geçen "öncü" gruplardır. Birçogtı yine Anadolu'ya sıpn göçmenler
dir. 1939'da Hatay'm Türkiye sınırlan içine alınması, Anadolu'nun "Tılrkleş
tirilınesi• söylemine uymayan bir örnektir. Etnik milliyetçiligin taıtıŞJnası için 
bkz. Shami, 1995. 
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ilkokul ögretıiıenleri almıştır. Öyle ki 1962'de yapılan Türkiye 
çapındaki Köy Araştırması'nda köylünün en çok tamdığı devlet 
yetkilisinin öğretmen olduğu saptanmıştır.38 Atama ve tayinle
ri ulus-devletin gücünü koruyabilmek için öngördüğü gerekli 
taşra örgütünün yapılanması olarak değerlendirmek mümkün
dür. Ama aynı zamanda bu kadrolar toplumun kalkınması ve 
modemleşmesi için de çalışanlardır. Diğer bir deyişle, atama ve 
tayin yolu ile göç ettirilenler iki amaca da hizmet etmişlerdir. 

Cumhuriyetin ilk yıllannda, özellikle İstanbul'dan, başken
te gelenler olmuştur. Ankara' mn ilk nüfus büyümesi orta sınıf, 
eğitimlilerin buraya göç etmesi ile başlamıştır. Bu son derece 
seçici göç, bir yandan yerlilerin küçümsenmesine39 ve eşrafın 
kentteki egemenligine ciddi biçimde bir sekte vurmuş, öte yan
dan yeni gelenlerde "başkentli" olma kavramı gelişmiştir. Bu 
grup kentte ne göçmen ne de "yerli" statüsündedir. Ama yalnız 
Ankara'nın değil, adeta genç Türkiye'nin sahibidirler. Anka
ra'dan bakıldıgında lstanbullu olarak adlandınlan bu yeni "sa
hipler" çogunlukla "beyaz Müslüman" olarak tammladıgım en 
fazla ikinci kuşak muhacirlerdir. 

Başkente göçü de milliyetçilik çerçevesinde oluşan göçten 
bütünüyle ayırmak zordur. Bu göçmenlerin kentte bir modern
leşme hareketini başlattıklan ve bu hareketin taşra örgütlerin
de çalışanlar yolu ile Anadolu kentlerine yaygınlaşanldığı ile
ri sürülebilir. Burada önemli olan bir başka husus, İstanbul, İz
mir ve Ankara gibi büyük kentlerde "kentli" nüfusun, Türk 
Müslüman muhacirlerin katılması ile yeniden tanımlanmış ol
masıdır. Bu tanımlama büyük kentlerin yerli nüfusunu, özel
likle gayri Muslimleri dışlayan, etnik ve sınıf özellikleri taşıyan 
bir anlatımdır.40 Yeni kentliler varoluşlannı tanınsal alandaki 

38 Frey, 1965. 
39 Şenol, Cumhuriyetin kuruluş yıllanndaki eglence yerlerindeki değişimi tar

tışırken yeni gelenlerin yeriiierin eglence biçimlerini küçümsemekle birlik
te, onlann Avrupai eglence degerierini benimsernelerini de saglayamadıklan
m ileri S'Ormektedlr (1998). 

-40 Bu tanım, "yerli" nüfusu geçmişe, yani Osmanlılıga, topraga ve dine baglı ol
duklan ölçüde ve yeniliklere ayak uyduramadıklan gerekçesi ile, gayri M'Qs
limleri ise Türk Müslüman olmadıklan için dışlar. 

217 



üretici Türk Müslüman köylülere dayandırmalda birlikte, on
ların hamiligini de yüklenmişlerdir. Bu bakımdan asıl karşıdık
lan ve sosyal konumlan köylülllkle belirlenmektedir. Köyden 
kente göç, bu karşıtlıgı ve dolayısıyla kendinin sosyal konumu
nu sarsacak mıdır? Bu sorunun yanın Cumhuriyet Türkiye'sin
de hiç bitmeyen göç serüveninin her aşamasında aranmıştır. 
1990'lar lstanbul'u için Sema Erder'in bir çalışmasına koydu
gu başlık bu dönem büyük kentleri için bile anlamlıdır: "Yedi
si Yok, Sahibi Çok. "41 

llk Cumhuriyet hükümetleri ekonominin temeli olan tanm
sal işgücünü kırsal kesimde tutahilrnek için, kente, okumak 
üzere gelen, kısıtlı sayıda göçe olanak vermişlerdir. Yani köylü
nün sıruna yorganım alıp kente göç etmesi tkinci Dünya Sava
şı sonrasına kadar pek görülmedigi gibi teşvik de edilmemiştir. 
Büyük kentlerde yaşanan iş, konut sıkıntısı, yeterli ulaşım ve 
iletişim aglannın olmayışı vb. gibi göçü zorlaştıran yapısal fak
törlerin yanında, köylülerin (ve eri erin) kentlerin prestij alan
larında dolaşmaları yasaklanarak dolaylı yollarla kırsal göçü 
engelleyici politikalar bile güdüldügo ileri sürülebilir. Bu dö
nemde kırdan kente gelenlerin çoğunlukla evlenmemiş genç
ler oldugu, erkeklerin egitim, kızların ise evlerde çalışma amaç
lı oldugunu vurgulamak da gerekmektedir. Evlatlık ya da yatı
lı hizmetçilerin yaygınlıgı, orta sınıf kadınlannın ciddi bir iki
lem yaşamadan okumak ve bir işte çalışmak gibi yeni kazan
dıklan kamusal haklanndan yararlanmalarını kolaylaştırnııştır. 
Gençlerin eğitim görmek amacı ile kentlere göç etmesi, genel
likle yatılı okullarda kalmalan ile gerçekleşebildiğinden bugün 
anlaşılan türde bir kente göç niteliği taşımaz. Genç erkeklerin 
eğitim göçü zaten zorunlu hizmetle yeniden Anadolu'ya yön
lendirilmektedir. Bununla birlikte 1950 öncesi egitimle yüksel
me o denli önemlidir ki bu tarihten sonraki göçlere bir gerek
çe oluşturmuştur. 

Türkiye'de hükümetlerin zorunlu göç politikası açıktır: Bal
kanlar'dan "Türk soyundan gelen Müslüman" göçünü teş
vik etmek; Müslüman olmayanları, Hıristiyan Türkler de da-

41 Erder, 1992. 
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hil olmak üzere, bütünüyle dışlamak; Sünni ve Hanefi Müs
lüman Rumeli muhacirlerini tercih ederken, Orta Asya, Orta
doğu ve Afrika'dan gelen Türk ve/veya Müslümanları "vatan
daş" olarak benimsememek.42 Bu göç politikası, hem Il. Ab
dülhamid'in lslamcı43 hem de Mustafa Kemal Atatürk'ün laik 
Türk44 kimliğinin oluşturulmasında önemli bir rol oynamıştır. 
Zira Türk ve Müslüman kimliklerinin yanında her ikisinin de, 
Avrupa'ya karşı kendi kültürü ile g'llçlıl bir toplum olma özle
mi vardır. Dolayısıyla "asrilik" ya da "kentli olma" üçüncü ve 
açık olmayan bir etnik özellikmiş gibi ele alınmıştır. Hangi et
nik kökenden gelirse gelsin, korunmaya muhtaçlan küçük yaş
ta askeri okullarda ve kent orta sınıf ailelerinde yetiştirmek de 
üç temel ilkeyi -kendi, Türk, Sünni Müslüman olmayı- sağla
maktadır.45 

Emek göçü: 1950-1980 dönemi 

Tanmda modernleşme politikalannın uygulanması ile başla
yan kırdan kente kitlesel göç, ilk emek göçü dalgası olarak ka
bul edilmektedir. Genellikle Ankara, Istanbul ve lzmir gibi bü
yük kentlere yönelen ilk büyük göç hareketlerini demogra
fik açıdan inceleyen Erol Tümertekin'dir.46 1stanbul'da yapttğı 
araştırmaya dayanarak lstanbufa göç edenlerin, Ravenstein'ın 
göç yasalan olarak belirlediği47 egilime uymadı�nı göstermiş
tir. Yani, kırdan çıkanlar, önce kasabaya, sonra kente ve büy'llk 
kente kademeli olarak göç etmek yerine doğrudan büy'llk ken-

il Kirişçi. 1999. 

43 Tekeli. 1990. Abdülhamid'in bir halife olarak özellikle Mtisltlman olmayan ül
keleıdeki dindaşJanm Osmanlı topraklarma kabul ederek Ilmmednin zayıfJa
masını önleme amacı gıitttlgü de diişünülebilir. 

44 Kirişçi. 1999. 
45 Göçebe Kün aşiretlerinin bu üç ilkeye de uymayan grup olarak özümsenme

leri zordur. Üstelik kendi kültürel özelliklerini ısrarla saklamaya Ozen göster
mişlerdir. Yörük ve Türkmen göçebe aşiretlerinin yerleşikleştirilmesi progra
mı zaman içinile başarilı oldugu halde aynı başan Kün aşirederinde yeterince 
sa�lanamaımştır. 

46 Tümenekin, 1970-71. 

47 Raveııstein, 1889. 
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te gelmektedir. Böylece, Kıray'ın azgelişmiş ülkelerde metropo
litenleşıne sürecinde tasvir ettigi gibi,48 ülkenin yerleşim birim
leri dengeli biçimde buyümedigi ve kırsal nufus agırlıkh top
lumda giderek genişleyen "tek hikim kent" oluşmaya başladı� 
sayısal verilerle de gösterilmiştir. 

1960 sonrası planlama dönemi ile birlikte göç ve "gecekon
du" çalışmalarında önemli bir artış olmuştur. Bir yandan de
mograflar iç göçün hızı ve dogrultusunu, göç edenlerin özel
liklerini sayım verileri kullanarak sürekli biçimde ölçmeye baş
lamışlar, öte yandan iktisatçılar, kısmen demografik verileri de 
kullanarak iç göçü açıklamaya yönelen ilk ekonomik modelleri 
test etmişlerdir. Bu dönemde şehir planalarının ve sosyologia
nn daha çok gecekondutaşma ile ilgili çalışmalan vardır.49 Kır
dan kente göç edenler, hemen her göç ve gecekondu araşunna
sında da belirtildigi gibi genellikle genç erkeklerdir. 50 

1950 sonrası göç hareketlerini inceleyen çalışmalar, toplum
sal yapıdaki değişimlere ve bu degişimleri dikkate alan göç mo
dellerindeki gelişmelere bagh olarak zaman içinde çeşidenmiş, 
farklılaşmıştır. Bu çalışmalar ışıgında Türkiye'deki emek gö
çünü başlıca iki döneme ayırarak incelemek mümkündür. lik 
dönem tanının modemleşmesi ile başlayan ve sanayinin geliş
mesine kadar geçen süreyi kapsamaktadır. Nufus sayınilan te
mel alındı� için ikinci dönemin başlangıcını 1970 olarak ver
mek mümkündür. Zira Türkiye'de göçün niteliginin degişme
ye başladıgım gösteren araştırmalar 1970 nüfus sayımı verileri
ne dayanmaktadır. 

48 Kıray, 1982c; 1999. 
49 Şenyapılı, 1981. 
50 Emek göçO.nıln genç erkek nüfus agırlıklı olması Ortadoğu ülkeleri için geçer

li olan ama ömegi.n, Latin Amerika ve Filipinler' e uymayan bir özelliktir. La
tin Amerika'da ve Ingiltere'de ilk kentleşme sırasında emek göçü genç kadın 
aıu-lıkh olmuştur. Burada yine 1965'e kadar stıren, ancak sayısal olarak göste
rilemeyen, yogun bir evlatlık kız göçünün olduğunu hattrlatmakta yarar var
dır. Ailelerin sayımlarda bu kız çocuklannın bulunduklan yerde dogduklan
m ileri sılrmüş olmalan muhtemeldir. Zira geçmiş kimlikleri tam olarak bilin
mez ya da saklamr (Ozbay, 1999). 
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Tar�mda modernleşme ve 
ktrdan kente göçün yaygınlaşması 

tık dönemde kırdan kente göçü inceleyenler o dönemin ege
men bakış açısı olarak göze çarpan neo-klasik ekonomik mo
deller çerçevesinde açıklamalar getirmişlerdir. Lewis'in 1954'te 
ortaya attıgı. göç modeli, rasyonel insan kavramından hareket
le, bireylerin gelirlerini artırmak amacı ile bir yerden digerine 
göç ettiklerini savunur. Tarımın modemleşmesi ile açıga çıkan 
insan gücü, kentte tanm dışı işlerde çalışmak için göç eder. Bu 
göç modelinde kentin çekiciliginden çok, kınn iticiliği üzerin
de durulur. Türkiye'de de ilk göç çalışmalannda tarıma giren 
her traktörün kırsal kesimde on kişiyi işsiz bıraktığı ileri sü
rülmüştü. Traktör sayısının hızla artmasına paralel olarak ar
tan göçmen ordusunun iş olanaklan daha yüksek olan büyük 
kentlere akın ettigi anlatılmıştı. 51 Azgelişmiş ülke kentlerinde 
kırsal kesimde açıga çıkan işgücünü emecek ölçüde tanm dışı 
iş yaratılamadıgını, dolayısıyla iş bulma sorunlanna karşın gö
çün neden dunnadıgı. sorusuna yanıt arayan Todaro, neo-kla
sik göç modelini geliştirerek göç edenlerin gelir beklentileri
nin, sonuçta elde ettikleri gelirin kendisinden daha önemli ol
dugunu ileri sürdü. 52 Bir anlamda "İstanbul'un taşı topragı. al
tın" deyiminin geçerliligini gösteren bu model, kırdan kente 
göçün artarak sürmesine daha anlamlı bir açıklama getirmiş ve 
Türk sosyal bilimcileri arasında taraftar bulmuştu. 53 

Neo-klasik ekonomik modellerin en önemli zayıflıgı bireyle
rin rasyonel davranacaklarıru varsaymasıdır. Zira böyle bir ba
kış açısında her birey kendisi için en uygun olana karar verebi
lir. Özellikle azgelişmiş toplumlarda göç gibi önemli bir kara
n henüz evlenmemiş ve hatta reşit bile olmamış göçmen genç 
erkeklerin kendi başianna verdiklerini düşünmek zordur. Bu 
noktadan hareketle ekonomide geliştirilen yeni göç modelle
rinde göç bir hane halkı yaşam stratejisi olarak ele alınmak-

51 Tekeli, 1977. 

52 Todaro, 1969. 
53 Üner, 1983. 
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tadır. 54 Kırdaki aile ogullanndan birini, muhtemelen en gen
cini kente göndermekte, bir süre ona köyden destek vererek 
kentte tutunması ve iş bulması için gerekli süre içinde geçimi
ni saglayabilmektedir. Bundan sonra genç erkegin, köye gerek
tiginde nakit yardımı yapması, sağlık, eğitim, hukuk gibi aile
nin kentteki ilişkilerini düzenlemesi ve yeni gelecek üyeleri ba
nndırması gibi çeşitli işlevleri yerine getirmesi beklenmekte
dir. Bu model Türkiye'deki hemen her dönemde göç kararlan
nı açıklamakta yararlı oldu. Kıray, uluslararası göç çalışmala
nnda sözü edilen bu modelden daha önce kırdan kente göçteki 
mekanizmalan bu biçimde anlatmıştı. 55 Son yıllarda Erder ve 
Lordoğlu'nun çıraklar üzerine yaptıklan araştırmada, Ertürk'ün 
köy araştırmalannda da bu modele uygun sonuçlar gözlendi. 

Hane halkını karar birimi alan ekonomik modeller kente ilk 
gelenlerin kırdaki en yoksullar olmadıgını da dolaylı olarak an
latmaktadır. Zira kente gönderilen kişiyi altı ay hatta bir yıl 
köyden besieyebilmek ancak hali vakti yerinde olaniann göze 
alabilecekleri bir risktir.56 Bu sav önemlidir. Zira göç edenlerin 
köydeki digerlerine göre daha iyi durumda olanlar arasından 
ya da daha gelişmiş köylerden çıktıgı ileri sürmektedir. Mas
sey'in dış göçlerle ilgili olarak saptadıgı gibi, gelişmiş ve geliş
memiş bölgeler arasında kitlesel göçün başlaması için gelişme
miş yörenin kritik kalkınma eşigini aşmış olması gerekmekte
dir. 57 Kırdan kente göç edenler arasında ilk sırayı Karadeniz ve 
lç Anadolu Bölgesi'nden gelenler almaktadır. Güneydogu Ana
dolu köyleri gelişmişlik açısından en son sıralarda yer almak
la birlikte ilk dönemde kitlesel göçe katılmamışlardı. Bu egi
lim, göçün yeni ekonomik modellerinde ortaya atılan savlan 
desteklemektedir. 

Demokrat Parti iktidan tanmda modemleşmeye yönelik bir 
iktisat politikası yürütmekle birlikte, nüfusu kırda tutmaya ça
lışmadı. Aksine, kentlerde "her mahallede bir milyoner" yara-

54 Massey, 1993; Stark ve Bloom, 1985. 
55 Kıray, 1982. 
56 Kıray, 1982; Köksal (Erder) ve ÖZbay, 1987. 
57 Massey, 1988. 
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tacaklan sloganı ile tanmda biriken sermayeye yön gösterdi
ler. Sanayinin gelişmedigi, ulusal pazariann yeni yeni kuroldu
gu 1950-1960 yıllan arasmda büyük kentlere gelenler, kapita
list ekonominin kentte yerleşmesi için gerekli Onkoşullan sag
ladılar. Kente gelen genç erkekler gecekondularda yedek işgü
cü ordusunu oluşturup ücretierin yükselmesini engelleyerek 
sanayinin gelişmesine katkıda bulundular! Aynca tanmda DP 
iktidannın da el verınesi ile önemli bir gelir artışı saglayan bü
yük toprak sahipleri de büyük kentlere göç ederek yatınmlan
nı sanayi aAırlıklı işlerde yogunlaştırdılar. 1950'lerde "hacıaga" 
olarak nitelendirilen yatınmcılar en az köyden gelen işçiler ya 
da yedek işçiler kadar büyük kente, kentsel yaşama yabancıdır. 
İstanbul halkı bir süre, iki gurubu da benimsememiş ve dışla
mıştı. Zamanın magazjn haberlerinde bu dışlama ile ilgili çok 
sayıda kanıt bulmak mümkün. 

Sosyal açıdan dışlanmalarına karşın, o zamanki deyimi ile 
"hacıaga"lann büyük kente yerleşmelerine paralel olarak ül
ke ticaret ve sanayisinde o zamana kadar söz sahibi olan gayri 
Müslimlerin milliyetçi zihniyetle Türkiye'de bannınalannı zor
laştıran koşullar da pekişti. Varlık vergjsi ve 1948'de Musevile
rin lsrail'e göçü, 6-7 Eylül Olaylan ve onu takip eden İstanbul
lu Rum ve Ermenilerin Türkiye'yi terk etmesi, 1964'te Yunan 
pasaportu taşıyan Rumiann sınır dışı edilmesi, bir bakıma milli 
burjuvazinin devlet tarafından güçlendirilıne politikalandır. 58 
Istanbul ve lzmir, bu tarihlerden sonra bir kez daha kimlik de
giştirıniş, etnik kimlik olarak biraz daha homojenleşmişti. Eko
nomik göÇ modelleri sayıca az fakat ekonomik anlamda önem
li bu göç hareketleri üzerinde durmamaktadır. 

Sanayileşme, kentten-kente ve 
yurtdlŞına göçün başlaması 

1960 sonrası kurulan hükümetler ithal ikameci sanayileşme 
politikası geregi olarak kentleşmeye, nüfusun kentlere göç et
mesine sıcak bakular. 1961'de kurulan Devlet Planlama Teşki-

58 Demir ve Akar, 1997. 
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lau'nm ilk beş yıllık planında özellikle kırsal kesimde hızla ar
tan nüfusun tanmsal üretime katkısının olmadığı gerekçesiyle, 
bu nüfusun ya köylerde yeni istihdam yaratarak ya da kırsal nü
fusu gelişme potansiyeli olan yeni kent merkezlerine kaydıra
rak dengeli bir kendeşme düzeninin kurulması üzerinde durul
muş, büyük kendere yığılmanm durdurulması gerektigi belirtil
mişti. tkinci beş yıllık planda ise büyük kenderin de büyümesi
nin teşvik edildigi görülmektedir. 59 Planlarda bölgesel eşitsizli
gin önüne geçilmesi ve dogu illerinin kalkınınada öncelikli yö
reler olarak kabul edilmesi, hizmederin daha etkin biçimde gö
türülebilmesi için köylerin birleştirilerek sayı1arının azalulma
sı gibi kendeşmenin ortaya çıkarttığı temel sorunlara önlemler 
önerilmiş, ancak bunlar etkili programlara dönüştürülememişti. 
Öte yandan, kendeşme hızlannda dönemsel dalgalanmalar, hat
ta 1980'lere kadar tedrici bir azalma da gözlendi.60 

Cumhuriyetin ilk yıllannda nüfusu, özellikle kırsal nüfusu 
artıncı politika, 1965'e gelince tam tersine döndürülmüş ve nü
fus artışının azalmasını destekleyen bir politika benimsenmiş
tir. Yine hedef kırsal kesimdir. Kent ve kır arasmda tüm gös
tergelerde gözlenen gelişmişlik farkı dogurganlık düzeyinde 
de bulunmaktadır. Bir süre gezici ekiplerle kırsal kesimde aile 
planlaması egitimi yapılsa da genel olarak devlet eliyle yürütü
len programların kırsal kesimde dogurganlıgın düşürülmesin
de önemli bir rol oynamadığı saptanmıştır.61 Kırsal kesimde ai
lelerin çok çocuk dogurma egiliminde oluşlarının önemli bir 
nedeni ise hala görece yüksek bir düzeyde olan bebek ve çocuk 
ölümlülügüdür. Kentleşmenin aynı zamanda kadının statüsü
nü artırarak dogurganlıgı ve bebek ölümlülügünü azaltıcı bir 
etki yapacagı da varsayılmıştı. Büyük kentlerde saglık hizmet
lerinin yaygın olması ve göçe ragmen kır-kent arasındaki do
ğurganlık ve bebek ölümlülüğü farkının sürmesi bu varsayımı 
destekler gözükmektedir. Köylerden göç edenlerin göç etme
yeniere göre daha iyi durumda olduklan tezi göz ardı edilmiş, 

59 üner, 1983: 64. 

60 Özbay, 1991. 

61 Behar, 1980. 
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bunun yerine göç ettikten sonra kente uyum saglayan ve dola
yısıyla kırsal alışkanlıklanndan vazgeçen göçmen kitlesi anla
yışı agırlık kazanmışu. Bu görüşün dogruluk payı olsa da göçü 
yalnızca bir uyum sorununa indirgernesi açısından eleştirilebi

. lir. Zira böyle bir bakış açısı kent sorunlannın tek sorumlusu 
olarak göç edenleri hedef almaktadır. 

. l950'den itibaren kent topraklannın gecekondular biçimin
de yagmalanmasına hükümetlerin adeta seyirci kalmalannı kıs
men iktisat politikalanndaki degişme ve kentleşmenin iyimser 
yorumlanyla açıklamak mümkündür. Gecekondulan aynı za
manda oy depolan olarak gören popülist yaklaşım, daha sonra 
parti politikalanna Mkim oldu. 

l96l'de Türkiye ve Almanya ile yapılan antlaşma çerçeve
sinde başlayan Avrupa'ya işçi göçü devletin kalkınma politika
sında yeni bir döneme girdigi tarihlere rastlamaktadır. Kır nü
fusunu boşaltma politikalan çerçevesinde devlet eliyle gönde
rilen ilk göçmen kafilelerinde kırsal alandan gelenler oldukça 
fazladır. tık işçi göçünde devlet, vasıflı işçilerin gitmesini Tür
kiye'de onlara ihtiyaç olacağı gerekçesiyle teşvik etmedi. Zaten 
ilk dönemde halk arasında da Avrupa'ya çalışmaya gitmek için 
sonralan oldugu kadar bir ilgi yoktur. Avrupa'ya göç eden iş
çilerin geride bıraktıklan ailelerine gönderdikleri tasarruflar, 
hükümetin sanayileşme politikasını sürdürebilmesinde önem
li bir destek oldu.62 Dış göçle kalkınma sorunlannı kısmen çö
zen devlet, kırdan kente göçle ilgili etkili bir politika üreteme
di. Almanya'ya göç l973'te resmen durduruldu. Diger ülkeler 
de az sayıda emek göçü kabul eder oldular. Bu tarihten sonra 
"emek göçü" denemeyecek, bu nedenle kimilerinin "gizli göç" 
(disguised migration) diye adlandırdıklan bir göç olgusu yaşan
maya başlandı. Avrupa'daki işçiler Türkiye'deki aile üyelerini 
yanianna almaya başladılar. Aile birleşmeleri göçü ya da kısa
ca aile göçü, "misafir işçi" olarak Avrupa'ya gidenlerin artık mi-

62 1973'ten itibaren yurda dönmesi beldenen Avrupa'ya giden "misafir işçiler�in 
çok az bir oram geri gelmiş ve onlann da bir kısmı yeniden Avrupa'ya gioniş
lerdir. 1990'larda "tekrarlanan göç� (repeattd migratiorı) olarak ele alınan so
recin aktörlerini oluşturmuşlardır. 
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safırlikten "göçmen" statüsüne geçişlerini belgelemektedir. Bu 
dönemde az da olsa geri gelenler, Avrupa hükümetlerinin kesin 
dönüş yapanlara ödedikleri primleri alanlardır. 

1970 nüfus sayımlan iç göç araştırmalan açısından bir dö� 
nüm noktasını gösterir. Zira o zamana kadar iki sayım arasın� 
daki göçleri dolaylı yöntemlerle tahmin edebilen demograflar, 
nüfus sayımianna eklenen bir soru ile son beş yıl içindeki gö� 
çü doğrudan tahmin edebilmişlerdir.63 Göç edenlerin özellikle� 
ri hakkında aynntılı bilgi edinebilmeye de olanak veren bu yeni 
verilerin ışığında iç göçlerin daha önceki dönemlerde varsayı� 
landan farklı oldu� ya da farklılaşmaya başladığı gösterildi.64 
Örneğin, 1965-1970 arasındaki göçleri inceleyen Tanfer, kent� 
ten kente göçün artUğım gözledi. 65 Daha sonraki sayımlarda bu 
eğilim güçlenerek devam etti66 (Tablo l). 

Göç türü 

Köyden kente 
Kentten kente 
Kentten köye 
Köyden köye 

Toplam 

N 

TABL0 1 
1990 NOfus Sayımı Göç Edenlerin Gittilderi Yerter 

(15-49 yaşlanndakiler) (yüzde) 

Ertcek 

16,1 
63,2 
13,6 
7,1 

100,0 

2.067.395 

Kaynak: DIE, 1990. 

Kadın 

17,6 

64,5 
10,9 
7,0 

100,0 

1.608.913 

1 965-1970 arasında gözlenen diğer bir olgu, kadın göçün
deki artıştır. Yener, bu artışın aile göçü ile ilişkili olabileceğine 
dikkati çekti.67 Muhtemelen bir önceki dönemlerde kente gelen 
genç erkekler evliliklerini kendi köylerinde yaparak kanlannın 
da kente gelmesini mümkün kılmışlar ya da köydeki aile birer 

63 Bir önceki sayımdaki daimi ikametgah sorusu. 

64 Yener, 1977; Tanfer, 1983. 

65 Tanfer, 1983. 
66 Köksal (Erder) ve Özbay, 1987; Özbay, l992a; Kocaman, 1998. 
67 Yener, 1977. 
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ikişer gelerek kentte toplanınaya başladı. Aile göçünün olum
lu ve olumsuz sonuçlanndan söz edilebilir. Genç erkek agırlıklı 
göç, kent ve kır nüfusunun cinsiyet ve yaş yapısında dengesiz
likler yaratmıştı. Her iki tarafta da var olan sosyal ve ekonomik 
düzeni bozucu faktörleri tetiklemişti. Aile göçü, bu sorunlan 
bir ölçüde dengelese bile kırsal kesimde bazı köylerin bütünüy
le ortadan kalkmasına neden oldu. Öte yandan, erkek göçünün 
agırlıklı olması evlenmelerin gecikmesine, evli çifderin uzun sü
re ayrı kalmalanna neden olarak dogurganlıgı azaltıcı bir etki de 
yapmış olabilir. Gelişmişligin önemli sosyal göstergeleri olarak 
nitelenen bebek ve çocuk ölümlülüğü büyük kenderdeki yaygın 
saglık hizmetleri ile bir ölçüde düşürülebilmişti. 

1970-1980 arasında sosyal bilimcilerin ilgi alanı göç olgusu
nun sonuçlanna yöneldi. Avrupa hükümetleri ile düzenlenen 
dış göçün durdurulması ve hemen akabinde yaşanan ekonomik 
kriz, dönemin önemli olaylandır. Bu dönemde iç göç örüntüle
rinde ciddi bir degişme gözlenın emiş, hatta büyük kentlere göç 
hızı yavaşlamıştır. 

Yerel ve küresel de§işimler: 1980 sonras1 göç 

1980'li yıllarda bir yandan emek göçünün, öte yandan siyasi 
göçün bir arada oluşmasında devlet politikalannın dolaylı etki
si yadsınamaz. 1983'te iktisat politikası yeniden önemli bir de
gişiklige ugramış ve ihracata dayalı dışa açık ekonomi modeli 
benimsenmiştir. Aynca, askeri darbe ile toplumda yeni zorun
lu göçler için zemin oluşmuştur. 

Dıı göçte yeni ge/iJme/er 

1980'lerin başında önce sol görüşlülerin, sonra doğuda son 
on beş yıldır süren iç çatışmalann başlaması ile Kürtlerin sıgın
macı ve mülteci olarak Avrupa'ya yeni bir kitlesel göçü başlat
tıklan gözlendi. 1983-1994 yıllan arasında Avrupa'nın çeşitli 
ülkelerine sıgınmacı olarak gidenlerin sayısı 330 bine ulaştı. 68· 

68 Böcker, 1996. 
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Siyasi göç içinde bir miktar emek göçünün de bulunduğu dü
şünülebilir. Zira Avrupa emek göçü almayı 1973'te resmen dur
durmuş, buna karşılık sığınınacı ve mültecilere daha sıcak bak
mıştt. Ayrıca, dışa açık ekonomi politikasının benimsenmesi ile 
çok sayıda girişimci dış pazarlada ilişki içine de girmişti. Emek 
göçünde yeni bir arz yaratan bu politika meşru olmayan yollar
la, yani kaçak işçi olarak, Avrupa'ya gidişi de arnrdı. 

"lkili emek pazarı" adı ile anılan, uluslararası emek göçü
nün nedenlerini açıklayan göç kuramı, Avrupa'ya işçi göçü
nün sürekliliğini, hatta günümüzde çift taraflı olarak işleyen 
kaçak işçiliği bir ölçüde açıklamaktadır.69 Bu kurarn azgeliş
miş bölgelerden gelişmiş bölgelere doğru kitlesel göçün daha 
önceki modellerde varsayıldığı gibi itici faktörlerden kaynak
lanmadığını aksine, gelişmiş ülkelerde oluşan ikili emek paza
nnın talepleri doğrultusunda, yani bu bölgelerin çekiciliği ile 
açıklanabileceğini ileri sürmektedir. Uluslararası göçü geliş
miş ülke ekonomilerinin arttrdığı tezi, göç alan ve veren ulu
sal devletin bu alanda ciddi bir denetim mekanizması koyama
yacağı ve göçmenlerin özelliklerine yönelerek yapılacak ileri
ye doğru göç tahminlerinin de önemli olmadığını vurgulamak
tadır. Göçlere ilişkin ileriye yönelik tahminler gelişmiş bölge
lerdeki yapısal faktörlerle açıklanmaktadır. Küresel ekonomi
nin gelişmesi ile kalkınmış ülkelerde sermaye yoğun, ileri tek
noloji kullanan ve bu nedenle az sayıda vasıflı işçi kullanan bi
rinci! emek pazarlannın yanı sıra emek yoğun, piyasa koşul
lanna hassas, esnek üretim yapan ikincil emek pazarlan geliş
miştir. Bu sektörde çalışanlar düşük ücretli, sosyal güvencesiz 
ve vasıfsız olarak kabul edilenlerdir; çalışma koşulları diğer
leri ile kıyaslandığında oldukça kötüdür ve ekonomideki da}.:. 
galanmalara göre ya çok uzun saatler çalışma ya da iş olmadı
ğında işten atılma riski altındadırlar. lkincil emek pazarlan bu 
koşullar altında çalışan işçiler sayesinde büyük kayıplara uğ
ramadan dünya pazarlannda rekabet edebilmektedir. İşçilerin 
kaçak olarak ülkeye giriş yapmaları, onları kötü koşullarda ça
lıştırabilmeyi adeta kolaylaştırmaktadır. Dolayısıyla, gerekti-

69 Piore, 1979; Oncü, 1990. 
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ginde devlet eliyle işten atılmalan ve ülkeden gönderilmderi 
mümkün olmaktadır. 

Öte yandan, Romanya, Bulgaristan gibi Dogu Avrupa ülke
lerinden Türkiye'ye gelerek atölyelerde kaçak işçi olarak ça
lışanlar da vardır. Türk hükümeti, gerek ülkeye gelen, gerek
se yurtdışına giden kaçak işçi göçünün durdurulması için cid
di tedbirler almadı. Muhtemelen Türk ekonomisi açısından her 
iki yöndeki kaçak emek göçü olumlu görüldü. tkili emek pa
zan kuramı Türkiye'de devletin iki yönlü gelişen uluslararası 
emek göçü karşısındaki denetimsiz tavrını da açıklaınaktadır. 
İstanbul'da önce alt ve alt-orta sınıflardaki kadınlara parça ba
şı iş vererek ya da mahalle aralannda kurulan küçük atölyeler
de çalıştırarak dünya piyasasında yer tutmaya çalışan firmalar, 
ekonominin daralması ile onlardan bile düşük ücrede çalışahi
len Romanyalı kaçak kadın işçileri tercih eder oldular.70 Türki
ye, Almanya, Fransa gibi Batı Avrupa ülkelerine, çogunlugu er
kek, ucuz emek ihraç ederken, kendisi de Dogu Avrupa ülke
lerinden Türkiye'dekilerden daha da ucuz kadın emegi ithal et
meye başladı. 

Türkiye'de emek göçünün dünyanın diger bölgelerindeki pa
zarlara yönelmesi yine devletin destegi ile gerçekleşti. Yapılan 
anlaşmalar çerçevesinde Libya, Suudi Arabistan, Ürdün, Ku
veyt gibi Ortadogu ülkeleri, geçici süre için inşaat ve egitim 
sektöründe çalıştırmak üzere, Türkiye'den göç aldı. Ortado
gu ülkelerine yönelen emek göçü genellikle kalıcı olmadı. Ama 
farklı kültürlerdeki ülkelere çalışma amacı ile gitme alışkanlı
ğını pekiştirdi. Sovyetler Birliği'nin dağılması ile bu kez Rus
ya, Dogu Avrupa ve Türki Cumhuriyedere emek göçü başla
dı. Ancak bu tek yönlü bir göç değildir. Dağılan Sovyetler Bir
liği ülkelerinden de Türkiye'ye hala süren bir karşı emek göçü 
de oluştu. İstanbul ve Trabzon odaklı bu göçlerin bir bölümü 

70 Eniormal sektörde çalışan kadınlar ılzerinde yaptı� araşnrınada Ayda Eray
dm, birkaç yıl önce işverenlerin Istanbul'daki ücretierin giderek yükselmesi 
üzerine Anadolu'ya geçmeyi düştlndüklerini aktarmıştı. Anlaşılan ikincil pa
zarlardaki işverenler Romanya'dan gelenleri Anadolu kenderinde kadın işçi 
ile çalışmaktan da daha uygun buldular. Zira Istanbul'da kaçak işçi çalıştıran 
atölyeler anmıştır. 
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bavul ticareti olarak da adlandınlan esnek ve enformal ticaretle 
birlikte gözlendi. Daha önceki göçler gibi daimi ikametg�hı de
giştirmek yerine, kişiler iki ülke arasında git geller biçimindeki 
bir yaşam biçimini benimsemedi. lç göçlerde de önem kazanan 
bu göç türüne "mekik göçü" adı verilmektedir?1 

Esnek üretim ve ticarete dayalı ekonominin küresel pazarla
ra açılması ülkelerarası sıkı bir ilişkiler agını da gerektirmekte
dir. Rusya ya da Avrupa'daki Türk göçmenleri ürünün pazar
lamasını yaparken, Türkiye'deki ortaklan ki çogu zaman aile 
üyelerinden ya da akrabadan kişiler, üretim faaliyetlerini ve ih
racau üstlenmekteydi. Bu ilişkiler agı işin çapına göre giderek 
genişiernekte ve göçü çift taraflı artırmaktaydı. llişkiler agtnın 
evlilik, arkadaşlık, himayecilik vb. ekonomik olmayan yönleri 
de göçü beslemektedir. Özetle, klasik emek göçü modellerinde 
yer almayan, hatta emek göçü olarak da nitelenmeyebilen yeni 
göç hareketlerini açıklayabilmek için sosyal ve kültürel yapının 
anlaşılması giderek önem kazanmaktadır. 

1980 sonrası Avrupa'ya meşru yollardan kabul edilenler ara
sında evlenme ve aile üyelerinin birleşmesi gibi sosyal ve kül
türel nedenlerle gidenler çoğunluktadır.72 Aile birleşmesi ama
cı ile gelenler çoğunlukla kadınlar ve çocuklardır. Coleman, 
Avrupa'da aile birleşmeleri nedeni ile hızla artan göçmen sa
yısının olumsuz yönlerini ele alırken, suçun l960'larda erkek 
emek göçüne ağırlık veren Avrupa ülkelerinde olduğunu ile
ri sürmektedir.73 Son istatistiklere göre l990'larda Avrupa'da 
yaşayan Türk nüfusun sayısı üç milyonu aşmıştır.74 Bu sayı
nın içinde emek göçünün ağırlığı giderek azalmaktadır. Avru
pa'da Türk uyruklu olaniann nüfus artışında doğurganlığın da 
önemli bir rolü vardır. Avrupa'daki Türklerin, Türkiye'dekile
rin aksine ortalama çocuk sayılannda bir azalmaya rastlanma-

71 Uluslararası mekik göçündeki aktörler Türkiye'de genellikle Laleli tüccarlan 
olan erkeklerse, eski Sovyeder Birligi ülkelerinde müşteri olarak gelen kadın
lardır. 

72 1983-1991 yılları arasmda 847 bin kişi Avrupa'ya göçmen olarak kabul edil-
miştir (lçduygu, 1996). 

73 Coleman, 1994. 
74 Avrupa'daki Türk nüfus. 
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maktadır. Her çocuk için ödenen yardımın ve giderek içine ka
panıp gelenekselleşen Avrupa'da yaşayan Türk ailesinin norm
lannın bu farklılıkta rolü olduğu ileri sürülmektedir. 

Wallerstein'in geliştirdigi uluslararası göçe ilişkin Dün
ya Sistemi Kuramı da gelişmiş ülkelere yönelen göçleri yapı
sal faktörlerle açıklamaktadır?5 Ancak her iki kurarn da Tür
kiye'de 1980'lerden itibaren başlayan bir başka tür göçü, "tran
sit göçü"nü açıklamakta yetersiz kalmaktadır. Hem siyasi hem 
de emek göçü niteliğinde olan transit göçmenler bıraktıklan ül
keden kendileri için daha uygun bir başka ülkeye geçebilmek 
için Türkiye'ye gelmeye başladılar. Bu göçün önemine ilk dik
kati çeken lçduygu'dur.76 Geçici bir süre için Türkiye'de kalan 
ya da bu niyetle gelen en büyük göçmen akımı 1979 tran Dev
rimi'nden sonra Türkiye'ye geçiş yapanlardır. Sayılannın kaba
ca bir buçuk milyon oldugu tahmin edilen ilk lran göçmen ka
filesinin önemli bir bölümü bir-iki yıl içinde gelişmiş ülkelere 
gitmiş, bir kısmı geri gönderilmiş, 100-200 bin civanndaki bir 
grup da Türkiye'de kalmışur.77 Daha sonra Irak'tan gelen yine 
sayılan bir milyon civanndaki sıgınmacılar geri gönderilmiş ya 
da başka ülkelere geçiş yapmıştır. 

Erder, 1995-1998 yıllan arasmda sıgınmacı olarak başvuran
Iann sayısının dokuz bini geçmedigiııi belirterek Türkiye'nin 
sı�nmacılara pek fazla sıcak bakmadığını belirtmektedir. Baş
vurular genellikle tran ve Irak gibi doğudan gelenlerdir. Balkan 
ülkelerinden gelen mülteciler sayıca çok daha fazladır. 1981-
1997 yıllan arasında başta Bulgaristan, Yugoslavya; Roman
ya, Yunanistan, Türkmenistan gibi ülkelerden 300 binden faz
la mülteci kabul edilmiştir.78 Cumhuriyetin kuruluşundan be
ri hükümetlerin dıştan gelen mülteci politikasını büyük ölçüde 
degiştirmediği anlaşılmaktadır. Devletin özellikle denetleme
ye çalıştıgı dış göç, siyasi nitelikte olanlardır. Kaçak işçi göçü 
ve mekik göçü üzerinde ciddi bir denetleme mekanizması ku-

75 Walleıstein, 1974. 
76 lçduygu, 1996. 
77 Kirişçi, 1999; lçduygu, 1996; Erder, 2000. 
78 Erder, 2000: 7, 10. 
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rulmamıştır. Erder, ı998'de toplam ısı bin yabancı uyruklu
nun Türkiye'de ikamet etmesine izin verildigini, bunların yüz
de 45 gibi önemli bir bölümünün başta Bulgarlar olmak üzere 
Balkanlar'dan gelenlerden oluştugunu söylemektedir. Aynca, 
1998'de turist olarak Türkiye'ye giriş yapan 7 milyonu aşkın ki
şinin üçte biri Balkanlar ve Rusya'dan gelenlerdir?9 Kaçak işçi
ligi-n ve mekik göçünün boyutlarını anlayabilmek için bu sayı
lar bir fikir verebilmektedir. 

Zincirleme ve birikim/i göç ve 
dayanışma gruplan 

Yeni geliştirilen uluslararası göç modelleri, tüm dünyada gi
derek artan göç hareketlerinin daha önce sözü edilen ekono
mik modellerle bütünüyle açıklanamayacağını ileri sürmekte
dir. Zira ulaşılan ülkede belli sayıda biriken göçmenler digerle
rinin gelmesi için gerekli sosyal, kültürel ve ekonomik koşul
ları da daha kolaylaştırmış olmaktadır. Böylece, iki ülke ara
sındaki göç, ülkelerin ekonominin yapısından ve ulus-devle
tin denetiminden bagımsız olarak giderek artmaktadır. Bu biri
kimli göç modeli Avrupa'ya giden Türklerin sayısındaki artışı 
daha iyi açıklamaktadır. Aile birleşmesi, evlenme gibi sosyal ve 
kültürel nedenlerle Avrupa'ya giden göçmenlerin sayısı ilk dö
nemlerde denetimli emek göçü ile gidenlerden fazladır: 1983-
199ı yıllan arasmda Avrupa'da göçmen olarak kabul edilenle
rin sayısı 847 bin kişidir. 

lç göçlerde zincirleme ve birikimli göçün önemini ayrıntı
lı biçimde sergileyen Erder'dir.80 Birikimli göç kentsel alan
da marjinal kesimlerin sosyal ve politik açılardan güçlenmesi
ne ve kimi zaman yasal olmayan talep ve uygulamalann yay
gınlaşmasına neden olmaktadır. Erder, erkeklerin aralannda 
oluşturdukları dayanışma agmı akrabalık terimleri ile anarak 
bir anlamda "aile" olduklannı ve İstanbul'un çevresinde işgal 

79 Erder, 2000. Ekonomik kriz nedeni ile 1999'da bu sayı ciddi bir biçimde d11ş
müştür. 

80 Erder, 1996; 1997; 1999. 
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ettikleri alanlarda bu ilişki ağları ile kamu hizmetlerinden ya
rarlanma mücadelesi verdiklerini anlatmaktadır. Bu mücade
lede başan, ağın genişliğine bağlıdır. Başanlı oldukça da ağ bü
yümektedir. 

Erder'in dikkati çektiği bir diğer husus, kadınların köyde 
kendi aralarında kurdukları dayanışmanın göçle kopması so
nucu, erkeklerin tam tersine, kentte dışianmış ve yalnız kaldık
larıdır. Buna karşın, jenny White, İstanbul'da enformal işler
de çalışan kadınlar arasında köydekine benzer bir dayanışma
nın kurulabildiğini göstermektedir.81 Kadmlann marjinal işler
de çalışıyor olmalan bile onları sosyal yaşamlannda daha güç
lü kılmasının ardında bu dayanışma sisteminin varlığı olduğu
nu düşünüyorum. 

Kıray kentlerde göçün temel mekanizmalarını özedediği ya
zısında, topraktan kopan köylülerin göçtükleri kentlerdeki ya
şam stratejilerinin zaman içinde de�n özelliklerine dikkati 
çekti.82 1950'lerde köydeki aile ve akrabalada sınırlı dayanış
ma gruplan içinde yaşayabilen göçmenlere bugün İstanbul gi
bi büyük kentlerde rastlanmadıgını; 1970'lerde akrabalar ara
sı dayanışmanın yerini hemşehrilik ilişkisinin aldıgını anlattı. 
Hızla himaye düzenine dönüşen bu ilişkiler agı, 1980'lere ge
lindiğinde siyasi partilerin, 1990'larda ise dinsel örgütlerin ve 
tarikatiann etrafında gelişmiştir. Giderek genişleyen bu daya
nışma gruplan kentte hukuksuzluğun, usulsüzlügün olağan
laşmasını da beraberinde getirdi. Göç bu ilişkiler ağı içinde ko
laylaşmış gözükse de otokratik ve buyurgan olan himaye düze
ni içinde gerek göç edenin gerekse düzenin dışındaki kent hal
kının yaşamını zorlaştırdı. 

Doğudan batıya, kuzeyden güneye 

İç göçlerin genel doğrultusu doğudan batıya doğrudur (Tab
lo 2 ve Tablo 2. 1) .  Doğu Anadolu göçlerle en fazla nüfus kay
bederken, Batı Anadolu en fazla nüfus kazanmaktadır. Daha 

81 White, 1996. 
82 Kıray, 1998: 26. 

233 



TABL0 2 
Bölgelere G6re Nüfus, Net Göç Oranlan ve Nüfus Artış Hızı 

(1985-1990) (blnde) 

1985 1990 1980-85 1985-90 1985-90 
Bölgeler* N ('OOO) YOzde N ('OOO) Yüzde Net göç Net göç Artış hiZI 
Batı 13.711 31,1 16.346 32,7 35,8 63,3 35,2 
Güney 5.820 13,2 6.891 13,8 16,0 26,2 33,8 
Orta 10 •. 394 23,6 11.471 22,9 -6,7 -16,1 19,7 
Kuzey 5.265 1 1,9 5.476 1 1,0 -29,5 -58,8 7,8 
�u 8.887 20,2 9.802 19,6 -40,4 -72,3 19,6 

Toplam 44.078 100,0 49.986 100,0 o o 25,2 

(*) lllerin Bölgelere g6re da!lılımı Tablo 2.1 'de gösterilmektedir. 
ICaynalı: Kocaman. 1998: 61, Tablo 5. 

TABL0 2.1 
llerin B6lgelere GCire Da!lıhnll 

Batı Anadolu Aydın Edirne Manisa 
Balıkesir Istanbul Sakarya 
Bursa lzmir Tekird� 
Çanakkale Kırklareli 
Denizl i Kocaeli 

Güney Anadolu Adana Hatay 
Antalya Isparta 
Burdur lc;el 
Gaziantep Mu!) la 

Orta Anadolu Afyon Çorum Kütahya Yozgat 
Ankara Eskişehir Nevşehir Aksaray 
Bi lecik Kayseri Ni {lde Karaman 
Bolu Kırşehir Tokat Kırıkkale 
Çankırı Konya Uşak 

Kuzey Anadolu Amasya Rize Bartın 
Artvin Samsun 
Giresun Sinop 
Kastamonu Trabzon 
Ordu Zonguldak 

�u Anadolu Adıyaman E �azı!) Kars Siirt Bayburt 
Agrı Erzincan Malatya Sivas Batman 
Bingöl Erzurum K. Maraş Tunceli Şırnak 
Bitlis Gümüşhane Mardin Ş. Urfa Ardahan 
Diyarbakır Hakkari Muş Van rgdır 
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önce göç hareketlerinde gözlenen dönemsel dalgalanmalar bu 
göç örüntüsünü değiştirmemişti. Askeri darbeden sonra, 1980-
1985 döneminde, iç göçte bir yavaşlama oldu. Özellikle batıya 
gelenler ve doğudan gidenlerin net göç oranlanndaki bu azal
ma kısa süreli olmuş, 1985-1990 döneminde bu bölgelerde ön
ceki dönemlerden de daha hızlı bir hareketlilik gözlenmiştir. 

1990 sonrasında dogu-batı ekseninde seyreden göçte önem
li kınlmalar gözlendi. 2000 sayımlannda bu kınlmaların daha 
net biçimde görülebileceği tahmin edilmektedir. GAP'ın yay
gınlaşması ile birlikte Doğu Anadolu ileride göç alan bir böl
ge haline dönüşebilir. Aynca, Akdeniz Bölgesi de daha fazla 
göç almaya başlamıştır. l990'larda Karadeniz Bölgesi'nin göç
lerle nüfus kaybı artarak sürmektedir. Son dönemde canlanan 
Trabzon, Samsun gibi kentlerin dışında, Karadeniz Bölgesi bo
şalmaktadır. Göçün genel doğrultusu değişmektedir. Gelecek
te doğu-batı ekseni yerine kuzey-güney ekseninde gelişen bir 
göç örüntüsünden söz etınek daha anlamlı olacaktır. Bu du
rumda, muhtemelen bölge tanımlanndaki sınırlar Orta ve Do
gu Anadolu'nun kuzey kısımlannı da kapsayan bir eksende ye
niden tanımlanacaktır. 

Göç örüntüsündeki değişimler: Mekik göçü 

Göç örüntüsünün diger bir önemli özelliği kentler arasında
ki göçün ağırlık kazanmasıdır (Tablo 1). Diğer bir deyişle, göç
le nüfus dogudaki kentlerden Batı ve Güney Anadolu'dakilere 
dogru kaymaktadır. Kent-kent göçünün artması olumlu bir ge
lişme olarak değerlendirilebilir. Örneğin, 1980-1985 arası ls
tanbul'a en çok göç veren kentlerin başında Ankara gelmekte
dir. Gelenlerin ortalama eğitim düzeyi yüksektir. Yani, bu ta
rihten sonra Anadolu'dan lstanbul'a önemli bir beyin göçünün 
oluştuğu gözlenmektedir. Kısaca büyük kentler, özellikle Is
tanbul, 1950 sonrasında önce toprak ağalannı -tanm zengin
lerini- daha sonra da artan bir hızla Anadolu kentlerindeki eş
rafı ve aydınları -orta sınıfı- toplayan bir çekim merkezi hali
ne dönüşmüştür. Doğal olarak bu gruplar diğerlerine göre da-
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ha küçüktür. Yani lstanbul'a aynı zamanda egitilmiş olmayan
lar da gelmektedir. Ancak, bu göçler Anadolu kentlerinin dina
miğini ve kentsel özelliklerini giderek yitirmelerine neden ola
cak kadar da önemlidir. Kent-kent göçünün bu olumsuz özelli
gi üzerinde pek fazla durulmamaktadır. 

Kent-kent göçünün agırlık kazanması hala nüfusun önemli 
bir bölümünü kapsayan kırsal kesimde göçlerin durdugu anla
mına mı gelmektedir? Bu sorunun yanın kolayca verilemez. Zi
ra bir yandan kırsal kesimden göç devam etmektedir. Öte yan
dan mekik göçü diye adlandırılan daimi ikametgahını değiştir
meden kırla kent arasında git-gellerle yaşamını sürdüren köy
lü nüfusunda önemli bir arUş olmuştur.83 Diger bir deyişle, da
imi ikametgahı köy olmakla birlikte kentle yogun bir ekono
mik, sosyal ve kültürel ilişki içinde bulunanlar artmaktadır. 
Kırsal kesimde oturup yakınlardaki bir kentte çalışanlar, geçici 
ve mevsimlik göç edenler, geçmişe göre daha agırlık kazanmış; 
ayrıca kırda tarım dışı faaliyetler artmıştır. Mekik göçü olarak 
adlandırılan bu göç türü Batı ve Güney Anadolu'da Güneydo
gu ve Dogu Anadolu'da oldugundan daha yaygındır. Dolayısıy
la, resmt istatistiklerde bölgelere göre farklılaşan göç örüntüle
ri bir bakıma degişen göç türlerinin bölgesel önemini de gös
termektedir. 

Ayrıca göçle yeni kırsal alanlar yaratılmaktadır. Yeni kuru
lan köyler büyük kentlerin belediye sınırlannın hemen dışın
da oluşmaktadır. Bir süre sonra buralarda hızla artan nüfusu 
büyükşehir belediye sınırları içine dahil etmek gerekmekte
dir. Yani büyük kentlerin nüfusları artarken, göç hareketleri
nin yerleşme egilimleri dogrultusunda alanlan da genişlemek
tedir. Dolayısıyla kırdan kıra, kentten kıra dogru oluşan göçle
ri klasik anlamda kır göçü ya da köye geri dönüş gibi yorum
lamak son derece yanılncıdır. önceleri büyük kentte geçim sı
kıntısı çekenler ve köyden yeni gelenler kent dışındaki arazi
leri işgal ederek Kıray'ın "saçaklanma" diye adlandırdıgı ye
ni yerleşmelerin oluşmasına neden olurken, 1980 sonrasında 
kentin belediye sınırlan dışındaki alanlar arazi mafyası tarafın-

83 Ertürk, 1998; Bulutay, 1998. 
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dan işgal edilip, farklı gelir gruplanndaki insanlara satılmakta
dır. Bu son gelişmeler kır-kent göçünü net olarak görmeyi en
gellemektedir. 

1985-1990 arasında göç edenlerin yalnızca yüzde 18'i kırdan 
kente gelenler olarak görülmektedir. Bu oranın düşüklüğünü 
açıklayan bir başka olgu, nüfus sayımlarında yaşanmaktadır. 
Kırsal kesimden göç edenlerin bir bölümü "memlekette" bı
raktıkları köylerinin yok olmasını çeşitli nedenlerle arzu etme
mektedir. Bu nedenle, nüfus sayımlan sırasında köylerine geri 
dönüp, daimi ikametgahlarını köyleri olarak gösteren nüfusun 
sayısı tam olarak kestirilemese de artmaktadır. Nüfusu hızla 
azalan bu yerleşmeterin köy statüsünden mezra statüsüne düş
mesini (böylece başka bir köyün idaresi altına girmesini), hat
ta tamamen yok olmasını önlemek, kimileri için bir yaşam gü
vencesi olarak da dile getirilmektedir. Karadeniz ve Iç Anado
lu bölgelerinde bu tür kilgıt üzerinde köy olarak görünen yer
ler bulunmaktadır. 

Daimi ikametgahını kentte göstermekle birlikte zamanının 
önemli bir bölümünü köyde geçirenler de vardır. Köyden ken
te gelenler için tatillerde ya da kentte geçiın sıkıntısı çekildigin
de masraflan kısmak için bir süre gidebilecekleri yerdir "mem
leket". Kimileri geride buakuklan bahçe ve topraklardan tama
men kopmamıştır. Yaz aylannda, ailenin daha çok kadın üyele
ri, buralarda çalışarak ek gelir saglayabilmektedir. Örnegin, Ka
radeniz' den kentlere göç edenlerin yazın fındık toplamaya ge
riye göç ettikleri çok yaygın olarak bilinen bir olgudur. Bunun 
yanı sıra kent orta sınıflan arasında yazlık evi olanlar artmakta
dır. Kimi, yılın yarısını küçük kasaba ya da köylerdeki bu ikinci 
evlerinde geçinneye başlamıştır. Kentle köy arasında git-geller
le süren bu yaşam biçimi klasik "göç" çalışmalannda yer almaz. 

Birden fazla ikametgahı olanlar yalnızca kır-kent göçünü et
kilemekte kalmamaktalar. Kimi ailelerin iki ayrı kent arasında 
yaşadıklan da gözleniyor. Anadolu"un çeşitli kentlerinde otu
ranların büyük kentlerde de birer evi olması yaygınlaşmakta
dır. Hatta iki büyük kentte ev açmak kimi aileler için bir yaşam 
biçimi haline dönüşmektedir. Ankara ve Istanbul'da yaşamları-
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m geçirenlerin göç edip etmedilderi ya da hangi kentteki ika
metgahlannın "daimi" sayılacağı kolayca yanıtlanabilecek bir 
soru degildir.84 

Özetle, küreselleşme ile uluslararası göçte gözlenen "mekik 
göçü" hızla değişmekte olan Türkiye'de aynı zamanda bir iç 
göç türüdür. Bu göç türü kırdan-kente, kentten-kıra ve kent
ten-kente göçü dogru yorumlamamızı önemli ölçüde engelle
mektedir. Daimi nüfusa dayanan göç tahminleri giderek yeter
siz kalmaktadır. 

Doğu ve Güneydoğu Anadolu'da zorunlu göç 

Kırsal kesimin hiç de homojen olmayan yapısı nedeni ile bölge
ler arasında önemli farklar vardır. Değişen ölçülerde diğer böl
gelerde gözlenen köyle kent arasmda git-gel hareketlerine Do
ğu ve Güneydoğu Anadolu' da rastlamak güç. 1980'lerden son
ra Doğu ve Güneydoğu Anadolu köylerinde kitlesel ölçüde bir 
zorunlu göç hareketi başladı. Yani, Doğu ve Güneydoğu Ana
dolu'da köyler zorla ya da zorunlu nedenlerle boşaltılmakta
dır.85 Bu köylere mevsimlik, geçici ya da kalıcı dönüşler gü
venlik kuvvetleri tarafından engellenmektedir. Bölgedeki ula
şım yoUanna uzak dağlık alan, burada yaşayanlar arasında ço
gunluğun Kürt olması nedeniyle, Osmanlı döneminden beri ve 
özellikle Cumhuriyetin ilk döneminde, zaten yeni yerleşime 
kapatılmıştır.86 

Sema Erder bu göçü anlatan yazısına "Köysüz Köylü. Göçü" 
başlıgını vermiştir.87 Bu başlıkla ifade edilen, kır göçmenlerinin 
gurbette "memleketsiz" kalmalandır. Göçeli 20�30 yıl geçmesi
ne rağmen köylerinden kopamayan Anadolu köylüsünü anla
yışla karşılayanlar, Doğu Anadolu'daki zorunlu kır�kent göçü
nün ne kadar dramatik olduğunu da kavrayabilirler. Köylerin-

84 Ikili yaşam biçimi Istanbul ili içinde de gözlenmektedir. Bu tür göç sorunlan 
için bkz. Özbay, 1998. 

85 tıkkaracan ve llkkaracan, 1999. 
86 Kirişçi, 1999. 
87 Erder, 1998. 
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den çıkan göçmenlerin durumunu daha da güçleştiren gittikle
ri yerde de evsiz barksız, işsiz güçsüz kalmalandır. Geçmişteki 
zorunlu göç serüvenleri ile bugünkü arasında hem göç edenler, 
hem de devletin tutumu açısından fark gözlernek mümkündür. 
Tanmsal üretimde insan gücü ihtiyacı sorunu olmayan, hatta 
fazlası bulunan bugünkü Türkiye'de hükümeder zorla göç et
tirdikleri köylüye bir başka yer göstermemekte, maddi yardım 
yapmamaktadır. 1985-1990 döneminde iç çatışmalardan kaçan 
ilk kafileler, başta lstanbul'a olmak üzere batıdaki diger yer
leşmelere sıgınmışlardır. 1990 sonrası süregelen zorunlu göç, 
daha yoksul köylüyü etkiledigi için, yakın kendere yönelmiş
tir. Dogu Anadolu'da Diyarbakır, Van, Adıyaman, Hakkari gi
bi uzun bir süredir göç veren il merkezleri kırsal göçmenlerle 
dolup taşmıştır. Kimi göçmenler de Güney Anadolu'da lçel ve 
Adana illerine yıgılmışlardır. Yerel araşnrmalar, erkek nüfusun 
Batı Anadolu'da inşaatlarda ve tanmda geçici ve mevsimlik iş 
ararken ailelerini Mersin'e gönderdiklerini de belirtmektedir. 
1990 sonrasında Dogu Anadolu göçü, hepsi "zorunlu" olmasa 
bile, bölgede genel olarak güvenlik sorununun varlığından do
layı, klasik anlamda bir emek göçünden nitelik olarak farklı
dır. Bir insan ömrü içine sıgan göçebelikten yerleşiklige, kırsal 
yerleşmeden kentsel yerleşmeye geçiş, emik siyasal çatışmalar 
içinde olmasa bile, iş olanaklan bulunsa bile, herkes için yeteri 
kadar hızlı ve dolayısıyla dramatik bir degişmedir. 

Dogu ve Güneydogu Anadolu 1985'ten sonra diger bölgeler
den de göç alan bir bölge haline geldi. Bunlann bir kısmı atama 
ve tayin yolu ile yapılan "zorunlu" göç gibi de düşünülebile
cek kamu personelidir. Askeri tesislerin dışında, merkezi dev
letin taşra teşkilannın il ve ilçe merkezlerinin artırılınası ile da
ha genişlediği bir gerçek. Bunun dışında, GAP projesinin ha
yata geçirilmesi için de çok sayıda teknik personel bölgede bu
lunmaktadır. Bölge can güvenligi açısından tehlikeli görüldü
gü için dogudaki kamu görevlileri birkaç yıl içinde başka yer
lere gitmek için başvurmaktadır. Böylece Dogu ve Güneydo
gu Anadolu ile diger bölgeler arasında karşılıklı bir harekerli
lik sürmektedir. 
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Göç serüveni muhtemelen yüksek dogurganlık normlanna 
sahip Doğu ve Güneydoğu Anadolu köylüsünün görece daha 
geç evlenmesine ve daha az doğum yapmasına da neden olmak
tadır. Doğu ve Güneydogu Anadolu bölgeleri, 1990'a kadar di
ğer bölgelere en çok göç verdigi halde, doğal artışımn yüksek 
olınasından dolayı yine de artış hızı binde 20 civannda kalmış
u. 1990'dan sonra doğurganlık düzeyinde düşmeye karşın, böl
ge dışına gidenlerde bir azalma olduğu çeşidi araşurmalann or
tak bulgusudur. Gelecekte bölgenin artış hızını büyük ölçüde 
göçlerin hızı ve doğrultusu belirleyecektir. 

Yerleşme yerlerinin önemi 

Yerleşme merkezlerinin kademelenmesi 
ve ilişki ağ/an 

1970'lerde Devlet Planlama Teşkilatı göç politikalan açısın
dan da önemli olan bir araştırma başlatmışu. Yerleşme merkez
lerinin var olan mekan yapısını ve kademelenmesini ögt-enme
ye yönelik bu araştırma Türkiye'deki tüm yerleşmeleri kapsa
yan bir çalışmaydı. Toplam 36.636 yerleşmede yürütülen araş
tırma, bu yerleşmelerdeki hizmet kurumlannı, tesis çeşitliliği, 
ticari işletmeleri, ulaşım ve iletişim olanaklarını, nüfus dinami
ği ve kompozisyonunu dikkate alarak ülke yerleşme sistemi
nin haritasını çıkartmıştı. Sonuçta Türkiye'de etki alanlan açı
sından birbirinden farklı yedi tür merkezin bulunduğunu sap
tamıştı. 88 Bölgesel eşitsizlikleri ortadan kaldırmaya yönelik bu 
çalışma, etki alanı açısından bölge merkezi olabilecek yerleş
meterin ve alt yerleşmeterin seçimini çok yönlü bir sistemle ye
niden belirlemeyi ve böylece kaynaklann israfını önlerneyi he
deflemekteydi. 

Bulgular var olan idari merkezlerin oluşturulmasında bir ilke 
birliği olmadığını, kimi merkezlerin pazarlama ya da arz ilkesi
ne göre, kimilerinin de trafik ilkesine uygun bir düzen doğrul
tusunda geliştiğini göstenniştir. Pek çok il ve ilçe merkezi mer-

88 DPT, 1982. 
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keziyetçi bir yönetim modelinin mekana yansımasını göster
mektedir. Çalışmada birinci kademedeki köylerle il ve ilçe mer
kezleri arasmda ara kademedeki yerleşmelerin, özellikle Dogu 
Anadolu Bölgesi'nde, yeterli ölçüde gelişmedigi vurgulanmak
taydı. Böyle bir yerleşme merkezleri sisteminin bölgesel eşit
sizligi artıncı bir yönü vardır. Bu çalışma yayımianmadan ön
ce bazı bakanlıklar tarafından göz önüne alınmış, ancak 1980 
sonrası unutulmuştur. 

lç göç örüntüsündeki sorunlann önemli bir bölümünün yer
leşme merkezlerinin kademelenmesindeki sorunlarla ilişkili ol
dugu ortaya çıkmaktadır. 1985 sonrası lstanbul'a göçün hızlan
ması, bölgesel eşitsizlikterin artması89 ve taşra kentlerinin gi
derek işlevsizleşmesi ile ilgilidir. Ancak l990'lara gelene kadar 
nüfus hareketleri hakkındaki bilimsel toplantılarda hala kent
leşmenin nüfus artışını azaltan bir mekanizma olarak destek
lenmesi gerektiği üzerinde durulmuştur.90 Soyut bir kentleşme 
söyleminin bilime ciddi bir katkısının olmadıgı l990'larda an
laşılmıştı. Göç ve kentleşme sorunlannı somut yerleşme mer
kezleri bazında tartışmak önemlidir. Yerel araştırmaların göç 
çalışmalanna bu yönde önemli katkılan olmaktadır. 

Yerleşme merkezlerinin idari konumlannın degiştirilme
si, devletin göç hareketlerini doğrudan etkiledigi bir politika
dır. Bu değiştirmede gizli ya da açık bir göç politikası güdül
dügü de ileri sürülebilir. Örneğin, bir ilçenin il haline getiril
mesi teorik olarak kentleşmeyi ve göçü teşvik edici bir uygula
madır. Yukanda tartışıldıgı gibi, köylerin boşatılması ise dev
let iradesi ile yapılan bilinçli bir göç politikasıdır. Köy, bucak, 
ilçe ve il bazında tanımlanan yerleşmelerin Cumhuriyetin ku
ruluşu ile birlikte geçirdigi degişmeleri incelemek bu nedenle 
önemlidir. Zira hükümetler özellikle zorunlu göç programla
nın uyguladıklan dönemlerde idari bölünüşlerde degişiklikle

·re gitme geregi duymaktadır. Tabü bunun dışında emek göçü-

89 Sönmez, 1998. 

90 Üner, 1985; Nusret Ekin bu konCeransta, •Siyasi modemleşmemizin, iktisadi 
kalkınmamızın temel degişkeni kendeşmedir .... Tllrkiye'nin bundan başka çı
kar yolu yoktur . .  ..Aslında belki mlfus sorununun çözümü de bu degişmeden 
geçecektir ,n demektedir {a.g.e.: 41). 
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nün yaratngı yeni yerleşim birimleri de oluşmaktadır. Bu olu
şumu görmezlikten gelmek ya da yasaklamak yine devletin yet
kileri arasındadır. 

Genel olarak kırsal kesimdeki dağınık yerleşme, hem siya
sal hem de ekonomik nedenlerle hükümetlerin arzu etmedik
leri bir durumdur. Dolayısıyla Osmanlı döneminden bu yana 
Türkiye'de köy sayısını azaltmak için çeşidi girişimler olmuş
tur. Öte yandan, bir yerleşmenin il veya ilçe olması yine siya
si nedenlerle uygun görülebilmektedir. Böylece, nüfus üzerin
deki merkezi denetim daha kolay gerçekleşmektedir. Son ola
rak sosyoekonomik açıdan giderek heterojenleşen ve nüfusla
n artan birimleri ayırmak devlet hizmederini götürmek açısm
dan tercih edilmektedir. Zira farklı sımflann talep ettigi hiz
metler ve denetim farklı olmakta, yönetimin çeşitli hizmetleri 
yerine getirmesini nüfus büyüklüg-ü daha da zorlaşnrınaktadır. 

Bütün bu kaygılarla oluşturulan idari bölünüş, kişilerin göç 
etme-etmeme durumlannı doğrudan etkilemektedir. Zorunlu 
göçün kitlesel niteliğe büründüğü dönemlerde idari bölünüş
te ilçe ve il sayısı artmakta, köy sayısı azalmaktadır. Emek göçü 
köy sayısını ve ilçe sayısını arttıran bir etmendir. Büyük kent
lerin çevresinde "saçaklanma" biçiminde oluşan yeniyerleş
meler köy statüsünde olmakta, daha sonra nüfuslan büyüdük
çe büyük şehir sınırlan içine girerek köy konumundan metro
politen kent konumuna sıçramaktadırlar. Ayrıca büyük kentin 
dışına taşan üst-orta sınıflann oluşturdugu "Kemer Country" 
gibi site-köyler vardır. Köy sayısım etkileyen bu tür oluşumla
n genel degerlendirmelerin dışında tutmak zordur. Türkiye'de 
gerçek köylerin sayısı emek göçü ve zorunlu göçlerle azalmak-

. tadır. Ancak bu azalma istatistiksel olarak gösterilernemekte
dir (Tablo 3). 

192Tde yapılan ilk sayımdan 1940'a kadar köy sayısında 
önemli bir azalma vardır. Bu dönem doguda Kürt aşiretlerinin 
ayaklanmalannın basnnldıgı bir zaman dilimidir. 1934'te çı
kan lskan Yasası'mn göçebe aşiretleri yerleştirme amacı açıkça 
belirtildigi halde köy sayısının 1935'e gelindiginde önemli öl
çüde azalmasını açıklamak zordur. Köy sayısı azaltılırken bu-
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TABL0 3 
Sayım Yıllan Itibariyle Türkiye'de Yerletme Birimlerinin Sayısı 

(1927-1990) 

ll Ilçe Bucak K6y 
Fark 

Yillar saym SB}'ISI SB )'ISI sayıst Koy Bucak Ilçe lt 
1927 63 328 699 39.901 -5.834 110 28 -6 
1935 57 356 809 34.067 -933 81 14 6 
1940 63 370 890 33.134 19 20 26 o 
1945 63 396 910 33.1 53 152 37 26 o 
1950 63 422 947 33.305 552 -17 71 3 
1955 66 493 930 33.857 691 -37 77 1 
1960 67 570 893 34.548 192 5 1 o 
1965 67 571 898 34.740 370 -13 1 o 
1970 67 572 885 35.110 118 2 o o 
1975 67 572 887 35.228 40 o o o 
1980 67 572 887 35.268 -117 -7 8 o 
1985 67 580 880 35.151 394 -192 249 6 
1990 73 829 688 35.545 

Kaynak: DIE, 1991: 2. 

cak ve ilçe sayılan annnlmışur. Köy sayısında benzer bir azal
ma 1980-1985 arasında bulunmaktadır. lç göçte bir yavaşlama
mn saptandıgı bu dönemde köy sayısının azalması bir miktar 
büyük kent belediye sınırlannın genişletilerek kent arazisinin 
yagmalanmasını önleme çabalan ile açıklanabilir.91 Bilindigi gi
bi 1980'den sonra yerel yönetimler yeniden yapılanmış ve yet
kileri genişletilmiştir. 

Türkiye'de gözlenen en önemli üç ana göç dalgası sırasında 
köy, ilçe ve il sayılan artmaktadır: 1950-1960 arasında köy sa
yısındaki hızlı artış, bir yandan kırsal nüfusun büyümesi ve ta
nmsal alanın genişlemesi ile92 öte yandan büyük kentlerin ci
vannda oluşan köylerle açıklanabilir. Bu dönemde gözlenen il 
ve ilçe sayılanndaki artış, hızlı nüfus artışının bir sonucu gi
bi gözükmektedir. 1960-1980 yıllan ilçe ve il sayılan aynen 
muhafaza edilmiş, gerektiginde belediye sınırlannda değiştir
ınelere gidilmiştir. 1965'te köy sayısının artışı, ikinci önem-

91 Köksal (Erder) ve Özbay, 1987. 
92 Tekeli, 1977. 
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li göç dalgasının sonucunda büyük kentlerdeki saçaklanma
dır. 1985-1990 döneminin di�er hiçbir döneme benzemedi
�i söylenebilir. ll ve ilçe sayılarındaki artışın bir kısmı Dogu 
Anadolu'da güvenlik nedenleri ile yapıldı�ını akla getirmek
tedir. Ancak, bu dönemde İstanbul'da da çok büyüyen Bakır
köy gibi ilçeler bölünerek yeni ilçeler oluşturulmuştur.93 Bu 
süreç, l990'dan sonra da sürmektedir. Özetle, idari birimle
rin oluşturulmasında ilke birliğinin olmaması önemli bir ek
sikliktir. Ülkenin yerleşme merkezleri sistemini yeniden oluş
turmak ve bu sistem içinde gözlenen sorunlu alanların ıslahı
na gitmek gerekmektedir. 

Yerleşme merkezleri sisteminin oluşturulması iletişim ve 
ulaştırma hizmetlerinin yogunluğunu ve dogrultusunu bilme
yi de gerektirir. Bu bilgiler göçün yeni türlerini saptamak için 
son derece önemlidir. Ulaştırma ve iletişimde kara, deniz, hava 
ve demiryollan agının saptanması gerektigi gibi94 günlük, mev
simlik, yıllık yolcu ve mal taşıma hızlarının da hesaplanma
sı gerekmektedir. lletişim sistemi içinde benzer bilgiler gerek
mektedir. Posta, telefon ve e-posta yükünün yerleşim merkez
lerine göre dağılımlan yine günlük, mevsimlik, yıllık olarak in
celenmelidir. Gelişmiş ülkelerde ulaşım ve iletişim sistemleri
nin do�rultusu ve yo�nlu� göç çalışmalannda önemli bir ve
ri kaynagı olarak kullanılmaktadır. 

Kentler 

Kalkınma araştırmalannda uzun zamandır süregelen efsa
ne, büyük kentlerde yaşam koşullannın ülkenin diğer yöreleri
ne göre daha iyi oldugudur. Oysa son zamanlarda gerek Türki
ye'de gerekse gelişmekte olan diğer ülkelerde yapılan çalışma
lar büyük kentlerin yaşam kalitesinin giderek düştü�nü gös
termektedir. Örneğin, Brockerhoff ve Brennan Türkiye'nin de 
içinde bulundugu 43 ülkedeki çeşitli büyüklüklerdeki kent, 

93 Özbay, 1997. 

94 Karayollan ve demiryollan hakkında bkz. Tekeli ve Ilkin, 1999; Tuncer ve 
Şen, l999. 
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kasaba ve köyleri dikkate alarak hazırladıklan analizlerde nü
fus büyüklüğünün ve artış hızının belirli bir eşikten sonra ya
şam koşullannı ciddi biçimde etkilerligini göstermişlerdir.95 
Bununla birlikte büyük kentler için bir optimum nüfus büyük
lüğü ve artış hızından söz etmek mümkün değildir. Zira her 
kentin tarihsel gelişiminin ve idari biçiminin farklı bir eşik ya
rattıgı da gerçektir. Diger bir deYişle, büyük kentler ile ilgili so
runlar yalnızca nüfuslannın artmasına baglanamaz. Kent yöne
timinin uzun dönemde kent sorunlarına yaklaşımı da burada 
önemli bir faktör olmaktadır. Hatta sorun nüfus büyüklüğü ve 
artışından çok kent yönetimindeki eksik ve yanlışlıklardan ile
ri gelmektedir. Nüfus faktörü denetimsiz ve yeteneksiz yöneti
mi daha da zor duruma düşürmektedir. 

Önemle üzerinde durolan bir başka husus kentin nüfus ar
tış hızındaki büyümedir. Türkiye'de nüfus artışı genel ola
rak düşük bir düzeyde bulunmakla birlikte bölgesel farklılık
lar önemlidir. Dogurganlıgın görece yüksek oldugu bölgeler
de nüfusun "dogal" artış hızı yüksektir. Ömegin, 1998 araştır
masının bulguianna göre Batı Anadolu'da toplam dogurganlık 
hızı 2.0 iken bu sayı Dogu Anadolu'da 4.2 çocuga yükselmek
tedir. 96 Buna karşılık, hızlı göç alan Batı Anadolu Bölgesi'nin 
"gerçek" nüfus artışı, Dogu Anadolu'dan yüksek olmaktadır. 

Küçük kentlerde bile hızlı nüfus artışı, kent yönetimi yeter
siz oldugunda, yaşam koşullarının bozulmasına neden olabil
mektedir. Diger bir deyişle, bir kentin optimum nüfusu kent 
yönetiminin becerisi ile belirlenir. 97 Merkezi ve yerel yönetim 
birimleri arasında gerekli koordinasyonun saglanmadıgı, yö
netimin bilimsel ölçüler yerine, keyfi ve siyasi ölçülere göre 
biçiınlendigi küçük kentler de çok "kalabalık" olabilir. 1990 
sonrası nüfusu hızla büyüyen Adıyaman, Diyarbakır, Van gibi 
görece daha küçük kentlerin nüfus sorunlan bu yüzdeıi Ciddi 
boyutlardadır. Üstelik bu kentlerde dogal nüfus da hızla art
maktadır. 

95 Brockerhoff ve Brennan, 1998. 
96 HNEE, 1999: 37. 
97 Clement, Pierre ve S. Guth, 1996. 
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Türkiye nüfusu önemli bir dönüşüm içindedir. Demogra
fik dönüşüm diye adlandırılan bu dönüşümde ölümler ve do
ğumlar önceki dönemlere göre bir hayli azalmış, nüfus artış 
hızı yüzde l ,6'ya düşmüştür.98 Yüksek doğurganlık rejimin
den düşük doğurganlığa geçen her nüfusta görüldüğü gibi yaş 
yapısında çocuk yaşlardan ileri yaşiara doğru orantısal bir ar
tış söz konusudur. Diğer bir deyişle, geçmişle kıyaslandığında 
0-14 yaşlarındaki nüfus oransal olarak azalırken işgücü çağın
daki nüfus artmaktadır. Yaş yapısında gözlenen değişim geçi
cidir; Shorter'un tahminlerine göre, Türkiye, 2050 yılında bu
günkü Avrupa ülkelerinde gözlenen yaşlı nüfusun yüksekçe ol
duğu istikrarlı bir yapıya ulaşılacaktır.99 TÜSIAD'ın hazırladığı 
raporda, son dönemde nüfus yapısındaki değişme "Türkiye'nin 
fırsat penceresi" olarak değerlendirilmektedir; 100 Işgücü çağın
daki geçici fazJalık eğitime ve üretime yönlendirilebildiğinde 
ekonomik güçlükler aşılabilir. Özellikle kentlerdeki yaş ve cin
siyet yapısı Türkiye genelinden de daha fazla oranda işgücü ça
ğındaki nüfusu banndırmaktadır. 

Yerel araştırmalar, ne ls tanbul gibi büyük kentlerde ne de 
Güneydogu Anadolu'nun hızla nüfusu artan kentlerinde bu fır
satın degerlendirilebildigini belirtmektedirler. Aksine, eğitim 
ve iş olanaklarından yoksun bu genç nüfus, kentsel gerilim
lerin odağında yer almaktadır. Kentlerde göçten kaynaklanan 
hızlı nüfus artışını durdurmaya çalışmak ancak iş olanaklannı, 
yaşam kalitesini ve can güvenliğini yurt sathında yaygınlaştınp 
artırmakta mümkün olabilir. Göçü doğrudan durdurmak için 
1990'larda yerel yönetimin yaptığı gibi, lstanbul'a girişlerde pa
saport konulması gibi tedbirler, göç ve nüfus sorunlanın hafife 
almaktan başka bir anlamı olmayan önerilerdir. 

98 Gelişmiş ve gelişmekte olan ülkelerarasında nüfus artış hızı açısından önem
li bir farklılaşma bulunmaktadır. Genellikle yüzde 2 ve daha yüksek olan ar
tış hızları gelişmekte olan ülkelerde gözlenmektedir. Türkiye artış hızını 
1990'lardan sonra bu sayının altına düşürebilmiştir. 

99 Shorter, 1995. 
100 TÜSIAD, 1999. 
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Sonuç 
Türkiye'de göç hareketlerinin toplum yapısını etkilernesi yeni 
değildir. 19. yüzyılın ortalanndan sonra gözlenen göç hareket
lerinin bugünkü toplum yapısındaki izleri ve buna göre farklıla
şan iç göçün yorumlanış biçimi ilk dikkat çekmek istedigim bu
sustur. 1850'lerden Cumhuriyetin kuroldugu tarihe kadar Ana
dolu son derece önemli ve gerilimli göç serüvenlerine tanıklık 
etmiştir. Çogunlugu zorunlu göç türünde olan bu hareketler, 
devletin bir Müslüman ülke olarak "Batılılaşma" istemini ger
çekleştirme projesinde önemli bir yer tutmaktadır. Müslüman 
olmama ya da lsla.m kültüründen sapma, merkezt yönetimler 
tarafından hiçbir dönemde tercih edilmemiştir. Bu açık tercih, 
zorunlu göçlerin dogrultusunu belirlemiştir. Diğer bir deyişle, 
gayri Müslimlerin azaltılması, Türkleştirilmesi ve Avrupa kül
türüne yakın Müslümanların göçler yoluyla arttınlması projesi, 
yüzyılı aşkın bir süre içinde Anadolu insamnın son derece dra
matik göç serüvenleri sonucu büyük ölçüde gerçekleştirilmiştir. 

Cumhuriyetin kuruluşu ile birlikte uluslaşma politikala
rı çerçevesinde yeniden tanımlanan "vatandaşlık" kavramı ya
sal olarak dü, din, cinsiyet ve diger bütün ayırımlar gözetilrnek
sizin Türkiye'de yaşayan herkesin "Türk" ve dolayısıyla "vatan
daş" oldugunu kabul eder. Pratikte, bütün ulusçuluk akımlann
da görüldügü gibi, Türk vatandaşı kavramı ayırt edicidir. Ulu
sun dili Türkçedir. "Vatandaş" büyük ölçüde aksansız Türkçe 
konuşan, 101 Sünni Müslüman, kentli orta sınıflan kapsar. 

Bu tanım, yalnız, dili ve dini ayrı olanlan degil, kent aksa
m ile Türkçe konuşamayan köylüleri de dışlar ve iç göç çalış
ma1an açısından önemli bir başlangıç noktasım oluşturur. Zi
ra Cumhuriyetin "köylü efendimizdir" şian iki yönlü bir an
lam içermektedir: Bir yandan tarımsal üretimin ülke ekonomisi 
açısından önemi vurgulanırken, öte yandan üstü kapalı olarak, 
köydeki kente geldiginde, yani "köylü" olmaktan çıktıgında 
"efendi" olmaktan da çıkanlacagı tehdidi yapılmaktadır. Köy-

101 Istanbul şivesi olarak da anılan bu Türkçe. gayri Mıislimlerin Tilrkçe aksanın
dan ve kırsal kesimde konuşulan Türkçeden kolayhkla ayın edilir. 
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den kente gelenler "vatandaş" yerine, "halk" olduklannı, ko
nunılannın düşüklügünü vurgulamak için, "bey" yerine "efen
di"102 lakabını aldıklan zaman ögrennıişler. 

Köy-kent arasmda yaratılan gerilim, "ulusal kimligin"' kent 
orta sınıfianna verilen bir vatandaşlık hakkı olarak algılanma
sından dogıtıuştur. Dolayısıyla, Türkiye'de köyden kente ilk 
kitle göçünü bir "vatandaşlık hakkı" arama olarak degerlendir
mek de mümkündür. Köylü ile kentli arasındaki gerilim, ne va
tandaş ne de halk olabilen gayri Müslimlerin sayılanmn gide
rek azaltılması ile kristalleşmiştir. Ankara, İstanbul, lznıir gibi 
büyük kentlerin nostaljik geçmişleri, "vatandaşın" kentte güç
lendigi ve köylü-halk ile henüz büyük ölçüde yüz yüze gelme
digi dönemdir. Bu "altın ça�r kır-kent göçünün artması ile so
na ermiştir. 

1965'ten sonra gözlenen ikinci önemli kır-kent göçü dal
gası özellikle Istanbul'da sanayinin gelişmeye başladıgı döne
me rastlamaktadır. 103 Dolayısıyla, ilk göç dalgasından daha faz
la "emek göçü" niteligindedir. Bu yıllarda kent-kent göçünün 
de varlıgı gözlenmiştir. Emek göçünün yalnızca "vasıfsız köy
lü emegini" degil, egitilmiş gruplan da kapsadıgı açıktır. lkin
ci göç dalgasının diger önemli özelligi kadın göçündeki artış
tır. Aile göçünü, kente çalışmaya gelen göçmen erkeklerin kalı
cı olduklannın kanıtı olarak düşünmek mümkündür. 

1980'lere kadar kır göçmenlerinin kente uyum saglayacakla
n ve "kentlileşecekleri" beklentisi vardı. Kentle bütünleşeme
meleri sorundu. Bu sorun, gelenlerin gecekondularda yaşayıp, 
marjinal işler yapmalan ile görünürlük kazanıyordu. 1990'lar
da ise büyük kentin farklı gruplar tarafından parçalandıgı ve bir 
bütünlügü olmadıgı öne sürüldü. Kent orta sınıflan artık ken-

102 "Efendi• sözcügü Anadolu Türkçesine, Anadolu'da konuşulan Rumca yoluy
la, çok eski dönemlerde girmiştir . ..  Kendi kendine yöneten" demektir (Eyü
boglu, 1988). Osmanlı'da padişah dahil olmak azere çok yüksek konumlar
da bulunanlar için de kullanılan bir lakaptır. Dolayısıyla hem köylüyü yücelt
mek hem de onun köylü oldugunu vurgulamak için kullamlması tesac:hlf de
gildir_ 

103 Bu nedenle, l965'ten sonra Istanbul, diger kentsel yörelerden daha büyük 
oranda göç almaya Iıaşlamışnr (Özbay, 1997). 
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tin bütününe degil, bir bölümüne sahip çıkmalda yetinmek zo
runda kaldılar.104 Bu semder, sakinlerini yeni gelenlerden ko
ruyan, bazen gerçek bazen de adeta görünmez, bir duvarla çev
rildi. 

1985'ten soma gözlenen üçüncü ve son dalga kitlesel göç, 
büyük ölçüde küresel pazarla bütünleşmeye çalışan İstanbul 
bölgesine yönelmiştir. Son göç dalgası ile taşra kentlerinde
ki orta sınıfın büyük ölçüde tasfiye oldu� ileri sürülebilir. 105 

Böylece, Anadolu kentleri yüz elli yıldır göçlerle yapılandmi
maya çalışılan "kent kültürü"nün süreklili�i saglayamaz du
ruma gelmiştir. Istanbul'un "köyleşmesi" yargısı bu açıdan 
doğru değildir. "Köyleşen" taşra kentleridir. Burada "köyleş
meyi" kamusal alanda insanlan bir araya getiren resmi ve özel 
mekanlann, eglence yerlerinin hatta parklann azalması olarak 
tammlıyorum. 

Günümüzde "vatandaşlık" kavramı yeniden tanımlanır
ken dışlanan gruplar ilk dönemden farklıdır. Dışlanmışlıkla
n "Türk" kültüründen farklı oluşlanyla ifade edilen adlarla be
lirginleşmektedir. Avrupa'dan dönüş yapanlar, yundışında bu
lunduklan yer ne olursa olsun, "Almancı" dır; diger Rusya, Lib
ya vb. gibi ülkelerden dönenler "gurbetçi"dir. Eski Sovyetler 
Birligi topraklanndan gelen yeni Müslüman göçmenler ve ka
çak işçiler "soydaş"; yine bu bölgelerden gelen fakat Müslüman 
olmayan bütün kadınlar ise "Nataşa"dır. 

1990'lara kadar süren, "kıro" gibi köyden gelenleri dışlayı
cı tabirler artık daha az duyulmaya başlanmıştır. Hatta aksanlı 

104 Sosyal bilimciler özellikle Isıanbul'un farklı gruplar tarafından bölünüşüml 
aynntılı biçimde sergilemişleıdir. öncıl, 1997; Bilgin ve Kımıören, 1993; Ak
soy ve Robins, 1993; Sönmez, 1996; Güvenç ve Işık, 1996; özbay, 1997. 

105 1999'da Istanbul'da gönlştügüm bir hanım, göç serüvenini şöyle anlatmışor: 
"Sivas'ta kimse kalmadı ... Her yer köyln ile doldu .. ; Biz de lstanbul'a göç et
mek zorunda kaldık. .. " Sivaslı göçmen hanımın Istanbul'daki en büynk sıkın
usı burada "köylü" olarak görulmesidir: "Tanışngım insanlar Sivas'tan geldi
gimi duyunca hayrede bana bakmakta ve 'ama sen köylü degilsin!' demekte
dir. Bu insanlarm Sivas'ın eski düzeninden hiç haberleri yok." Gerçekten de 
hemen her kentin yakın geçmişi anlatılırken kent kültürünün önemi vurgu
lanmaktadır. Ome� Atauz, Gaziantep'in Cumhuriyet'in ilk yıllanndaki ya
şamım konu aldıjp yazısında kılık kıyafetin şıklıgından, düzenlenen balolann, 
tiyatro, konser ve sineınalann ��nden söz etmek� (\999). 
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Türkçe konuşmak, "Anadolu'nun bağrından kopup gelenleri" 
gösterdiği için, dışlanma nedeni olmaktan bir ölçüde çıkmış
tır. Parlamentoda, iş adamlan arasında ve bürokraside ·aksanlı 
Türkçe konuşanlar artmıştır.106 Kürtlerin ve Alevilerin vatan
daş olup olmadıklan hakkmdaki önyargılar artmakla birlikte, 
siyasal endişelerle açıkça dile getirilmemektedir. Bunun yerine, 
bir etnik grup olarak "Türk" olma vurgulanmaktadır. Öte yan
dan, Kürt ve Alevilerin siyasal ve ekonomik güçlerinin geçmi
şe göre arttıgı ve büyük kentlerde daha büyük oranlarda temsil 
edildikleri de unutulmamalıdır- Son yıllarda artan etnik farklı
laşmalan ve çatışmalan güç mücadelesi olarak değerlendirmek 
de gerekmektedir. Böylece "milliyetçilik" ile başlayan kentler
deki etnik yapılandırma, "yerellik" ile çeşitlenerek büyümüş, 
himayeci ilişkiler ağı bu temeller üstünde güçlenmiştir. 

"Vatandaşlık" , "etnik kimlik", "kentli olmak" kavramla
n çerçevesinde yapılan tartışmalar, siyaset ve sosyal bilimler
de göç çalışmalannın odaklandığı konulardır. Bu alanda devle
tin göç politikası çeşitli çıkar gruplan tarafından ciddi biçimde 
eleştirilmektedir. Genel olarak hükümetlerin aktif göç politi
kası zorunlu göç ettirme, yurda gelen sığınınacı ve mültecilere 
farklılaşan muamele ile özetlenebilir. Üstelik, ekonominin iş
gücü ihtiyacı olmaması nedeni ile hükümetler, geçmiştekilerin 
aksine, zorunlu göçmenlere yardımcı olabilecek kurumlan da 
yeteri ölçüde geliştirmemiştir. Bu tutum, siyasi zorunlu göç po
litikasının yanında, doğal afetler nedeni ile ortaya çıkan zorun
lu göçlerde bürokrasinin hazırlıksızlığı ve örgütsüzlü� olarak 
su yüzüne çıkmıştır. 

Günümüzde Kürt köylerinin boşaltılması olarak ortaya çı
kan siyasi nitelikli zorunlu göç politikalannın yalnız göç ettiri
lenler değil, tüm toplum üzerinde olumsuz etkileri oldu�, et
nik yapılandırmayı ve eşitsiz gelişmeyi hızlandırdığı söylenebi
lir. Bu politikanın bir an önce sona erdirilmesi gerekmektedir. 

lktisatçılann ağırlıkla üzerinde durduklan emek göçü süre
cindeki sorunlar farklıdır. Devletin yurtiçi emek göçüne iliş-

106 Ornegin, Sakıp Sabancı TV konuşmalannda özellikle aksanını artırarak, bir 
bakıma Anadolu Türkçesinin kabul görmesi geregini vurgulaınaktadır. 
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kin açık bir politikası yoktur. Kalkınma Planlan'ndaki öneri
ler, eskiye kıyasla çok daha az oranda uygulamaya konulmak
tadır. Bunun en önemli istisnası GAP projesi çerçevesinde yapı
lan programlardır. Hükümetler genellikle yurtdışına emek gö
çün e olumlu yaklaşmakla birlikte yine bu konuda da sistemli 
bir program uygulanmamaktadır. 

Kitle hareketlerinin tümünü emek göçü olarak tanımlamak 
eksik ve yanlıştır. Zorunlu olmayan göç hareketlerinin ekono
mik boyutun yanı sıra sosyo-kültürel boyutlan dikkate alındı
�da gelece�e yönelik tahıninlerin daha gerçekçi olaca� mu
hakkaktır. Zira aile birleşmeleri, eğitim, sağlık, yaşlılık neden
leri ile yapılan göçler önemlidir. Kadın göçü ile ilgili çalışma
lar bu ihmal edilen göç hareketlerinin büyüklüğü hakkında bi
ze önemli ipuçlan sağlamışur. 

Daimi nüfusa dayalı göç tahminleri halA önemli olmakla bir
likte, göçün sonuçlan ve nedenleri üzerinde durolduğunda bu 
tahminler giderek daha yetersiz olmaktadır. Zira, çeşitli araştır
malann· gösterdiği gibi göçün niteliği değişmektedir. Bu nite
lik degişimi daha fazla hareketlilik ve daha az süreklilik olarak 
özetlenebilir. Toplumsal yapının değişimi doğrultusunda yeni 
göç hareketlerini gerçekçi olarak saptayabilecek araştırma tek
nikleri geliştirmek gerekmektedir. 

Hükümetlerin göç hareketlerini anlamaya yönelik faaliyet
lerin artınımasını sa�layıcı kararlar alması, kaynak ayırma
sı önemlidir. Ancak bu konudaki politikalan saptarken göçün 
kendisine değil, yerleşme birimlerine yönelmek gerekmekte
dir. Diğer bir deyişle, devletin iç göçlerle ilgili bir politikası ol
masıgerekmeyebilir. Ancak, yerleşme merkezlerinin yapılandı
nlmasma ilişkin ilkeli bir politikası olması zorunludur. Bugün 
yerleşme merkezlerinin yapılandınlmasındaki aksaklıklar dev
letin kısmen siyasi nedenlerle verdiği kararlar, kısmen de tama
men denetimsiz, belki de popülist ve çıkar amaçlı, bir yapılan
manın seyircisi olmasından kaynaklanmaktadır. Yerleşme mer
kezlerinin il, ilçe, bucak, köy olarak kademeleurnesi ve sayı
larının arurılınası veya eksiltilmesinde bilimsel araştırmalarnı 
ışığında ilkeli ve denetimli bir politikaya acilen ihtiyaç vardır. 

251 



Göç ile dogrudan ilişkili olmasa bile dotaylı olarak önemli 
olan ikinci tür politika eksildigi kent yönetimi ile ilgilidir. Mer
kezi ve yerel yönetimler kent dinamiğini yeteri ölçüde tanıma
dan, çogtınlukla kolaya ama hem daha pahalı hem daha az et
kili politikalar üretmektedirler. Bu konuda acil ihtiyaç olarak 
gözlenen sorun, kent nüfusunun hareketliliginin bilinmeme
sinden kaynaklanmaktadır. Yeni göç hareketleri ile bu eksik
lik daha da ciddi boyutlara varmıştır. Mekik göçü olarak adlan
dınlan birden çok yerleşme arasında git-geller biçiminde süren 
hareketlerin boyutlanm saptamak, kent içi ulaşım ve iletişimi 
temel alarak yapılabilir. Günlük, mevsimlik, yıllık kent ulaşım 
ve iletişim yogunluklannı saptamak, git-gel hareketlerinin bü
yüklüğünü tahmin etmek kent yönetimi için önemli bilgi kay
naklan olacaktır. 

Yaşam kalitesinin nüfus büyüklügü ve artış hızı ile ilişkili ol
dugu gözlenmiştir. Göçlerle nüfusu hızlı artan kentlerde yaşam 
kalitesinin düşme tehlikesinden söz edilebilir. özellikle kadın 
ve çocuk göçleri, yaşam kalitesinin önemli bir göstergesi olan 
bebek ölümü, kadıniann egitim düzeyi gibi ölçümleri etkile
yebilmektedir. Yapılan araştırmalar, yoksul kadın ve çocukla
no çogalmasının kentte yaşam kalitesini düşürdüğünü, verilen 
hizmetleri yetersiz kıldıgım göstermektedir. Dolayısıyla özel
likle kadın göçüne ilişkin çalışmalann çeşitlendirilmesinde ya
rar vardır. Ancak, yaşam kalitesinin kente göçle artması da ola
gandır. Bırakılan yerlerdeki yaşam kalitesinin çok düşük olma
sı halinde hizmetlerin görece fazla oldugu kentlere gelenlerde 
göreli bir iyileşme de yaşanabilmektedir. Özetle, göçlerle ya
şam kalitesi arasındaki ilişki ulaşılan yerleşme merkezinin dü
zeyi ve yönetim becerisiyle degişebilmektedir. 
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8 
GENÇLIK, NÜFUS VE· IKTIDAR1 

Giriş 

Demografinin önde gelen isimlerinden Goldstone, gençligin 
bilinen tarih boyunca siyasal şiddette önemli bir rolü oldugu
nu söyler. 2 Bu yüzden, bugün Türkiye'nin de içinde bulundu
gu gelişmekte olan ülkelerin pek çogunda gözlenen genç nüfus 
fazlahgı, iktidarlan ve onlan yönlendiren sosyal bilimcileri cid
di olarak endişelendirmektedir. Günümüzde genç nüfus fazla
hgtnın küresel bir tehdit olarak görülmesi, Soguk Savaş dönemi 
sonrasında, göç hareketlerinin kontrol edilemez hale gelmesine 
ve terör olaylannın yaygınlaşmasına baglı olarak anlatılmakta
dır. Öte yandan, bu konuya iyimser bakanlar, genç nüfus fazla
lıgının, toplumda bir dinamizm yarattığını, üstelik üretimi artı
ncı bir faktör olarak degerlendirilebilecegini ileri sürüyor. Ben
ce, her iki tür yorum da nüfusu, hatta genç nüfusu, bagımsız bir 
faktör olarak degeriendiriyor, iktidar ve toplum ilişkilerinde de
mografik faktörlere gerektiginden fazla agırlık veriyor. Öte yan
dan, Türkiye'deki sosyal bilimcilerin genellikle düştügü tam ak-

1 Bu yazımn taslagım okuyup bana yararlı eleştiri ve öneriler getiren )ak Kam
hi'ye ve Dicle KoAacıoğlu'na teşekkür ederim. 

2 Goldstone, 2001: 95. 
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si bir yanılgı nüfus faktörünü dikkate alınamakla ilgili. Bu yazı
nın temel amacı, iktidarla derinden ilişkili olan nüfus bilgisinin 
gençlik baglamında sosyal bilimlerdeki yerini tartışmak. 

Aşagıda, Türkiye'de genç nüfus fazlalıgının nedenlerini ve 
iktidariann bu olguyu nasıl degerlendirdiklerinden söz ediyo
rum. Genç nüfus fazlalıgının ya da eksikliginin nedenleri de
mografik dönüşüm kuramma atıf vermeden anlatılamaz. Bu 
yüzden ben önce demografik dönüşüm kuramma ve gençligin 
demografide nasıl tanımlandıgına yer verecegim. tkinci olarak, 
genç nüfus ve iktidar ilişkileri hakkında Batı'da üretilen, çogu 
ampirik temelli, çıkanınlara deginecegim. Tartışmalar ciddi bir 
teorik çerçeve eksikliği içinde olsa bile ulusal ve küresel politi
kalan etkiledikleri için önemli. Sonuncu bölümde, Türkiye'de
ki demografik dönüşüm sürecine ve bu süreç içinde genç nü
fusun degişimine bağlı olarak, iktidariann gençlerle ilişkilerine 
deginecegim. Genç nüfus degişimini, nüfus sayımlannı ve bun
lara dayanan nüfus projeksiyonlannı kullanarak gösteriyorum. 
lktidarla ilişkilerine bakarken yasa degişikliklerini, uygulama
lan ve söylemleri dikkate alıyorum: 

Demografik Dönütüm Kuramt 
ve Yeni Malthusçuluk 

Demografik Dönüşüm Kuramı, modernleşme sürecinde ulus
ların yüksek dogurganlık ve ölümlülük düzeylerinden alçak 
dogurganlık ve ölümlülük düzeylerine geçişlerinin kaçınılmaz 
oldugunu ileri sürer ve bu degişimin nedenleri ve sonuçlan
nı tartışır.3 Demografik Dönüşüm Kuramı geçiş döneminin ne 
zaman başlayacagı ve ne kadar sürecegi hakkında bir öngörü
de bulunmaz. Ama ekonomik gelişme, kentleşme, vb. modern
leşme hareketlerine paralel olarak her toplumun mutlaka böyle 
bir süreçten geçecegini ve sadece bir kez geçecegini ileri sürer. 

Geçiş sürecinin tamamlanmasına kadar nüfus yapısında baş
lıca üç aşamadan söz edilir. Başlangıç, yüksek ölüm ve dogum-

3 Demografik DönÜŞüm Kuramı ilk olarak Kinsley Davis (1945) tarafından ge
liştirildi. Kuramın geçirdigi dönüşümler için bkz. Hodgson, 1983, 2002. 
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lann yarattıgı yavaş nüfus artışı ile simgelenir. Birinci aşama
da yaş ve cinsiyet yapısı, önce ölürolerin hızla düşmesi ile ade
ta bir piramit şeklini alır ve nüfus artışı hızlanır. 4 tkinci aşama
da dogurganlıgın düşmesiyle oluşan nüfus yapısında artık pi
ramidin tabanı küçülmeye başlar ve önceki kalabalık kuşakla
nn büyümesi ile genç yaştakilerin oranı artar. Bu dönemde do
ğurganlık çagındaki nüfus görece kalabalık olduğundan nüfus 
artış hızındaki azalma yavaştır. Buna karşılık, işgücü çağındaki 
nüfus oranının artması bağımlılık oranını düşürür. 5 Bu neden
le, bu olgu ya "demografik fırsat" da denir. 6 Bu aşama kabaca 
30-40 yıl kadar sürer? Yüksek doğurganlık döneminde doğan 
kalabalık kuşaklar yaşlanır ve bir süre sonra onlann etkisi artık 
yaş yapısında gözlenmez. Son aşamada doğUm ve ölümler alçak 
bir düzeye erişmiş olduklan için nüfus artışı iyice yavaşlar, hat
ta azalır. Bunun yerine ölürolerin yaşlı kuşaklar arasında daha 
da azalması sonucu yaşlı nüfus oranı yüksek bir düzeye erişir. 

Bugüne kadar toplanan ampirik gözlemler, genellikle De
mografik Dönüşüm Kuramı'nı destekler mahiyettedir.8 Ancak 
toplumların demografik dönüşümlerini tamamladıktan son
ra olacaklar hakkında kuramın bir öngörüsü yok. A ynca, gele
cek için yapılan nüfus projeksiyonlan -ki bunlar da Demogra
fik Dönüşüm Kuramı'nın öngörüleri çerçevesinde yapılan var
sayırolara dayanır- savaşlar, kontrol edilemeyen bulaşıcı hasta-

4 Yaş pirarnidi cinsiyet ve yaşa göre düzenlenen basit grafiklerdir. Bkz. Şekil 3. 

5 Bağımlılık oranı = Nüfus (0-15 yaş) + Nüfus (65+ yaş) 1 Nüfus (15-64 yaş) ola
rak hesap edilir. Çalışma çagındaki nüfus başına düşen kişi sayısını gösterir. 
Bağımlılık oranının yüksek olması teorik olarak geçimi zorlaşuracagı için arzu 
edilmeyen bir durumu gösterir. 

6 Ingilizce "Window of Opportunity" ya da "Demographic Window" diye ad
landınlmaktadır. Bkz. United Nations, 2004: 238. 

7 Birleşmiş Milletler, Türkiye için bu süreyi 2005'ten itibaren 35 yıl olarak tah
min etmiş. Bu süre toplam işgilcü çaAındaki nüfusun oranındaki fazlalıgın 
diişmeye başladıgı zamana kadar devam eder. Bu dönem içinde bağımlılık ora
nı yapılan talıminiere göre yilzde 43.6'ya kadar düşecektir (United Nations, 
2004: 239 Tablo Al9). 

8 Demografik Dönüşüm Kuramı'nmdogı-ulanıııadığı örnekler de var. Tarihi de
mograflar Avrupa'da niifus artış hızının azalmasının tam da bu kurama uy
madıgım gösterdiler. ömegin, Fransa'da yüksek doğıırganlık ve ölünılülügün 
azalışı önce ölimılerle degil doğıırganlıjtın düşıişii ile başladı. 
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lıklar, do� afederle olabilecek kitlesel ölümleri kapsaınazlar. 
Temel anlayış, dünya nüfusunun bir daha hızla anışının olma
yacagı yönündedir. Demograflar, gelecekte tüm dünyada ülke 
nüfuslannı belirleyen en önemli olgunun kitlesel göç hareket
leri olacagını, "dogal" artıştan kaynaklanan genç nüfus fazlalı
ğının yerini, göçleri de dikkate alan "'gerçek" artıştan kaynakla
nan benzer sorunlara bırakacağını öngörmektedir.9 Oysa, De
mografik Dönüşüm Kuramı'nın bir diger önemli özelligi (belki 
de eksikligi) göçleri dikkate almamasıdır. Dolayısıyla, gelecek
teki öngörülerde kuramın tek başına açıklayıcı gücünün zayıf 
kalacagı muhakkaktır. 

Burada Demografik Dönüşüm Kuramı'nı açıklarken toplum 
ya da nüfus kavramlan yerine ulus kavramını özellikle seçtim. 
Zira esas itibariyle modernleşme kuramının demografik mode
li olan bu kuramın amacı -açıkça dile getirilmese de- ulus-dev
letin kalkınma için gerekli kamu hizmetlerini yürütürken yö
netimsellik 10 vasfını etkin bir biçimde yerine getirmesinde yol 
gösterici olmak diye yorumlayabiliriz. 

Demografik Dönüşüm Kuramı ilk olarak, tkinci Dünya Sava
şı sonrasında, gelişmekte olan ülkelerin yüksek nüfus artış hız
lannı dikkate alarak ABD'de geliştirildi.11 tık haline göre, ülke
ler modemleştikçe, kendeşme ve sanayileşmeyle, kadıniann iş
gücüne katılınılannın artmasıyla yüksek dogurganlık ve ölüm
lülük rejimlerinden alçak dogurganlık ve ölümlülük rejimleri
ne geçecekleri öngörülüyordu. Sonradan yapılan revizyonlar
la modernleşme ve gelişme olmadan, devletin yönlendirme
siyle de geçiş sürecinin başlaulabilecegi kuramın açıklamala
nna eklendi.12 Bu kuram, aynı zamanda, ülke nüfus politika
larının tüm dünya nüfusunu etkileyecegi kaygısıyla uluslara
rası örgütlerin de yararlandıgı bir model oldu. Dünya Bankası, 
Birleşmiş Milleder gibi uluslararası kurumlar, demografik ana-

9 Do#al nofus artışı dogum ve ölümleri dikkate alır. Gerçek nüfus artışı dogum 
ve öiOmlere ek olaıak ülkeye gelen ve ülkeden giden giiÇieri de besaba katar. 

10 Bu kavramı, Foucault'nun kuUandığı "governmentality" anlııımııda kullanıyo-
rum, l99l. 

ll Kinsley Davis, 19i5; lfoılw;on. 1983; Kirk, 1996. 

12 Hodgson, 2002. 
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lizieri dikkate alarak ulus-devlet yöneticilerini, hem dünyanın 
hem de kendi ülkelerinin selameti için, alacaklan tedbirler açı
sından bir uyan düzenegi kurdular. Aşı kampanyalan, anne
çocuk saglıgı programlan, aile planlaması uygulamalan bu çer
çevede degeriendirilmesi gereken politikalardır. 

20. yüzyılın ikinci yansı hızlı nüfus artışını kontrol etme
ye çalışan ulusal ve uluslararası çabalarla geçti. Bu dönemde 
odak, gelişmemiş ülkelerdeki dogurganlık çagındaki kadınlar
la, büyüklükleri ve oran1an hızla artan çoçuklardı. Dünya nü
fusunun hızlı aruşı var olan kaynaklan paylaşım açısından so
run yaratacak dendi ve kıyamet senaryolan oluşturuldu.13 Bu 
akıma "yeni Malthusçuluk" adı verilmektedir.14 Adını 18. yüz
yılda Ingiltere'de yaşamış olan Malthus'tan almasının nedeni, 
onun gibi nüfus artışını topluıniann gelişimleri açısından teh
likeli bulmasıdır.'5 

20. yüzyılın sonlarına dogru aile planlaması programları
nın başansı gözlenıneye başlandı. Dünya nüfus artış hızı azal
dı. Önceleri genç nüfus üzerinde pek fazla durulmadı. Ama ye
ni kuşaklar hep bir öncekilerden fazlaydı. Dogutganlık düşme
ye başlayınca kalabalık genç kuşaklann toplam nüfus içinde
ki oranlan da artmaya başladı. Gelişmiş ülkeler açısından yeni 
bir kıyamet senaryosu bu koşullar altında anianimaya başlandı. 

· 13 Erlich, 1968; Taylor, 1970 gibi n\ifus sorununu dünyanın sonu gibi görenlerin 
yaronda nüfus artışının gelecekte yaratacaıı sorunlara daha sakin bakanlar da 
var. Dünya nüfusunun hızla artıyor olınasımn yaıarlannı ben de görmüyorum. 

H Yeni Malthusçulugun önde gelen isimleri arıısında Davis, 19-t5; Notestein, 
1950; Hauser, 1954; Coale ve Hoover, 1958 sayı]abilir. 

15 Thomas Malthus (1766-1834) Ingiltere'de "yoksul yasası" (poor law) geregm
ce fakir hal'ka yapılan yardıınlara kaışı çıkarak ı 789'da ünlü eseri Nujus lllrt
leri Halılıındalıi Daşancelu'i yazmıştır (Malthus, 1970). Ona göre, nüfus gı
da üretiminden daha lıızb artarak toplıınılanJaki istikrarı bozmakta, liinl top
lumun sefalete dOşmesine neden olmaktadır. Nüfusun kontrol edilmesi için 
özdlikle yoksullarm geç evlenmelerini önermiştir. HızJıa biiyılyen yoksul nü
fusa yardıınlann kesilmesi onlarm evlenınclerini önleyici ya da erteleyici bir 
faktör olacagı için gereklidir. Aslen rahip oldugu için doğuınlann kısıtlanma
sının ancak böyle dolayb yollardan saglaııınası geregi üzerinde dunnuştur. Ye
ni Malthusçular da nufus artışmı dilnyamn gelecegi açısından tehlikeli bulur. 
Ancak, Malthus'tan farklı olarak, geri kalmış ülkeimieki yılksek dogurganh
gm, doguı:nlanıı kontrol edilmesi de dahil, bütün nüfus kontrolü mekanizma
larının harekete geçirilerek dılşılrıllmesi geregini savunurlar. 
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Bunlan tartıŞmadan önce gençligin ampirik olarak tanımlan
ması ile ilgili birkaç noktaya değinmek istiyorum. 

Gençlik tanımı 

Ulus-devieder gençliği yasal bir kategori olarak tanımlamadı
lar, Kamu hizmetlerinin yürütülmesi açısından üç ana yaş gru
bunu benimsediler. Çocukluk, yetişkinlik ve yaşlılık Bu grup
lan ayırt etmek için kullamlan 18 yaş ve 65 yaş pek çok ülke
de kabul görmüş kriterlerdir. Gençligin çocuklukla yetişkinlik 
arasına sıkışmış belirsiz tanımlanmasını ben olumlu bir özellik 
olarak görmüyorum. Kimi araştıncılar gençlerin böylece hem 
çocuk hem yetişkin haklanndan yararlanabileceklerini ileri 
sürse de bence bu yasal belirsizlik onlann toplum tarafından is
tismarına ve dışlanmaianna da neden olmaktadır. 

Türkiye'de yasal olarak gençlerin yaş aralığının nasıl algı
landığını, belki de en iyi seçme ve seçilme yaşlan gösterir. 18 . 

yaşını bitirmiş her vatandaş seçme hakkına 25 yaşım bitinniş 
her vatandaş da seçilme hakkına sahiptir. Böylece 18 yaşta ço
cukluktan çıktıktan sonra kamusal alanda tam yetişkin olarak 
kabul edilebilmek için 25 yaşa kadar beklemek gerekmekte
dir. Yinni beş yaş kriteri yeni değişti.16 Önceki otuz yaş kriteri 
gençliği otuz yaşa kadar tanımladığı için değil de, toplumu ye
teri kadar "yetişkin" görmemekten kaynaklanıyordu diye dü
şünüyorum. 

Türkiye'de yasal 18 ve 65 yaş kriterlerinin istisnalan da gös
terilmiş. Evlilik, okulu bırakma, kayıtlı bir iş yerinde çalışma 
durumlan çocukluktan yetişkinliğe geçme olarak alınıyor. Ör
neğin, 15 yaşında evlenen ya da işe girmek zorunda kalanlar 
aruk "çocuk" olarak nitelenmiyor. Ancak bu istisnai durumlar 
haklar açısından degil, sorumluluklar açısından değerlendiril
miş. Hatta bu istisnalada kişilerin genç olma haklan da ellerin
den alınıyor. Öte yandan, okula devam edenler 18 yaşında as
kere gitmek zorunda degil. Onlar hala gençliklerini yaşayabili-

16 5551 sayılı Kanun'un ı. maddesinde 13/1012006 tarihinde yapılan degişiklik
le, seçilme yaşı 30'dan 25'e indirilmiştir. 
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yorlar. Akademisyenlerin zorunlu emeklilik yaşı 65 yerine 67 
olarak belirlenmiş. Bu örneklerde sorumluluk yerine hak kay
naklı istisnalar söz konusu. Görüldügü gibi, olumlu istisnalar 
OSt ve orta sınıfı kayıncı nitelikte. 

Brezilya'da yapılan bir araştırmada gençliği okuldan işe geç
me, bağınılı olmaktan hane reisi olma ve kadınlar için, anne ol
ma ile sonlandığı kabulü ile ampirik olarak bu dönemlere denk 
düşen yaş kriterleri belirlemeye çalışmışlar. Gençliğin olduk
ça heterojen bir kategori oldu�nu da belirterek bulduklan en 
düşük ortalama yaş 13.5, en yüksek ortalama yaş 28.5 olmuş.17 

BirleŞmiş Milletler'in Dünya Bankası ile birlikte önerdiği yaş 
aralı� ise 12-24 arası. Genellikle sayımlarda beşer yaş grupla
n kullanıldığı için çoğu araştırmacı 15-24 yaş aralığını gençlik 
tanımı için kullanıyor. Kimileri ise bu öneriyi 10-24 yaş aralı
ğı olarak biraz daha genişletiyor. Dünya Bankası için hazırladı
ğı raporda David Lam, tüm ülkeleri karşılaştırmak gerektiğinde 
sadece beşli yaş gruplarına göre veri bulunduğunu belirterek, 
bu durumda 15 yerine 10 yaş kriterini dikkate almayı yeğlemiş. 
Bu tercihinin cinsel yolla bulaşan hastalıkların ölümler üzerin
deki etkilerini ülkelerarasmda karşılaştırma yaparken görebil
mek için zorunlu olduğunu ileri sürüyor.18 

Demografik araştırmalarda kullanılan yaş aralıkları aslın
da Birleşmiş Milletler'in önerdikleriyle kısıtlı değil. Araştınna 
arnaçianna göre 15-29 yaş aralığı, 18-29 yaş aralığı, 20-40 yaş 
aralığı kullananlar da var. Hatta bazılan 24 yaş altı tüm nüfu
su genç nüfus olarak tanımlıyor. Hepsi de ölçütlerinin mantık
lı birer açıklamasını verebiliyor.19 Ama bu açıklamalar Brezilya 
örneğindeki gibi sosyal yaşamda karşılığı olan yaş kriteri belir
lemekten çok, araştırma amacını en iyi ifade edebilen yaş ara
lığını rasgele seçmekle sınırlı. Çünkü amaç doğrudan gençle
ri tanımlamak değil, gençlerle ilgili sosyal sorunlan tanımla-

17 Bnızil Country Maruıgeınent Unit vd., 2007, Tablo 4. 
ıs Lam, 2006. 
19 ömegin, ben daha önce yapugım bir başka çalışmada 20-40 yaş arasını "genç" 

olarak tanımladım. Ç11nkl1 gençlerin doıurganbk ve aile planlaması davranış
lanndaki degişmeyi aniatmayı amaçlıyordum (Özbay, 1992b). 
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mak. Brezilya öme�ine benzer araştırmalar her yerde yindene
bilir olsa belki gençlik tanımında hem ülkelerarası önemli fark
lılaşmalar bulunacak hem de zaman içinde degişen yaş aralık
ianna tanık olunacak.20 

Gençlik şişkinliği: Fırsat penceresi mi, tehdit mi? 

Genç nüfusun toplam nüfusa oranında gözlenen yüksekliSe 
demografıde "gençlik şişkinliği" (youth bulge) adı verilmekte
dir. Gençlik şişkinligi kimilerine göre ülke için bir fırsat pen
ceresidir. lyi yönetildiği takdirde ekonomik gelişmenin gençlik 
şişkinliği ile hızlanacağı söylenmektedir. Hatta, Çin ve Hindis
tan'ın son yıllardaki ekonomik başansında nüfuslanndaki genç 
oranı fazlalığının payı olduğu ileri sürülmektedir.21 Ama kimi
lerine göre gençlerin fazlalıgı sosyoekonomik ve siyasi istikrar 
açısından bir tehdit oluşturur. Özellikle, cinsel yolla bulaşan 
hastalıklann yaygınlaşması, seks ve uyuşturucu ticareti, terö
rizm ve benzeri şiddete dayanan asayiş sorunlan, işsizlik, eği
tim ve bannma olanaklannın yetişemernesi ve benzeri bir dizi 
sorun gençlerin sayılannın ve oranlannın artması ile ilişkilen
dirilir. Bütün bunlarda da bir gerçeklik payı var. Bu sorunlann 
çözüm arayışlannda demografık faktörlerin ihmal edilmesi dü
şünülemez. Ancak, gençlik şişkinliğinin olumlu ya da olumsuz 
sonuçlan hükümetlerin yönetim kabiliyederine ve ülkenin ka
pasitesine bağlı olarak değişir ve mutlaka küresel ve yerel pers
pektifleri birlikte ele almayı gerektirir. 

Gelişmekte olan ülke nüfuslannda gözlenen dogtırganlık dü
şüşlerinden kaynaklanan bu demografik olgu küresel sermaye
nin gelişmesi için bulunmaz bir fırsat penceresidir. Öte yan
dan, daha önce de sözünü ettiğim gibi Çin, Hindistan gibi ge
lişmekte olan ülkeler de gençlik şişkinliğinden kaynaklanan 
avantajlannı kullanarak önemli ekonomik hamleler yapmakta-

20 Burada Brezilya ekibinin gençligi sosyolojik olarak doAru kriterlerle tanurıla-
yıp tanımlamadıklan üzerinde durmuyorum. Başka sosyolojik ya da siyasal 
kriterler de olabilirdi. Ama önemli olan gençiili yalnızca yaşa dayanan kriterle 
tanımlamak yerine yaşla yaşantı arasında ilişki kurmaya çalışmış olınalandır. 

21 Xenos ve Kabaınalan, 2002: 6. 
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dır. Xenos ve Kabamalan'a göre gençlik şişkinliginin avantajla
nnı yakalamak, bir ölçüde ülkenin nüfus büyüklüğü ile de ilgi
lidir. Zira yerel ekonomilerde geçinemeyen, iş bulamayan, sos
yal ya da siyasi. nedenlede ülkesinde bannamayanlann oluştur
duğu göçmen kitlesi, küçük nüfuslu ülkelerin insan kaynakla
nnı ciddi biçimde zayıflatır. 

Küresel göçün bir önemli nedeni, gelişmekte olan ülkelerde
ki gençlik şişkinleşmesidir. Ama daha önemlisi gelişmiş ülkele
rin nüfuslannın yaşlanması nedeniyle artan işgücü ihtiyacıdır. 
Göçü sadece yaş yapısında gözlenen degişmelere baglamak da 
kolaycılık olur. Küresel sermayenin talep ettigi siyasal istikrar, 
gelişmekte olan ülke yöneticilerini potansiyel tehditleri önle
me çabasına düşürmektedir. Sadece bu çabanın yarattıgı sosyal, 
ekonomik ve siyasal baskılar bile göçü önemli ölçüde tetikler. 22 

Genç nüfus oranının yüzde 20 olması, ilk olarak Samuel 
Huntington tarafından kritik eşik olarak dile getirildi.23 Genç 
nüfus şişkinligi ondan sonra bu eşikle tanımlanır oldu. Huntin
gton, Medeniyetler Çatışması başlıklı kitabında özellikle, Müs
lüman ve Hıristiyanlar arasındaki çatışmanın önemi üzerinde 
durmaktadır.24 Huntington'un tezi bütün dünyada yankı uyan
dırdı. Eleştirenter ve savunucuları adeta kamplaştı. Siyasal ve 
ekonomik faktörlerden çok, kültürel faktörlerin 2 1 .  yüzyıla 
damga vuracagını söylemesine karşın, Huntington, Müslüman 
ve Hıristiyan medeniyetlerini tanımlarken sorunu Müslüman
ların yüksek dogurganlık davranışlannda görüyor. Kendisi ile 
yapılan bir röportajda Humington şöyle der: 

Islam'ın diger dinlerden daha şiddet yanlısı oldugunu dü
şünmüyorum. Hatta tarihe baktıgımızda yüzyıllarca toplasan 
Hristiyanlann Müslümanlardan daha fazla insanı öldürdüğü
nü görürüz. Ama anahtar faktör demografik olan. Genellikle 

başka insanlan öldüren insanlar 16-30 yaşlanndaki erkekler

dir. 1960'lar, 1970'ler ve 1980'\erde Müslüman dünyada do-

22 Sassen, 2000. 

23 Huntington, 1996. 

2+ A.g.e. 
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ğum oranlan çok yüksekti. Sonuçta buralarda ciddi bir genç
lik şişkinligi oluştu. Fakat bu şişkinlik azalacak Müslüman 
doğum oranlan düşüyor: Hatta bazı ülkelerde dramatik bir bi
çimde düştü bile. 25 

Özetle, Huntington'un "medeniyetler çatışması" sonuçta ye
ni Malthusçulann yıllardır söylediğinden farklı degil. Onlar, 
"azgelişmiş ülke" tabirini kullamrdı. Çünkü "dogurganlığın 
düşmesi kalkınma için gerekli" söylemi egemendi. Hunting
ton'un başlattıgı yeni akımda doğurganlığını düşürmesi gere
ken ülkeler "Müslüman" olanlar. Aslında onun da sözünü etti
ği gibi, Müslüman nüfus oranının yüksek olduğu Ortadoğu ve 
Kuzey Afrika bölgesinde doğurganlık düştüğü için gençlik şiş
kinliği gözlenmektedir.26 

Huntington'un ortaya attıgı medeniyetler çatışmasında kritik 
eşik olarak tanımlanan genç nüfus oranı, Alman Sosyolog Gun
nar Heinsohn tarafından daha da geliştirilmiş.27 Onunla yapı
lan bir röportajda anlatugı kadarıyla tezi özetle şudur: Müslü
man nüfus 20. yüzyıl içinde en hızlı büyüyen nüfus olmuştur. 
Dolayısıyla demografik dönüşümün sonlanna dogru gelindiği 
günümüzde bu ülkelerdeki genç nüfus oranı (15-29 yaşında
kiler) görülmemiş biçimde yüksektir.28 Bu durum, demografik 
dönüşümünü daha önce tamamlamış, yavaş artan bütün ülke
ler için ciddi bir tehdittir. Heinsohn, bu tehdit karşısında, ör-

25 Ingilizce metin ve kaynağı şöyle: "I don't think Islam is any more violent than 
any other religions, and I suspect if you added it all up, more people have be
en slaughtered by Christians over the centuries than by Muslims. But the key 
factor is the demographic factor. Generally speaking, the people who go out 
and kill other people are males between the ages of 16 and 30. During the 
l960s, 70s and 80s there were high birth rates in the Muslim world, and this 
has given rise to a huge youth bulge. But the bulge will Iade. Muslim birth ra
tes are going down; in fact, they have dropped dramatically in some countri
es". ('So, are civilizations at war?' (Steinberger, 2001). http://www.guardian. 
co.uklworld/2001/oct/21/afghanistan.religion2 

26 Assaad, 2007. 

27 Heinsohn, 2003. 
28 Ona gore, 15-24 yaş grubu yerine 15-29 yaş grubunun egilimlerini olçınek da

ha uygundur. Bu durumda kritik eşik yüzde 30 olmaktadır. Türkiye nüfusun
da 15-29 yaş grubunun oranı biçbir zaman bu eşigi yakalayamadı ama yüzde 
29'lan gördü. 
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ne�n, Avrupa ülkelerinin "demografik teslimiyet" (demograp
hic capitulation) sorunundan kaçamayacaklannı ileri sürer.29 

Heinsohn ilginç biçimde meseleyi cinsiyetçi bir bakış açısı 
ile de karmaşıklaşurmaktadır. Ona göre, hem nüfus oranı dü
şük olan Alman gençleri masum ve barışçıldır hem de Müslü
man ülkelerdeki genç kızlar. Aile ve toplumun baskısı ile Müs
lüman genç kızlar çoğunlukla evlere kapanmışlardır. Onlar
dan bir tehlike gelmez. Tehdit, Müslüman genç erkeklerden 
gelmektedir. Saldırganlık erkeklerin doğasında vardır. Sadece 
sayılannın artması bu doğal saldırganlığı şiddete döndürmek 
için yeterlidir. Heinsohn ve hayranlannın internetteki sohbet
lerinde Müslümanların Avrupa'yı göç yoluyla istila edecekleri 
ve terörist saldmiarda bulunacaklan ciddi bir gerçeklikmiş gi
bi tartışılmaktadır. Heinsohn genç erkeklerin birbirlerini yok 
etmelerini beklemekten başka çare düşünememektedir! Aşın
lığını daha da öteye götürüp önemle ekiediği bir nokta da bu 
genç erkeklerin işsizlik, açlık, cehalet gibi sorunlannın olmadı
ğı durumlarda tehlikeli olduklandır.30 Zira sefalet içindeyken 
ne enerjileri vardır ne de siyasetle ugraşacak halleri. Bu yüzden 
Batılıların yoksul Müslüman ülkelere yapuğı yardımı hemen 
kesmesi gerektigini ısrarla vurgulamaktadır. Bu görüşleri Malt
hus'un yoksullar hakkında söyledikleri ile örtüşmesi açısından 
ilginçtir. Akademik çevrelerde pek de ciddiye alınmayan He
insohn örneğini Huntington'un düşüncelerinin nerelere doğru 
gidebileceğini göstermek için alıntıladım. 

Heinsohn kadar fanatik bir uslupla olmasa da gençlik şişkin
liği ile ilgili endişeler yaygındır. Örneğin, Henrick Urdal'm ak
tardığına göre, ABD'de Savunma Istihbarat Örgütü Müdürü P. 
M. Hughes, Soğuk Savaş sonrası dünyanın hala tehlikede oldu
gunu ve dolayısıyla ABD ordu ihtiyaçlannın geçmiş dönemler
le aynı düzeyde tutulması gerektiğini dile getirirken gerekçele
rinin başında gençlik şişkinligine yer vermiş.31 

Gençlik şişkinliği üzerinde hem ülkelerarası karşılaşurma-

29 Aktaran Hedegaard, 2007. 
30 A.g.e.: 3. 
31 A.g.e. 
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lar yapan, hem de zaman içindeki değişmeleri inceleyen Hen
rick Urdal, Huntington'un tezinin istatistiksel olarak önem
li olmadığını ama, gençlik şişkinliği adı verilen kalabalık genç 
nüfus kuşaklannın, ülkeleri istikrarsızlıga sürükleme ve silah
lı çatışmalann olması riskini arnrdıgını da göstermiştir. 32 Daha 
açık bir ifadeyle, Urdal'a göre gençlik şişkinligi tek başına terö
rü açıklayamaz. Ama bir risk faktörü oluşturur. Urdal'ın bulgu
lan, gençlik şişkinliginin yüksek bağımlılık oranı, demokrasi
nin tam yerleşmemiş olması, hızlı kentleşme ve ekonomik bü
yümenin olmaması ile birlikte görüldüğünde şiddet riskini ar
tırdığını göstermektedir. llginç bir başka bulgu ise egitimle ilgi
lidir. Gelişmekte olan ülkelerde düzgün bir yaşam kuramayan 
yüksek eğitimlilerin artışı gençlik şişkinliğinin şiddet riskini 
artırmaktadır.33 Gençlik şişkinliğinin bir risk ya da fırsat faktö
rü oluşu iktidariann politikalanyla belirlenir. Toplumun genç
lik hakkındaki deger ve yaklaşımlannın değişim örüntüleri de 
iktidarın politikalanndan bagımsız olmamakla birlikte, dikkate 
alınması gereken bir başka alandır. Aşagıda, Türkiye ömegiyle 
bunlara biraz olsun açıklık getirmeye çalışacağım. 

Türkiye• de nüfus yap1s.ndaki değişimler 

Türkiye'de demografik dönüşüm, Cumhuriyetin kuruluşundan 
önce Istanbul, lzmir gibi büyük kenderde başladı. 34 Demogra
fik Dönüşüm Kuramı'nın öngördügü biçimde gelişti. Çoğıınlu
ğıı kırsal kesimd� yaşayan halk arasında önce ölürnler, sonra da 
doğıımlarda düşme eğilimi ancak 1950'lerde ve önceleri yavaş, 
sonra hızlanarak devam etti. Frederic Shorter nüfus yapısındaki 
bu degişimi gösteren bir tablo hazırladı. V erileri geçmişe ve gele
ceğe dogru yaptığı projeksiyonlarla desteklediği için Türkiye'de
ki demografik dönüşümü çok net olarak anlatan degerli bir özet 
niteliğindeki bu tabioyu aynen aldım. (bkz. Tablo 1).35 

32 A.g.e. 
33 A.g.e.: 24. 
34 Duben ve Behar, l99l; Shoner, l995; TÜSIAD, 1999; Behar, 2006. 
35 Shoner, 1991. 
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TABL0 1 
Türlıiye"de Demografik D6nüşüm 

Birinci aşama /kinci aşama OçOncO aşama 

1923 1950 1955 1985 7990 2050 

Nüfus büyüklügü (milyon) 13.1 20.1 24.1 50.1 56.5 97 
Artış hızı (yüzde) 0.9 1.9 2.8 2.2 1.6 0.1 
Toplam doQurganlık hızı (çocuk) 5.5 6.9 6.5 4.1 2.7 2.1 
Ortalama evleome yaşı (kadın) 20 19 19 21.5 22 25 
Bebek Olümlülü{Jü (binde) 300 260 233 106 67 . 15 
Kentsel nüfus oranı (yüzde} 1 5  19 23 54 59 85 

Kaynak: Shorter, 1991. 

Türkiye'de demografik dönüşümü ve buna baglı olarak orta
ya çıkan gençlik şişkinleşmesini ilk tartışan yine Frederic Shor
ter'dır. 1995'te Devlet İstatistik Enstitüsü (şimdi TülK) adına 
İngilizce olarak hazırladıgı kitapta ve ayrıca kendi adıyla yaz
dıgı makalesinde genç nüfus fazlalıgını olumlu bir biçimde de
gerlendirmiş ve Türkiye'nin 1980 sonrası gösterdigi kalkınma 
hamlelerinde bu nüfus yapısının da rol'ii oldugunu ileri sür
müştü.36 Aynca, istihdam sorunlan üzerinde biikümederin da
ha ciddi önlemler alması gerektigini belirtmiş ve artık hizmet
lerde sayıdan çok kalitenin aranacagı bir döneme girildigi hak
kında uyanlannı yapmıştı. Shorter'dan sonra, 1999 yılında bu 
kez TÜSİAD, Cem Behar'm başkanlıgında bir grup sosyal bi
limciye hazırlattıgı Türkiye'nin Fırsat Penceresi adlı raporda bu 
önemli döneme dikkat çekmişti. 37 Burada da genç nüfus artı
şı olumlu bir olay olarak degerlendirildi. Yine istihdam agırlıklı 
bir analizle bagımlılık oranının düşmesinin yarattıgı göreli re
fah kavramı etrafında tartışmalar yapıldı. Genç nüfus şişkinli
ginin toplumda yeni bir olgu olarak tanıulmasında bu kitabın 
önemli bir rolü oldugu söylenebilir. Her iki kaynak da genç nü-

36 SIS, 1995; Shoner, 1995: 15. Shoner genç nüfusu 20-54 yaş aralıgı olarak ta
nımlamayı tercih dmiş. Çiinkü dogurgaıılıgın düşmesinden kaynaklanan yaş 
yapısında gözlenen şişkiııleşmeler özellikle işgOcu çagındaki nufusu etkiledi
gi sürece "fırsat penceresi-nden söz edilebilir. Bu kalabalık kuşaklann daha da 
yaşlanması aksine başka problemierin habercisidir. 

37 TÜSIAD, 1999. 
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fustan söz ederken aslında üretim çagındaki nüfusu kastetmiş� 
tir. Bunlar arasında özellikle 15-24 yaşlannda olanlan ayırma
mışlar. Çünkü amaçlan ekonomik açıdan bu demografik yapı
yı degerlendirmektir. Öte yandan, bu kaynaklarda gençlik şiş
kinleşmesinin yaratngı işsizlik, sosyal güvenlik, sendikalaşma 
ve benzeri sorunlara yer verilmemiştir. 

Shorter'a göre genç nüfus fazlalıgı 2005'ten sonra yavaşça 
düşmeye başlayacaktır. Birleşmiş Milletler'in hazırladıgı pro
jeksiyonlarda ise Türkiye'deki genç nüfus fazlalıgı 2010'a ka
dar devam edecek, bundan sonra biraz azalmakla birlikte istik
rarlı bir biçimde 2025'e kadar büyüklügünü ve oranını koruya
caktır.38 Bu iki tahmini karşılaştırmalı bir biçimde kullanarak, 
15-24 yaş grubu olarak tanımladı�m genç nüfusun 1935-2050 
arasındaki degişimini inceledim. 39 

Genç nüfusun 2005'ten sonra kabaca 13 milyon civannda 
kilidendiğini söyleyebiliriz.40 2050'de bu sayı yaklaşık 12 mil-

38 Iki kaynak arasındaki fark nüfus projeksiyonlannda yapttklan varsayımlardan 
ileri gelir. Ben Türkiye nüfusu hakkında Shorter'm daha gerçekçi v-..rsayımlar 
yapugım düşünüyorum. Ancak yayın tarihi itibariyle Birleşmiş Milletler'in da
ha yeni oluşu nedeniyle, projeksiyon başlangıç yılı Shoner'da 1990, BM' de ise 
2000 nüfus sayımianna dayandıgı için BM projeksiyonlan da Onemlidir (SIS, 
1995; UN, 2004). 

39 BM'nin yapugı 1950-2000 arası dılzeltilmiş yaş yapısı tahminlerini ve 2050 yı
lına kadar yapılan nüfus projeksiyonlanm kullanarak Türkiye'de genç nüfus 
orammn egilimlerini gözledim. BM çalışması sadece bir yüzyıl 1l.zerinden ül
kelerarası karşılaşurmalar yapu. Oysa Türkiye'deki demografik dönüşüm sü
recini tanımak için en azından cumhuriyetin başladıgı yıl olan 1923'ten bu 
yana geçen dönemi de görmek önemli. Bilindigi gibi Türkiye'de ilk sayım 
192Tde yapılmış, fakat bu sayım sonuçlan standart karşılaşurmalar yapabi
lecek biçinıde kategorileştirilmedigi için fazla kullamlmamış. Bundan sonraki 
sayım 1935 tarihli. Dolayısıyla, 1935'ten itibaren zaman içinde karşılaşurma 
yapmak mümkün. Cumhuriyet döneminin başlannda sayımlarda gözlenen 
en büyük sorun hatalı yaş bildirimleriydi. Demeny ve Shoner yıllar önce yaş 
beyan hatalannı düzelten bir teknik kullanarak Türkiye nüfusunu 1935'ten 
1950'ye kadar incelediler. Ben onlann erken cumhuriyet dönemi düzeltilmiş 
yaşiara göre nüfus tahminlerini burada kullandım. Demeny ve Shorter, 1967. 

40 TütK, 2007 yılı için Adrese Dayalı Kayıt Sistemi'nden (ADKS) elde edilen 
yaşa ve cinsiyete göre nüfus istatistiklerini yayınladı (2008). Bilindigı gibi 
ADKS'den elde edilen istatistiklerle nüfus sayınılanndan yapılan projeksiyon
lar arasında üç milyon nüfus kadar bir fark çıku. Bu fark, genç yaştakilerde de 
var. ADKS'ye göre 15-24 yaş grubunda 12.397.606 kişi bulunuyor ve bu yaş 
grubunun oranı yüzde 18 (!ÜlK, 2008, Tablo 3.10). Burada ADKS sonuçlan-
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yona düşecektir. Geçmişten bugüne baktığımızda genç nü
fus l935'te 2.5 milyonken 5,4 kat artarak 2005'te 13.6 milyo
na ulaşmış. Aynı dönem içinde toplam nüfus 4,5'e katlanmış. 
Özetle, Türkiye'de gençlerin daha hızlı arttığı sayılarda açık
lıkla görünmektedir . Ancak, gençlik şişkinliği, gençlerin nüfus 
içindeki mutlak büyüklükleri ile ölçülmez. Önemli olan oran
sal büyüklükleridir. En sık kullamlan ölçüt 15-24 yaş grubu
nun toplam nüfus içindeki payıdır. Daha önce de belirttiğim gi
bi, "gençlik şişkinliAi" olgusu için kabul edilen kriter, gençlerin 
oranının yüzde 20 ve daha fazla olmasıdır. Öte yandan, gençle
rin oranı yüzde lS ve altındaysa "gençlik eksikliği" (youth de
ficiency) söz konusudur.41 Günümüzde Avrupa ülkelerinin ya
şadığı bu sorun demografide sıklıkla tartışılan bir konu değil. 
Ama ileride değinceeğim gibi, Türkiye'de iktidar ve gençler ara
sındaki ilişkilerde gençlik eksikliği önemli bir faktör olarak gö
rülüyor. 

Şekil l'de Türkiye'de genç nüfus oranının yıllara göre deği
şim eğilimini gösterdim. Genç nüfus oranı 1950, 1985, 1990 
ve 1995 yıllannda yüzde 20'nin biraz ÜStüne çıkmış. 1995'ten 
bu yana da yavaŞ bir azalma eğilimi içinde. 2005'te kritik sını
nu altına düşüyor. Yani Huntington'un ve onu destekleyenie
rin savlanna göre bu tarihlerde gençlik toplum için .. tehlike
li"! Oysa cumhuriyet tarihinde gençlik harekerleri özellikle bu 
tarihlerle çakışmıyor. Hatta, gençlik harekerlerinin en sık göz
lendiği; 1960'1ı ve l970'li yıllarda nüfusta gençlik şişkinliği kri
tik eşikte değil. 

Şekil rde gözlenen, l945'te, Ikinci Dünya Savaşı sırasındaki, 
gençlik eksikliği, bir miktar cumhuriyetin ilk yıllanndaki kü
çük dogum kuşaklarının yansıması olarak da okunabilir. Ayrı
ca, savaş sırasında doğanlar, genel seferberlik ve ülkedeki aç
lık, sefalet nedeniyle, zaten görece azdır. Hatta 1965'te de oran
lardaki hafif düşme, savaş sırasında doğan görece küçük ku
şaklardan ileri gelmiş olabilir. Ama ileride değinceeğim gibi 

m kullanmadım. Zira karşılaştmlabilir bir zaman serisini kullanmak istedim. 
ADKS sonuçlanmn�hı&u bakkmda henÜZ yeterli kanıt buhmınaınaktadır. 

+1 Xenos ve Kabamalan, 2002: 6. 
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ŞEKIL 1 
Yıllara Göre Genç Nüfus Oranı 
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1 960'larda dışa göçün de yaş yapısı üzerindeki etkilerini unut
mamak gerek. 

Öte yandan, hemen savaş sonrası evlenme ve dogumların 
artmasıyla nüfus artışı hızla tırmanmaya başladı. "'1968 kuşagı" 
diye anılanlar işte tam da bu savaş sonrası dogan kalabalık ku
şaktı (1944-1953 yıllannda doganlar 1968'de 15-24 yaşların
daydı) . Türkiye gibi pek çok ülkede savaş sonrası dogum pat
laması (baby boom) adı verilen yükselen dogurganlık eğilim
leri yaşandı. Kimileri 1968 Olaylan'nı yine dünyadaki görece 
yüksek genç nüfus oranına bağlar. Ama pek çok ülkede oran
lan yükselmiş bile olsa gençler, her yerde kritik eşiği aşmadık
ları gibi, Batı'dakiler "68 Olayları"nı çok daha aktif bir biçim
de yaşadı. 

Cumhuriyetin ilk yıllanndaki genç nüfus eksikliğine bir da
ha 2020'den sonra rastlanacak Yani, genç nüfus oranı yüzde 
15 ve daha altında seyredecek. Bu grafikte 1923-1935 arasını 
verilerin karşılaştınlabilirliğindeki sorunlar nedeniyle göstere
miyorum. Ancak, Shorter'm yazılanndan bu dönemde nüfusun 
çok yavaş arttıgını ve yetişkin erkek nüfus eksikliğinin ancak 
1935'te giderildiğini biliyoruz.42 

Nüfusun yaş gruplarına göre değişimini seçilmiş yıllara gö
re Şekil 2'de gösteriyorum. Bu grafikte çocuk yaştakilerin oranı 

42 Shorter, 1986. 

268 



60.00 

50.00 

40.00 

30.00 

20.00 

10.00 

0.00 
0-14 

ŞEKIL 2 
y� Gruplanndaki De§lpne (1935-2035) (yüzde) 

1 5-24 25-64 65+ 

• 1 935 
• 1 965 
111 1 995 
•2035 

düşerken yaşlı nüfusun artışı açıkça belli oluyor. Grafigin işa
ret ettigi en çarpıcı degişim ise genç nüfustan (15-24 yaş) çok, 
üretim ça�ındaki (25-64 yaş) nüfusun anış egilimi. Her şey ay
nı kaldıgı takdirde, 2035'ten sonra bu tablonun yaşlı nüfus le
hine degişecegi de çok açık gözüküyor. 

önceki kalabalık dogum kuşaklannın üretim çagından çık
masına kadar geçen sürenin uzunlugu dogurganlıgın düşme 
hızına ve ülke içindeki dogurganlık farklılaşmasının derecesi
ne baglı. Yani bir ülke kendi içinde farklı aralıklarla birden çok 
geçiş yaşayabilir. Türkiye ömegi, uzun bir zaman dilimi için
de böyle çoklu geçiş deneyimlerini sergilemektedir. Ilk yıllar
da nüfus dinamiklerindeki farklılaşma kırsalikentsel kesim
ler arasında belirginken, sonralan bölgesel farklılıklar biçinıin
de sürdü. 

Bugün nüfus artış hızındaki bölgesel farklılıklara dair açıkla
malar arasında, Dogu ve Güneydogu'daki yüksek dogurganlık 
oranını, bölgede yaşayan Kürt nüfusun kültürel bir özelligi ola
rak degerlendirenler var. Bu tür açıklamalar bölgeye dair sos
yal, siyasal, ekonomik ve tarihsel özgün koşullan büyük ölçüde 
göz ardı ediyor ve toplum içinde "Kürtler, Türklerden daha hız-
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lı çogalıyor, ırkımız tehlike altında" biçiminde dile gelen ırkçı ve 
düşmanca söylemleri besleyebiliyor.43 Öte yandan, kriter olarak 
sadece ana dillerinin Kürtçe olduğunu söyleyenierin oranına ba
karsak, bu oranın Türkiye nüfusu içinde daha hızlı arttıgı da bir 
gerçek. Koç, Hancıoglu ve Çavlin 1935'te 9.2 milyon olan Kürt 
nüfusunun 2003'te 14.5 milyona ulaştıgını tahmin ettiler.44 

Dogu ve Güneydogu Anadolu bölgeleriinde doğurganlık dü
zeyi düşmekle birlikte bu düşüş görece yenidir.45 Dolayısıy
la, bölgeler arası farklılık hala önemli. lbrahim Sirkeci 1993'te 
Kürt nüfusu üzerine yaptıgı çalışmada Türkiye ortalaması ile 
anadili Kürtçe olanıann oluşturdugu nüfusun yaş piramitleri
ni karşılaştınyor46 (Şekil 3). Görüldügü gibi Kürt nüfusa ilişkin 
yaş piramidinde genç nüfus oranı şişmeye başlamış, ama taban 
yani, çoçuk yaştakiler hala çok geniş. 

Bu karşılaştırma en azından iki ayrı geçişin farklı zamanla
malannı açıkça göstermektedir. Çoklu geçişler, gençlerin kom
pozisyonu degiştirmesi açısından dikkate edilmesi gereken bir 
husus. Buna göre, ömegin, Türkiye'de genç nüfus sayısı uzun
ca bir süre aynı düzeyde kalacak ama genç nüfusun etnik kom
pozisyonu bir miktar degişecektir. Yani, genç nüfus arasında 

43 Yüceşahin ve Özgılr, yayılma (diffusion) kuraınından yola çıkarak anadili 
Kürtçe olanlann, Türkçe bilmedikleri varsayımıyla, toplumıla var olan dogum 
kontrolüne ilişkin söylemlerden ve uygulamalardan haberdar olınadıklannı 
ileri sürmekte ve yüksek dogurganlık düzeyini "kültürel•. daha dogm bir de
yişle, linguistik nedenlerle açıklamaktadır. Aynca, yüksek dogurganlıgm siya
sal nedenlerden kaynaklandıAma ilişkin hipotezin istatistiksel olarak önemli 
olmadıgım da vurgulamaktalar (Yüceşahin ve Özgılr, 2008). Yüceşahin ve Öz
gılr'ün bulgulan anadili Kürtçe olanlar arasında da dogurganlık dlişl1şümi be
lirleyen tbrahim Sirkeci'nin daha önceki bulgulanyla çelişmekte (2000). 

44 Koç, Hancıogl.u, Cavlin, 2008. 
45 SIS, 1995, Sirkeci, 2000. 

46 Sirkeci, anadili Kürtçe olanlardan yola çıkarak yapugı tahminlerde Kürt nü
fusun toplam nüfusun kabaca yüzde 15'ini oluşturdugunu ileri sürmüştü 
(2000). Onun Kürt nüfus tahminleri, aradaki zaman farkım da hesaba kata
cak olu'rsak, Koç ve digerlerinden daha yüksek oldugu anlaşılıyor. Bu farklılık 
muhtemelen Kürt nüfus tammındaki varsayıınlarla ilişkili. Her iki kayııak da 
Hacettepe araşurmalanndaki anadil sorusunu Kürt nüfus tammı için kullan
mış. Kürtçe bilmeyen, Kürt kökenli ve kendilerini etnik olarak Kürt olarak ka
bul edenler her iki tahminde de yok. Dolayısıyla, bu tahminierin aşagı dognı 
bir yanlı1ık ıaşıdıklanm, yani her ikisinin de muhafazakar bir Kürt nüfus tah
mini yapuklarım haurlatmakta yarar var. 
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ŞEKIL J 
Toplam Türtıiye ve Kürt Nüfus Yö�� Piramitleri 
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Kürt kökenlilerin oranı artacaknr. Bugün, iktidariann gençlik 
şişkinliği ile ilgili tutumlan bu deW-şimi bir tehdit olarak yan
sıtmak egilimindedir ve anadili Kürtçe olanlan kapsamak yeri
ne hala dışlamak ve düşmanlaştırmak üzerine kuruludur. Tür
kiye'de iktidann nüfusun gelecekteki etnik kompozisyonuna 
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dair söylemleri oldukça kaygı vericidir ve ÜZerinde önemle du
rulması gereken konulardan biridir. 

Diger bir önemli nokta, işsiZlikle mücadele programlan için 
geliştirilen endekslerdir. Genç nüfus oranının fazlalıgmı emek 
pazarı açısından degerlendirenler Huntington'un öne sürdügü 
kritik eşige pek itibar etmezler. Onun yerine, işgücüne yeni ka
olacak olan 15-24 yaş grubunun işgücünden aynlacak olan 55-
64 yaş grubuna oranı önemlidir. Bu katsayı her emekliye ayrı
lacak kişi için kaç yeni kişinin işgücüne kanlacağını teorik ola
rak gösteren bir ölçümdür. Bu oranın birden fazla oldugu hal
lerde yeni iş olanaklarının yaratılması gerektigi; aksi takdirde iş
sizligin artacagı hakkında kaba bir fikir edinilir. Şekil 4'te 1935-
2035 arası dönemde bu katsayıyı izledigimizde en yüksek de
gerlerin 1950, 1975 ve 1980 yıllannda oldugu görülmektedir. 
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Bu yıllarda katsayı dördün üstüne çıkmış. 2005'te ise 3.11.  
En düşük deger olan 2.42 ise 1945 yılına ait. BM projeksiyon
larına göre Türkiye bu düzeyi çok yakında 2010'da yeniden ya
kalayacak. 2050'ye gelindiginde katsayı 1 .13'e kadar düşmüş 
olacak. Bu egilime bakarak gençler arasmda işsizlik oranlarının 
uzun vadede azalabilecegi bir yaş yapısına girildigini söyleye
biliriz. Ama özellikle içinde bulundugumuz yıllarda sorun hala 
ciddiyetini koruyor. 
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Türkiye, Ortadogu ve Kuzey Afrika Bölgesi ülkeleriyle karşı
laştınldıgında demografik dönüşüm sürecine daha erken başla
dı. 47 Bugün bölgenin bütününde dogurganlıgın düşmesi nede
niyle yüksek genç nlifus oranlan gözlenmektedir. Zamanlama 
açısından gözlenen bu farklılık, karşılaştıımalı araştırmalarda 
gençlik şişkinligini sorun olarak niteleyenler açısından, değer
lendiriliyor. En fanatik demograflai bile Müslümanlardan gele
cek tehdidi tartışırken Türkiye'yi daha olumlu bir yere koymak
tatar. Yani, Türkiye, kötünün iyisi olarak değerlendirilmektedir. 
Öme�n, Cezayir'le karşılaşunldıgında Türkiye'deki gençlerin 
bugün istihdam olanaklan açısından daha avantajlı bir durum
da oldu�nu ileri sürebiliriz. Şekil S'te.her iki ülkedeki gençle
rin emekli olacaklara oranlannı karşılaştırdıın. Cezayir ve Tür
kiye'deki katsayılar 1975'lere kadar benzer bir eğilim gösterir
ken, sonra farklılaşıyorlar. Türkiy�'de katsayı düşme eğilimi
ne girerken, Cezayir'de artmaya bir süre daha devam ediyor.48 

ŞEKIL 5 
Türkiye ve Cezayir"cle 

Genç NUfusun Emekli Olmaya Hazırlananlara Oranı 

1965-66 1975-77 1985-87 

47 Assaad ve Roudi-Fahimi, 2007. 

2000 

-+-Cezayir 

--Türkiye 

2010 

48 Cezayir ömeginde gençlik şişkinligini tartışan Kouaouci'nin verdigi sayılarla 
Türkiye'yi karşılaşunrken onun Cezayir verilerinde kullandı� yıllan Türkiye 
için de dikkate aldım. Bu nedenle, Şekil 5 egilimin genel hatlannı gösteriyor. 
Şekil 4 ise Türkiye'deki durumu daha aynnuh gösteriyor. 
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Cezayir örneğinde Ali Kouaouci, gençlik şişkinligiııin egitim, 
saglık, işsizlik gibi sorunlan arurmasının yanı sıra iç çatışmalar 
ve terörle de ilişkili oldugunu, ancak bu ilişkinin refah hizmet
lerindeki yetersizlikten kaynaklandıgını ileri sürmektedir. Ali 
Kouaouci'ye göre, Cezayir'de kamu hizmederine ayrılan bütçe
nin kararlı bir biçimde küçültülınesinin arkasında dış borç öde
melerinin artan yükü bulunmaktadır.49 Bu borçlarm da önem
li bir bölümü terörü önlemek için savunma harcamalanna git
mektedir. Bu tuhaf ve acıldı durum, kısır döngü içinde geliş
mekte olan ülkelerin insan kaynaklannı adeta eritmektedir. Bu 
tür bir sorunun Türkiye için de geçerli oldugunu düşünüyo
rum. Ama burada Kouaouci gibi bu tezi kanulayacak istatistik 
analizler yapmadım. Bunun yerine aşagıda, Türkiye'de iktidann 
gençlik politikalan ve uygulamalanyla ilgili örnekler verecegim. 
Nüfus yapısındaki degişmelerle iktidann politikalanndaki süre
gelen ve degişen ne oldu onlan degerlendirecegim. 

Gençliğe yönelik politikalar ve uygulamalar 

Bu kısımda başlıgın yapmak istediğimden daha iddialı oldugu
nu belirtmeliyim. Cumhuriyetin kuruluşundan başlayarak gü
nümüze kadar gençlige yönelik politika ve uygulamalan deger
lendirmek çok iyi olurdu. Fakat bu konu ayrı bir yazı olacak 
kadar geniş ve derin. 50 Benim burada üzerinde durmak istedi
gim çok daha kısıtlı, bir iki genel egilime dikkati çekmekten 
ibaret. Cumhuriyet tarihi boyunca iktidarlarta gençler arasın
daki ilişkileri belirleyen politika ve uygulamalan kabaca üç dö
neme ayınyorum. Kuruluş yıllan aynı zamanda gençlik eksik
ligi ile başladıgı için sonraki dönemlerden çok farklı. lktidar
larla gençlik arasında olumlu ilişkilerin bulundugu tek dönem. 
Bu dönemi 1960 Ihtilali'ne kadar götürmek mümkün. 27 Ma
yıs l960'ta sokaklarda Harp Okulu ögrencilerine sanlan yaşlı
lar, radyoda onlan öven konuşmalar hala aklımda. 

tkinci dönem 1960 ve l970'leri içine alan ve gençlik hare-

49 Kouaouci, 2004. 

50 Aynca bu konuda Leyla Neyzi'nin başantı bir çalışması var (2001). 

274 



ketleriyle çalkalanan yıllar. Ama dönemleri çok da kesin biçim
de tarihlernek zor. ı 9SO'lerden itibaren degişimin başladıgına 
ilişkin önemli ipuçlan var. lktidann gençleri adeta cezalandm
cı politikalan 1960'lı yıllarda başlıyor. Bu dönemde genç nüfus 
oranının artışı önemli. Hatta, büyük kent merkezlerinde genç
lik şişkinligi kritik eşigi aşmış da olabilir. Ama daha önemlisi, 
ekonomide yaşanan krizler ve yavaş büyüme. 1960 ve ı 970'ler
de hükümetlerin gençlik hareketlerini bastırmaya yönelik ça
balannda pek de başantı olmadıgını düşünüyorum. 

Son dönem 1980 Darbesi'yle başladı. Hala sürüyor. lktidann 
gençleri susturmada etkin, hatta zalimce tedbirler aldıgı bu dö
nem, öncekiler kadar homojen de degil. Türkiye'de hükümet
ler cumhuriyetin kuruluşundan itibaren nüfus dinamikleri
ne hassas politikalar geliştirdiler. Buradaki dönemlemeler, nü
fus politikalannın degişimine de uyuyor. Ömegin, ilk dönem
de dogurganlıgı artıncı politikalar, ikinci dönemde ise dogur
ganlıgı azaltıcı politikalar benimsendi. Bir istisna belki son dö
nem için var. lktidann, dönemin başındaki nüfus politikası ile 
sonlanndaki söylemleri birbiriyle çelişiyor. Başlarda nüfus artı
şını hızla azaltıcı faaliyedere agırlık verilirken, sonlannda, ya
sada bir degişiklige gidilınemelde birlikte, dogurganlıgı teşvik 
edici söylemler başlıyor. Tabü dönemin başı ve sonu arasmda 
dogurganlık farldılıklan var. Bu dönemlerle ilgili gözlemlerimi 
aşagıda kısaca anlatacagım. 

Kurulu� yillan 
Cumhuriyetin başında yetişkin erkek nüfusun ve özellikle 
genç erkeklerin eksikligi iktidar için bir sorundu. Bu dönemde 
hükümetler, nüfusu artıncı politikalan yasal olarak kabul et
mekle kalmadı, gençlerin bir yandan erken evlenip çocuk do
gurmalannın, öte yandan üretime etkin biçimde katılımlan
nın yollarım da aradı.51 Dönemin tantnmış aydınlanndan Şev-

51 örnegin. Medeni Kanun'daki asgari evlenme yaş sınırlan hem erkekler hem ka
dınlar için diişürüJdü (Erkekler için 17, kadınlar için 15 yaş). Kürtaj ve dogum 
kontrolü yasaldaııdı. Mulıacir ve göçebelere toprak dagıtıldı (Özbay, 1992). 
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ket Süreyya (Aydemir) rejimin genel amacını şöyle dile getir
mektedir: 

" . . .  çok nüfus, tok nüfus, şen ve zengin nüfus istiyoruz .. . he
defimiz ileri teknikli, tok, şen ve kalabalık bir Türkiye'dir."52 

Üretimde en ciddi eksiklik emek arzı, özellikle kalifiye emek 
arzıydı. Aynı zamanda, yeni kurulan cumhuriyetin güvenlik ve 
savunma için de genç erkeklere ihtiyacı vardı. Bu kuşagm genç 
erkekleri siyasal kadrolar tarafından hem el üstünde tutuldular, 
hem de disiplin alunda yetiştirildiler. Genç erkekler, okullarda 
ve askerlikte devlet otoritesine baş kaldırmamayı, halk için ça
lışmayı ve vatan için yaşamayı ögrendiler.53 Bu kuşagm kent
li orta sınıf gençleri, şimdikilerle karşılaşurıldığmda bir bakı
ma daha şanslıydılar. Çünkü üniversite giriş smavı yoktu. Yük
sek okullar ve üniversitelerin büyük bir kısmı yaulı ve bursluy
du. Bir okulu bitirince işsiz kalmak diye bir konu söz konusu 
değildi. Hemen her�es mezun olunca kamuda çalışıyor ve üc
retler bugüne kıyasla çok daha iyiydi. Lise mezunlarının yedek 
subaylık hakkı vardı. 54 Nüfusun çoğunluğunun yaşadığı köy
lerde ise değişim çok daha yavaştı. Gerçi köylülerin ilk tanıdı
ğı devlet memuru köy öğretmeniydi ama üç sınıflık basit köy 
okullan bile her köye açılamıyordu. 

Cumhuriyetin kuruluş yıllannda iktidarla gençler arasmda 
gözlenen olumlu ilişkilerin çeşitli nedenleri vardı. Yetişkin er
kek nüfus eksikliği bu nedenlerden önemli biri, ama sadece bir 
tanesiydt Belki de en meşru olarak dillendirilebilen bir neden 
olduğu için daha öne çıkaruldı. 

Gençler sadece nüfusu arurarak askert ve ekonomik darbo
ğazlan aşmanın yolu olarak önemli görülmedi. Ayrıca ulus in
şasında, Kemalist ideolojinin topluma yaygınlaşunlmasında da 
onlara önemli roller düşüyordu. Cumhuriyetin kurucusu Ke-

52 Şevket 51lreyya. l932: 35-36. 
53 Oncü (1991) l940-45'te ITÜ'den (Mühendislik Mektebi) mezun olan inşaat 

mühendisleri ile ilgili görüşmelerini anlanrken hemen hepsinin amaemın pa
ra kazanmaktan çok '"memleketi imar etmek" oldugunu vurgulaınaktadır. 

54 Egitilmiş gençlere gösterilen bu ilgi. sonraki dönemlerde sosyal barekeı:liligi:n 
egitimden geçtigi hakkında derin izienimler bıraktı. 

276 



mal Atatürk, genÇliğin, rejimin geleceği oldugunu, ekonomik 
kalkınma ve sosyal yaşam açısından gençlerin önemini konuş
malannda sık sık vurgulamaktaydı (Kabacalı, 1992: 75) . Cum
huriyet yönetimi ilkokul egitimini herkes için zorunlu yaptı. 
Ancak ilk yıllar bu zorunluluk pratikte yalnızca erkek çocuk
lara uygulandı. lki yıllık askerlik de erkekler için zorunlu idi. 
Ordu ve eğitim kurumlannda genç erkeklere milliyetçi Kema
list ideoloji benimsetildL Kemalist ideoloji genç erkekler yo
luyla ülkede binlerce köydeki kitlelere yaygınlaştırıldı. Kent
lerde de genç erkekler ya doğrudan aileleri ile ilişkilerinde ya 
da kent sokaklannda yaptıklan gösteri yürüyüşleri ve miting
lerde Kemalist ideolojinin taşıyıcıları oldular. Kabacalı, cum
huriyetin ilk yıllannda gençlerin kent merkezlerinde düzenle
dikleri gösterilerin rejimi destelemek amacı ile yapıldığını gös
termektedir (1992). 

Sirman, yukanda saydıklarıının dışında, iktidarın genç er
keklerle olumlu ilişkiler kurmasını çok önemli gördüğüm bir 
başka alanda tartışıyor. Ona göre, ulus-devlet inşasında, siyasal 
bir örgütlenme modeli olan "hane" den "çekirdek aile"ye geçiş 
ve aile üyelerine, devlete, vatana sevgi bağının öneminin vur
gulanması, yeni siyasal düzenin gerekleridir. Böylece, iktidar, 
genç erkeklerin hem hane reisinin otoritesinden kendi otori
tesine geçişlerini sağlar ve bunu kendiliklerinden sevgiyle yap
malarını mümkün kılar hem de onların ayrı ev kurmalarını teş
vik ederek genç yaşta aile reisi olmalarına imkAn tanır.55 Böyle
ce devlet, tüm bireyleri aile reisierinin işbirliği ile kontrol eder, 
yöne tir. 

Gençlerle iktidar arasında kurulan olumlu ilişki, 1 950'le
re kadar sürdü. Evlilik ve doğumlar antı. Bulaşıcı hastalıktarla 
mücadele için başarılı kampanyalar düzenlendi. Nüfustaki ye
tişkin erkek eksikliği kısa bir zaman içinde kapatıldı. 1950'den 

SS 1926'da yiiıılrltığe giren Medeni Kanun'la ilgili Sinnan şöyle der: " ... sonuçta 
erkekleri başka erkeklerin yasal bağımlılığından kurtaran, fakir, zengin, oku
muş, cahil ttım erkekleri koca olarak reis haline döntlştilren, başlığın, mehrin 
yasaklanmasıyla ucuza da getirilen evlilikler sayesinde ttım erkeklerin kolay
ca adam olmalarına, yani erkeklik kimliğini özgılrce yaşamalarma olanak ta
nıyan bir kanundur," (2006). Aynca bkz. Sirman, 200S. 
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önce toplam nüfusta genç erkekler, sayıca ve oransal olarak 
hızla artmakta birlikte, kentlerdeki büyüklükleri lıala azdı ve 
cumhuriyetin sundugu haklardan yararlanmada birbirlet1 ara
sında ciddi bir rekabet başlaınamıştı. Dahası sosyal ve ekono
mik statü kazanmak için bu kuşak, kendilerinden yaşlı erkek
lerle de rekabet etmek zorunda değildi. Zira yaşlı erkek kuşak 
arasında iyi e�itim görmüşlerin .oranı çok düşüktü. Genç er
keklerin bu dönemde, eğitim açısından ama daha da önemli
si ataerkil de�erlerin biçimlendirdiği sosyal alışkanlıklar nede
ni ile kadınlarla rekabet etmeleri ise söz konusu bile edilemez. 
Zaten emek arzı o kadar düşüktü ki üretimde hemen herkese 
ihtiyaç vardı; ama özellikle dinamik, daha eğitimli ve ideolojik 
olarak hazırlanmış genç erkeklere. 56 

Ikinci dönem 

1 950'lerde tarımda pazar ilişkilerinin yaygınlaşması ile başla
yan yapısal degişimler hızlı kır-kent göçüne neden oldu. Bu 
ilk önemli degişim, aynı zamanda genç nüfus/emekli olacaklar 
katsayısının ilk yükseldiği döneme denk gelir (Şekil 4). Göçe
denler ço�unlukla hali vakti pek de kötü olmayan köylü aile
lerinin erkek çocuklanydı. 57 Kente bazılan okumak için, fakat 
çogu çalışmak için gelmişti. Kısa bir süre sonra, büyük kentler
deki emek piyasası ve özellikle okullar, ordu gibi kurumlar bu 
hızlı artışa ayak uyduramadılar. Ayrıca örgütlü işlerin kısıtlı ol
ması kayıt dışı işlerde çalışaniann artmasına da neden oldu. Bu 
kuşak genç erkeklerin sosyal ilişkileri ilk olarak aile ortamın-

56 lktidann gençlere yönelik söylemlerinde "gençlerin" cinsiyeti açıkça belirtil
memekle birlikte, çoguıılulda genç erkekler kastedilmekteydi.. Cumhuriyet re
jiminin kadınlara verdigi. deger, :zamanın koşullan içinde azımsanmayacak ka
dar önemli. Bunıı ragmen, genç erkekler daha degerliydi. Onlann sayısı annk
ça kadıniann yerinin evleri oldugu sıkça tekrarlandı ve kadın olduklan gerek
çesiyle işten çıkanıldılar, istedikleri işlere alınmadılar, işte yükseltmeleri ya
pılmadı ve kamusal alanda erkeklere saglanan daha pek çok haktan yararlan
dınlmadılar. ömegi.n, 1930'da üniversiteden mezun olan ögtenci sayısı yal
nızca 604 kişi idi. Bu ögrencilerin yüzde 94'11 erkekti (Shoner, 1986: 360). 

57 Bir başka yazımda ilk kır-kent göç1ln11 yuntaş olma istegi. olarak degerlendir
dim. Ozbay ve Yllcel, 2001. 
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da degişmeye başladı. Oğullar babalannın otoritesine evlenme
den önce karşı gelmeye başladılar; ücredi iş ve göçler yolu ile 
göreli bagımsızlıklannı kazandılar. Kıray 1962'de Eregli'de ai
le içinde baba-oğul arasındaki bu mücadeleye ilk dikkati çeken 
sosyal bilimcidir.58 Ona göre bu mücadeleyi oğullar, anneleri
nin yardımı ile kazandılar. 

Aynı yıllarda genç erkekler siyasi güçlerin otoritesine de baş 
kaldırmaya başladı. 1960 Askeri Darbesi'nin gerçekleşmesinde 
önemli bir rol oynadılar.59 Özellikle üniversitelerde ve askeı1 
okullannda okuyan gençler iktidara karşı aktif bir muhalefet 
sergilediler. Darbeden hemen sonra, iktidardaki siyasi partinin 
alaşagı edilmesinde gençlerin rolü övgülerle karşılandı, ama za
manla, devlet yöneticileri genç erkeklere karşı tutumunu degiş
tinneye başladı. 

1960'tan sonra iktidann söyleminde rejimin gelecegi artık 
gençlere emanet edilmedi. Hatta kentlerde, okullarda, kışialar
da artan sayılan "sorun" olarak algılanmaya başlandı. Üniver
siteler ilk defa 1962'de merkezi sınav sistemi ile ögrenci kabul 
etmeye başladı. Yine aynı dönemde lise mezunlan yedek su
baylık haklannı kaybetti. Kırsal kesimdeki emek arzı fazlalıgını 
azaltmak için Almanya'ya işçi göçü devieder arası sözleşmelerle 
teşvik edildi. Bu nedenle, genç nüfus/emekli olacaklar katsayı
sı bir süreligine azaldı.60 Ama 1970'lerden sonra yeniden arttı. 

Dogurganhgı artıncı politikalardan (pro-natalist) vazgeçe
rek, azaltıcı (anti-natalist) politikalara yönelen iktidar, 1965'te 
Nüfus Planlaması Yasası'ın yürürlüge koydu. 15 yaş altı çocuk 
nüfus oranının en yüksek düzeylerde olduğu bu dönemde, da
ha önce de sözü:nü ettigim gibi genç nüfusun yurtdışına göç
ınesi ülkede bagımlılık oranını daha da yükseltti. 

Gençligin dünya çapında iktidarlan tehdit etmesi " 1968 
Olaylan"yla simgelendi. Türkiye'de de gençlik, bu dönemde 
sokak gösterileriyle daha adil bir toplum talebinde bulundu. 

58 Kıray, 1964. 
59 Kabacah, l992. 

60 Aynı zamanda, daha önce belirttigim gibi, savaş sırasında doğ.mlar, 1960'lann 
başında görece küçük bir genç kuşagı oluştunnuşlardı. 
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1965-1970 arasında genç nüfus oranı artış eğilimi gösterir. Bu
na bakarak, genç nüfus oranının artmasıyla gençlik hareketle
ri arasında bir bağ kurulması mümkün. Ayrıca, önemli bir baş
ka olay, kent merkezlerine özellikle lstanbul'a 1965'ten sonra 
yeni bir göç dalgasının gelmesidir.61 Dolayısıyla büyük kentler
de genç nüfus oranı toplam Türkiye'den çok daha hızlı büyü
dü. Ama gençlik hareketlerinin başlaması sadece onlann oran
lannın artması ile de açıklanamaz. Gençlere yönelik egitim ve 
iş olanaklannın azlığı önemli bir faktördü. Ayrıca bu dönemde 
Türk gençleri ilk defa dünyaya açılmaya ve sol yayınlan oku
maya başladı. Yurtdışındaki gençlik hareketlerinden de etki
lendi. 

Gençleri spora yöneltmek zaten ilk cumhuriyet hükümet
lerinden itibaren uygulanan bir politikaydı. Aına, 1969'da ilk 
defa Gençlik ve Spor Bakanlığı'nın kurulması ve gençleri spo
ra yönlendirmek için yeni bir hamle ile önlemler alınması an
lamlı. Bu bakanlığın kuruluşuyla gençler siyaset dışı faaliyeder
le yoğun bir biçimde uğraşmaya başladılar mı? Pek zannetmi
yorum. Çünkü gençlik hareketleri ekonomik sorunlann artma
sıyla iyice urmandı. Bu arada, hangi amaçla kurulmuş olursa 
olsun, hem Milli Eğitim Bakanlığı hem de Gençlik ve Spor Ba
kanlığı adeta çekişerek "spor"la ilgili faaliyetlere hamilik yapu
lar.62 Paylaşılamayan "spor" faaliyetleriydi. "Gençliğe" tam an
lamıyla ne Milli Eğitim Bakanlığı ne de Gençlik ve Spor Bakan
lığı sahip çıku. Bugün Devlet Bakanlığı'na bağlı bir genel mü
dürlük olarak varlığını sürdüren Gençlik ve Spor Genel Mü
dürlüğü'nün bünyesinde sporun dışında bir de Gençlik Hiz
metleri Dairesi bulunmaktadır. Web'deki sayfalannda "genç
lerin serbest zamanlannı sosyal ve kültürel faaliyetlerle değer
lendirmelerini sağlamak amacıyla faaliyetlerin yürütüldüğü bir 
birim" oldukları yazılı.63 Gençlik kamplan ve sporla sınırlı bir 

61 lç güçle i1gili aynnoJar için bkz. Özbay ve Yücel, 2001. 
62 Kimi zaman Egitim Bakanlıgı"na, kimi zaman Gençlik Bakanlıgı'na bag1ı ya da 

her ikisinde de biıden var olan Spor Genel Müdürlügti deneyimleri yaşandı. 
63 Gençlik Itizmederi Dairesi., 28.12.2008. http://www.genclikhizmetleri.gov.tr/ 

index. php/genclik-hizmetleri-dairesi 
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gençlik politikası aslında gençleri bu faaliyetlerin dışında tanı
mamak, dışlamak anlamına da gelir. 

12 Mart 1971 Askeri Muhtırası iktidardaki partiye verilmiş 
olsa bile, esas olarak gençler cezalandınldı. lktidann idama ka
dar varan agır cezalan dahi gençlerin seslerini kesemedi. ög
renci hareketleri, sendikalar, odalar, meslek kuruluşlan, eko
nomik durgunluga ve siyasal haskılara karşı taleplerini çeşitli 
biçimlerde dile getirmeyi sürdürdü. Sağ ve sol görüşlü gençler, 
kendi aralannda memleketin gerçek kurtancısı ve Atatürk'ün 
mirasçısı olma iddialanyla 1980'lere kadar savaştılar. 

Oçüncü dönem 

12 Mart Muhtırası'nı destekleyen iktidariann aksine, 12 Eylül 
1980 Darbesi'ni hazırlayanlar ve darbeyi takip eden sivil hü-. 
kümeder çok daha düşünülmüş, etkili ve zalim cezalandırma 
yöntemleriyle gençlerin seslerini kesti. Sol muhalefeti kelime
nin tam anlamıyla ortadan kaldırdı. Gençlik ve Spor Bakanlı
gı ve Milli Eğitim Bakanlıgı'nm uyguladıgı başarısız politikalar 
dikkate alınmış olmalı ki bu kez üniversiteleri denetleyen ve 
mali kaynaklannı yöneten merkezi bir birim kuruldu. Yüksek 
Öğrenim Kurulu (YÖK). 

YÖK ilk iş olarak üniversite müfredatına zorunlu spor ve 
Türkçe dersleri koydu. Devrim tarihi derslerinin saatlerini ar
tırdı. Üniversitelerde gençlerin degil siyasete, herhangi bir der
nek faaliyetine girmelerini bile kısıtladı. 1980 kuşağının önce
kilere kıyasla siyasete hiç bulaşmaması yalnızca bu tedbirlerle 
mi oldu? Tabii ki değil. Bu degişikliklerle yalnızca iktidann ni
yetinin ne kadar ciddi oldugu anlaşıldı. Gençlik ve Spor Bakan
lıgı'nm gönüllülük esasına göre ve özel sektörle iç içe düzen
ledigi'spor faaliyetlerine karşın ve onunla birlikte, YÖK'ün zo
runlu spor dersleri! 

Üniversite giriş sınavlannda yüksek egitim yapmak istedi
gi halde sınavı kazanamayan gençlerin yığılmaya başlaması ve 
gençler arasında işsizliğin, yoksulluğun artması karşısında hü
kümetler egitim olanaklannın geliştirilmesi gerektigi mesajı-
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nı aldı. Ama bunu sadece gençleri zapturapta almak olarak de
�erlendirdi. YÖK, Anadolu'da çok sayıda yeni üniversite kur
du. Taşra üniversitelerinin, ögt'etim üyesi yetiştirmeden ve ge
rekli kaynak yatınmlan yapılmadan hızla açılması ve binler
ce ö�rencinin buralara e�itim vaadiyle alınması, yüksek ö�re
nim açısından skandal niteliginde bir girişimdi.64 Açıkça, işsiz
li�i saklama, toplumsal başkaldınlan bastırma, genç erkekle
re yedek subaylık hakkı verme ya da askerlik görevlerini erte
leme gibi dolaylı çıkarlada kurulan üniversitelerin bulunduk
lan kentlerde ekonomiyi canlandırma işlevleri görüldükçe top
lumdan da destek gördü. Bugün yüze yakın devlet üniversite
sinin hepsinde egitim programlannın tümüyle başansız oldu
gunu söylemek haksızlık olur. Ama gerçekten "üniversite" egi
timi alan ve aldığı egitimle yaşamını düzenieyebilenlerin oranı 
tahmin edilebilse çok yüksek olmayacagı açıktır. 

Egitimle ilgili belki de daha önemli bir sorun, istedigi halde 
yüksek eğitim alamayan gençlerin çokluğudur. 200T de örgün 
eğitime (lisans ve önlisans programlarma) yerleştirilenler, baş
vuraniann sadece yüzde 22'si.65 Yanşı kaybetmelerinin önemli 
nedenlerinden biri tek tek bireyler açısından bakıldıgtnda, or
ta öğrenimde aldıklan egitimin yetersizliği ol�yor.66 Neo-libe
ral politikalarla egitimin özelleştirilmesi teşvik edilirken devlet 
okullannın kalitesi de ciddi biçimde düştü. Bugün, özel sektö
rün açtığı üniversiteye hazırlık kurslanna gidemeyenlerin bir 
yüksek okula devam edebilme şanslan yok gibi. Bu durumda 
eğitim, sınıflar arası farkı artıran işleviyle öne çıktı. Gençlerin 
64 Özbay, 1990a. 
65 Her yıl binlerce hatta sayılan milyon mertebesine ulaşan genç, yarışı kaybet

miş olmanın verdigi başansızlık duygulanyla yaşamını başka bir yoldan sür
dürmeye çalışmaktadır. 2007 yılında üniversite sınavianna 1 .776.+27 kişi 
başvurmuş ve açık ögt"etim ve Onlisans dahil bir yere yerleştirilenlerin sayı
sı ancak 626.425 kişi olmuş. Bunlann çogu açık oıretim hakkını kazanmış. 
Bir milyonu aşkın genç (1 . 150.002) hiçbir yere yerleştirilememiş. Türkiye 
Istatistik Kurumu, 2008, Tablo 6.5 . http://www.tuik.gov.trNeriBilgi.do?tb_ 
id=l4&usUd=5 

66 Üniversite kapasitesi artmadan orta O&retimdeki egitim sorunlan olmasa bile 
ögrenciler sınavı kazanamaz. Biliyorum. Ama sınavı kazanan ve kazanmayan
ların mezun olduklan okullar arasında belirgin bir fark da var. Yani üniversi
te kontenjanlarını ogrenciler, liselerinden bagı.msız olarak doldurmuyor. 
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kendi çabalanyla daha iyi bir yaşam kurma, yani sosyal mobili
te saglayabilme olasılıgı iyice azaldı. Üstelik orta ögrenimle il
gili İStatistikler, yüksek ögrenim kadar dramatik olmasa bile, 
yine de yetersiz. 2007-2008 ögreniın yılında orta ögrenime de
vam eden gençlerin net okuilaşma oranı yüzde 59.67 Yani zaten 
ögı"encilerin yanya yakını daha orta ögrenim dÜZeyinde örgün 
egitimden ayrılıyor. 

· 

2006 yılında işgücüne ögrenci olduğu için dahil olmayania
nn sayısı üç buçuk milyon olarak belirtilmiş. 68 Demek ki günü
müzde gençlerin kabaca dörtte biri (orta ve yüksek egitim bir
likte) okullarda. lstihdam istatistikleri, bir o karlannın da işgü
cüne katıldıgım gösteriyor. 69 Egitim ve istihdam istatistiklerin
de yer almayan gençler, yani genç nüfusun yanya yakını, ne ya
pıyor? Bir bölümü askerde. Ama onlann sayı ve oranlannı bil
miyoruz. Bir bölümü iş anyor. Yine TÜIK'in verdigi istatistik
lere göre, 2006'da gençlerin yüzde altısı işsiz. Ama geri kalanı 
hakkında istatistiklerden sayısal bilgi bulmak mümkün degil. 

Iktidarlar, okula gidemeyen ve bir iş de bulamayan tüm genç 
kadınlan "ev kadını" olarak degerlendirerek ataerkil düzeni ye
niden üretiyor. Böylece genç kadm1ann aile içinde ve toplum
da yaptıklan tüm işler görünmez oluyor. Emekleri degersizleş
tiriliyor. Ayrıca, dine yönelme ya da muhafazakarlıgın yaygm
laştınlması ve ailenin önemsenmesi gibi daha geniş kitleleri de 
ilgilendiren baskı yöntemleriyle genç kadınlar evlere mahkum 
ediliyor. Kadın istihdam oranı azalıyor?0 Onlann sokak göste

rileri ve başkaldınşlan medyada daha az yer alıyor ve toplumda 
daha az tartışılıyor?' Özetle, iktidariann genç kadınlar üzerin
de ataerkil baskılan sürüyor. 

Öte yandan, istatistiklerde görülmeyen gençlerin bir bölü
mü de düşük ücretli, tehlikeli, geçici, kayıt dışı işlerde çalışı
yor olmalı. 1980 sonrası, o dönemde "dışa açık büyüme" di-

67 TüiK, 2008, Tablo 6.1. 
68 TülK, 2008, Tablo 11.3. 

69 2006'da 3.731.000 genç istihdam edi1ıniş (TülK, 2008). 

70 KElG, 2009. 
71 Bkz: Feıninisite. http:/lwww.feminisite.net/news.php?act=<l.etails&nid=281 
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ye adlandınlan72 ekonomik faaliyetler, emegin, özellikle genç 
emegin çeşitli biçimlerde sömürülmesiyle başanya ulaşu. Ka
yıt dışılıgın artması sosyal güvenceden yoksun çalışaniann sa
yısını da artırdı. 

Bu konuda yeni çıkan yasa sorunu çözmedigi gibi bence da
ha da agırlaştırdı. Sosyal Güvenlik Yasası'nın gençlerle ilgi
li bir maddesi üzerinde durmak istiyorum. Yeni yasa ile 18 ya
şın alundaki tüm yurttaşlar prim yaurmadan saglık hizmetle
rinden yararlanabilecek Bu, eski yasaya göre olumlu degişme
ye karşın, 18 yaştan sonra, çalışsın ya da çalışmasın, tüm yurt
taşlar saglık hizmetlerinden yararlanmak için prim ödemek zo
runda. Yoksulluk sınınnın çok altında olanlar bu kuralın dı
şında tutulmuş.73 Bu madde özellikle, tam istihdam olanakla
nna en az sahip genç nüfusun saglık hizmetlerinden yararlan

masını engeller. 
1980'lerde yalnız gençlerin degil, tüm toplumun siyasetten 

uzaklaştınlması, hatta sindirilmesi ve tüketime yönelme ilginç 
biçimde birbirini besledi. Ulus-devlet ideolojisi ile yogrtılmuş 
idealist gençler bir çırpıda para kazanmaya hevesli, lüks tüke
tim meraklısı bireylere dönüştü. Tabii burada yine kentli orta 
sınıflann bir kesiminden söz ediyorum. Bu grup "1980 kuşagı" 
olarak tarihe geçti. Ama bugün egitim, saglık, istihdam olanak
lan iyice kısıtlanmış, sürekli rekabet içindeki gençler 1980 ku
şagının çocuklan. Onlar ebeveyenlerinden daha sorunlu. Gele
cekte genç nüfus oranında beklenen azalma bile gençlerin so
runlannı çözmeye yetmeyecekmiş gibi gözüküyor. 

1985'te gençlik şişkinligi kritik eşige ulaştı. Peki ne oldu? Ne 
gençlik şişkinliginin kritik eşigi ne de gençlerin emekli olacak
lara oranındaki aşın yükseklik, bu dönemde büyük kentlerde 

72 Kazgan, 1985. 

73 2006'da yüıürlilge giren Genel Saghk Sigonası yasasının 60. maddesinde bu 
konu ile ilgili bir istisna getirilmiş. Aynen alıyorum. "Harcamalan, taşınır ve 
taşınmazlan ile bunlardan dogan haklan da dikkate alınarak, Kururnca belir
lenecek test yöntemleri ve veriler kullanarak tespit edilecek aile içindeki geliri 
kişi başına duşen aylık tutan asgari lleretin üçte birinden az olan vatandaşlar� 
genel sagiık sigortalı sayılırlar. Diger bir deyişle, yoksullugu asgari lleretin bi
le Çok aşagısında olanlar prim ödenıez. 
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liniversite öğrencileri arasında ciddi bir başkaldınya yol açma.; 
dı. Öte yandan, PKK'nin güçlenmesi ve silahlı çatışmalar bu ta
rihlerden itibaren başladı. Genç n\ifus oranındaki artıŞ güney
doguda yaşanan silahlı çatışmalarla ilgili bir risk faktörn olarak 
degerlendirilebilir mi? Burada yine sorunu sadece nlifusa indir
gerneden yapılan analizlere ihtiyaç var. Zira bu çanşmanın ken
dine özgü, uzun bir tarihi var. Ama gerek PKK'nin gerekse or
dunun silahlı çatıŞmalarda kullanmak üzere savaşçı bulmak gi
bi bir sorunlan olmadıgı da aşikar. 

Sonuç 

TartıŞmayı sona erdirirken yine biraz nlifus politikalanna dön
mek istiyorum. 1980 sonrasında anti-natalist nlifus politikala
nnın dozu artınldı. 1983'te kürtaj yasası diye anılan ve kürtaj 
yapmayı daha da kolaylaştıran yasa yürürlü�e girdi. tık defa bu 
dönemde aile planlaması egitimi kışlalarda, sendikalarda, okul
larda genç erkeklere verildi. Sonuç hemen alındı ve dogıırgan
lıktaki düşüş hızlandı. 

1980'lerin baskıcı rejimi sona erdikten sonra Tlirkiye, gend
likle muhafazakar partilerin iktidannı yaşadı. Adalet ve Kalkm
ma Partisi gibi dini ön planda tutan iktidarlar, 21. yfizyılda do
�um kontrolünü ya da kürtajı öven bir söyleme itibar etmedi
ler. Aksine Başbakan Erd�, ortalama iki çocu�a inmiş olan 
doğurganlı� yeniden \iç çocuğa çıkartılması gereğini çeşitli 
vesilelerle tekrarlamaya başladı. N\ifus Planlaması Yasası'nda 
bir değişiklik yapılınadan sadece söylem düzeyinde gözlenen 
bu farklılığı nasıl yonımlaınak gerek? 

Erdoğan'ın kendi gerekçesi Türkiye'nin yakında Avrupa ül
keleri gibi yaşlı nüfusa sahip bir ülke olması endişesi. Böyle 
bir egilim var gerçekten. Son yıllarda sayılan hızla artan, ülke
ye gelen kayıt dışı göçmenlerin, biç sözü edilmese de, gelecek
te yaşlı nüfus olduğumuzda, daha da artacağı şüphesiz. Acaba 
Başbakanı esas endişelendiren kayıt dışı göçler mi? Öte yan
dan, Kürt nüfusun Türkiye ortalamasından daha hızlı artıŞı da 
dillendirilmeyen bir başka endişe olabilir. Erdoğan'ın Türkle-
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re üç çocuk yapmayı salık veren söylemi, son dönemlerde Tür
kiye'deki aşm milhyetçilerin ortaya attıgı Kürt nüfusun top
lam nüfusa oramnm daha fazla artmasından duyulan kaygının 
bir dışavurumu olarak mı değerlendirilmelidir? Çocuk sayısı
nın arunlması, özellikle kadınlar açısından onlan emek piya
sasından uzak tutacak bir politika olarak da görülebilir. Ya da 
dogurganlıgm aza]maslyla önemini kaybetmeye başlayan ataer
kil degerler mi başbakanda endişe uyandmnakta? Sosyal devlet 
görevlerinden hızla elini çekmeye çalışan iktidar, aileyi güçlen
direrek bütün sorumlulugu aile, akrabalık, komşuluk gibi da
yanışma gruplanna mı yüklerneye çalışıyor? Başbakanın öne
risi genç nüfusu oransal olarak degilse bile mutlak olarak artı
racaknr. İktidar sayılan artan gençlere ihtiyaçlan olan egitim, 
saglık, güvenlik, bannma, istihdamda nasıl ve hangi yöntem
lerle bir artış planlamaktadır? Bütün bu alternatif endişeleri 
açıkça ve derinlemesine tartışmamızın gerekligine inamyorum. 

Türkiye deneyimi Huntington'un kritik eşik hipotezirıi des
teklemiyor. Ama Urdal'm behrttigi gibi gençlik şişkirıliğini ve 
kompozisyonunu dikkate alan politikalar oluşturmak gerek
li. Türkiye'de bu konuda olumlu politikalardan çok, gençleri 
sindirici, cezalandıncı, hatta şiddet içeren uygulamalardan söz 
edilebilir. Genç nüfusu bir risk faktörü oluşturduğu için dışla
mak -1980 sonrası politikalannda yapıldıgı gibi- çok haksız
lık. Onun yerine, gençlere duyarlı bütçeleme ile onlar için ge
rekli yatınmlann yapılması ülke gelecegi açısından çok daha 
ciddi yararlan olacak bir politikadır. lktidarla gençler arasmda 
diyaloğu saglayacak demokratik bir ortam yaratmanın yollanm 
hep birlikte aramalıyız. 
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UWS-DEVLET, GÖZETIM VE NOFUS BILGISI1 

Dicle'nin değerli anısına 

Giriş 

Nasıl antropoloji sömürge toplumlarının gereksinimlerinden 
doğmuş bir disiplinse, demografi de ulus-devlet ideolojisine 
hizmet eden bir disiplin olarak gelişti. Sonraları antropoloji 
pek sevimli olmayan geçmişini aşarak sosyal bilimlerin önem
li bir parçası haline geldi. Demografinin M� bir sosyal bilim 
mi, yoksa sosyal politika aracı ını olduğu tarUşmalı konumunu 
koruyor. Dennis Hudgson, ünlü makalesinde bu soruyu sorar
ken demografinin devlete bağımlı bir disiplin olmasını eleştir
mekteydi.2 Makalenin tonu oldukça umutsuz gibi gözükse de 
Hodgson, tam da bu çalışmasıyla demografinin bir sosyal bilim 
olduğunu gösterdi. Bu yolda mesafe alabilmek için belki daha 
çok ve farklı koşullarda nüfus bilgisinin ne amaçla, nasıl üre
tildiği ve nasıl kullanıldığı üzerinde tartışmak gerekli. Bu yazı
nın en genelde amacı da böyle bir tartıŞma ortamı yaratmak. 3 

Yazının taslaklannı okuyup bana degerli eleştiri ve önerilerde bulunan Tanıl 
Bora, Alanur Çavlin Bozbeyoglu, ]ak Kamhi ve Dicle Kogacıoğlu'na teşekkür 
ederim. 

2 Hudgson, 1983. 

3 Türkiye'deki sosyal bilimlerde gözledigim diger uçtaki bir sorun da nılfus bil
gisini bütünüyle yok sayarak yapılan analizlerdir. Bu çalışmada konuyu dagu
rnanıak için bu yöndeki değerlendirrnelerime yer vermiyorum. 
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Foucault, "Yönetimsellik" (Governmentality) başlıklı maka
lesinde ulus-devlet için nüfus bilgisini,n hayati önemi oldugu
nu vurgulayarak bu alandaki çalışmalara ışık tuttu. Foucault'ya 
göre devletin modernleşmesi, aileyi model alan ekonomiden 
vazgeçerek nüfusu keşfetmesi ile başladı. Aile bundan sonra 
nüfus modelinin bir aracı haline dönüştü. Nüfusla ilgili veriler 
ailelerden toplandı ama nüfus, belli düzenliliklere sahip, egi
timleri aileden bağımsız olan ve hükümetlerin denedeyebilece
ği, yönlendirebileceği bir birim olarak değerlendirildi. 4 

Devlet, hem tek tek bireyleri gözetim alunda tutahileceği bir 
kayıt sistemi yaratır hem de bireylerin oluşturdugu nüfus ka
tegorilerine ilişkin istatistiki bilgiler üretir. Foucault, bu faali
yetlerin yönetim sanaunın (yönetimselliğin)5 bir parçası oldu
ğunu ileri sürmekle birlikte, bunun bireyler açısından olumlu 
ve olumsuz yönleri olabileceğine dikkati çekmektedir. Ona gö
re, ölümleri ve dogurganlıgı azaltmak için yapılan kampanya
lar, evliliği özendirmek, aşılar vb. hükümet programlan yaşam 
tarzını iyileştirdi, ama güvenlik gerekçesiyle bireyleri gözetim 
altında tutmak, davranışlannı denetlemek, yönlendirmek top
lumda var olan hiyerarşilerin güçlenmesine, yeni hiyerarşilerin 
dogmasına da neden oldu. 6 

Son zamanlarda bu sorunlar başka çalışmalarda da sıklıkla 
dile getiriliyor. Örneğin, Nancy lindisfarne, eşitlikçi gibi gö
rünen yurttaş haklannm uygulamada burjuva yanlısı olduğu
nu ve sınıfsal eşitsizlikleri perçinlediğini ileri sürdü. 7 Sirınan, 
hiyerarşik yurttaŞlık anlayışı çerçevesinde toplumsal cinsiyet 
unsurunu tartışu.8 Dünyanın pek çok yerinde bireylerin ulus
devlet üyeligine kabulü ya da reddi açıkça etnik ve ırksal kö
kenle ilgili. Zorunlu yer degiştirmeler, savaş ve asimilasyon-

i Foucault, 1991: 100. 
5 Türkçe karşılıgı tam da içime sinınedigi için bu terimi başka adlarla anan ya

zarlara başvurdum. Gordon, Foucault'nun "govmıııwıtality" kavramını "the 
art oj govmırnmtw (yönetim sanan) ya da "govmırnmtal rationalityw (yönetim 
ı:ıısyonelligi) ile aym anlamda kullandıgını söyler (Gordon, 1991). 

6 Foucault, 1991: 101. 
7 lindisfarne, 2002. 
8 Sinnau, 2005, 2006. 
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la ulaşılınaya çalışılan etnik temizlik, ulus-devletin çok iyi bi
linen yöntemlerinden. 9 Osmanlı ve cumhuriyet hükümetleri
nin nüfus bilgisi üzerinden yürüttükleri Türkleştirme siyaseti, 
"demografi mühendisligi" adı alunda eleştirilmektedir.10 Özet
le, insanlan herhangi bir ulus-devlet sisteminde kayıt alnna al
manın, fırsat ve sorumluluklannı hukuk kurallan çerçevesin
de tanımlamanın, var olan sınıfsal, cinsel ve etnik hiyerarşileri 
sürdürmek anlamına geldigi söylemi giderek yaygınlık kazanı
yor. Ulus-devletin, gücünü, ileri kapitalizmde gelişen gözetim 
tekniklerinden yararlanarak sa�ladıgı yine hemen herkesin bir
leştiği noktalardan biri. 

Günümüzde önemli bir çalışma alanına dönüşen göze
tim (surveillance) tabii ki ulus-devlet öncesi de vardı. Burada
ki fark, gözetimin merkezileşmesi, tüm ulusu kapsayacak bo
yutlara ulaşması ve devletin tasarrufu altına girmesidir. Gary 
Marx, bireylerin güvenliği için gözetimin arttığını ve devletin 
vatandaşiann can ve mal güvenli�ini korumaya devam edebil
mesi için gözetim teknolojisinin geliştirilmesi ve uygulanması
nın olumlu olduğunu ileri sürmektedir. 1 1  Bütün dünyada göz
lenen devlet gözetiminin giderek artması, çoğunlukla terör ve 
güvenlik gerekçelerine dayandınlıyor. Bunda haklılık payı ol
makla birlikte, özellikle, l l  Eylül 2001'de ABD'de ikiz kulele
re yapılan saldından sonra güvenliğin, hemen her yerde göze
timin gerekçesinden çok bahanesi haline geldiğini söylemek 
mümkün. Kaldı ki, Diken ve Taşkale'nin işaret ettikleri gibi, ll 
Eylül sonrasında ulus-devletlerin terörü önleme uğruna çıkar
dıklan sürekli savaşlar, sivil halklar açısından terörün verdiği 
zarardan daha büyük ve tehlikeli olmaktadır. 12 

Türkiye'de ulus-devletin nüfus bilgisini üreterek etkili yöne
tişimi gerçekleştirmesi süreci zorlu oldu. Aşağıda, kaba hatla
nyla nüfus kayıt sistemi ve sayımiann karşılaştırmalı gelişimle
rini değerlendirerek bu süreci özetleyecegim. 

9 Wimıner ve Glick-Schiller, 2002. 

10 Şeker, 2007; Öktem, 2008; Üngör, 2008. 
l l  Marx, 2005. 

12 Diken ve Taşkale, 2010. 
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Üzerinde durdugum konulardan biri de bireylerin ulus aidi
yederini belirleyen kimlik belgeleri. Kimlik belgeleri, gözeti
min etkinliginin göstergeleridir. 2010 yılından sonra kullanıma 
girecegi söylenen çipli kimlik belgeleri ve içerdigi kişisel bilgi
lerin çoklugu ile karşılaştmlınca nüfus kütüklerinin oluşturul
masından önce verilen Osmanlı nüfus tezkerelerinin bireyler 
üzerinde ne kadar az bir devlet gözetimi gerektirdigi açıklıkla 
gözükür. Yurttaş olmanın hak ve sorumluluklan ancak belgesi 
olan kişiler için tartışılabilir. Kimliksizler, ulus-devletin göze
timinden kaçanlardır. Bu konuya ileride yeniden deginecegim. 

Osmanlı döneminde nüfus bilgisinin gelişimi 

Merkezi devlet gelenegi olan Osmanlı yönetimi ve sonra Tür
kiye Cumhuriyeti hükümetleri, öncelikleri çerçevesinde, nüfus 
bilgisine gereken önemi vermiştir. Nüfus kayıt sisteminin yüz
yılı aşan bir sürede ancak belli bir iyileşme göstermiş olmasının 
devletin zaafı ile ilgili olduğunu düşünmüyorum.13 

"Öncelikleri çerçevesinde" terimini açacak olursak burada 
iki önemli öncelik söz konusu. llki, dış dinamiklerin ya da güç
lerin Osmanlı ve daha sonra cumhuriyet hükümetlerinden nü
fus bilgisine ilişkin gözetim talepleri. Yani, gündem kimi za
man dışarıdan da belirlenebiliyor.14 tkinci öncelik genellikle 
toprak bütünlügünü korumak ya da güvenlik sorunları gibi iç 
dinamiklerdir. 

Osmanlı Devleti için üç alanda nüfus bilgisi hayati önem ta
şıyordu: Vergi, askerlik ve ayrılıkçı grupların (genellikle gayri
Müslimlerin) bulunduklan yerde çogunlugu oluşturmadıkları
na dair sayısal bilgi. Bu üçü de temelde devlet yönetimi ve gü
venlik sorunu ile açıklanır. 19. yüzyıl sayımları, işte bu üç ön
celik açısından degerlendirildiginde amaca hizmet etmiştir. Os
manlı hükümetleri son sayımdaki nüfus bilgilerini tapu sicil-

13 Ça�atay Topa!, Nüfus ve Vatandaşlık İşleri Müdürlügü'nün yıllarca süren 
MERNIS'i kurma macerasını konu alan yazısında bürokrasinin ilgi ve bilgi za
afından söz eder (2005). 

14 Deringil, 2003; Karpat, 1978. 
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lerine de işlediler. Bu ugraşlannın ulus-devlet inşası sırasında 
müttefik devletlerle yapılan toprak pazarlıklannda epeyce işe 
yaradıgı anlaşıldı. 15 

183l'de ve 1844'te Osmanlı'da sadece erkekleri kapsayan 
iki sayım yapılmışh. 16 "Birincisinde vergi toplamayı düzenle
me, ikincisinde ise askere alabilecegi nüfus potansiyelini ölç
me amacı agırlık kazandı."17 Bu iki sayım da tüm nüfusu kap
samadıkları halde amaca hizmet ebneleri açısından tarihçiler 
tarafından sorunlu sayılmıyor. Hatta Ubicini 1844 sayım so
nuçlarını kullanarak İstanbul hakkında önemli çıkarımlar ya
pıyor.18 

Daha sonra, kısmi ya da merkezi üç sayım daha yapıldı, Nü
fus Işleri Dairesi kayıt sistemini geliştirdi. tık olarak Ticaret ve 
İnşaat Nezareti'ne baglı olarak kurulan İstatistik Umum Mü
dürlü�, Imparatorluk nüfusunu gösteren tahminler yayınla
dı, merkez ve taşra teşkilatını kurdu. Tabii eksiklikler vardı. 
Örn e Al-n, kadın nüfus hilla eksik sayılıyor, göçedere kimi za
man ulaşılamıyordu. Arnavutluk, Yemen, Arabistan gibi yerler
de dini nedenlerle sayımlar reddedilmişti. 19 Ama bence esas so
run, yüzyılın sonlarına dogru ve bagunsızlıga kadar geçen süre
de o kadar büyük nüfus hareketleri, ölümler ve toprak kayıpla
n yaşandı ki Osmanlı kayıt sistemi cumhuriyet döneminde faz
la işe yaramadı.20 

Nüfus tezkeresi (kimlik belgesi) 19. yüzyılın ikinci yarısın
dan itibaren verilmeye başlanmışb ama bu yıllarda tüm nüfusu 
kapsayan merkezi bir nüfus kayıt sistemi henüz kurulmamıştı. 
Karpat, 1866'da yapılan sayımın bir amacının da bireylere kim-

15 lçduygu ve Kaygusuz. 2006; Kaplan, 2002. 

16 Karpat, 2003. 

I 7 Tekeli ve Ilkin, 2004: 31. 
18 Ubicini, 1998. 

19 Karpat, 2003. 
20 Y'me de İstanbul'da 1907 tahıir defterleri 1930'laıa kadar kullanıldı. Bir başka 

çalışma için kullandııun. Duben ve Behat'm kendi çalışmalannda (1996) kul
lanmak üzere Osınanlıcadan Latin harflerine çevirttikleri 1885 ve 1907 sayım
larmm Istanbul örnek hanelerinde 1930'lara kadar \lyeler hakkında, ömegin, 
"vefat etti" gibi, notlar var. 
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lik belgesi sağlamak olduğunu ileri sürer.21 Ama bu sayım Im
paratorluğun tamamını kapsamaz. Daha çok Balkan nüfusla
nna yöneliktir. Avrupa ülkeleri ile ilişkiler sıkiaştıkça onlann 
benimsedigi kimlik kartı ve pasaport uygulaması ister istemez 
Osmanlı'nın da kendi tehaasının kimliklerini belgelerneleri için 
bir uygulama başlatmasını gerektirdi. Bu yıllarda zaten bir mer
kezi nüfus sisteminin kurulması üzerinde de duruluyordu. Nü
fus Işleri Müdürlüğü'ne ya da onun taşra teşkilanna gidip kayıt 
olmak, tezkere almak için yeterliydi. Deringil, libya' da halkın 
Osmanlı yöneticilerinden memnun kaldıgı için akın akın gidip 
kayıt yaptırdıklannı anlatan bir anıdan söz eder. Oysa aynı in
sanlar merkezden gönderilen sayım memurlarını reddederek 
Libya'da sayım yapılmasını engellediler.22 

Modem nüfus kütüklerinin ve sayımların oluşturulması 
l880'lerden sonraya rastlar. Karpat'a göre 1880'lerde Osman
lı piyasalannda çok sayıda yabancı tüccar türedi. Hükümet, te
baasının nüfus tezkeresi edinmelerini bu nedenle zorunlu ha
le getirdi. Böylece, Osmanlı tebaasından olmayanlan da kon
trol etmek mümkün oldu. "Bu tezkerelerin mal alım satımın
da, miras devrinde veya bir işe ya da resmi herhangi bir iş yü
rütürken yetkililere gösterilmesi gerekiyordu. Tezkeresi olma
yan bir kişi, işini fiilen yürütemediği gibi ağır para cezasına da 
çarptınlıyordu. Askerlik hizmetinden kaçmak için kayıt yaptır
mamış bir kimse yakalandığında derhal askere çağnlıyordu. "23 

1881-1882 tarihinde merkezi kayıt sistemine temel olma
sı amacıyla başlatılan nüfus sayımlan 1889'a kadar sürdü. So
nuçta, Avrupa, Asya ve Afrika kıtalarındaki Osmanlı nüfusu
nun büyük bir bölümü kapsanmıştı. Göçebe aşiretlerin kayıt 
altına alınmaları mümkün olmuyordu. Kaba tahminler yapıl
dı. Arnavutluk'taki bazı kazalarda halk dint nedenlerle sayıma 
karşı çıkmış, sayılamamıştı. Kadıniann sayılmasında da önem
li eksiklikler oldugıı tespit edildi. Basra ve Bağdat'ta üç milyon 
kadar kadının sayılmadığı kayıtlara d'Uşüld'11. Oysa hükümet 

21 Karpat, 1978: 245. 

22 Deringil, 2003. 

23 Karpat, 2003: 72. 
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kadıniann sayılınalannı mümkün kılahilrnek için 21 yaşından 
büyük iki yetişkinin onaylaması halinde ev halkındaki bireyle
rin kendileri olmaksızın sayılabilecegini belirtınişti. 24 Ancak, 
bu sayım Osmanlı devleti için oldukça sorunlu bir dönemde 
yapıldı. Yenilgilerle ciddi toprak kaybı yaşandı. Sonuçta bu ve
riler kayıt sistemine temel olarak alınamadı. 

1905-190Tde yapılan son Osmanlı sayımı kayıt sistemine te
mel oldu. Bu sayımın yapılış nedeni milliyetçilik akımının şid
dedenmesi ile farklı etnik gruplann kendi büyüklüklerini abar
tarak bagımsızlık istemeleri olarak ifade edilmiş. Hükümet et
nik gruplarm temsilcilikleri ile işbirligi balinde üç ayda tamam
lanmak üzere sayımın gerçekleşmesi için çabalamış, ama olma
mış. SaYım masraflannı karşılamak için, kaydedilen tüm birey
lere nüfus tezkeresinin para ile verilmesi kararlaştınlınış. 25 Bu 
işlemin sahada ne tür sorunlara neden oldugu bilinmiyor. Ama 
para vermemek için yine bazı üyelerin kaydedilmedigi düşü
nülebilir. 

Nüfus tezkerelerinin ve pasaportlann toplumsal kontrol 
ve gözetim amaçlı kullanımlan 20. yüzyılın başından itiba
ren yaygınlaştı. Yagar'dan Ferdan Ergut'un aktanroma göre, 
" 191 l'de çıkanlan bir nizamname, polisin nerede ve ne zaman 
olursa olsun, nüfus cüzdanlannı kontrol etmesine cevaz veri
yordu."26 Yine Ergut 1916 yılında pasaport kanununda yapı
lan degişikliklerle polise geniş yetkiler verildigini aktarmak
ta ve "bazı kimseler(in) pasaportlan olsa dahi Osmanlı Ülke
sine giremeyecekler(ini) " belirtmektedir (Alyot'dan akt. Ergut, 
2004: 212) .  

Haneden aileye geçiş 

l907'de yapılan bu son sayımda özel olarak bastırılmış "tah
tir defterleri"ne hanede bulunan tüm üyeler alt alta yazıldı. Bu 
üyelerin bir kısmının hane reisi ile akrabalık ilişkisi yoktu ya 

ı• Karpat, 2003: 71. 
25 Karpat, 1985. 
26 AkL Ergut, 200...: 184. 
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da akrabalık ilişkisi belirtilmemişti. İstanbul'daki örnek hane
lerden yola çıkarak 1885 ve 1907 sayımlan arasında gözledi
ğim en önemli fark, akraba olmayan üyeleri kaydederken ilkin
de açıkça "cariye", "zenciye" derierken ikincisinde bu kelime
lerin hiç geçmemesi oldu. Evde cariye olarak çalıştığı belli olan 
kadınlara. bu son sayımda "emektar" denmesi daha uygun gö
rülmüştü.27 Haneterin kabaca yüzde yirmisinde akraba olma
yan bir üye bulunuyordu. Osmanlı haneleri için hiç de şaşırtıcı 
olamayan bu kompozisyon, devletin yönetişimde etkinlik sağ
laması için uygun bir sistem değildi. Çünkü örneğin, miras ve 
mal bölüşümünde hane temelindeki bilgilerden hak sahiplerini 
anlamak mümkün olmuyordu. Bu nedenle 1913 yılında Sicilli 
Nüfus Nizamnamesi ile kayıtlann "şecereye göre" (baba soyu
na göre) sıralanınasına özen gösterilmesi istendi.28 

Hanelerden elde edilen bireylere ait bilgilerin nüfus kütukle
rinde şecereye göre yeniden düzenlenmesine nasıl ve ne zaman 
geçilcliğine dair bilgi bulamadım. Muhtemelen cumhuriyet dö
neminde şecereyi esas alan bir nüfus kayıt sistemi kuruldu. Ha
len de kullanılmakta olan bu sistemde baba soyundan herkes 
aynı sayfada alt alta yazılır. Kadınlar evlenince baba soyunda
ki kütüklerinden koca soyunun bulunduğu kütüğe nakledilir
ler. Bir boşanma halinde yeniden baba soyundaki kütüğe dö
nerler. Tabii bu dönüşle birlikte soyadlan da değişir. Bu düzen
leme, medeni kanunda yer alan miras hakkının alt soylara gö
re alınacagı ve kızierkek tüm çocuklara eşit olarak dağıtılacağı 
ilkesine uygundur.29 

Hane sisteminden baba soyuna dayanan aile sistemine geçiş, 
yalnızca kayıt sisteminde degil, sosyal yaşam için de öneriliyor
du. Ziya Gökalp daha cumhuriyet kurulmadan önce "konak" 
tipi diye adlandırdığı hane sisteminden "yuva" diye adlandırdı-

27 Do�m yerleri "Çerkezistan" olarak verilen, ana ve baba isimleri Abdullah ve 
Havva olarak yazılaniann en azından eskiden köle statüsünde olduklannı bi
liyoruz. l90Tde siyah ve beyaz kO le ticareti yasaklanmıştı (Erdem, 1996). 

28 Nüfus ve Vatandaşlık Işleri Genel Müdürlüğü'nün web sayfasından alınan bil
gi, (http://www.nvi.gov.tr) 

29 Medeni Kanun'un 496. maddesine göre ancak "altsoyu buluntnayan miras bt
rakanın mirasçılan, ana ve babasıdır. Bunlar eşit olarak mirasçıdır lar". 
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gı aile sistemine geçişin bir modemlik simgesi oldugunu yaz· 
dı.30 Gökalp'in, "konak/yuva" ayınmını yalnızca geniş aileden 
çekirdek aileye geçiş olarak yorumlayanlara katılmıyorum. Zi· 
ra burada amaç, esas olarak hane içinde birden fazla yetişkin 
erkegin hane reisine bagımlı olarak yaşamasının önüne geç· 
rnek oldugu kadar akraba olmayanlan da dışlamaktı. 31 Sirman, 
genç erkekleri bir yandan hane reisinin otoritesinden kurta
ran, Ote yandan onlara kendi ailelerinin reisi olma şansı tanı
yan bu "modem" ailenin ulus-devlet açısından önemli bir ide
olojik adım oldugunu ileri sürmektedir.32 Böylece yetişkin er
keklerin tümü dolayımsız bir biçimde, yani hane reisinin dene
timinden geçmeden, devletin gözetimine girmiş oldu. Aynı şe
kilde akraba olmayan üyeler de hane reisinin denetiminden çı
kartılarak, varsa kendi soylannın altına eklendi ya da bagımsız 
bireyler olarak ayn sayfada yer aldılar. 

Özetle, nüfus kayıt sisteminde haneyi birim olarak alan sis
temden, baba soyuna dayanan aile sistemine geçiş ulus-devlet 
ideolojisi ile birlikte başladı. Bu uygulama aynı zamanda top
lumsal düzende de özendirildL 

Cumhuriyet döneminde nüfus bilgisinde 
kurumsal ve yapısal ayrışma 

Cumhuriyete gelindiginde, Dahiliye Vekileti'ne baglı Nüfus İş
leri Müdürlügü nüfus kütüklerini düzenlemeye ve bireylerin 
gözetim ve denetimlerini yapmaya devam etti. Esas önemli de
ğişiklik, İstatistik Umum Müdürlügü adıyla başlatılan yapılan
ma oldu. Sonralan adı Türkiye İstatistik Kurumu olarak degi
şen bu kurumun Nüfus Kayıt sisteminden tamamen bagım-

30 Gökalp, 1992. 
31 Hane örgütlenmesi ev içi köleciligi ile de meşruluk kazanmıştı. Hane reisi ev

deki tllm kölelere nasıl sahipse, diger ılyelere de benzer biçimde sahipti. Köle
cilik sılrdllgü ölçüde devletin bireylere hakim olması mllmklln degildi. Ulus
devlet inşası öncelikle yetişkin erkeklerin birbirlerine sahipliklerini kaldır
makla başladı (Özbay, 1992). Şeriatın kaldınlmasıyla kölecilik meşruiyet ze
minini kaybetti (Erdem, 1996). 

32 Sirman, 2006. 
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sız çalışması ve nüfus sayımlan düzenleyerek istatistik analiz
ler yapması kararlaştınldı. Oysa Osmanlı döneminde bu iki ay
n kuruluş aynı veriler üzerinden faaliyetlerini yürütüyordu. 
Cumhuriyet döneminde 20. yüzyıl boyunca bu iki kurum ara
sında nüfus bilgisinin toplanması ve kullamlması açısından bir 
ortaklık öngörülmedi. Etkili bir yönetişimsellik ve gözetim için 
gerekli nüfus bilgisi üretme sorumlulugtı, bu iki kuruma pay
laşunldı. 

Nüfus kütüklerinde temel olarak alınan şecerenin (aile ve 
baba soyunun) aksine, de facto sistemiyle veri toplayan nüfus 
sayımlannda "'hane" temel birim olarak alınır.33 Amaç, toplam 
nüfusu eksiksiz/fazlasız, dogru ölçmek oldugu için hane temel
li kayıt tercih edilir. Sayımlar, nüfusa kayıtlı olsun ya da olma
sın, Türkiye sınırlan içinde yaşayan herkesi kapsamayı hedef
ler. Nüfus sayımlan 1935'ten sonra beşer yıl ara ile 1990 yılma 
kadar tekrarlandı. Bu dönem içinde, ülkeye gelen göçmen sa
yısı önemli olmadıgı için göçe kapalı bir toplum varsayımı pek 
de yanlış degildi. Dolayısıyla, sayımiann evreni, "'yurt" toprak
lannda yaşayanlan referans alan bir ulusal nüfus tasavvuruydu. 
1997 nüfus tespiti ve daha sonra 2000 nüfus sayımı sonuçlann
da artık göçe kapalı nüfus varsayımımn pek de dogru olmadı
gı aniaşılmaya başlandı. Üstelik de facto sayım teknigi ile yapı
labilen sahtecilikler arttı. Bütün bunlar, sayım teknikleri ve so
ru çeşitlerinin yeniden gözden geçirilmesi için uyan niteliğin
de sorunlardı. 

Nüfus sayımlarının aksine, nüfus kütüklerinde ulusal nü
fus, "yurttaşlık" bağı ile tanımlanır. Nüfus kütükleri bu açıdan 
sayımiara göre daha kesin ama dar bir ulus-nüfus tanımı ya
par. Nüfusa kayıtlı olmayaniann sayılan çok yüksek olduğun
da kayıt sisteminden ulusa ilişkin gerçekçi istatistikler oluştu
rulamaz. Sayımlar bu nedenle uzun yıllar de jacto sistemine gö-

33 De facto sistemi, tüm nüfusu bulunduldan yerde, orada ilcamet edip etmedigi
ne ya da lkametinin yasallıgina bakılmaksızın ve bir gün içinde sayma ilkesi 
iken, de jure nüfus, ikametgah esasına göre hanelerdeki bireylerin, sayım sıra
sında orada olup oluıamasına ya da ikametinin yasallıgina bakılmaksızın, sa
yıluıasına dayanır. http://unstats. ıın.orglunsd/demographic/productslvitstats/ 
serANotes.pdf. 
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re yapılmış ve ulusa yönelik istatistiklerde kayıt sistemine gö
re üstünlügü oldugu tartışmasız kabul edilmişti. Bu dönem
de muhtemelen Nüfus lşleri Müdürlüğü, rejimin önemli saydı
ğı bireylerin gözetimine yoğunlaştı. Böylece, hükümetler hem 
kimi bireyleri denetleyebilecek ve kayıtlı yurttaşların yasal so
runlarını düzenieyebilecek bir kayıt sistemini kullandı, hem de 
demografi mühendisliğinin gereklerini yerine getirebilecek İs
tatistikler topladı. 34 

Cumhuriyetin başlannda nüfus sayımlan temel olarak nüfu
sun büyüklüg-o ve kompozisyonu ile ilgili bilgi vermeyi amaç
lamıştı. Zamanla, (1970 sayımıyla birlikte), sayımlara doğur
ganlık, çocuk ölümleri ve göçlerle ilgili konularda birkaç so
ru eklenerek nüfusun dinamiği hakkında da daha ayrıntılı ve 
güvenilir istatistikler üretildi. Böylece gelecekteki nüfus tah
minleri yapılabildi ve doğum ve ölümlerle ilgili etkili politika
lar uygulanabildi. 

Nüfus sayımlanndan elde edilen İstatistikler, tam olarak va
tandaşların sayılarını belirlemez. Sayım verilerindeki nüfus, 
amiyane terimle "halk"tır. Halk, nüfusa kaydolmamış ama Tür
kiye sınırlan içinde yaşayanlan da içerir. Bunlar "kayıt dışı nü
fus" ya da "saklı nüfus" olarak adlandmlır. Sonuncu terim, 
özellikle 18 yaşını bitirdiği halde nüfus kaydı olmayan erkek
ler için kullanılır. Zira bunlar asker kaçağı olarak değerlendiri
lirler. Kayıtlı olmayan nüfus genellikle köylerde ve gelişmemiş 
yörelerde yaşayanlardır. Kaydolmamanın çeşitli nedenleri ola
bilir. Kimisi dogan çocuklarını kente gidip kaydettirme işlemi 
zor ve maliyetli olduğu için bunu ertder ama kimi de bilinç
li olarak TC hükümetlerinin gözetimine girmernek için kayıt 

34 Istatistiklerden yola çıkanık evlenmelerin ve dogurganlıgın teşvik edilmesi 
ve bu amaçla künaj başta olmak ılzere dogıun konttolü tekniklerinin yasak
lanması, öte yandan ölüınierin ve bulaşıo hastalıklann önlenmesi için çeşitli 
kampanyalann başlanlması da cleıııogta6. ınühendisliti olarak d*dendirilir. 
Tabii bunlar, Türkleştirrne siyaseti çerçevesinde yapılan zorunlu din degiştir
meler, katliamlar, sürgünler kadar zalim tedbirler degiller. Sonunoılar, sayım 
istatistiklerinden ziyade, nüfus kiitfik bilgilerinden elde edilen somut kişiler 
hakkındaki verilere dayanır ve rejimi tehdit eden unsurlar olarak degerlendi- · 

rildiklerinden bu verilerin üretilip korunınası Içişleri Bakanlıgı'nm sorumlu
lugundadır. 
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dışı olmayı tercih eder. Kayıt dışı olmak askerlik yapmamak
tan başlayarak bir dizi devlet yaptırırnından kurtulmak anla
mına gelebilir. Ama aynı zamanda kayıt dışı nüfus bazı yurttaş
lık haklanndan da yararlanamaz. Kimlik belgesi olmayan, res
mi nikah yaptıramaz. Yalnızca imam nikahlı olanların bir kıs
mı zaten nüfus cüzdanı olmayanlardır. Toplu evlendirmeler, 
af yasalan ve nesep düzeltmesi (tashih-i nesep) ile pek çok ki
şi nüfusa kaydedilmektedir. Kimliksiz çocuklar okula başlasa 
bile mezuniyetlerini alamazlar. Dolayısıyla bazı aileler çocuk
lannın egitimi nedeniyle nüfusa kaydolur, resmi nikah yaptı
rır. Askerlikten kaçmak ulus-devletin çok önemsedigi bir so
run oldugu için bu konuda daha ciddi tedbirler alınmıştır. Ör
neğin, köy muhtarlan köyde kayıtlı olmayan askerlik çagında
ki erkekleri bildirmedigi takdirde cezalandınlır. Tabii aileye ve 
kaçak erkeğe de ceza verilir. 

Genellikle, cezai yaptırımların fazlalıgı nedeniyle erkek ço
cukların nüfusa kayıtlan yaptırılır. Zaten miras nedeniyle de 
onların kayıtlannın yaptırılmasında aile açısından yarar var
dır. Oysa kızlar için durum farklıdır. Onların kaydedilmemele
ri İçişleri Bakanlığı açısından ikinci derecede önemlidir. Üste
lik ulus-devlet öncesi miras paylaşımında kız çocuklan dikka
te alınmazken, yeni yasalar çocuklar arasında eşit paylaşım il
kesini getirmiştir. Bu kuralı benimsemeyen aile reisierinin kız
larını nüfusa kaydettirmemeleri yeterlidir. Aynı şekilde, Türk 
etnik kimligine ait olınadıgı halde yasaların zoruyla çocuklan
na Türkçe isim koyma ve Türkçe konuşma zorunlulugu, ilko
kulda ögretilen ulus-devlet ideolojisinin ailenin etnik ve dini 
anlayışına ters düşmesi gibi nedenlerle devlete karşı pasif dire
niş yapmak isteyenlerin başvurdukları yöntemlerden biri, kız
larını kaydettirmemek olmaktadır. Onlar aile kültürü ile yetişir 
ve bu normları devam ettirmede öncülük ederler. Türk-Müs
lüman olmayan aileler ogullanna Türk-Müslüman isimleri ko
yarak özellikle askerlikte ve genel olarak kamusal hayatta on
ların ayrımcılıga maruz kalınalarını önlemek isterken, kızlan
na aksine kendi etnik kültürlerinin gerektirdiği isimleri verir, 
onları kendi kültürel degerieri doğrultusunda yetiştirerek bir 

298 



anlamda ulus-devlete karşı çıkarlar. Türkiye'de yaşayan Çer
kez, Kürt, Ermeni, Rum, Musevi kökenli vatandaşların isimle
ri incelenecek olursa kızların etnik isimlerinin daha fazla oldu
gu açıkça görülecektir. 

Türkiye uzun zamandan beri nüfusa kayıtlı olmayaniann gö
rece büyüklügü ile dünyada dikkati çeken ülkelerden olmuş
tur. UNICEF'in "Kimlik belgesi her çocugun hakkıdır! "  kam
panyası vesilesiyle 2002'de yayınladıgı rapora göre Türkiye'de 
beş yaşına gelene kadar kimlik belgesi olmayaniann o yaş gru
buna oranı yüzde 26 gibi çok yüksek düzeydedir. Aynı rapor 
bu sorunun evrensel oldugunu ve dünyada tahminen 50 mil
yon çocugun nüfusa kayıtlı olmadıgını belirtmektedir. Bu sayı 
dogan çocuklann beşte ikisine karşılık gelmektedir. Diger bir 
deyişle, dünyada her dagan beş çocuktan ikisinin kimlik bel
gesi yoktur.35 

Türkiye'de son yıllarda kayıt dışı nüfusa ulaşmak için cid
di çabalar sergilendi. Artık UNICEF'in verdigi sayılar geçerli
gini çoktan yitirdi. Milyonlarca insan sonradan nüfus kütükle
rine geçirildi. Bu çabalar arasında etkin olan programlar, yeşil 
kart uygulaması, yoksullara verilen şartlı ayni ve nakdi yardıın
lardır. Geç kayıt cezası olan 26 lira, adrese dayalı kayıt siste
mi kurulurken iki yıllıgına ertelendi. Taşra teşkilatı kendi için
de komisyonlar kurarak kayıtsız nüfusu en aza indirme yolla
rını aradı. Kızlannı kimliksizlikten dolayı okula göndermeyen
Iere yeşil kart çıkartmamak gibi yasada olmayan cezalarm bile 
verildigini gazeteler yazdı. "Haydi kızlar okula!"  kampanyası
nın kayıtlann tamamlanmasında etkin oldugu belirtilirken, ör
negin Urfa'da çocuklannı okula göndermedikleri tespit edilen 
240 kişi mahkemeye verildi.36 2006'da Emniyet Genel Müdür
lügü'nün bir genelge ile belintlgi gibi günümüzde sorun, kayıt 
dışı nüfus ile kaçak göçmenlerin birbirine karışınasıdır. Genel
gede sırf bu nedenle bile kayıt sisteminin acilen tamamlanması 
gerektigi belirtilmiştir. 

35 UNICEF, 2002. 

36 lhlas Haber Ajansı, 17.10.2006. 
www.haberler.comlınus-snt-sakli-nufusu-ortaya-cikıırdi-haberil- (23.1 1.2008). 
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Gazetelerde çıkan saklı nüfus haberleri özellikle Dogu ve 
Güneydogu illlerini hedef aldı. Buralardaki merkezi yönetimin 
temsilcileriyle görüşmeler yaparak saklı nüfusun nasıl eritildi
gi anlatıldı. Bu haberlerden okuyucu olarak ögrendigimiz iki 
önemli bilgiden biri devletin bu kez işi çok sıkı tuttugu. Dige
ri ise, daha önce bu bölgelerde binlerce insanın ve özellikle ka
dınlann nüfus kaydının yapılmamış olduğu. 37 

Adrese dayalı nüfus kayıt sistemi yurt ve yurttaş tanımlan
na göre aynşan .. ulusal nüfus" tasavvurlannı yakınlaştırdı. Öte 
yandan, aynı dönemde sayılan giderek artan içe ve dışa dogru 
kayıt dışı göç, ulusu tanımlama açısından sayımiann güvenir
ligini zedeledi. Günümüzde kayıt sistemi ile sayımlar arasında 
gözlenen fark, nüfusa kayıtlı olmamaktan çok, kayıt dışı göç ile 
gelen ve gidenlerin yaratugı belirsiz durumlardan kaynaklan
maya başladı. Bu durumda de facto sisteminin de jure karşısın
daki üstünlügünden de söz etmek iyice zorlaşu.38 

Cumhuriyet döneminde kimlik belgeleri birkaç kez degişti
rildi. Resimli nüfus cüzdanlan soyadı yasasından sonra başla
tıldı.39 Küçük bir defter olan bu belgede bireyler yer degiştir
dikçe kütüklerini de taşıyacaklan ve cüzdanianna yeni kütük 
yerlerini yazacaklan tasarlandı. Oysa bu sistem işlemedi ve yü
rürlükten kaldırıldı. Nüfus cüzdanlannın tek bir kart haline 
dönüşmesi, cüzdandaki pek çok bilginin var olan geri tekno
lojiyle sisteme işlenmesinin hemen hemen imkansız olması ile 
açıklanabilir. Konuştuğum birkaç kişi kütüklerini taşımamala
nnın nedenini yetiştiği çevreye ihanet gibi algıladıklannı söyle
yerek açıkladı. Baba ocagı ile ilişkilerin devam ettigini gösterir 
bir simgeydi kütükleri degiştirmemek. Üstelik belki de ileride 
tekrar memlekete dönerlerdi. 

Hızlı göçle birlikte büyük kentlerde yaşayan nüfus antıkça 
kimin nereden geldigini bir ölçüde gösteren cüzdanlardaki kü-

37 Bu tür haberler için bkz. http://www.e-haber.com.tr/index.php?ld•4930 
(23.1 1.2008). 

38 Bu konuda aynntılı bir tartıŞma için bkz. Çavlin Bozbeyoglu ve Rittersberger 
Tılıç, 2011. 

39 Turköz, 2007. 
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tük bilgileri ek bir gözetim bilgisi haline geldi şüphesiz. Tıp
kı dogum yeri bilgisi ve din bilgisi gibi. Kertzer ve Arel, kimlik 
kartlanndaki bilgilerin nüfusu ırk, etnik köken, din gibi faktör
lere göre sınıflayan, ayınıncı bir işlev gördüğünü ileri sürerek 
eleştirir.40 Öte yandan, nüfus cüzdanianndan kimlik kartianna 
geçişte yine pek işlemeyen "biyolojik ölçüm" bilgilerinden ta
mamen vazgeçildi.41 Kimlik numaralannın verilişi ise çok yeni 
bir uygulama. Merkezi kayıt sisteminin elektronik ortama ta
şınmasından sonra başlanldı. Yurttaşiann iç göçle birlikte n\ı
fus kütük bilgilerini taşıma zorunlulugu kaldınldı. Ama kayıt 
sisteminde yurttaşiann bulunduklan yeri belirleme ciddi bi
çimde bir sorun olmaya devam etti. Adrese dayalı kayıt sistemi 
gözetim açısından önemli olan bu sorunu nihayet çözdü. 

Kayıt dışı göç ve gözetimin artışı 

Küreselleşme ile artan ulus aşın göç hareketleri, güvenlik so
rununu gelişmiş ülkelerin gündemine yerleştirdi. Soguk Savaş 
döneminde tahmin edilebilir ve ölçülebilir nitelikte olan ulus
lararası göç artık denetlenmesi güç bir olguya dön\ıştü. Bu yüz
den de özellikle kayıt dışı göçlerle gelenlerin teröristlerle öz
deştirildigi, ulus-devletlerin kaçak göçmenlere adeta sürek
li savaş halindeyınişçesine orantısız önlemler getirdikleri göz
lendi.42 Göç teorisyenleri kayıt dışı göçün ülke ekonomisine 

40 Kertzer ve Are!, 2002. 
41 Nüfus cüzdanianndan aulan bilgiler şunlar: Mezhebi, meslek ve içtima-i va

ziyeti, boy, göz, renk, vücutça sakatlığı veya noksanlığı, medeni ve şahsi alı
valindeki tebeddülat, yer değiştirme vakalannın yazılacak yeri, ilk yoklama 
sütunu, son yoklama sütunu, celbü sevk ve bedeli nakti hanesi, muvazzaflık 
devrine ait sütun, ihtiyata naklinden ihracına kadar cari muamelau, zat maaşı 
kaydı. Benim nüfus cüzdanımda ve ailedeki diğerlerinde mezhep, biyolojik öl
çüm bilgileri dahil bu sorular boş bırakılmış. Demek ki l930'1ann sıkı devletçi 
politikalan nedeniyle konan biyolojik ölçüm sorulan en azından 1940'lardan 
beri işlememiş. Tabii Sünni olmayan ya da Afrika kökenli vatandaşlann nüfus 
cüzdanlannda da bu sorular boş bırakılmış mıydı bilemiyorum. llginç bir baş
ka açıklama ise "medeni hal" sorusu ile ilgili. Bu sorunun açıklamasında "bo
şamış" ve "boşanmış" maddeleri ayrı olarak var. Böyle bir ayrım da aruk yapıl
mıyor. 

42 Coutin, 2003. 
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önemli katkılan olduğunu vurgulayarak yöneticileri iki yliz
lülükle suçladı.43 Ucuz ve güvencesiz emek, yeni dünya düze
ninde Mrlan katlarken, göçmenlerin toplumsal yapıdaki istik
rarı bozmamalarım saglaına görevi ulus-devletlerin sorumlulu
ğuna verildi.44 

Özellikle Türkiye gibi iki yönlü kayıt dışı göç hareketinin ol
duğu ülkelerde göç istatistikleri yetersizdir. Öte yandan, küre
sel ekonominin yaratngı ve eskiye göre önemli ölçüde farklı
laşmış göç dalgalannın istatistiksel önemi de zaten azalıyor. Zi
ra yeni göç hareketlerinin önemli bir bölümü, mekik göçü di
ye de adlandınlan geçici sürelerle ama sürekli bir harekediligi 
içermektedir. Göç edenlerin tek tek niteliklerini bilmek sayıla
nndan önemli hale geldi. Niteliksiz, saglıksız, masraflı, öfkeli 
göçmenleri hiçbir yetkili istememektedir. Bu hem terör tehlike
si ile açıklanmakta hem de kalifiye göçmen almak isteyen ülke
lerin göçmenleri kendilerinin seçme isteginden dogmaktadır.45 

Göçmenlerin gelişmiş kimlik belgelerine sahip olmaları
mn bir başka yararı, sımr dışı edilmek istenen kaçaklann ne
reye geri gönderilecekleri ve geri dönüşle ilgili masrafiann ki
me ödettirileceği gibi konulara açıklık getirebilmesi. Ulus-dev
letler açısından maliyeti giderek artan kaçakları sınır dışı etme 
sorunlan, kimlik belirlemede ileri teknolojilerle hazırlanan bi
yolojik ölçümlere itibar edilmesinin önemli bir nedeni oldu.46 
"Vatansızlar" (haymatlos) olarak anılan sıgınmacılann bir kıs
mı kendi devletleri tarafından vatandaşlıktan çıkartılanlar ol
duğu gibi, bir bölümü de zaten hiçbir kayıt sistemine girmemiş 
olanlardır. Kimileri özellikle kimlik belgelerini yok ederek, ya 
da sahte belge ve evliliklerle geri gönderilmekten kaçmaya ça
lışmaktadır. Gelişmiş kimlik belgelerinde kişinin parmak izle
rinden, damar biçiminden, gözlerinden vb. biyolojik özellik
lerinden hareketle kimlikleri dogru olarak belirlenebilecektir. 
Ulus aşırı kayıt dışı göçlerin denetlenemez boyutlara ulaşma-

43 Massey, vd., 2005; Portes, 1997; Sassen, 2000; Vertovec, 2004. 

44 Castells, 2006. 

45 Castells, 2006. 

46 Nadig, 2002. 
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sı, ulusal ve ulus aşın güçlerin ihtiyacı olan tahmin edilebilirlik 
olgusunu ciddi biçimde tehlikeye atmaktadır. Bu sorunu, ulus
devletlere fon ve eğitim yardımlan ile ülkede herkesin kayıt al
tına alınması ve davranışlannın takip edilebilmesiyle çözmeye 
çalıştıklarını düşünüyorum. 

Gözetim, bireylerin kim olduklan sorusuyla başlar ve nere
de oldukları, ne yaptıkları gibi ek bilgilerle gelişir. Örneğin, 
Merkezi Nüfus Kayıt Sistemi (MERNlS) , "kim" sorusuna yanıt 
verebilirken,47 Adrese Dayalı Nüfusa Kayıt Sistemi (AKS) "ne
rede" sorusuna48 ve Kimlik Paylaşım Sistemi (KPS), kamu ile 
ilişkiler açısından, kişilerin "ne yaptıklarına" dair bilgiler vere
cektir.49 Gelecekte özel alanda da bireylerin ne yaptıklannın 
kayıt sisteminin bir parçası haline geleceğini düşünmek zor de
ğil. Çipli kimlik belgesine geçmeden bile, yalnızca kimlik nu-

. marasıyla yetkililerin ulaşabilecekleri bilgiler, mahkeme kayıt
lanndan banka hesaplarına kadar uzanan bir çeşitlilik içinde. 
Öte yandan, herhangi bir kamu ilişkisinde kimlik bilgileriyle il
gili yapılan bir yanlışın sonuçlannı da kestirrnek kolay degil. 50 

Gözetimin artışı herkesi ve her yurttaşı ayrı ayrı kapsayıcı ol
maya çalışan ulus-devletin artık nüfusun yaş ve cinsiyete göre 
dağılmış halinden çok öte, bireylerin her gün çeşitlenen kim
liklerini ve kimliklerine uygun davranış kalıplarını gösterecek 
bilgi birikimine ve istatistik analizlere ihtiyacı var. Öte yandan, 
dış dünyaya açılan, geçmişin korunaklı yurttaşlan rekabet ve 
giderek artan eşitsizliklerin yarattıgı şiddet karşısında yalnızca 
yurttaş kimligine sıgınarak güvenligini sağlayamadıgı için çe
şitli alt gruplara dahil olarak dışianmışlık ve korkularını alt et
meye çalışıyor.51 Gözetim toplumu bir korku toplumudur ay-

47 Merkezi Nüfus Kayıt Sistemi ile ilgili aynntılı bilgi için bkz. http://www.nvi. 
gov.tr/Hakkimizda/Projeler ,Spot_Memis.html 

48 Adrese Dayalı Kayıt Sistemi ile ilgili aynntılı bilgi için bkz. http://www.nvi. 
gov.tr/Hakkimizda/Projeler ,Aks.html 

49 Kimlik Paylaşım Sistemi ile ilgili aynntılı bilgi için bkz. http://www.nvi.gov.tr/ 
Hakkimizda/Projeler,Kps.html 

50 Türkiye' de çipli kimlik kartlan ile ilgili aynntılı bilgi için bkz. Çavin Bozbe
yo�u. 2011. 

51 Kentel, Ahıska, Genç, 2007. 
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nı zamanda. Bireylerin korkulan, devletin terörizm, can ve mal 
güvenligi, toprak bütünlüğü gibi konularda ürettigi kaygı ve 
korkulada büyür ve hatta kamu dışında yeni gözetim biçimle
rini de yaraur. 
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1 0  
TORKIYE'DE DEMOGRAFIK 0ÖN0Ş0M SÜRECINDE 
CINSIYET VE SINIF1 

Giriş 

"Onlar her zaman çok fazla. 'Onlar', yani daha az ol

ması gerekenler ... Ve biz hiçbir zaman yeterli sayıda 

d�iliz. 'Biz' yani daha fazla olması gerekenler. •2 

Diger sosyal bilimiere göre demografi, nüfus verilerine eleş
tirel bakma konusunda oldukça geç kaldı. Bu geç kalmışlı
gı, demogtafinin ilgi alanı olan hayati olayların, yani dogum
lann, ölümlerin, yaşlanmanın, belli bir cinsiyete dahil olma
nın, kısmen biyolojik açıklamalannın olmasında aramak müm
kün. Ama tam da bu nedenle, nüfusa ilişkin olayların topluın
sal olarak nasıl inşa edildiklerini görüniir hale getirmek önem
li. Bu faaliyet eleştirel bir yaklaşımı zorunlu kılar. Zira demog
rafi, pozitivist bir disiplin olarak, oluşturdugu kategorilerin 
ve sayılann nesnel olduklan varsayımını içerir. Niifusa ilişkin 
"sorun"lann toplumsal olarak nasıl ele alındıgım tartışacagım 
bu yazının da en genelde böyle eleştirel bir amacı var. 

1 Bu yazının ilk taslagmı okuyar.ık bana çok yararlı eleştiri ve öneriler getiren 
Didem Danış'a, Cenk Özbay'a ve )ak Kamhi'ye teşekkür ederim. 

2 "There are always too many of tbem. 'Them' are the fellows ol whom tbere 
should be fewer ... and there are never enough of us. 'Us' are the folks of whom 
tbere should be more· (Bauman, 2004: 34). 
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Nüfus kategorilerindeki sayılann ve bunlara dayanan orania
nn "sorun" olarak algılanması, nüfusun yönetim zihniyeti (go
vemmentality) ile ilişkisinin kuroldugu 20. yüzyılda en list dü
zeye ulaştı. İktidarlar, bu "'sorun" alanianna yönelik politika 
geliştirip onlan uygulamaya çalıştı. Temelde kapitalist ilişki
leri tehdit eden "'sorun" alanlan üzerine gidildi. Toplumun re
fahı için gerekli oldugu ileri sürtilse de nüfusa yönelik politi
kalar, her zaman alt gruplar ve bireyler açısından tercih edilen 
yaptınm ve teşvikler degillerdi. Kimi zaman, kişilerin davranış
lan devletin nüfus politikalan ile tam uyuşınadı. Ömegin, Hin
distan ve Pakistan'da erkek çocuk tercihi o kadar güçlü ki ye
ni teknolojilerle hamilelikte cinsiyet tayini yapılarak kız cenin
lerin kürtajla alınmasından dolayı nüfusta ortaya çıkan cinsi
yet dengesizligi önemli bir "sorun" haline geldi. Ataerkil deger
ler sistemi ile nüfus artışını dengeli bir biçimde azaltınaya ça
lışan iktidarlan karşı karşıya getiren bu tür durumlara çözüm 
bulınak zor. Zira iktidarlar, ataerkil degerler sistemi gibi, güç
lerini pekiştirici toplumsal degerieri ineitmeden politikalannı 
oluşturmaya çalışır. 

Nüfus politikalannı, farklı kaygılarla toplumsal pazariıkiann 
yapılabildigi bir alan olarak degerlendirmek gerekir. Bu açıdan 
Türkiye, zengin bir tartışma zemininin yaratıldıgı bir ülke ola
rak göze çarpıyor. Ömegin, nüfus planlaması yasası çıkarken 
tartışılan konulardan birisi de yasanın adının ne olacagı ile ilgi
liydi. "Dogum kontrolü" tabiri mecliste milletvekilleri tarafın
dan devletin ailenin mahremiyetine girmesi olarak algılandıgı 
için uygun görülmedi. "Nüfus planlaması" terimi tercih edildi. 
Hatta yasaya "ailelerin istedikleri zaman, istedikleri kadar ço
cuk sahibi olmalan için" diye bir gerekçe konuldu. Bu gerekçe 
ile bireylerin tercihlerine devlet müdahalesi olmayacagı garan
tisi verilmiş oldu. Kuruluş yıllannda, ataerkil değerlerin ve di
nin de destekledigi "daha çok çocuk yapın" demek mahremi
yet ihlali olarak görünmezken, bu dönemde "daha az çocuk ya
pın" demenin yasakçı bir zihniyet olarak değerlendirilmiş ol
ması ataerkil degerler sisteminin politika belirlenirken önemli 
bir pazarlık unsuru oldugunu göstermektedir. 
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20. yüzyılda Türkiye'de nüfusun yapısı, hızı ve kompozis
yonu önemli ölçüde degişiklikler gösterdi. Yüksek dogurgan
lık ve ölümlülük dmeylerinden alçak dogurganlık ve ölüm dü
zeylerine dönüşüm hemen hemen tamamlandı. 3 Demografik 
dönüşüm, kapitalizmin Türkiye'de yaygınlaşması ve ulus-dev
let ideolojisinin benimsenmesiyle birlikte ortaya çıktı ve büyük 
ölçüde, siyasal ve ekonomik yapıdaki bu degişmelerin etkisiy
le gerçekleşti. Hükümetler nüfus yapısındaki degişmeleri dog
rudan etkileyen politikalarla demografik dönüşümü hızlandır
maya ve yönlendirmeye çalıştı. 

Demografik dönüşümün farklı evrelerinde farklı nüfus "so
run"lan tartışıldı. Yüzyılın başında "sorun", erkek eksikligi 
ve nüfus artışının yavaşlıgı idi; bir sonraki evrede yüksek do
gurganlık ve hızlı nüfus artışı oldu. Dogurganlıgın düşmesi ile 
genç nüfus oranı artarken, egitim ve istihdam olanaklan kısıt
lı gençlerin toplumu istikrarsızlıga sürükleyecegi endişesi oluş
tu. Dogurganlıgın ve ölümlülügün düşük bir düzeye ulaştıgı 
günümüzde de bu endişeye yaşlı nüfusun artışı ile ortaya çıkan 
başka bir "sorun" eklendi. Bütün bu sorun alanlan, açıkça söy
lenmese de, kapitalizmin yaygınlaşmasını saglayan, ataerkil de
gerleri incitmeden, milliyetçi ideolojilere göz kırpan wlitika
ların benimsenmesini gerektirdi. Dezavantajlı konumda olan 
kadınlar, alt sınıflar ve azınlıklar nüfus politikalannın hede
fi ve çogu zaman mağdurlan oldular. Sorunlara yaklaşımda za
ten eşitsiz ilişkilerin ortadan kaldıolması ya da azaltılması he
deflenmedigi için de demografik dönüşüm, bu eşitsiz ilişkilerin 
birikimli olarak sürmesinde etken oldu. 

Demografik dönüşümün sayısal nitelikleri demograflar tara
fından ayrıntılı biçimde tartışıldı.4 Burada sayılar üzerinde faz
la durmadan dönüşüm sürecinin farklı evrelerinde cinsiyet
ler ve sosyal sınıflar arasında var olan eşitsiz ilişkilerin yeniden 
üretilmesinde nüfus olgusunun ve politikalannın rolünü tartı
şacağım. 

3 TülK'in verdigi istatistiklere göre, 2011 itibariyle, net yenilenme hızı 2.00'a 
ulaştı. 

4 Shorter, 1995; Koç vd., 2010a. 
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Erkek eksikliği ve yavaş nüfus artışı 

20. yüzyılın başında, hatta biraz daha öncesinde sürekli savaş
lar, göçler ve salgın hastalıklar nedeniyle nüfus artış hızı düştü 
ve yetişkin erkek nüfus kadınlara göre epeyce azaldı. Zamanın 
aydınlan ve hükümetler erkek nüfus eksikligini toplumun en 
önemli zaafı olarak nitelediler. Zira üretimde işgücü arzı azal
dıgı gibi askeri açıdan da ciddi bir eksiklik söz konusuydu. 

Binlerce kadın kocasız, işsiz, güvencesiz ortada kalmıştı. Ka
dınlar bu zorlu yıllarda yalnız kendilerini degil, yaşlılan, -hasta
lan ve çocuklan da bakıp geçindinnek durumundaydı. Kadın
Iann sorunlan çoktu ama söylernde sorun, erkek eksikligiydi. 5 
Cinsiyetçi iktidar ve toplum, kadıniann çalışmasına çok ciddi 
engeller çıkarttı. Öyle ki, Ziya Gökalp bir şürle kadıniann yaşa
yabilmek için, yani mecburen, çalışmak zorunda oldugunu an
latmaya çalıştı. 6 

1920'de Robert Kolej Sosyoloji Bölümü, ittifak devletleri ta
rafından istenen bir rapor hazırladı. Bu rapor, kentin sosyal so

runlanna ilişkindi. Sorunlarm başında dul kadınlar geliyordu. 
Osmanlı toplumunda "millet" olarak adlandınlan dört farklı 
dint-etnik gruptan yüz dul kadınla anket çalışması yapan Ma
belle C. Phillips, bulgularını payiaşırken bu erkeksiz kadınla
nu çektikleri ısdırabı dile getirdi. 7 Iş piyasasında kadınlar için 
çok kısıtlı işler vardı ve toplum bir çıkış yolu bulmaktan acizdi. 
Rum, Ermeni, Yahudi ya da Müslüman dul kadınların en fazla 
yaptıkları iş çamaşırcılıktı. 

Kadınlann tanm dışında, sanayi ve hizmetlerde istihdam ar
tışı bu olumsuz koşullara ragmen gerçekleşti.8 Özellikle do-

5 Buraya almadıAtm bir başka yazımda nüfusta erkek eksikligi endişelerine pa
ralel olarak evlerde kadın fazlalıgına ilişkin olumsuz söylemlerin de yer aldı
!!;ını tartışum. Ozbay, 2004. Erkeksiz hanelerde yaşamı anlatan anılar için bkz. 
Örik, 1995, Egilmez, 2002. 

6 Ziya Gökalp'in "Meslek Kadını" adh şiirini o zamanın değerler sistemini gös
termek için Ek l'de bütünüyle alınuladım. 

7 Johnson, 1995. 
8 Makal, "lmparatorluk'ta ücretli kadrn emeginin modem sektörde beklentileri 

aşacak dılzeyde olmasının nedenlerinden biri, sürekli yaşanan savaşlar dolayı
sıyla erkek işgücünde ortaya çıkan eksilmedir," demektedir (2010: 19). 
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kuma ve gıda sanayiinde işçi olarak çalışan kadınların sayılan 
azımsanmayacak ölçüde arttı ama yine de tam olarak işgücü ta
lebini karşılayacak kadar degildi. Çalışan kadınlar yalnızca Is
tanbul, lzmir, Adana, Bursa gibi büyük kentlerdeydi. Kadınlar 
devlet dairelerinde de çalışmaya savaş sırasında başladı. Kadı
nın çalışınası yadırganıyordu. Üstelik, Ahmet Makarın saptadı
gı gibi, onlara erkek ücretlerinden daha azı ödeniyordu. 9 Dö
nemin aydınları, kadıniann çalışmasının gereklerini anlatırken 
önemle üzerinde durdukları konu, bunun geçici bir durum ol
dugu idi.10 Kadının yeri eviydi ve erkek nüfus eksikligi gideri
lineeye kadar kadınların çalışmasına hoşgörüyle bakılmalıydı. 
Bu söyleınlerle işçi sınıfımn içinde cinsiyet eşitliği saglama fır
satı da kaçınldı. "Savaş bitiminde kamu hizmetlerinde çalışan 
kadınların işlerine son verme egilimi agırlık kazandı. "11 

Cumhuriyetin kuruluş yıllannda sıradan işçi, memur olarak 
çalışan kadıniann sayısı görece azdı ama uzman mesleklerde 
çalışan kadıniann durumu farklıydı. Uzman mesleklerde kadın 
işgücü önemli ve sürekli bir artış sergiledi. Cumhuriyetin ka
dınlara sağladığı eğitim ve istihdam olanaklanndan göreli ola
rak en çok yararlananlar üst ve orta sınıf kentli kadınlardı. Çiğ
dem Kağıtçıbaşı erken cumhuriyet döneminde uzman meslek
lerde çalışan kadın oranının bu alanda çalışaniann dörtte birine 
ulaştığını ve bunun zamanında dünyada bir başka ülkede gö
rülmeyen yükseklikte bir değer olduğunu anımsatmaktadır. 12  

Ulus-devlet ideolojisi çerçevesinde devrimci babatarla kız
lan arasında kurulan bağiann kızlann eğitilmesindeki önemi
ne Durakbaşa ve llyasoğlu dikkat çekti.13 Benzer bir yaklaşım
la, Ayşe Öncü, bu olağandışı durumu erkeklerin tercihi ola-

9 Ahmet Makal, örneklerle kadınlara verilen ücretin erkeklerinkinin kimi za
man yarısı, kimi zaman beşte üçü, kimi zaman dörtte üçü verildiğini göster
mektedir (2010). 

10 Ziya Gökalp yine bir şürle yeni yetme kız çocuklanna alim bile olsalar erkek 
işgücü ihtiyacı ortadan kalkınca evlerine dönmeleri gerektigini anlattı. Bu şU
ri de ibret için Ek 2'de verdim. 

u Makal, 2010: 19. 

12 Ka�tçıbaşı vd., 2010. 

13 Durakbaşa ve tlyasoglu, 2001. 
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rak yorumladı. Cumhuriyetin ilk yıllannda üst düzey erkekle
rin alt sınıftan gelecek erkekler yerine kendi sınıflanndaki ka
dınlan tercih ettiklerini ileri sürdü.14 Bu görüşler, her ne kadar 
anlamlı ve geçerli olsa da tam olarak olup biteni anlatmakta ye
tersizdir. Zira, alt sınıf erkeklerin önemli bir bölümünün egi
time ayıracak zamanlan zaten yoktu. Devlet bile ancak ortada 
kalmış, öksüz, köksüz erkek çocuklarını sivil ve askeri okul
larda parasız okutabiliyordu. Geri kalanlar ailelerinin geçimini 
saglayabilmek için çalışmak zorundaydı. Kalifiye işgücü talebi
ni karşılayabilmek için kızlannı uzun yıllar okutabilecek üst ve 
orta sınıf ailelere iş düşmekteydi. Evlerde kadın fazlalığı, genç 
kıziann ev işlerinden muaf tutulup okula gitmeleri için bir fır
sat da yaratmıştı. 

Öte yandan, yüz binlerce ortada kalmış ya da ailenin göz
den çıkarttıgı kız çocuklan evlerde çalışunlmak üzere orta sı
nıflara evlatlık adı alunda verildi. 15 Uzman mesleklerde kadın
ların görece fazlalıgına büyük ölçüde evlatlıklar da katkıda bu
lundu. Ev işlerinde çalışunlmak üzere evlere alman evlatlık ge
leneği l970'lere kadar sürdü. Bu zaman içinde üst ve orta sınıf 
ailelerde kıziann okula gitmeleri ve bir işte çalışmalan adeta 
normlaştı. Alt sınıf ailelerde kıziann gelecek beklentisi ise ev
lilikle sınırlı kaldı. 

Bu arada, ev işleri ve bakım bizmederinden bütünüyle ka
dınların sorumlu olması bir "sorun" olarak algılanmadı bile. 
Kimi ailelerde, birbirlerine destek olarak kadınlar bu yüklerini 
hafi.fletecek mekanizmalar kurabildi. Erkekler ise nadir ve de
ğerli varlıklar olarak ev işleri ve bakını hizmetlerine ciddi bi
çimde katkıda bulunmaktan yine azat edildiler. 

Cumhuriyetin kuruluşu ile birlikte yetişkin erkek nüfus ek
sikliğini gidermek, nüfus artışını hızlandınnak için bir dizi ön
lemler alındı. Başta salgın hastalıklada mücadele için yapılan 
kampanyalardan söz etmek gerek. Ömegin, Verem Savaş Kam
panyası, Sıtına Savaş Kampanyası gibi. Aşılar, DOT gibi ilaçlar-

14 öncü, 1982. 

15 Evlatlıklar evlerde çagt gelince evlendirilınek üzere, kann tokluguna çalışıyor
lardı ve işgücü istatistiklerinde yer almıyorlardı. Özbay, 1999c. 
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la yetişkin ölümleri önemli ölçüde azalnldı. Ama esas sorun be
bek ve·çocuk ölümleriydi. Çogu kızamık, ishal gibi bugün için 
basit sayılan salgın hastalıklardan ölüyordu. Ama nüfusun ço
gunlugunun yaşadıgı binlerce köyde mikropsuz su ve kışın ye
terli bir hannma saglayacak koşullar yoktu. Bebek ve çocuk 
ölümleri köylerde belli bir sosyal ekonomik kalkınma olmak
sızın önlenemiyordu. Şevket Atıf Kansu, bu gerçeği dile getirip 
"kısa zamanda köyleri kalkındıramayız. Ihtiyacımız olan işgü
cünü Balkan ülkelerinden çağıracağımiZ muhacirlerle kapata
lım" önerisini getirdi.16 Ya da o zamanın aydınlan arasında sık
ça konuşulan göçmen getirme konusunu yazıya döktü. Yetiş
kin erkek eksikliginin bir nedeni de Yunanistan'la yapılan mü
badele anlaşması çerçevesinde bir milyondan fazla Osmanlı 
Rum vatandaşının ülkeden gitmesi ve karşılığında daha az sa
yıda Müslümanın Yunanistan'dan gelmesiydi. Milliyetçi ideo
lojilerin etkisiyle Türkiye ve Yunanistan hükümeden nüfus
larını kültürel açıdan homojenleştirme telaşına düşmüşler ve 
var olan ekomomik yapının ciddi biçimde zarar görmesine göz 
yummuşlardı. Balkanlar'dan gelecek yeni göçlerle işgücü ek
sikliğini gidermek, iktidarlar için bebek ve çocuk ölümlerini 
azaltmaktan daha kolaydı. Bu koşullarda bile kadıniann işgü
cüne katılımlannı teşvik etmek için yeterli önlemler alınmadı. 
Çünkü hükümet, onlann çocuk doğurarak nüfus artışını hız
landırmalarını önemsedi.17 

1930'larda zamanın entelektüelleri yazılannda doğurganlı
ğın kadının en önemli görevi olduğunu anlattı. Örneğin, Neşet 
Halil Bey, "Türk kadınlan dünyanın en doğurgan varlıklandır" 
derken,18 Şevket Süreyya (Aydemir) , "Türk kadını çok dogu-

16 Kansu, 1937. 
17 Bu politikaya, dönemin koşullanın dikkate alarak olumlu yaklaşanlar bulu

nabilir. Çünkü, hemen her yerde dogurganlıgın teşvik edilmesi de ekono
mik kalkınınayı saglamak kadar önemsenen bir ideolojik yaklaşımdı. Hitler 
Almanya'da, Mussolini ltalya'da kadınlara doğurganlıklannı artımıalan için 
benzer çaAnlarda bulunuyorlardı. Bugün benzer söylemiere daha dikkatli yak
laşmanın geregini vurgulamak için geçmişteki politikalann ideolojik yönleri
ne dikkat çekmek istedim. 

18 Neşet Halil Bey, 1932. 
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ran ve dogunnayı seven bir kuvvettir," diye yazıyordu,19 Yaşar 
Nabi (Nayır), an1aşı1an zamanın Almanya'sının aşın milliyetçi 
ideolojisinden etkilenınişti. Onun bu konudaki görüşü dogru
dan kadınlara yönelik değildi; ona göre "Türk milleti dünyanın 
en dogurgan milletlerinden biri(dir)"ydi.20 

Dogtırganlık sorumlulugunu bütünüyle kadınlara yükleyen 
bu yazarlar temelde kadını "verimli bir toprak" gibi sunmak
ta ve dolaylı olarak erkeklere toprağa tohum ekmeye devam et
meleri çağnsında bulunınaktaydılar. 21 Bu, aynı zamanda, er
ken evliliklerio teşvik edildiği anlamını da taşıyordu. 

l926'da yeni Medeni Kanun yürürlüğe girdi. Devlet bu yasa 
ile tüm evlilikleri kendi denetimi alnna almış oldu ve dint evli
likler bu tarihten itibaren geçersiz sayılmaya başlandı. Aynı ya
sa erkeklerin 18, kadıniann 17 yaşından önce evlenemeyecekle
ri kuralını da getirdi. l9.38'de en az evlenme yaşlan yeni bir ya
sa ile erkekler için l Tye, kadınlar için ise 15'e düşürüldü. Bu ya
sa 2003'e kadar geçerli oldu.22 2003'te yapılan yeni Medeni Ka
nun'da evleome yaşlan erkek ve kadınlar için 18'e yükseltildi. 
Bütün bu yasal düzenlemeler resmi nikAh yapuranlara yönelik
tL Oysa sadece imam nikahlı olanlar da o sıralar azımsanmaya
cak ölçüdeydi ve gelinin yaşı ilerleyip resmi IlikAh yapılana ka
dar imam nildhı yaptınna yaygın bir uygulamaydı.23 Erken ev
liliklerin devlet eliyle teşvik edilmesi ileriki dönemlerde, dogur
ganlığı kısıtlamaya yönelik politikalann başansını etkiledi. 

Doğurganlığı teşvik edici politikalann özellikle 1930'larda 
yeniden gözden geçirilerek artınidığı ileri sürülebilir. Örne
ğin, l926'da yürürlüğe konan Türk Ceza Kanunu'ndaki çocuk 
düşürme suçlan "kişilere karşı işlenen cürümler" başlığı altın-

19 Şevket Süreyya (Aydemir), 1932: 34. 

20 Yaşar Nabi (Nayır), 1941: 444. 

21 Türkiye'de doguı:gaıılık degerieri ile ilgili olarak sık kullanılan "toprak ve to
hum" metaforu Delaney (2009) tarafından aynntılı olarak incelenmiştir. 

22 Kocaman ve özaltm, 1986: 40. 

23 Gayri Mılslim ailelerin evlerıme yaşlanndaki degişmeler hakkında bilgi bula
madım. Onlar resmi ııikah yaşından önce dini nikah yapunyorlar mıydı? Bil
miyorum. Bugiin, Museviler arasmda yasanın önerdigi gibi dini nikahın resmi 
ni kahtan sonra yapılması adeti yaygındır. 
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da düzenlenmişken, 1936'da yapılan bir degişiklikle bu suçlar 
a�ırlaştınlarak "Irkın Tümlügü ve Saglığı Aleyhine Cürümler" 
başlı�ı altına alındı.24 Ayrıca, altı çocuktan fazla çocu�u olan 
kadınlara da madalya verildi. 1930'larda toplam dogurgan
lık hızı yedi dogum gibi çok yOksek bir düzeye ulaştı.25 lkin
ci Dünya Savaşı ertesi nüfusun cinsiyet dengesi artık düzelmiş, 
hatta nüfus artış hızı bir hayli artmıştı. Dogurganlığı teşvik edi
ci (pro-natalist) politikalar 1965'e kadar sürdü. Bu sürede top
lam nüfus yaklaşık 2,5 kat arttı. 26 

Yüksek doğurganlık ve hızlı nüfus artışı 

1960'larda nüfus politikasının degişmesi geregi üzerinde tartış
malar başladı. Yüksek dogurganlıktan dolayı kadınların saglı
gı ciddi biçimde bozuktu. Nusret Fişek,27 dogurganlıgı kısıtla
yıcı politikaların benimsenmesi için çabalarken, araştırmalan
na göre yılda on bin kadının düşük yapmak isterken öldüğü
nü, gebeligi önleyici yöntemlerin serbest bırakılmasının en baş
ta ölümlerin azalmasına yardımcı olacagını ileri sürüyordu.28 
Öte yandan, 1 960'lann başında Ankara'da araştırma yapan Sty
cos ve W eller, kadınların işgücüne katılımlanndaki düşüklük
te yüksek dogurganlıgın önemli bir engel oluşturdugunu sap
tadılar.29 

Hükümet yine acil çare olarak göçten medet umdu. Ama bu 
kez dışarıdan göç alma değil, dışarıya göç verme amacı var
dı. 196l'de ilk olarak Almanya ile yapılan ikili sözleşmeye gö-

24 Konan, 2008, dipnot 1 I.  Konan, 18. yüzyıldan itibaren Osmanlı toplumunda 
zaten çocuk düşürmeyi yasaklayan yasalann bulundu�nu belirtmiştir (2008). 

25 Koç vd., 2010a. 
26 1923'te nüfus 13.1 milyondu. 1965'te ise 31.4 milyon. 
27 Nusret Fişek (1914-1990) o zamanlar Saglık Bakanlı� müsteşan olarak Nü

fus Planlaması Yasası'nın kabul edilmesinde kilit rol oynayan bir akademis
yendi. Türkiye'de demografınin kuruculanndandır. Yurtiçinde ve dışanda sa
yısız hizmetleri olan degerli bilim adamı, Hacettepe Üniversitesi'nde Toplum 
Hekimligi ve Nüfus Etütleri Enstitüleriiii kurdu. Türk Tabibler Birligi başkan
� yaptı. 

28 Fişek, 1960. 
29 Stycos ve Weller, 1967. 
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re Türkiye'den giden göçmenler geçici işçi statüsünde bir müd
det çalışıp geri dönecekti. Sonra yeni göçmenler gelebilecekti. 
Almanlar işçi olarak genç erkekleri tercih ettiler. Türkiye hü
kümeti özellikle vasıfsız köylü göçünü teşvik etti. Kısa zaman
da binlerce genç Avrupa'da çalışmaya gitti. Ama çogu geri dön
medi. Yani, göç serüveni pek de sözleşmedeki gibi olmadı. Bu
nun bir nedeni de işverenlerin yetişmiş göçmen işçiden vazgeç
mek istemeyişleriydi. Hatta aile birleşmelerine izin verildi. Gi
derek hızlanan ve Avrupa'nın çeşidi ülkelerine yayılan emek 
göçü Türkiye'nin üstündeki istihdam yükünü bir süre azalt
tı. Göçmenlerin ailelerine gönderdikleri döviz girdisi de Avru
pa'ya göçün olumlanmasında etken oldu. 

O yıllarda ülke içinde daha önemli sayılan göç, kır-kent gö
çüydü. Anadolu ayaga kalkmış, büyük kentlere dogru ade
ta akıyordu. İstanbul'da sanayileşmenin gelişmeye başladıgı, 
1960'lann ikinci yarısından sonra artık köylü erkekler yalnız 
gelmeyip, kanlannı ve ailelerini de kente getirmeye başladılar. 
Kentte yerleşik hayaun önemli bir parçası oldular. 

Yüksek dogurganlıgın bir göstergesi olan iç ve dış göç hare
ketleri, göçmenlerin sagladığı ucuz ernekle Türkiye ve Avru
pa'da kapitalizmin gelişmesinde önemli bir rol oynadı. Bütün 
bu gelişmeler, yüksek dogurganlıgın az da olsa düşüş egilimi 
göstermesinde de etkin oldu. Ama işgücü talebinin göçlerle ge
lenlerin tümünü karşılayacak kapasitede olmaması nedeniyle 
kentlerde işsizlik ve gizli işsizlik büyüdü. 

Dogurganlık ve aile planlaması hakkındaki Türkiye çapın
da yapılan ilk anket araşurması 1963 yılındadır. Bu araşurma
nın bulgulan mecliste yasa degişikliginin geçirilmesinde etkili 
oldu. Sonuçlar ilk defa Bemard Berelson tarafından sunuldu ve 
Türkiye'de kadınlarm büyük bir çogıınlugunun dogıırganlıkla
nnı kısıtlamak istediklerini ortaya kondu. 30 Araşurmaya göre 
gebeligi önleyici yöntemler hakkında bilgi edinmek isteyen ka
dınlar köylerde yüzde 63, kent merkezlerinde ise yüzde 84 gibi 
çok yüksek degerlerdeydi: 

O yıllarda Türkiye'de kadınlar görece erken yaşlarda evlenip 

30 Berelson, 1964; 1967. 
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hemen do�rmaya başlarlardı. Beri yaşlarda çocuk dogurnıak 
pek iyi karşılanmazdı. Kadınların yaş gruplarına göre dogur
ganlıklanna bakıldıgında 1963'te dogumlann çok kısa bir sü
re içinde yapıldığı açıkça gözlenmektedir (Tablo 1) .31 1963'te 
Toplam Doğurganlık Hızı 6.1  çocuk olarak tahmin edilmişti. 
Erken ve sık doğumlar muhakkak ki o yıllarda kadınların ya
şamlarını tahammül edilmez bir hale sokmuştu. En azından 
Ankara'nın köylerinde bu konuda araştırmalar yaptığım yıllar
da (1966-1968) konuştugum kadınların yaşamlan böyleydi. 

TABLO 1 
Ylfl G&re DoQurgalık Oranlarının 

Standart {DoQal) DoQurganlık. Dağılımı ile Ka11ılaştırılması 
(1963-1989) 

Standart 
Yaş gruplan dogurganllk" 1963" 198!1' 

1 5-19 18.4 20.8 9.5 
20-24 2 1 .0 24.8 33.3 
25-29 19.8 20.6 27.8 
30-34 17.8 16.5 15.6 
35-39 14.4 1 1.8 9.1 
40-44 7.5 4.6 3.7 
45-49 1.1 0.9 1.0 

Toplam 100.0 100.0 100.0 

ı<a,naıııar: a) Shorterve Macura. 1982: 30. b) DIE. 1991:41. 

Fark 
(63-89) 

-1 1 .3 
8.5 
7.2 

-0.9 
-2.7 
-0.9 
0.1 

Yine 1963 Araşurması'na göre kadınların büyük ço�nlugu 
fazla çocuk istemiyordu. Ama kocalan çok çocuk sahibi olma 
yanlısıydı ve sonuçlara baknğımızda çocuk yapma konusunda 
onların sözlerinin geçtiği anlaşılıyorrlu (Tablo 2). Önceki yıl
larda yüksek dogurganlığa atfedilen olumlu değerler, cinsiyet
çi ideolojiyle pekişmiş ve adeta erkeklerin vazgeçmek isteme
dikleri sosyal statüleri olmuştu. Ekonomik gücü olmayan er
kekler sahip olduklan erkek çocuk sayısı ile övünürdü. Bunun-

31 1963 Araşnrması'mn sonuçlan Türkiye'deyeteri kadar tartışılmadı. Bu neden
le, 1963 Araştımıası'mn bazı sonuçlanm ve 1989'da Devlet istatistik Enstitü
sü'nün yapngı, yine az bilinen araşnnna ile kaışılaşnrdıgım, başka yerde ya
yınlanmamış tablolara burada yer vermeyi uygun buldum. 
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TABI..0 2 
Istenen Çocuk Sayisina Göre Evlenmif Nilfusun Yüzde Da§ılımı 

(1963-1989) 

Istenen çocuk sayısı (yiizde) 

0-2 3-4 5+ Fikriyok Toplam 

1963 
Erkekler 21 42 30 7 100 
Kadınlar 29 41 1 5  15 100 

1989 
Erkekler 57 33 7 3 100 
Kadınlar 60 32 5 3 100 

Fark (1963-89) 
Erkekler 36 -9 -23 - 4  
Kadınlar 31 -9 -10 -12 

Kaynaklar: 1963 verileri: Berelson. 1967: 54; 1989 verileri: DIE. 1991: 71. 

la birlikte, 1963 araşnnnasındaki çifderin beşte biri çeşidi ge
beligi önleyici yöntelnlerden birini kullandıklannı belirtmişler

di. 32 Rahim içi araç o zamanlar henüz bilinmiyordu. Hap kul
lanan kadınlar ise yüzde bir gibi çok düşük bir orandaydı. En 
çok kullanılan yöntem, geri çekme idi. Bunu kaput (prezerva
tif) takip etmekteydi. Diger bir deyişle, kısıtlı sayıda çift gebeli
gi önleyici yöntem kullanıyordu ama bunlar da agırlıklı olarak 
erkeklerin denetimindeki yöntemlerdi. 

Nüfus politikasının degişimi 196S'te gerçekleşti. lktidarın 
esas üzerinde durdugu konu, kadın ve çocuk saglıgından çok, 
nüfus artışının ekonomik kalkınmayt yavaşlattıgına ilişkin söy
lemlerdi. Hükümet, ABD'den aldıgı yardım fonlan ile özellik
le köylerde aile planlaması konusunda egitim ve uygulamalara 
gezici ekiplerle başladı. Ancak, bu çalışmalar istenilen düzey
de başarılı olamadı. 

Cem Be har, doğurganlıkta gözlenen tedrici azalmanın sadece 
kadınlara yönelik eğitim faaliyetleri düzenleyen aile planlama
sı programlarıyla açıklanamayacagını gösterdi. 33 Doğurganlık
taki düşüş yavaş da olsa kadınların egitim seviyesinin artması 

32 Berelson, 1967. 

33 Behar, 1980. 
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ve kente göçle ilişkilendirildi. Kentte egitimli ailelerde bile en 
çok kullanılan gebeligi önleyici yöntem geri çekmeydi ve bu
radaki başansızlıklar özel muayenehanelerde yaptınlan kürtaj
la çözümleniyordu. önce de söyledigim gibi kürtaj yasaktı. Bu 
yasak, yüksek ücretler ödeyerek doktorlann muayenehanele
rinde kürtaj yaptırmaya mani olmuyordu. O yıllarda kadın-do
gum uzmanlannın gebeligi önleyici yöntem kullanılmasını teş
vik eden yasadan memnun olmamalannın bir nedeni dogan ço
cuk sayısının azalacagı ise, diğeri de kürtaj yapurmak isteyen
lerin de düşecegi endişesiydi. 1965 Yasası'nda kürtajın bütü
nüyle serbest bırakılmamasında muhtemelen bu grubun baskı
lan da rol oynamışu. 

Yüksek dogurganlık ülkede homojen biçimde gözlenen bir 
davranış degildi. Aksine, 19. yüzyıldan beri doğurganlıkta
ki farklılaşmalar belirgindi. Osmanlı son dönem Istanbul'un
daki hane yapılannı inceleyen Duben ve Behar, 20. yüzyılın 
başlannda bile İstanbul'da dogurganlıgın Avrupa büyük kent
lerindeki kadar düşük düzeyde oldugunu gösterdi (üç-dört 
doğum).34 Oysa 1930'larda tüm nüfus için hesaplanan toplam 
dogurganlık hızı yedi çocuk gibi yüksek bir düzeydeydi. Koç ve 
arkadaşlan, "Türkiye genelinde dogurganlık seviyesinin, İstan
bul'un o zamanki seviyesine düşmesi(nin) ancak 1980'li yıllar
la birlikte mümkün oldugunu" belirterek Türkiye'deki dogur
ganlık farklılaşmasının önemini vurgulamışlardır. 35 1960'lar
da Türkiye'de toplam dogurganlık hızı altı dogumken, Dogu 
Anadolu'da hala dokuz çocuktu.36 Özetle, yüksek dogurgan
lık özellikle gelişmemiş yörelerde yaşayan, alt sınıflardaki aile
lerde vardı. Dogurganlıktaki düşüşler de önce Bau Anadolu ve 
kentlerde gözlendi. Bugün dogurganlıkta gözlenen farklılaşma
lar azaldı. Ama ortadan kalkmadı. Bauda 1.7 çocuk olan Top
lam Dogurganlık Hızı, doguda 3.3 çocuga kadar indi.37 

34 Aynca, Duben ve Behar (1996) aynı eserlerinde, yUzyılın başlannda İstan
bul'da erkek ve kadıniann ilk evlilik yaşlannın bug(in Türkiye'de gözlenen ilk 
evlilik yaşlanndan daha yüksek oldupnu ortaya koyınuşlardır. 

35 Koç vd., 2010a: 49. 

36 Shorter, 1995. 

37 Koç vd, 2010a: 34. 
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Nüfus politikasındaki önemli değişiklik 1980 sonrasına rast
lar. Bu tarihten sonra kışlalarda ve sendikalarda erkeklere yö
nelik yoğun bir aile planlaması eğitimi yapıldı ve 1 983'te kür
tajın serbest bırakılması olarak değerlendirilen yeni bir yasa ile 
doğurganlığı önleyici (anti-natalist) politika güçlendirildi.38 
Kürtaj yasası, isteyen evli kadınlara, kocalanndan alacakları 
onayla, devlet hastanelerinde parasız kürtaj yaptırma olanağı 
sağladı. Gebeliği önleyici yöntemleri kullananlarda önemli ar
tıŞlar oldu. 1989'a gelindiğinde artık erkekler de daha az çocuk 
istemeye başlamıştı (Tablo 2). Bu tarihten sonra doğurganlık
ta hızlı düşüşler gerçekleşti. Bu düşüşe paralel olarak genç nü
fus oranı arttı. 

Genç ve işgücü çaOındaki nüfus oranının artmasi 

Kalabalık genç kuşakların siyasi istikrarı tehdit ettiği görüşü 
son zamanlarda siyasetçiler ve akademisyenler tarafından sık
lıkla tartışılmaktadır. Gençlerin terör ve şiddet olaylannın esas 
kahramanlan olarak görülmesi yeni değildir. Yeni olan, bir sü
re önce yüksek doğurganlığa sahip gelişmekte olan ülkelerin· 
çoğunda doğurganlığın düşmesiyle gözlenen genç kuşaklann 
şişkinli�dir. Batılılar, özellikle Müslüman ülkelerdeki kalaba
lık genç nüfusu kendileri için bir tehdit olarak görmektedir. 
Amerika'da ikiz kulderin Müslüman terörisder tarafından pat
Iatılması bu yargıyı körüklemiştir. Önü durdurulamayan ka
çak göç akımlan da bu tehdit algısım pekiştirmektedir. Kaçak 
göçlerle mücadele eden Batılı güçler, yakaladıklan göçmenle
re terörist muamelesi yapmakta, hatta sınırlarına yaklaşanlarm 
ölümlerine seyirci kalabilmektedirler. 39 

38 1983'te çıkan 2827 sayılı Nüfus Planlaması Kanunu, aynı zamanda bir torba 
yasa nitetiımcıe olup hem 196S'te çıkan 557 sayılı Nufus Planlaması Kanu
nu'nu, hem de 1926 ve daha sonra 1936'da revize edilen ceza kanunlanndaki 
çocuk dtıştınne, diişiirtme ve kısırtaşurma maddelerindeki degişiklik ve ilga
lan da içerir. Daha sonra, 2004'te çıkan ve 2005'te yürürlüge giren 2527 sayı
h yeni Ceza Kanunu'nun, yine bu konu üzerinde çıkan maddelerinde 1983'te 
verilen ceza süreleri lıafifletildi. Bu konulann aydınlatılmasında bana yardım
cı olanjak Kamhi'ye teşekkür ederim. 

39 Coutin, 2003. 
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Aslında, salt genç nüfus şişkinligini bir ba�ımsız de�işkenmiş 
gibi ele almak geçerli bir bakış açısı olamaz. 20ll'de Norveçli 
bir gencin 77 kişiyi öldürmesiyle sonuçlanan vahşet, sorunun 
nüfustan çok iktidariann göçmen politikalanndaki duyarsızlık
tan kaynaklandıgını açıkça göstermiştir. Akli dengesinin yerin
de olmadıgı ileri sürülen genç, suçlamalan reddederek katlia
mın Norveç ve Avrupa'yı Müslümanlardan ve çok kültürlülük
ten korumak için "gerekli oldugunu" savunmuştur.40 

İşgücü çagındaki genç nüfusun fazlalıgı, aynı zamanda olum
lu bir nüfus niteligi olarak da tartışılmaktadır. Çalışan nüfusa 
düşen çocuk ve yaşlı nüfusun oranım azaluıgı ve ekonomide 
bir dinamizm yaratma olanagı do�rdu� için demograflar bu 
dönemi "fırsat penceresi" olarak adlandırdılar. Zira dogurgan
lıgın düşmesi sonucunda çocuk nüfusun azalması, buna karşı
lık önceki dönemlerde do�an kalabalık kuşaklarm gençlik ve 
yetişkinlik çagına erişmesi nedeniyle ortaya çıkan bu şişkin
lik, ülke nüfuslannda bir tek kez oluşan ve 30-40 yıllık bir sü
reyi kapsayan bir olgudur. Iktidariann bu fırsan degeriendiTip 
sosyal ve ekonomik açıdan bir ilerleme kaydetmeleri mümkün
dür. Hatta Çin, Hindistan gibi ülkelerin son yıllarda gösterdik
leri yüksek ekonomik performansta kalabalık genç kuşaklann 
rolü oldugu ileri sürülmektedir. 

Dogurganlıgın düşmesi her toplumda oldugu gibi Türkiye'de 
de çocuk nüfusun azalmasına, buna karşılık önceki dönem
lerde doğan kalabalık kuşaklann gençlik ve yetişkinlik çagına 
erişmesine neden oldu. Türkiye bu dönemin sonlanna yaklaşı
yor. Diger bir deyişle, bugün demografik açıdan olumlu bir dö
nemin içindeyiz. 

Bu olumlu döneme gölge düşüren olaylar genellikle iyi yöne
tilmemekten dogan sorunlardır. Bu sorunlann başında egitim 
ve istihdam olanaklannın şişkinleşen genç nüfus karşısında ye
tersiz kalması geliyor. Bu yetersizligin sonucunda oluşan ölçü
süz rekabet yine kadınlar ve alt sınıflar aleyhine işlemektedir. 

Çalışma çagındaki kalabalık nüfusun içinde alt sınıftan ge
lenlerin çogunlugu oluşturmasının önemli bir nedeni, bir ön-

40 http://www.bbc.co. uk/turkcelhaberler/201 lll 1/1 1 1 129 _breivik_results.shtml 
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ceki dönemde onlann ailelerinin daha yüksek dogurganlı�a sa
hip olmalanydı. Böylece yüksek dogurganlıgın olumsuz etkile
ri bir sonraki döneme birikimli olarak, olanaklan kısıtlı genç
lerin sayılanndaki çoldukla yansıdı. Alt sınıftan gelenlerin egi
tim ve istihdam olanaklanndan yararlanmalannda fırsat eşitli
gini saglayacak tedbirler de alınmadı. Aksine, ekonomide dina
mizm, rekabeti artırarak saglandı. Böylece sınıflar arası ve cinsi
yetler arası eşitsizlikler artu. lşgücüne katılımda kadın ve erkek 
nüfus arasındaki fark, dikkat çekecek ölçülerdeydi.41 1980'ler
de benzer işgücüne katılım oranlarına sahip olan OECD ülke
lerinin çogunda daha sonraki yıllarda kadınların işgücü kaulım 
oranlan yükselirken, Türkiye'de bunun tam aksi gerçekleşmişti. 
2006'da Türkiye, Avrupa (OECD) ve Orta Asya Bölgesi (ECA) 
ülkeleri arasmda en düşük kadın işgücü oranlaona sahipti. 42 

Kadın işgücü oranlannda sürekli azalma egiliminin neden
lerini inceleyen Bugra ve Yakut-Çakar, bu azalmada muhafa
zakar, neo-liberal politikaların birikimli etkisini gösterdiler.43 
Onlara göre, kadın işgücünün azalınasımn nedenlerini birkaç 
başlık altında toplamak mümkün: tarımdan kopuş ve tarım dı
şı işlerin kısıtlı olması ve genellikle egitim gerektirmesi kadın

lar aleyhine işliyor. Zira kadın-erkek arasında egitim eşitsizleri 
özellikle orta ve yüksek ögretim düzeyinde yüksek. Kamu ik
tisadi teşebbüslerinin özelleştirilmesi sırasında kadın çalışan
ların daha büyük ölçüde işten çıkartılması ve güvencesiz geçi
ci enformal işlerde çalışan kadınların artması, kadın işgücün
de gözlenen olumsuz e�ilimlerin di�er nedenleri. Sosyal güven
lik sisteminde ataerkil anlayışın de�işmemesinin olumsuz et
kilerinden de söz ediliyor. Bu�ra ve Yakut-Çakar, iktidarın ka
dınları işgücüne katılan birer aktör olarak de�il de, sosyal yar
dımlardan yararlanan bir konuma düşürdükleri gerçeğini vur
gulamaktalar. Kadınlar çalışanlar olarak de�il, çoğunlukla ko-

41 201 1  Ekim ayı için TütK'in verdil!;i işgQcılne kııtılım onınlan, erkekler için 
yüzde 71.7 iken kııdınlar için yüzde 29'dur. Türkiye Istatistik Kurumu (TÜIK, 
ulaşım, 24 Ocak 2012) (http://www.tuik.gov.tr/Gosterge.do?id=3569&:sayfa .. 
giris&metodo:llgiliGosterge) 

42 DPT, 2009: x. 

43 Bugra ve Yakut-Çakar, 2010. 
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calannın ya da babalannın sosyal güvenlik haklanndan yarar
lanan bireyler haline dönüştü. Aynca, yaşlı, özürlü, hasta ba
kan aile üyesi kadınlara ücret ödenmesi de onlan iş piyasasın
dan uzakta tutan ve geleneksel rollerini sürdürmelerini sağ
layan bir yardım niteliğindedir. Bu politika ilk bakışta olum
lu gözükse de, bu yolla devlet, refah hizmetlerini yurttaşların 
bir hakkı olmaktan çıkarup, sadaka zihniyeti ile sadece böyle 
bir ücreti talep eden az gelirli ailelere saglamaktadır. lktidarın 
genç nüfusun ekonomide yarattıgı dinamizmi sürdürmek için 
doğurganlığın artması gereğini vurgulayan söylemleri de ben
zer biçimde geİıç kadınların dogum ve bakımla uğraşmalarını 
ve kamusal hayatın dışında bırakılınalanın normalleştiren zih
niyetin sonucudur. 

Bütün bunların, çalışma çağındaki kadın nüfusun çokluğu 
ile doğrudan ilişkili olduğunu söylemek güç. Ancak, muhafa
zakar politikaların kadınlan işgücünden uzaklaşurarak işgücü 
piyasasını erkekler lehine rahatlattıklan da bir gerçek. 

Rekabetçi piyasa koşullan sosyal ilişkiler ağlarının önemi
ni arttırdı. Gençlerin sayılannın artması da alt gruplar halinde 
örgütleurneyi daha mümkün kıldı. Cemaat mensuplan, siyasal 
parti taraftarları, futbol taraftarları, etnik gruplar ve benzeri çe
şitli gruplar ilişkiler aglannı genişleterek rekabetçi ve dışlayıcı 
bir yaşam biçimine yöneldiler. Hatta günümüzde yaygınlaşan 
feminist hareketin bile bir ölçüde genç kadıniann sayı ve oran
lannın artmasıyla ilişkili oldugunu ileri sünnek mümkün. Ay
nı zamanda, kadına karşı artan şiddet eylemlerinin de kadınla
rın başkaldınlanyla ilgili oldugunu düşünüyorum. 

Bugün Türkiye'de ögTencilerin masum hak taleplerinden, ay
rılıkçı grupların silahlı mücadelesine kadar uzanan yelpazede 
çeşidi başkaldırı örnekleri sergilenmektedir. Genç nüfus şiş
kinliğinin bu tür başkaldin hareketlerinin artmasında bir risk 
faktörü olarak değerlendirilmesi gereği çeşitli araştırmalarda 
gösterilmiştir.44 Aynı araştırmalar, siyasal istikrarı sağlayabil
mek için iktidariann gözetim ve polisiye tedbirleri giderek art
tırdıgina da işaret etmektedirler. Malesef, Türkiye'de de iktida-

44 Bu konuda ayrınuh bilgi için bakınız (Özbay, 2009a). 
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nn bir sosyal devlet olmaktan çıkıp polis devleti olma yolunda 
hızla ileriediği gözlenmektedir. 

Yaşlı nüfus sorunu 

Son yıllarda, çeşitli kesimlerinden gelen yaşlı nüfus endişe
si, tam da genç nüfus şişkinliginin en yüksek olduğu zamana 
rastlaması tesadüfi değildir. Türk ekonomisinin dinamik yapı
sı tüm dünyada tartışılmaktadır.45 Bu dinarnizmin nüfus yapı
sının geçici bir özelliği oluşu gerçegi tedirginlik yaratmaktadır. 
Zira, bir sonraki evrede yaşlı nüfus oranlarının artacağı tah
min edilmektedir. İstatistikler Türkiye'de yaşlı nüfusun sayı
sal ve oransal olarak arttıgını da göstermektedir. lleride kalaba
lık genç kuşaklann yaşlanmasıyla yaşlı nüfusun artış hızı daha 
da yükselecektir. 

Birleşmiş Milletler'in tanırnma göre, 65 yaş üstü nüfusun 
yüzde yediye ulaştıgı toplurnlara "yaşlanan nüfus" deniyor. 
"Yaşlı nüfus" tanımı ise daha yüksek bir oranda; 65 yaş üstü 
nüfusun yüzde 15 olması olarak belirlenmiş. Türkiye genelinde 
yaşlı nüfus yüzde yediye ulaştı. Bu tanıma göre Türkiye, "yaşla
nan nüfus" kategorisindedir. 

Yaşlı nüfusun sayılannın artmasında bebek ve çocuk ölümle
rinin azalması ve örnrün uzaması etken olmaktadır. Oransal ar
tışı ise bunlara ek olarak, dogurganlıgın düşmesiyle ilgili bir ol
gudur. Bebek ve çocuk ölümlerinde önemli iyileştirmeler saye
sinde artık daha çok insan yetişkin yaşlara kadar yaşayabiliyor. 
Onların arasında da uzun yaşayanlar çogaldı. Kuruluş yıllarıy
la karşılaştınldıgında degişimin çok önemli boyutlarda oldugu 
hemen gözlenebiliyor. Ömegin, 1940'ta dogan her dört bebek
ten biri bir yaşına basmadan ölürken (binde 274 ölüm), bugün 
bebek ölüm hızı binde 1 7'ye kadar düştü.46 1940'lı yıllarda er
kek nüfus için 30 yıl ve kadın nüfus için 33 yıl olan doguştaki 
yaşam beklentisi,47 günümüzde 40 yılın üzerindeki bir artış ile 

45 Friedman, 2009; Passig, 2011.  

46 Koç vd., 2010a: 48, 44. 

47 Koç vd., 2010a: 13. 
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erkekler için 72 yıla, kadınlar için ise 77 yıla yükseldi.48 Bütün 
bunlar elbette olumlu gelişmelerdir. 

Ancak, bireysel düzeyde olurolanan bu iyileşmeler, toplum
sal düzeyde ekonomiyi tehdit eden bir "sorun" olarak kabul 
edilmektedir. Yaşlı nüfusun sosyal ve ekonomik açıdan toplu
mun dinamizmini yavaşlatUğı, muhafazakarlaşurdıgı ileri SÜ
rülmektedir. Yaşlı nüfus, üretken olmadıgı için eleştirilmek
tedir. Devlet de yaşlı nüfusu ekonomik açıdan bir yük olarak 
görmektedir. Zira, bir yandan yaşlı nüfusun bakımı için re
fah hizmetlerini arttırma geregi, öte yandan emeklilik ve sag
lık primlerinin ödenmesi açısından devlet bütçesini zorlayan 
özellikleri vardır. Yaşlı nofusun artması, emeklilik primleri
ni ödemesi gereken işgücü çagtndaki nüfusun oransal olarak 
azalmasını beraberinde getirdigi için prim ödemelerinde es
kiye göre giderek artan açıklara neden olmaktadır. Öte yan
dan, emektilerin artan saglık harcamalan da devlet için bir 
yük olarak degerlendirilmektedir. Bu nedenlerle, iktidar, ça
lışanlara ve yaşlllara saglanan sosyal haklan azaltma yönün
de politika kararları almaya başladı.49 Türkiye'de zaten tam 
bir sosyal devlet oluşmadan yapılan bu politika degişiklikle
ri, dezavantajlı konumda olanları daha da zor durumda bırak
maktadır. 

Türkiye'de 65 ve üstü yaşlarda olanları nasıl tanımlayabili
riz? Özgür Arun, eğitim, sosyal faaliyetlere katılım, yaşam biçi
mi vb. gibi birkaç degişkenin birleşiminden oluşturdugu "kül
türel sermaye" kavramım kullanarak ve amprik verilere daya
narak buna şöyle yanıt veriyor: "Kültürel sermayesi" , genç ku
şaklara kıyasla daha düşük olanlardır. Ona göre, kültürel ser
mayesi yüksek olan bireyler yaşlanınca yaşamla baş etmeleri 
ve daha başanlı karar almalan mümkün olmaktadır. Bu açıdan 
geleceğe daha umutlu bakabiliriz. Zira, genç kuşakların "kül
türel se�ayeleri" görece daha yüksektir ve onlar yaşlanınca 

1 

fS 1ÜIK, 2009. 

f9 Üstünel ve Yılmaz, 2009. Yaşlı nüfus sorunundan bağımsız olarak ücret ge
lirlerini azaltarak sömürü oranını arttırmak da politikalann bir başka boyu
tuydu. 
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yaşlılıklanyla ilgili sorunlarla baş etmede daha başanlı olacak
lardır.50 

Öte yandan, sosyal sınıflar açısından durumu degerlendirdi
gimizde farklı bir yorum yapmak mümkün görünmektedir. Üst 
ve üst-orta sınıf mensuplannın yaşam koşullan hep biraz daha 
iyi oldugu için onlann arasında yaşhlann alt sınıflardan daha 
fazla olması beklenir. Ölümlerdeki sınıfsal farklılık, özellikle 
1980'lerden sonra kapanmaya başlamıştır. Dolayısıyla gelecek
te yaşhlann arasında alt sınıftan olanlar daha fazlalaşacaktır. Bu 
bakış açısına göre gelecekte yaşhlann durumunun bugünküler
den daha iyi olmayacagı ileri sürülebilir. 51 Koç ve Abbasoglu
Özgören'in Hacettepe Nüfus Araştırması verilerini kullanarak 
yaptıklan sunumda, 2008'de yaşlı nüfusun çogunluk itibariyle 
en alt düzeylerde olmadıklan gözükmektedir. Örnegin, 65 yaş 
ve üstündeki nüfusun yüzde 60'ı kentlerde, yüzde 40'ı ise köy-

SO Arun, 2009. 

51 iktidariann gelecekteki yaşlılann durumlannın düzelmesini saglamak için ön
celikle bugünkıl gençlerin egitim, saglık, istihdam sorunlanna çözüm arama
sı gerektigi açıktır. 
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lerdedir.52 Yaşlılann yüzde 42'si Batı Anadolu'da, yüzde 24'ü lç 
Anadolu'da, yüzde 13'ü ise Dogtı Anadolu'da yaşamaktadır.53 
Yüzde 49'u orta ve daha yukan bir zenginlik düzeyinde olduk
lannı beyan etmişlerdir.54 Bu verilere bakarak bugün yaşlı nü
fusun sınıfsal aidiyet açısından heterojen bir yapı sergilediğini 
söylemek mümkündür. Ancak, gelecekte alt sınıftan gelenlerin 
artmasıyla, daha homojen bir yapı ortaya çıkabilir. Özetle, bu
gün yaşlılada ilgili belirlenen sorunlann gelecekte artarak sü
recegi yargısı da güçlü bir çıkarsamadır. 

Yaşlı nüfus arasında da cinsiyetler arası eşitsizlikler belir
gindir. Kadınlar erkeklerden daha uzun yaşadıklan için yaş
lı nüfus içinde onlann sayılan ve oranı daha fazladır.55 Kadın
lar özellikle çok yaşlı nüfusun (80+ yaşlar) önemli bir bölümü
nü oluşturmaktadır.56 

Daha uzun yaşarnalanna karşın, yaşlı kadınlar yaşlı erkek
lerden daha dezavantajlı konumlardadır. Örneğin, kocası ölen 
yaşlı kadının ikinci bir evlilik yapma şansı azdır. Buna karşılık, 
kansı ölen yaşlı erkekler arasında yeniden evlenenler daha faz
la olmaktadır. 2000 Nüfus Sayımı'nda yaşlı erkek nüfusun (65+ 
yaş) yüzde 85'i evliydi. Aynı yaş grubundaki kadıniann ise sa
dece yüzde 47'si.57 65 yaş üstü kadıniann yüzde SO'si ise dul
dur. Yani, yaşlı erkeğe bakacak olan, büyük olasılıkla ondan 
daha genç kansı varken, yaşlı kadınlar kendi kazançlan yoksa, 
ya tamamen yalnızlar, ya da çocuklanmn ya da onlann eşleri
nin yardımına muhtaçlar. Koç ve Abbasoğlu-Özgören de "ya
şam kalitesi" indekslerinde erkeklerin kadınlardan, genç-yaş-

52 Bu oran nüfusun kır/kent dagılımından farklıdır. Toplam nüfusun yüzde SO'i 
kentlerde yaşamaktadır. Fark, göçlerle ortaya çıkmıştır. Yaşlılar kentlere göç 
etmedikleri için kırsal yörelerde giderek daha fazla oranda temsil edilmekte
dirler. 

53 Kuzey Anadolu'da yüzde 10, Güney Anadolu'da yüzde l l'dir. 
54 Koç ve Abbasoglu-Ozgören, 2010b: 12. 
55 Erkeklerin çok yaşianmadan ölmelerinin nedenleri kesin olarak bilinmemek

tedir. Ancak bu egilim, dünyada yaygın olarak gözlenmektedir. Ömegin, en 
uzun yaşayanjaponlardır. 20ll'de japonya'da doğtıştaki yaşam beklentisi er
kekler Için 80 yıl, kadınlar için ise 86 yıldır (PRB, 2011). 

56 Ozbay, 2009; Koç ve Abbasoglu-Ozgören, 2010. 
57 DlE, 2000 Nüfus Sayımı. 
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lıların yaşlı-yaşlılardan daha iyi durumda olduklannı göster
mektedir.58 

Türkiye yaşlı nüfus oranlan itibariyle henüz sadece "yaş
lanan nüfus" olarak nitelenmekle birlikte, 65 yaş ve üstün
de olanların sayısı beş milyonu aşmış durumdadır. Bugün, 
bakıma ve yardıma ihiyacı olan yaşlılara kim bakacak soru
su önemli ve güncel bir tartışma konusudur. Kamunun yaşlı 
bakımı ile ilgili kurumsal destegi yetersizdir. Özel bakımevle
ri artmakla birlikte, onlar da büyük kentlerdeki ekonomik gü
cü olan yaşlıların hepsini kapsayacak düzeye büe erişebilmiş 
degiller. Yaşlıların bakımı yine büyük ölçüde ailedeki kadın 
üyelere bırakılmış durumdadır_ AKP hükümeti yaşlı, hasta ve 
özürlü bakımı için alt gelir gruplanndaki ailelerdeki kadınla
ra belirli bir ücret ödeyerek evde bakımı destekleyici bir poli
tika benimsedi. Yaşlı ve hastaların kurumlarda kalmaktan hoş
nut olmadıkları, kendi evlerinde olmak istedikleri çeşidi araş
tırmaların ortak bulgusudur. 59 Bu açıdan bakıldıgında, yaşlı 
ve hasta bakımı için alt gelir gruplanndaki kadınlara belirli bir 
ücret ödeme politikasının olumlu yönleri oldugu açıktır. Ay
rıca, bakım hizmetlerinin metalaşmasını beraberinde getiren 
bu politika, kadının ev içi emeginin degerini artıncı olacagı da 
unutulmamalıdır.60 Bütün bunlara karşın, daha önce de belirt
tiğim gibi, bu politika, yaşlı bakımını bireylerin hakkı olmak
tan çıkartarak sadaka zihniyetine dayanan bir çözüm öner
mektedir. Geliri hükümetin koydugu kriterlerden daha yük
sek olan, ya da düşük gelir grubuna girdigini ispat etmeyen/ 
edemeyen, kimi kimsesi olmayan yaşlıların hepsinin durumu 
bir bakıcı tutacak kadar iyi degildir. Bunlar devletin merhame
tinden yoksun kalmaktadırlar. Öte yandan, sadaka gibi verilen 
bu yardımı aşağılayıcı bulan yaşlılar da vardır.61 Diğer bir açı
dan bakıldıgında, ailedeki kadın üyelere bakım yaptıkları için 
ücret vermek, onların kendi "kültürel sermayelerini" geliştire-

58 Koç ve Abbasoğlu-Özgören, 2010: 18-19. 

59 Ayrancı ve Özdağ, 2005; Koç vd., 2010b. 

60 Bu noktayı bana anımsattığı için Didem Danı.ş'a teşekkür ederim. 
61 Dural ve Con, 201 1 .  
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bilecek olanaklan kısıtlar ve yaşlandıklarında zor koşullar al
tında yaşama riskleri artar. 

Yaşlı nüfusun artması dünyada "yaşlı ayınmcılıgı" (ageism) 
diyebilecegimiz dışlamalan da arturdı. ırkçılık, cinsiyetçilik gi
bi bir ayırırncılık türü olan yaşlı ayınmcılıgı, yalnız Türkiye'de 
degil, tüm dünyada üzerinde en az durolan bir ayınıncılık biçi
midir.62 Yaşlı ayınmcılıgım körükleyen en önemli konu tekno
lojik açıdan donammlı ve gelişmiş saglık, spor ve estetik sana
yiidir.63 Bir yandan, insanlara daha iyi yaşlanma ve hastalıklar
dan kurtulma fırsatlan sunulurken, öte yandan, yaşlı ve çirkin 
gözükmenin dışlanma nedeni oluşu da sürekli vurgulanmak
tadır. Erkeklerden daha uzun yaşayan ama menopozla birlik
te, kültürel olarak daha çabuk yaşlı kategorisine itilen kadın
ların toplumda kabul görmeleri için harcadıklan emek ve pa
ra kapitalizmin ruhuna çok uymaktadır. Iktidarların bu sektö
rün yaşlı ayınmcılıgım teşvik ettigi gerçegini görmezden geldi
ğini düşünüyorum. 

Yaşlı ayırımcılıgımn yaygınlaşmasında ulus-devlet ideoloji
sinin de payı vardır. Örneğin, Türkiye'de ulus inşa döneminde 
yaşlı erkeklerin temsil ettigi ataerkil güç ve onların egemenli
gindeki üç kuşagın bir arada, hizmetçiler, yanaşmalada birlik
te yaşadıklan "konak" tipi hayat adeta lanetlendi. Genç erkek
lerin aile reisi olabilecekleri "çekirdek aile" bu yüzden "mo
dem" olarak nitelendirildi.64 Ulus-devlet, genç erkekleri hiç
bir aracı olmadan, kendi denetimine alabilmek için ataerkil gü
cü elinde tutan yaşlılara karşı adeta ideolojik bir savaş açu. Ba
sın ve edebiyat bu ideolojik degişime yardımcı oldu. Gelin-kay
nana şakaları, tarUşmalan da yaşlı kadınlara yönelik benzer iş
levleri olan söylemlerdi. Bütün bu söylemler ataerkilligin erkek 
egemenligi biçimini olmasa da yaş üzerinden kurulan gücünü 
azaltmış oldu. 

Buna karşın, Türkiye'de evli çocukların yaşlı anne-babalan
na karşı duyarsız ve dışlayıcı tutumlan olduğundan söz edile-

62 Boissonnault, 2008. 
63 Vincent ve Tulle, 2007; Blum vd., 2009. 

64 Gökalp, 1995, Sinnan, 2006. 
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mez. Aksine, birlikte yaşamasalar dahi anne ve babalarma ya
kın oturarak bakımianna yardımcı olduklan araştırmalarla ka
nıtlandı. 65 Aile kurumunun hem muhafazakarlığın sürdürül
mesinde, hem de bakım hizmetlerinin devletin görevlerin
den çıkartılmasında önemli işlevleri var. Ama yine de gelecek
te, yaşlı nüfusun daha da artması durumunda, ailenin yaşlılara 
karşı daha dışlayıcı olacağı beklenebilir. 

Demografik dönüşümle nüfus yapısında gözlenen "sorun" 
alanlan bu kadarla sınırlı kalmamaktadır. lleride göçlerle bü
yük kentlere yığılan kitlelerin oluşturduğu "'kentsel yoksulluk" 
sorunundan daha geniş ölçekte söz etmeye başlayacağız. Dün
yada böyle bir tartışma ortamı oluşmaya başladı. lktidarlar, bu
nu yine bir nüfus sorunu olarak dikkate alıp, olmadık çözüm 
önerileri üretmektedirler. Oysa yapılması gereken toplumsal 
eşitliğin sağlanmasına yönelik politikalar geliştirmektir. Bunun 
da yolu, hak temelinde hizmet götüren sosyal devlet anlayışı
nın yeniden gündeme getirilmesinde yatmaktadır. 

65 Aytaç, 1995. 
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EK 1 

MESLEK KADlNI 

dersiniz: •bır genç kız yaşı dolunca 
mutlaka kendine bulur bir koca, 
kocası evine getirir ekmek, 
o halde kadına meslek ne gerek? 

kadının mesle!ji olmaktır karı, 
çıkmasın o sakın bundan dışarı, 
ne lazım erke!jin rakibi olmak, 
degil mi ikisi ezelden ortak; 

i�Çiye olunca rakip karısı, 
kul artar, ücretin gider yarısı, 
ikisi alırlar ayni ücreti. 
ocagın eksilir, artmaz serveti, 

kadın yapsın evi erkege cennet. 
erkek de iki kat çalışır elbetl" 
bu s6zler hep dogru, fakat her kadın, 
bulur mu bir koca, bulsa da yarın 

bu adam ölmez mi, o halde nasıl 
dersiniz: "kazanma, iste muttasıl! "  
görürken ortada i�te binlerce, 
kocasız kadınlar çeker işkence; 

dersiniz: "degiller meslege muhtaç; 
ya koca bulmalı, ya kalmalı açı• 
ewelce melcedi hep zengin evler, 
kadınlar bulurdu sıgınacak yeri, 

yaşamak güçleşti, şimdi her erkek 
ancak karısına yedirir yemek. 
sanmayın hepsi de bir yük taşıyor, 
bir çogu hodgamdır, bekir yaşıyor. 

çünkü var binlerce sefih kocalar, 
ya muttasıl içer, ya kumar oynar, 
kimi de mahpusta alır solugu; 
aç kalır evinde çoluk çocugu 

bunlar da olmasa kadın insandır. 
insanın en büyUk hakkı irfandır. 
kadın çalışırıazsa fikri yükselmez. 
tabii o zaman size denk gelmez. 

diyorsunuz onun eksiktir aklı, 
artırmak istiyor, degil mi hakkı? 
kadın yükselmezse alçalır vatan, 
samimi olamaz onsuz bir irfan, 

hasılı bir heves degil, ihtiyaç. 
istiyor bu anda böyle bir ilaç: 
kocalı, kocasız bütün kadınlar, 
açtılar. derseniz: •işsiz kalsınlarl "  

derim ki: •o halde kasdiniz mutlak, 
bunları umuma odalık yapmak! "  

Ziya Gökalp, Yeni Hayat, 
1995: 63-64 

(ilk baskı 1917) 
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EK 2 

MEKTEPLI HANlM KIZlARlN MARŞI 

Biz küçücük yurt kızları 
Dersimize çalışırız ... 
Bizim için büyük Tanrı 
Ne buyurmuş alışırız. 

Bizim yoktur tüfe!)imiz, 
Elimizde i!)nemiz ... 
l!)neyledir hep cengimiz: 
Yaranızı kimler sarar? 

Kimdir hergün işten sonra 
Size diken gömlek, mintan? 
Siz gidince uzaklara 
Evinize kimdir bakan 

Siz atarken hasma bomba 
Çiftinizi kim sürdü? 
Zahireyi omuzunda 
Hudutlara kim götürdü? 

Ingilizden korkanlara 
Kirndi ümit, iman saçan? 
Kin güderek düşmaniara 
Kirndi siyah bayrak açan? 

Bizde de var çok gaziler: 
Kara Fatma, Kızıl Ayşe ... 
Bizde de var alim, şair: 
Her meslekte çalışanlar ... 

Fakat bize cennet evdir ... 
Ona feda bütün şanlar ••. 

Borcum tehdit altındaysa 
Kurtarmaktır vatanımı. 
Fakat. işim ondan sonra, 
Olmaktır bir ev hanımı ... 

Ben de ilim �renirim, 
Fakat eve demem zindan ... 
Ayrılamaz dernil pirim: 
Kadın evden, ev kadından ... 

Cemiyet bir uzviyetse 
Ailedir hüceyresi ... 
Gönül tatlı bir cennetse, 
Eve bakar penceresi ... 

Bu dünyada sevilecek 
Iki şey var yurtla yuva, 
Biz yuvayı şenletlrsek 
Cennet olur bu gök ova ... 

Ey kardelimi Sen de çalış 
Sanatıola yurdu �nletl 
Avrupa'ya gir fen alı1. 
Aldı�ını yurda ileti 

Sen ileri gittin diye, 
Beni sanma sakın geri. .. 
Sen esirsen vazifeye 
Ben de onun bir askeri. .• 

Hep çıkmışız bir beşikten 
Bir mektepten ey Türk o!)lul 
Senin kalbin has çelikten 
Benimki de şevkat dolu! •.• 

Ziya GOkalp, Yeni Hayat 
1995: 66-67 

(ilk baskı 1917) 
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ürkiye'nin 1980'lerden günümüze geçirdiği deği-

T 
şim sosyal, kültü.rel, iktisadi ve tarihsel sonuçlar 
üretiyor. Toplumsal yaşamda bu değişimleri ve 
yarattıkları etkiyi görmek mümkün. Ancak görü
neni anlamak ve analiz edebilmek için alan araş
tırmaları, veriler ve bu bilgilerin kullanılabileceği 

kapsamlı bir değerlendirme çerçevesi ile tarihsel karşılaştırma 
imkarılan da yaratmak gerekiyor. Ferhunde Öz bay'ın 30 yıllık bir 
dönemi kapsayan makalelerinin derlendiği Aile, Kent ve üfus, 
yaşanan değişimi ve dönüşümü kavramak için bu imkarn sunu
yor. Özbay'ın çalışmalannda sınıf, cinsiyet, iktidar ve emek bira
rada tarihsel bir perspektif içinde yer buluyor. 

201 5'te aramızdan aynlan Ferhunde Özbay'ın, her biri ayrın
tılı çalışmalar ve alan araştırmalarıyla geliştirilmiş makaleleri, 
nüfus sosyolojisini eleştirel demografiyi de içerecek şekilde ele 
alan perspektifleriyle "hoca"nın literatüre katkısının da etraf
lı bir dökümünü sunuyor. 

Cumhuriyetin başından bu yana nüfus yapisındaki değişmeler, ik
tidarlar tarafından, sosyal ve çoğunlukla da ekonomik kaygiiarla 
bir sorun olarak nltelendirildl. Çözüm yollafi genellikle erkekleri, 
egemen kültürel gruplafi ve üst sm1flafl güçlendirme yönünde oldu. 
iktidarlarm nüfus ve sosyal yapi arasındaki ilişkilerden Çikarak 
belirlediği "sorun" alanlafi buraya ald1ğ1m konulardan daha kap
samlt. Refah hizmetlerinin yeniden oluşturulmasi süreci ve bu süreç 
Içinde benimsenen politikalar takip edildiğinde "nüfus mühendis
llği"nin SinifSIZ ve ürkütücü boyutlaf/m görmek ve bunlafl sergile
mek Için daha çok ve daha yoğun emeğe gereksinim var. Bu ki
tapta sorduğum sorularm ve yillar içinde arad1ğ1m cev.sonl.=mn 
gitgide karmaşiklaşan Iktidar tekniklerine karş1 yapllac 
malara ilham vermesini umuyorum. 

iletişim 
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