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Onsoz

Gandmazde bilgi bir yandan en énemli deder haline gelirken
diger yandan da artan bir hizla geligiyor, gesitleniyor. Ama kat-
lanarak bayiyen bilgi Gretiminden yararlanmak, 6zellikle gun-
delik yasam kaygilannin baskist altinda, zorlagiyor. Her seye
ragmen bilgiye ulasma ¢abasini sirdarenier igin de imkaniar
pek fazla degil.

Aynica, Ozellikle Tarkiye gibi dlkelerde bir konuda kendini ge-
listirmek ya da sirf merakini gidermek igin herhangi bir konuyu
o(renmek isteyenierin sansi gok az. Universitelerimiz, toplumu-
muzun yetiskin bolimane katkida bulunmak igin gerekli imkan-
lardan yoksun.

Cep Universitesi kitaplan igte bu olumsuz ortamda, evlerinde
kendilerini yetigtirmek, otobuste, vapurda, trende harcanan za-
mandan kendileri igin yararlanmak isteyenlere sunuimak Gzere
hazirlandi.

20. yuzyil Fransiz kitdr hayatsimin en énemli Granlerinden olan,
bugin yaklasik 3000 kitaplk dev bir dizi olugturan “Que sais-
je” ( Ne Biliyorum? ) dizisini lletisim Yayinlan Tirkge'ye kazan-
dinyor. fletisim'in Cep Universitesi, bu byik diziden segilmis,




Tarkiyeli okurlar igin Ozellikle ilgi gekici olabilecek eserlerin ya:
misira, Avrupa'nin bagka yayinevlerinin benzer bir gergevede ya-
yimladidi kitaplan da iceriyor.

Ayrica, Turkiye’nin siyaset, kultur, ekonomi hayatiyla ilgili ko-
nularda ozel olarak bu dizi igin yazilmis telif eserler *universi-
te"'nin “‘0grenim programim” tamamilayacak.

Cep Universitesi'nin her kitabi alaninin éndegelen bir uzman
tarafindan yazildi. Kitaplar, hem konuya ilk kez egilen kisilere
hem de bilgisini derinlegtirmek isteyenlere seslenebilecek bir kap-
sam ve derinlikte. Bilginin yeterli ve anlagilir olmasi, temel kis-
tas. Cep Universitesi kitaplarini lise ve Gniversite égrencileri yar-
dimci ders kitabr olarak kullanabilecek; o§retmenler, édretim lye-
leri ve aragtirmacilar bu kitaplardan kaynak olarak yararlanabi-
lecek; gazeteciler yo§un is temposu iginde ¢abuk bilgilenme ih-
tiyaclarini Cep Universitesi'nden Karsilayabilecek; calistidi meslek
dalinda bilgisini geligtirmek isteyen, evinde, kendi programiaya-
bilecedi bir mesleki editim imkdnina kavusacak; aynica, herhangi
bir nedenle herhang: bir konuyu merak eden herkes, kolay oku-
nur, kolay tasinir, ucuz bir kaynagi Cep Universitesi'nden te-
min edebilecek.

Cep Universitesi kitaplan sik araliklarla yayimlandikga, ben-
zersiz bir genel kltdr kitapligs olugturacak. insan Haklar’'ndan
Genetik’e, Kanser'den Ortak Pazar'a, Alkolizm'den Kapitalizm'e,
istatistik'den Cinsellik'e kadar uzanan genis bir bilgi alaninda
hem zahmetsiz hem verimli bir gezinti iin ideal “'mekan", Cep
“Universitesi.

Htetisim
Yayinlar
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CIRIg
IRKCILIK VE IRK

Irkqilik sozciigi giiniimiizde dylesine yaygin bi-
¢imde kullanilmaktadir ki, gergekte sézkonusu ola-
nin yeni sozciikler uydurma (néologisme) oldugunu
ogrenenler buna sasacaklardir. Dictionnaire Littré
(1863-1877) irkgilik sézciigine yer vermemistir.
Itkgihk sozciigini "irk¢ilann parti ve doktrini”,
irker’ys da "Yahudiler’i ve digerlerini diglayarak an
Alman irkinin simgesi olmak iddiasim1 tagiyan Al-
man Nasyonal-Sosyalistleri’ne verilen ad" bi¢imin-
de veren ilk s6zliikk Larousse du XX. Siécle olmugtur
(1932). Paul Robert’in Dictionnaire de la Langue
Frangaise'i 1962°de irkgihik’s irk sézciigiiniin tiirev-
lerinden biri olarak kabul eder ve anlamim géyle
agiklar: "Toplumsal konumun irksal karakterlere
bagh oldugu inanci iizerinde kurulu ve istin irkin
diger irklarla kanigmaktan korunmas: gerektigi so-
nucuna ulasan bir irklar hiyerargisi teorisi.” Irkg-
hk sozcugiiniin her y1l yeni bir baskis:1 yapilan Petit
Larousse Illustré’ye girisi, herhangi bir yeni sézeii-
gin dile kabuliine olduk¢a sadik bir seyir izler. Bu
sozliikkte ona iliskin yapilan tanimlamalarin gegir-
dikleri evrimi izlemek ¢ok égreticidir. "Irkgilik” bu
sozliikte 1946’ya kadar yeralmadi! 1946'daki ilk ta--
nmimlama ise ¢ok kisadir: "Bazi irklarin ariligin: ko-
rumaya c¢ahsan teori"; bu, 1948’de degisir ve "bir
ulusun biinyesi i¢inde rkin anhgim korumak ama-
cin giiden teori” halini alir. Bu tanimlama, déniigi-
me ugrayarak kesinlik kazanacag 1960’a kadar de-
gismeden kalir. Bu tarihten itibaren irqilik, "bir irk




grubunun digerlerinden iistiin oldugunu ve bir il-
kede 1rklarin birbirleriyle ayrigtirilmasimi (irk ay:-
rimini) telkin ederek savunan sistem'dir, ve 1966'-
da buna "ya da bir azinligin imhasim hedefleyen
(Naziler’in antisemit irk¢ih)" ibaresi eklenecektir.
1980 baskisinda karsimiza ¢ikan tamimlama hala
budur; 1981’den sonra "sistem"in yerini “ideoloji”
almig_ve "soykirim" sézcigiiniin "Naziler’in wrkgihi-
g1"mn onine konulmasiyla birlikte, "bir azinhigin
imhasim" ibaresi de yerini "onlarin diglanmasina”
birakmigtir. 1988 baskisinda yer verilen, can sikiel
bigimde esnetilmis olan bu tanimlamadir.

Irkgiliga iligkin giiniimiizde varolan yargilarin
dayanagim Naziler’in II. Dunya Savasi’ndaki cana-
varliklar olusturur: tehlikeli 6zel bir irkin temsilci-
leri olduklar1 varsayilan milyonlarca Yahudi’nin
sistemli bigimde ve hemen hemen bilimsel yontem-
ler kullanilarak imha edilmeleri, aym sebepten do-
lay1, anlami coskuya dayanan yiiklemelerle zengin-
lesen bu s@zcugiin kaderinde bir dekor iglevi gor-
mugstiir. Hitler yenildikten sonra irk¢ilik diinyanin
her yerinde su yada bu oranda sugland: ve siirege-
len gatigma ve gerilimlerin pek gogunun, Birlesik
Devletler'deki siyahlar sorununun, Giiney Afrika’-
daki apartheid’in, Sovyetler Birligi Yahudileri’nin
durumunun, soémiirge halklariyla somiirgecilerin
iligkilerinin, Ortadogu’da Arap-Yahudi iligkilerinin
ve kimilerinin "Fransizlar'in ekmegini yemekle" it-
ham ettikleri gégmen iggilere yonelik tepkilerin so-
rumlulugu ona yiiklendi. Bunlar, irkgiliktan yada
dinsel diugmanhktan, dil farklihiklarindan, milliyet-
¢ilikten, yabanci diigmanligindan dogru bigimde
sozetmeye niyetli olanlarin iyi bildikleri ve herkesin
aklina ilk gelen 6rneklerden birkagqdir... Irkgihik
nerede basglar? Nerede biter?

Irkgiliga iligkin yonelmek istedigimiz bilimsel



aragtirma, iki yonli bir incelemeye, olaylarin ve dii-
siincelerin incelenmesine dayanir. Dictionnaire Ro-
bert'in yapti1 tamimlama da bu ikisinin, teori ve
davranmg soézciiklerinin etrafinda déndigi i¢in iki
yonli bir tahlile ¢cagn ¢ikarmaktadir. Irk¢ihik bazi
"distinir'lerce soyut ve entellektiiel ¢aligmalara
konu edilmis olsa da, bu alanda davranmsin teoriye
eslik ettigini kabul etmek gerekir. Bu irkgihgn pra-
tik diizeyinin onun doktrinal yapisiyla farklilagmig
oldugu anlamina gelir.

Irklar hiyerarsisine iligkin disiince ¢ok 6nceden
ele alinmig olabilir: bu, bir irk¢1 agisindan temel bir
veridir; irklardan kimisi istiin kimisi ise agagndir:
ne zamanin akisi, ne cografya degisikligi, hicbir sey
bunu depistiremez. Birey, herhangi bir :rka mensup
oldugu andan itibaren dar bir determinizmin nes-
nesi konumundadir. Kendileri birey olarak higbir
sorumluluk tasimadiklar1 halde, dismanlarim yal-
mzca istenmeyen bir gruba mensup olduklan i¢in
¢ikigsiz bir konuma hapseden 1rk¢1 doktrinlerin bu
koétiimserligi fasist tavrin da temel bilesenlerinden
birini olusturur.

Irk¢ilann bu tawvirlan yiiziinden, farkh insan
irklarninin varh@ olgusundan kusku duyulmamasi
gerektigini vurgulamak acil bir 6neme sahiptir: irk-
¢iligin beslendigi ana kaynak, irklarin varhiginin
saptanmas1 degildir. Irki tanimlamak kuskusuz ki
gig bir istir; temel ders kitaplarinda eskiden beri
opretilen kategoriler olan, siyah, sar, beyaz irkla-
rin varoldugu bir gergektir. Irklarin varlhklarinin
inkar, ¢ogu zaman irkg: iddialam safdis: etmek i¢in
(rk¢ihga kars: olduklan igin) buna bagvuranlarin
mahcup olmalarina yol a¢an bir yontemdir. Hitler
irkgihginin Yahudi’yi hedef almasi1 karsisinda bir
kisim 1rkqilik aleyhtar:1 da (pek sikinti duymadan)
bir Yahudi irkinin var olmadiginmi géstermeye ¢alis-



miglardir: onlara gore antisemit irkgihk bu yoldan
tek bir hamleyle amacindan yoksun kilinacakti. Bu
savunudan irklarin da varolmamis olduklarini sa-
vunmaya bir adimlik yol kaliyordu: oysa irkeilar si-
yahlan o6mek gostererek, bir Kongolu'yla bir Nor-
vegli arasinda gozle goriliir bir renk farki olup ol-
madigint sorduklarinda, bu irkgihk aleyhtarlan ¢ok
zor bir durumda kaldilar. Roger Ikor, "Ah!" diye sa-
kadan gogiis gegirdi,” siyahlarin da renkleri beyaz
olsayds, irk¢ihk aleyhtarlan olarak bizler ¢ok mutlu
olacaktik!"!"" Irk olgusunun inkan, bilimsel diigiin-
ceden yapilabilecek olan en biiyiik sapmaya yol aca-
cag i¢in reddedilmesi gereken bir tavirdir. Unesco
raportérii M. L. C. Dunn’in "Antropolog da, sokak-
taki adam da, irklarin varolduklarm bilirler: birin-
cisi insan soyunun tiirlerini tasnif edebildigi, ikinci-
si ise duyulanmn tamkligindan kuskua duymadigh
i¢cin" seklindeki sézleri buna iligkindir. '

Irk Kavram

Irkin tanimlanmasi ic¢in en iyi hareket noktas:
dogabilimlerinde bulunur, ¢iinkii bu kavrama-ilig-
kin baghca uygulama hayvanlar aleminde yapilmig-
tir. Irk, soyun alt béliiniimlerinden biri olarak orta-
ya.cikti, bu da tiirin bir béliinimiinden baska bir
sey degildi. Insan gruplarim birbirleriyle irksal ag-
dan farkhlastiran baglica unsur onlarin bedensel
ozellikleridir: bu konuyla ilgili terminolojik karigik-
hiklar ve yapilan yanhs benzetmeler, 6zellikle ¢arpi-
a ve can sikicidir. Marcellin Boule bu konuda sun-
lan yazmgtir: "Giiniimiizde en segkin ve en akade-
mik yazarlarnin dahi hala insan gruplanm tasvir
ederken 1rk sozcifnini yanhs bigimde kullaniyor ol-
malan tam bir gelisigiizelliktir... Bu anlamda bir
Brétén wrkr degil, Broton halki, Fransiz wrki degil
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Fransiz ulusu, Aryen irk degil Aryen diller, Latin
trky degil Latin uygarligs vardar.” III. Cumhuriyet’-
in 1937 ve 1939’da gikardig posta pullannin altya-
zilannda yer alan "irki kurtarmak igin" ibaresi
(Yvert ve Tellier, 356 ve 419 numaralar) kusku yok
ki benzer bir anlam karmasasinin sonucudur. Han-
gi irk? Yoksa doneme damgasim1 vuran irkqihik dal-
gast mi? Daha muhtemel olan, sozciiklere iligkin
duyarsizlik ve bilgisizlik olsa gerek...

insan irklanyla ilgili olarak "dilleri, téreleri,
milliyetleri ne olursa olsun, kahitimsal ortak bir fi-
ziki karakterler toplam sunan insan kiimeleridir”
yolunda bir tammlama yapilmigtir. "Fizik karak-
ter” deyimi, kahtimsal olmak sartiyla, anatomik ol-
dugu kadar, fizyolojik, psikolojik ve hatta patolojik
ozellikleri de icerir: o halde bu ¢zellikler antropolo-
jik degere sahiptirler ve bir wrki; siyasi bir toplulu-
ga tekabiil eden ézellikler xlusu ya da devleti belir-
tirler; uygarhik karakterleri ise giiniimiizde az gok
uygun disen "ethnie” deyimiyle ifade edilmektedir:
buradan yola gitkildiginda, Avrupa halklarimin, Ger-
menler, Latinler ve Slavlar geklinde tasnifi dilbi-
limsel agidan ger¢ek bir deger tagiyor olsa da irksal
aqidan higbir degere sahip degildir: kalda ki, bir Ar-
yen irktan da bahsetmek miimkiin degildir, bu sifat
sadece gesitli irklara mensup halklar tarafindan
kullanilan bir diller grubunu belirtmeye yarar.
Benzer bigimde, Sami irklarindan degil, Sami dil-
lerinden s6z etmek gerekir.

1. Onemi uzun siireden beri vurgulanan morfo-
lojik (yapibilimsel) ve bedendlgiimsel olgiitler gun-
lardir.

A) Ten Rengi - Altderi (derme) i¢inde bulunan
pigment adindaki 6ziin taneciklerinin az ya da ¢ok
yogun olmasiyla jlintilidir: yogunlugun fazla olmas:
siyah 1rki karakterize eder: deri altinda dolasimda
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olan kanla pigmentin renklerinin karigmasi, Asyah-
larn gogunda gériildiigii gibi cildin sararmasina
yol agar: ve nihayet pigmentasyon eksikligi Kuzey
Avrupalilar'da oldugu gibi tenin uguk ve pembe bir
renk almasina neden olur: bu, karsimiza gikabile-
cek olan ¢esitli irklan anlamamiz saglar. "Kirmiz1"
bir wrkin varolmadigini da bu arada eklemek gere-
kir: 15. yiizy1l sonlaninda Yeni Diinya kiyilanna ¢i-
kan Avrupahlar, torensel amaglarla bedenlerini kir-
mziya boyams olan insanlarla karsilagtilar: Ame-
rika yerlilerinin teni gercekte sarimtrak ya da es-
mer renktedir, kesinlikle kirmuz1 degil.

B) Saglarin Bigimi de Onemlidir- Degirmi bir
kesit ¢izen dik saglar, sar1 irka 6zgiidiir, dalgah ve-
daha yumusak olanlar ise Avrupa’da yaygindir; ki-
vircik saglar oval bir kesimde olup bas: ¢ok siki bi-
¢imde gevrelerler.

C) Boy - Boy da irksal karakterlerden biridir.
Erkek cinsin yaklagik boy ortalamas: (1.65 m.) esas
alindiginda, boylar 1.70’'den uzunlar ile 1.60’'dan ki-
salar bictiminde simiflandirilirlar; 1.50 m.den kisa
boylar pigme adiyla taminan bazi irklan karakteri-
ze ederler.

D) Basin Bigimi - Basin bi¢imi (bu kafatas: ge-
nigliginin uzunluguna orani1 demektir) bireyi degi-
sik kategorilere sokar: bu oran 0.75’den az oldugun-
da kisi dolikosefal (uzun), oran 0.80’den fazla oldu-
gunda brakisefal’dir (kisa). Oran 0.75 ile 0.80 ara-
sinda oldugu takdirde ise mezosefal (orta) olur: az
¢ok dikkatli davramildiginda, ¢enelerin geliskinlik
derecesi, gozkapag bi¢imleri vb. baska faktorler de
gozéniine alinabilir. Bu farkh g¢izgilerin tiimi de
esas olarak dig goriiniigle ilgili olup kolayhikla far-
kedilebilir.

Ham, Sam ve Yafet'in ogullann belirleyen Eski
Ahit'ten Homo Sapiensh dért gruba, Europaeus,
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Asiaticus, Afer, Americanus gruplarina ayiran
Linne’nin bilimsel tasnifine kadar, insan soyuyla il-
gili yapilan en eski ve geleneksel tasnifler bu kri-
terlere ya da en azindan bunlardan birine dayan-
mistir; 18. ylizy1l sonlarinda Blumenbach bas sekli-
nin ¢nemine dikkat ¢ekmis ve insanlan bes irka
ayirmistir, Geoffroy Saint-Hilaire (1860) yiiz profili-
ne dayanirken, Topinard (1885) her seyden énce
burun bi¢imini ele almistir. 27 itk ve 22 alt-irk tes-
bit eden Deniker (1900) daha sonraki tasniflere bir
taban olusturmustur; Henri V. Vallois béylece dort
grup (ilkeller, siyahlar, beyazlar ve sanlar) olarak
tasnif edilen 27 irklik bir ¢izelge sunacaktir.

2, Genetik Karakterler - Goérece yeni bir bi-
lim olan genetik, égeleri onlann bilinmeyen zerrele-
rine kadar aynstinr. M.W. Boyd, dikkat ¢eken eseri
Genetik ve Insan Irklary’nda "sahip oldugu bir ya da
birgok gen’in yogunlugu nedeniyle diger insan top-
luluklarnindan farklilasan bir halk insan irklarin-
dan biri olarak tanimlanabilir” diye yaziyor.

A) Kan grubu gozoniine ahinacak olan ilk unsur-
dur. Kan sézciigiiniin insan hafizasinda canlandir-
dig1 duygusallik ve romantizm (an kan, kraliyet
kan1 vb.) ne kadar gii¢lii olursa olsun, burada soz-
konusu olanin tamamen biyolojik kaynaklar (aglii-
tinin ve agliitinojen’in varligl ve yoklugu) ve siki si-
kiya kalitimsal bir karakter oldugunun altim1 der-
hal ¢izmek gerekiyor.

Kan gruplannin varlig, irkgilarin olumlu ya da
olumsuz duygularnm giiglendirmekten oteye, onlar
agisindan sarsintil ve i¢ karartia olan olaylara yo-
lagar... Kan aktanmna ihtiyac olan bir Avrupal,
kendisiyle aym1 kan grubundan olan saghikh bir "si-
yah" ya da Cinli'nin kaniyla kurtanlabilirken, 6z-
kardesinin aykin bir gruba ait olan kani onu 6ldi-
rebilir (benzer kosullarda bir Nazi "SS"i de, bir
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Yahudi’'nin kaniyla: kurtanlabilecektir!..) Giinii-
miizde bir¢ok antropolog ve genetikgi, irklanin tas-
nifi i¢in en saglam zemini kan gruplarinin olustur-
dugunu diisiinmektedirler. Kan gruplar, ger¢ekten
de, aratarinda Mendel yasalarinda mitkemmel bi-
¢imde agiklanan yay:lma olayinin, dis etkilere kars:
duyarsizhgin ve nihayet bir halk toplulugu i¢inde
sik sik yenilenmenin de bulundugu ¢ok saglam ka-
rakteristikler olusturan belli avantajlar sunmakta-
dir.

Fransa niifusunun yiizde 43'liniin kan gurubu
0, yiizde 42’sinin A, yiizde 11’inin AB, ve yiizde 3’ii-
niin de B iken, sik sik 6zel bir kokenden geldigin-
den sézedilen Baskhilarin yiizde 57’si O, yiizde 41’
A, ytiizde 1'i B kan gruplarindandir. AB grubundan
ise hickimse yoktur. Bu B geninin hemen hemen
mevcut olmadigim gostermektedir. Bir kisim toplu-
luklarda bazi kan gruplannin olduk¢a yogun oldu-
gu goriiliir: Amerika yerlilerinin ve Peru Tikunala-
r’'min yiizde 100’ 0 grubuna mensuptur. B gen’i
Avrupa’da ender bulunurken, Orta-Asya’da ve Afri-
ka'nin Nil Vadisi'ni de igeren bir kesiminde 6zellik-
le yaygindir. Kan gruplarnnin aragtinnllmasinda yal-
mz cografi alana degil tarihe de yénelinmigtir. Ma-
sir mumyalarinda da A ve B genleri tesbit edilebil-
mistir. Kana iligkin yeni bir arkeoloji tiirii. olugma
yolundadir. Boyd’'un 1953 de 5’le sinmirladigi, Gorn’-
un 1962’de 9 olarak sundugu ve Dobzhansky’nin
1962'de 34’e kadar gikardig: irklar son derece de-
taylandinnlmig kan tahlili gizelgelerine dayanarak
tesbit edilmiglerdir.

B) Rhésus Faktorii de farkh bir genetik tiiri
olusturur. Tavsana enjekte edilen Macacus Rhésus
kam, onun serumunda anti-Rhésus agliitinin’ler
iretildigini belirlemigtir.

Oysa agliitinin’ler baz1 insanlarin yuvarlarim
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bitistirine yetenegine sahiptirler. Onlara Rhésus
faktori tasiyicis: ya da pozitif Rhésus sahipleri de-
nilecektir; Avrupah niifusun yiizde 85’i pozitif Rhé-
sus sahipleridir. Insanlann geri kalan kismina ise
negatif Rhésus sahipleri ad1 verilmektedir: bunlar
Avrupa’da niifusun yiizde 15’ini olugtururken, yer-
yizinin birgok bélgesinde, Amerika yerlilerinde,
Papuahlar’da, Siamhlar’da négatif Rhésus’ler yok-
tur: bu faktér Cinli ve Japonlar arasinda ¢ok azdur,
Basklar arasinda ise oldukga ¢arpic (yiizde 30) bir
orandadir.

C) Tiophenilecarbamid’'deki tad alma duyariilige,
antropolojinin verilerini derlemeye yeni baglamig
oldugu bagka bir genetik farklihktir. Bu, kimyasal
bir maddeye yénelik tad alma kérligi (agueusie)
olusturan ézel tiirde kalitimsal bir karakterdir. Ba-
zilarnna aci tad veren bir maddeden, bagka birileri
herhangi bir tad alamazlar. Avrupa halklan iginde
tad ahicilarin (gouteur) orami yiizde 75 dolayinda
iken, bu oran Amerika yerlilerinde yiizde 100’diir,
oysa Galler'de tad alici olmayanlarin (non-gouteurs)
orani yiizde 50'nin istiine gitkmaktadir. Bu meyan-
da, salg: genleri, parinak killan vb. gibi bagka gene-
tik faktorler de zikredilebilir.

. 8. Boylece morfolojik ve genetik aragtirmalarla
saglanan bilgilerin toplam: gorindiigu kadarnyla bi-
yolojistlerin mevcut irk¢1 tezleri onaylamalarina
izin vermiyor. Boyd bu konuda sunlan yazyor:
"Irklarin genetik simiflandinlmasi éncekilerden da-
ha objektif ve daha bilimsel bi¢cimde yapilmigtir.”
Ve mizah katarak devam ediyor, "Diinyanmin bir¢ok
yerinde rengi koyu olan herhangi bir sahsin "agagh”
1irka mensup oldugu diigiiniiliir, oysa yine diinyanmin
higbir yerinde hi¢ kimse A kan grubuna mensup bu-
lundugu ya da geni Negatif Rhésus oldugu i¢in top-
lumun en iist kesimlerinden dahi diglanmaz.
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Unesco’'nun Paris toplantisinda tizerine ¢ok sa-
yida bildiri yayinlanan biyolojik karakterle ilgili
olarak elde edilen bilimsel bilgilerden hareketle bir
durum saptamasi yapilmasimin amaci budur: Tem-
muz 1950'de Irk ayirimu lizerine agiklama, Haziran
1951°de Irk ve irk farkliliklar: tizerine bildiri yayin-
landi. Bunlarn, Unesco uzmanlarinin Agustos 1964'-
de Moskova'da yayinladsklan, Irk sorununa iligkin
biyolojik bakiglar iizerine énerge ve son olarak da
Paris (Eylil 1967) Irk ve irka iligkin onyargilar iize-
rine bildirisi izledi. Mme.J. Hersch’in dikkat gekici
aragtirmalarinin konusunu da bunlar olusturmus-
tu. Diger yandan bu metinler yalmzeca bilimsel
arastirmalarin basit ve kat: sikintilarina cevap ver-
mekle kalmiyor, aym: zamanda kelimenin en genig
anlamiyla siyasi ya da ahlaki bir istek tarafindan
yonlendiriyorlardi. Bu istek genetikin ve biyolojinin
en son tesbitlerinin, bu bilimlerin prestijlerinin ko-
tiye kullanilarak cesitli irk¢1 egilimler lehine he-
deflerinden saptinlmalarim ve gereksiz bicimde ge-
nel sonuglara vardirilmalarim énleme istegiydi.

1951 bildirgesi insan soyunun birligini ve tim
insanlarin aym kékten geldigini dne siirdii; siyasi,
dim, kiiltiirel gruplann, irk gruplanyla ¢akiymama-
s1 gerektiginde 1srar etti; bedensel karakterlerin 6l-
¢iminden hareket eden irk simflandirmalarinin
kapsamini yumusatti: irk gruplariyla psikolojik test
arasindaki her turla iliskiyi asgariye indirmeye gi-
rigti. Mme. Hersch, "saptanan farkhhiklarin “tahlil
edilebildikleri 6l¢iide” iistiin ya da asagr olma duru-
mu lebinde higbir kamit saglamadiklan olgusu in-
san haklarim pek de saglam bir temele dayandir-
m§ gibi gorinmiiyor” seklinde not diigerken, su ya-
da bu biyolojik bilgiye bagh olmayan ve siyasi oldu-
gu igin ahlaki ve felsefi bir 6n kabulii gerektiren bir
sorunu dogru bigimde ortaya koyma onuruna da sa-
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hip oldu. Mme. Hersch, aym: zamanda, sahte-bilim-
sel kamtlar iizerinde sekillenen irkgi 6nyargilan
yenmek i¢in biyoloji zemini izerinde yeralmanin,
bu anlamda onlar yenmenin en miikemmel bi¢imi
olmadigini da belirtti. Moskova Aralik 1964 6nerge-
leri daha da nettir, bu 6nergeler kiiltiirel faktériin
o6nemini 6zellikle vurgulayarak insanhigin evrimin-
de rol oynayan o6zel kosullar iizerinde 1srarla durur-
lar: "Insan varoldugu andan itibaren, genetik-dis1
degisimin en etkili kiiltiirel ara¢larim siirekli ola-
rak kullanagelmistir." Mme. Hersch, sézkonusu
onergelerde, 1tk kavramina biyolojik ve sosyolojik
agilar diginda deginilmedigini ve onun pratik ha-
yatta ifade ettigi anlamiyla ele ahnmadigini kayde-
der: "Reel olan, itk kavraminin sokaktaki adamin
ahsilagelen diisiincesinde varolan bi¢imidir; ne ka-
dar muglak ve bilimdis: olsa da toplumsal bir ger-
ceklik olan ve olaylarin orgiisii icinde énemi gide-
rek artacaga benzeyen sonuglan iireten de zaten
budur.”" Mme. Hersch’le bu konuda tamamen muta-
bikiz, daha sonra ¢agdas irkgilig1 anlatmaya giristi-
gimizde bu kavrama yeniden dénecegiz. Onceleri
kaleme alinan bildiriler oturumda Unesco’nun tale-
biyle gorevli olarak bulunan uzman gruplar tara-
findan hazirlaniyordu: ama 28 Mayis 1978’de Pa-
ris'de toplanan Unesco genel konferans: bu belgele-
re daha fazla gérkem ve agirhik kazandirmak ama-
aiyla yizi agkin devleti temsil eden hiikiimet uz-
manlannin ¢aligmasinin irini olan Irk ve irka ilis-
kin onyargilar iizerine yeni bir bildiriyi oybirligiyle
ve alkiglar arasinda kabul etti: bu yeni metin insan
gruplarimin birbirlerinden farkh olma hakkim
onaylamak ve insan soyunun birligini ilan etmek
onuruna sahiptir; birbirleriyle ¢eliskili gibi gorii-
nen, hem 6zel hem evrensel olma durumu ile farkh-
lik ve dayanmigma aslinda birbirlerini tamamlayan
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olgulardir.

Ancak bu sorunlara iligkin tartigma higbir za-
man kapanmadi. Arthur R.Jensen (1969) ve Hans
J. Eysenck (1973)'in ¢aligmalarinda siyahlarin en-
tellektiiel geriliginin dogrulanmas: amaglanir ve bi-
yolojik faktériin bireyin gelismesinde sahip oldugu
ustiinlikte i1srar edilir. Jacques Ruffié (1976) ise
tersine, bu tezlerin ¢ogunlukla keyfi degerlendirme-
lere dayandigim belirtmektedir, ¢iinki bunlar Al-
bert Jacquardin da degisken ve belirsiz oldugunu
belirttigi, zihnin béliimlere aymlmasin1 esas alan
incelemeler iizerinde sekillenmiglerdir: Ruffié kiil-
tiirel ortamin, psikolojik ve sosyolojik 6gelerin 6ne-
mini ortaya koymaya ¢aligmigtir. Ve sonunda M. R.
Graham 1979'da Birlesik Devletler’de bir "Nobel
Odiilii Sperm Bankasi" kurdu. Bu bankamn kuru-
lusu kagik¢a olmaktan ¢ok ahmakga olan bir varsa-
yima dayamyordu: se¢kin kadinlarin Nobel Odiili
sahiplerinin spermleriyle suni déllenmesi sonucun-
da, onlarin zirriyetinden gelecek olan dahilerin
oram hissedilir bigimde artacakti... Giiliing duruma
diismek insam her zaman éldiirmiiyor!

J.Rostand’in su kamtlamalarina tiimiiyle katih-
yoruz: "Bu incelemeden ister irk¢1 teze dayanaklar
¢ikarsinlar, isterlerse de irk¢1 teze duyduklan tik-
sintiyle irklar aras) farkhhklar gergegini yadsiya-
cak kadar ona kars: serbetlensinler, kaginilmas: ge-
reken yamlg... irklar arasi farkhihklara iligkin bi-
limsel incelemeyle, wrkgihgin siyasi sekillenmesini
birbirine karigtirmaktir.”

*
* %
Bu gahsmada irkgihigin tarihine ve doktrinlere
ni¢in béyle genis bir yer verdigimizi bunlar anlat-
maktadir.
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1. Bu konuda tarihin 6zel bir 6neme sahip oldu-
gu goriliyor: farkh irk ve milletlere mensup insan-
lar arasindaki iligkiler yeni ve yalnizca ¢agimiza 6z-
g olgular degildir; bu iligkilerinin diizenlenme bigi-
mi ve onlara eslik eden ditssmanlhik, kayitsizlik ya da
sempati gibi disavurumlar, onu ister davet etsinler,
ister dogusunu ertelesinler, irkqihiga nazaran gok
daha anlamhdirlar. Bu yonde sémiirgeciligin konu-
mu ve somiirgecilerle somiirgelestirilenler arasin-
daki baglar, irk¢iligin izini tasiyan iliskileri dogur-
manin her tirli olanagina sahiptir ve M. Memmi’-
nin ¢alismalarinin bunu ¢ok iyi ortaya koydugu ka-
naatini tagiyoruz. Ama bunun her donemde ve her
iligkide boyle olmadigina kusku yoktur: Roma Im-
paratorlugu Bati insaninin belleginde kalmis olan
belki de tek bagarili somiirgecilik 6rnegidir...

2. Doktrinler ve oynamis olduklan rol birgok ne-
denden dolay: temel unsurlardan birini olusturur-
lar. Onlar 6nceleri yanhs bilinen ve higbir zaman
kendilerine ait olmayan diigiinceleri yorumlayan
baz1 yazarlara sik sik yapilan imahh bagvurularda
aceleyle zikredilmiglerdir. Doktrinler bunun yanisi-
ra, insanligin genel diisiince tarihiyle de ¢ok siki bir
etkilesim ig¢inde olmusglardir. Insanlarin irk kavra-
mim kendi hem cinsleriyle ilgili diigiincelerine uy-
gulamalary Ronesans’dan 6nce olmamigtir. Doga bi-
limlerinin gelisimi, insan tiirinin zoolojinin ve ta-
rihte yapilabilecek benzer sinmiflandirma ve tiiret-
melere tabi kilmay: amaglayan diistincenin izledigi
seyrin vazgegilmez bir tiirevi olarak algilanmasina
yolagt1. Insanin incelenmesinde biiyiik irklann var-
I bir kez kabul edildikten sonra, insanin sahip ol-
dugu yarglar, ozgilliikkleri oraninda her grubun
yeteneklerine ya da varhigina yiiklemek, bazi kate-
gorilerin kokli bigimde istiin, diger bazilarinin da
asag olduklar: diisiincesinin one siiriilmesini kagi-
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mlmaz olarak biiyiik bir c¢ekicilige sahip kilacakt.
Chesterton’u genis yorumlayarak irk¢ihgin biyolo-
jik farkhliklarin gilgin bir trini oldugunu soyleye-
biliriz. Konu, son tahlilde yénlendirici olan ve Gobi-
neau’nun, Chamberlain’in ya da Lapouge’un kitap-
larinda kalmig olsalar pek de tehlikeli olmayacak
genellemeler ve muhayyile degisiklikleri igernnekte-
dir. Ama gergek anlamda higbir bilimsellik icerne-
yen diigtincelerinin yayginhk kazanmasi, yazilan
iddiah bir dille ve onlara dogallik vererek siisleyen
ve bilimsel bir uslup kazandiran viilgarizatérler
eliyle olmustur. Bilimin ¢arpitilmas: boylece ikinei
sinif eserler, ¢cars1 romanlari, her tiirli yergi ve tas-
lama brogiirleri aracihgiyla yayginlagmig, kasaba-
lardaki gazeteci taslaklan bunlardan irkg temalar-
la yararlanmis ve onlan abartarak tekrarlamislar-
dir. Aryen, semit, Hind-Avrupa, kan saflig1 vb. de-
yimler her vesileyle ve giinde bes vakit dile getiril-
mig, ortalama okuyucuya bir yiik dolusu isim ve si-
fat sunulmusg, ama genel i¢erigin ortaya konulama-
masinin sikintis1 da siirekli olarak gekilmistir. Bu
okuyucu kitlesi boylece Kendilerinden farkhiliklar
arz eden insan gruplarina kars: bir kiigiimseme
aligkanh@ edindi; biitiin bunlara, adigegen kavram-
larin bilingli bir sekilde ve gézboyayan hilekar bir
karaktere sahip oldugu kusku gotiirmeyen bir bilim
kopigii icinden karmakangik bir halde ge¢meleri
yolagmistir. Bu nedenle biz bu diigiincelerin irk¢ih-
gin gelisiminde temel bir rol oynamig olduklamni
digiiniiyoruz, bunun yanisira etkili olan psikolojik
ve fizyolojik nedenleri de gozard: etmemek gerekir,
bunlarin ¢ogu 6zenle incelenmig ve mitkemmel se-
kilde yaziya dékiilmiiglerdir (ozellikle Maucorps,
Memmi ve Held; Comarmont ve Duchet, Varet,
Mme. Guillaumin ve digerleri tarafindan), bireyin
ya da grubun "bagkalik” (altérité) olgusu karsisinda-
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ki tepkilerinin anlagilabilmesi i¢in bunlann bilin-
mesi gerekliyse de Batihlarin yiizyih askin bir sii-
redir beslendikleri ve dogup yayilan tiim irk¢1 dokt-
rinleri ortaya ¢ikaran sayisiz mitlerin, akildisi kli-
selerin ve basmakalip diigiincelerin uzun siire kol-
lektif ve tehlikeli bigimlerde ruha sinerek gok afr
basmg olduklanni ve yaygin irke1 tepkileri tahrik
ettiklerini de gozden kagirmamak gerekir.
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BIRINCI BOLUM
ONCELLER

Insanlarin renklerine gére ayrima tabi tutulma-
sina iligkin elimizde kesin ama bir kenarda unutul-
mus bir kamit var. Kamitimiz, 1.0. 19. yiizyilda Fira-
vun III. Sesostris’in Giiney Misir'da diktirmis oldu-
gu dikilitaglardan birinin lzerindeki su kitabedir:
"Ticaret merkezlerinde alig-veris yapmak igin gel-
mek isteyenler diginda, bu topraklardan kara yo-
luyla ya da nehir yolundan kayikla geg¢is siyahlara
yasaklanmigtir. Ticaret amaciyla gelenlere konuk-
severlik gosterilecektir, ancak bunlarnin her ne se-
beple olursa olsun Nil nehrinde kayikla Heh'den
yukan ¢ikmalan kesinlikle yasaktir." Ancak kitabe-
de belirtilen bu énlem yine de irk¢1 bir miilahazanin
drini olmayip muhtemelen daha ¢ok diizenin ko-
runmasi kaygilarina cevap vermektedir.

Benzer bilgilere olduk¢a ender rastlanmakta ol-
dugunu burada belirtmek gerekiyor. Kadim tarihte,
bir kismi1 giliniimiizde soykirim olarak adlandirilabi-
lecek kadar kanli ve acimasizca yiriitilmis pek
¢ok savag vardir; yaban¢ diismanhipi da her zaman
varoldu, ancak irkgihk miilahazalarinin yol a¢tigh
dismanhklara pek rastlanmamaktadir. Yunanhlar,
Hellad disinda yasayan herkesi Barbaroi olarak ad-
landirmiglardi, ancak bu deyim, daha sonra hoyrat
ya da kan dokiiciiyle es anlamh olarak kazandi
anlama baglangi¢ta sahip degildi. Herodot pek de
artniyetsiz olmayan bir uslupla "Misirhlar kendi
dillerini konugsmayan herkese barbar diyorlar" (o
halde onlar da her zaman birilerine gore barbar ola-
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caklardir) diye yazar, oysa Thucydides "pek ¢ok
bagka belirti, eski Yunan diinyasinin da giiniimiiz
barbarlarina benzer bir tarzda yasadifim1 gosteri-
yor" hatirlatmasim1 yapmigtir. Aristo’da insanlarn
6zelliklerine génderme yapan bir kélelik teorisine
iligkin baz: égeler kuskusuz vardir, ama filozofun
kendisi bu konuda kategorik olmaktan uzaktirve
pek de irkq1 bir kavrama c¢agrida bulunur gibi go-
riinmemektedir. Itk diisiincesi ve ondan a fortiori
gikanlan ustiinlik ya da agag olma gibi sonuglarin
Yunan disiincesine yabanci olduklan gériliiyor.
Herodot (aralarinda muhtemelen zencilerin de bu-
lundugu) Habesistan halkina duydugu hayranh@
saklamamigtir: “"Burada insanlarin en boylu-
poslular1 ve en gizelleri bulunuyor ve gok uzun
émiirliler." Roma’da da evrensel diigiinceler olduk-
¢a yaygindi, Cicero’'nun "insanlar bilgileri agisindan
farklihklar arzederler, ama 6grenme yetenekleri
agisindan egittirler: erdeme ulagamaman:n nedeni
irk degildir' demis oldugu hatirlansin. Antik Cagn
su ya da bu yazarinda, egoizm, olagandisiya ya da
yakinindaki gercekten farkh olana diigmanca yak-
lagsan disiinceler mutlaka vardir, ancak insanlar-
dan bir kisminin herhangi bir irka mensup oldukla-
r1 igin digerlerinden kesin bigimde ve temel olarak
asagi olduklar: yoniindeki diigtincenin izlerine ¢ok
az rastlanr, {
Béyle olmasi, iki konumun, énce koleligin ve
sonra da Yahudiler'in durumlarinin 6zenle sorgu-
lanmasim engelleyecektir. Bu daha sonra antisemi-
tizm olarak adlandinlan olgudur. Biz bu ikisinin
irkaligin oncelleri oldugunu disiiniyoruz, éncel
s6zcugiine burada bir olay: 6nceleyen olay anlamin-
da, asli ve eksiksiz anlam i¢inde kullaniyoruz. Su-
¢un kronolojik siirekliligi ortadadir. "Bagkas1” olgu-
sunun karakteri de oyle, zira antik koélecilik uzun
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siire irka dayal bir karaktere sahip olmamig ve an-
tisemitizmin diismanca yoénelimlerinin gerekgeleri
(yalmizca varolmamakla simirh olmayip) bir giin
kesfedilecegi de akillardan higbir zaman ge¢meyen
irk farkhligindan bagka motiflerle agitklanmagtir.

I. Roma Kéleciligi

Antik Cag’da kélelerin durumu Dogu’da ve Ak-
deniz'de doneme ve halklara gére bir hayli degis-
kenlik gdsteriyordu: bunun aynntili incelemesi bu
calismanin simirlarim1 agmaktadir. Bu konuda yap:-
lan ilgi ¢ekici galigmalar koéleciligin en iyi bilinen
kurumlarina sahip olan Roma kéleciliginin sinirla-
rim1 agmiyor. Koélenin canini esirgeyerek onun ha-
yat sartlarinda bir rahatlamaya yol agan kadim ko-
leciligin "yumusak" bir tarz oldugu inkar edilmedigi
takdirde, geriye kélenin baglangigta Roma sitesine
mensup olmayan bir yabanci oldugu olgusu kahyor
ki, bu pek de dogru degildir. Iste bundan kirk yil
kadar 6nce Henri Lévy-Bruhl - bizim dogru oldugu-
nu diistindiigiimiiz bir sekilde- eski Roma’da: 1) Her
kélenin bir yabancioldugunu; 2) Her yabancinin bir
kole oldugunu, gistermeye caligmistir. Antik sitede
Roma vatandasinin ancak Roma disinda (trans tibe-
rim) kole edilebilecegini ve herhangi bir yabancinin
kendisini koruma altina alan bir tavsiye mektubu
tasimadan Roma'ya girdigi takdirde 6ldiiriilme teh-
likesiyle ciddi sekilde muhatab oldugunun vurgu-
lanmasiyla yetinilmektedir. Bu kuskusuz ki bir irk
ayrimim1 yansitmamaktadir, ama Lévy-Bruhl sun-
larn yaziyor: "Kolenin bir ulusdas olamayacag,
iginde yasadig1 kollektiviteye yabanei bir kisi oldu-
gu anlayisindan Modern Caglar'a baz izler kalmis-
tir. Kéleciligin giiclii saldinlara hedef oldugu bir dé-
nemde, kélenin ulusdastan fizik goriniim itibanyla
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farkh olmas, etnik farklihgin herkes tarafindan go-
riilebilir olmasi1 durumu disinda ona hosgérii goste-
rilemezdi. Ortag¢ag boyunca siiriip giden koleciligin
uzun siire Avrupa’da Araplar’dan 19. yiizyi1l Avrupa
ve Amerikasi'nda da siyahlardan olusmasi bu yiiz-

dendir. Burada sik sik giindeme geldigi gibi, kurum

kendi canhiligim1 daha ¢ok kendi goriinimii altinda
disa vurmustur.

Bu anlayis yerini kolelik kavramimin Roma’da
toplumsal bir diiskiinlik olarak gériilmesine bira-
kacaktir. Kélelik giderek belli ciiriimleri isleyen Ro-
ma vatandaslarnnin ¢arptinlabilecekleri bir cezaya
doniismektedir. Lengellé sunlari yazmakta hakh-
dir: "Insan gruplan arasindaki ilk esitsizlik iste bu
kéleci kurumlagsma olmustur. Bu, kimse tarafindan
engellentneden giinimiizde irkgihk olarak adlan-
dirdigamiz seye doniismeye yonelecektir.”

II. Yahudiler ve Antisemitizm

1. Hiristiyanlik Oncesi Antik Cag'da Yahu-
diler -

A) Kitabr Mukaddes Adem’den tiireyen nesille-
rin Nuh'da yeniden birbirlerine kavustuklarim ve
yeryiizii ntifusunun Nuh’un ogullan olan Sam,
Ham ve Yafet'den indigini éne siirer. Ibrahim’'den
Ishak’dan, Yakub’dan, 12 Sibt’dan yola ¢ikildigin-
da, Yahudiler’in 6zgiin bir toplum olusturduklar
dogrudur, ama bu toplum yine de 6zel bir kavim de-
gil, tek tannlh bir inancin sekillendirdigi bir ce-
maattir. Daha sonraki ¢aglarda irkgihigin vazgegil-
mez unsurlanndan birini olusturan, bir azinh@
baski altinda tutmay: kolaylastirmak amaciyla onu
cesitli suclarla itham etme yénteminin siirgiinden
(Exode) sonra ortaya giktigmi belirtmek gerekir:
ancak Misir’da maruz kaldiklari baskilarin daha
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sonra Yahudiler ig¢in yararh oldugu goriilecektir.
Misirhlar'in Yahudiler’e yénelik digsmanhklan din-
sel bir igerige sahipti. Musa Misir firavununa sun-
lar1 soylemistir. "Misirhlar bizim taptigimiz Yeho-
va'dan, tanrimizdan nefret ediyorlar, nefret ettikle-
ri bu tannya gozleri 6niinde ibadet ettigimizde bizi
tasa tutmak istemeyecekler mi?" (Exode, VIII.22)
Esther’in kitabina atfedilen tarihi deger ne olur-
sa olsun, Amon’un Assverus’u Yahudiler’i yok etme
girisimine ikna etmek i¢in bagvurdugu motifler, on-
larin 6zginliiklerinin bagkalarinca kabul edilmezli-
gini gosteriyor: "Senin kralliginda yasayan sayla-
mayacak kadar ¢ok halkin arasina dagilmig, 6zim-
semimesi mumkiin olmayan bir halk var... onun ya-
salan bunlardan higbirinin yasalarina benzemiyor."
(Esther 111.8) Ve Amon’un kraldan aldi$ emirname
ozginligin affedilmezligini ve suglulugunu géster-
mektedir: "bu durumda kendi tiirii i¢inde bir benze-
ri olmayan ad: gegen halkin, insanh@in tiimiiyle her
noktada ¢atiyma halinde bulundugu, yabanc: yasa-
larimi korudugu, kendi ig¢ iliskilerinde herkesten
farkhlik gésterdigi, gitkarlarimizin diigmamni oldugu,
kralhigimiz1 tehdit etmeye varan en agir suglan is-
ledigi diigtinii)mektedir." (Yunanh Esther, 111.5)
Bununla birlikte, Esdras ve Néhemie’'nin yaban-
cilarla evliligi yasaklama kararim vermeleri, bir irk
dstiinligi disincesinin degil, tek tannl inancin
butiunlagini ve safhgim tehdit eden asimilasyon
ihtimaline kars: direnme isteginin turini olmustur.
B) Yunanlilar - Isa’dan 6nce 11. yiizyilda An-
tiochus IV. Epiphanes’in giristigi savas, Yahudi di-
nine kars: iyice olgunlasan dismanhgin kamtidir:
bu donemde Yahudiler’e yonelik gergek bir zulim
sozkonusudur, Flavius Joseph, Seléucus hanedani-
nin bu mensubunu "kalben zalim, dinsiz ve tannta-
nimaz” olmakla suglarken, Tacitus bu konuda:
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"Kral Antiochus, Yahudiler’i batil inan¢larnndan ¢1-
karmaya ve onlara Yunan hayat tarzim1 benimset-
meye ¢ahsiyordu, ama Partlar’a kars: agilan savag
onun bu igren¢ halk: islah etmesini engelledi” de-
mektedir... 1.0. 130 yilinda Antiochus VIII. Sidestes
doneminde Yahudiler’e yénelik, onlarin insan soyu-
nun digmanlars, ciizzamhlar, gereksizler vb. olduk-
lan yolundaki su¢lamalarin yapilmaya baglandig
goriiliiyor... Antisemit aracin kilige ve nakaratlar
haline gelen bu lanet ve kiifiirler Apion’un eserinde
doruk noktasina ulasir.. "Yahudiler, kokusmusg
ciizzamh ve topal Misirhilar’dir, dinlerinin 6zellikle-
ri siirekli bir siyasi tehdit olusturur, bir esek kelle-
sine taparlar, 6ldiirme ayinlerinde kendilerinden
gegerler ("Yahudiler Yunanh bir yolcuyu ele gegirip
onu bir y1l boyunca besiye aldilar... bedenini kendi
térelerine gore kurban ettiler, bagirsaklarim yedi-
ler ve onu kurban ederken Yunanhlar’a diigman
kalmaya and igtiler"), evrensel Yahudi fesadiyla il-
gili efsane artik ortaya gitkmstir...

C) Romalilar - Yahudiler, Roma Imparatorlugu
yonetiminde ezilen bir halk degildiler. Kamuoyu
kusku yok ki onlara diigmandy, dini ézellikleri onla-
r1 tecrit ediyordu ve bazi yazarlar malum dedikodu-
lann hoggoriiden yoksun yaraticilar: haline gelmis-
lerdi. Bununla birlikte, 70’de Kudiis’iin Romahlar
tarafindan fethi ve 135’de Bar Kochba’min énderlik
ettigi ayaklanmanin ezilmesi Yahudiler igin kanh
ve ac1 evreler olmalarina ragmen, Romahlar’in bir-
birini izleyen askeri harekatlara girismelerine yola-
cacak irkq bir tepki yaratmada.

Putperest Latin yazarlardan Cicero, Flaccus’'un
savunmas sirasinda Yahudiler’den hosgériisiiz bi-
¢imde s6zetmistir, ancak bu sadece bir avukat
abartmasidir. Buna karsihk Tacitus, Israilin ciiz-
zamh gegmigine, sabbat elestirisine, esek kellesine
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tapinmaya, igreng halka vb.ye iliskin duydugu dedi-
kodular1 derlemeye ve yaymaya yatkin iyi bir anti-
semitti. Antisemit vecizelerin en tinliilerinden biri-
nin, "Bizde kutsal olan her sey burada giinahtir,
buna karsilik bizde igreng olan her sey burada ser-
besttir" vecizesinin kendisine ait oldugunu éviine-
rek belirtiyor ve Yilliklarda, batil inanglarindan
arindirilan 4.000 giinahkar Yahudi'nin ve Misirh’-
nin Sardunya’ya siiriilmesini yorumlarken: “elveris-
siz iklim kosullarinin onlarn 6liimiine yol agmasi
biiyiik bir kayip olmad:” diyordu. Eichmann daha
fazlasini s6yleyebilir miydi?

Biitiin bunlar bizi antisemitizm ve irkgibk ara-
sindaki iligkileri arastirmaya yoneltiyor. Belirgin
irksal ve toplumsal saikleri olmadig: i¢in bu dénem-
deki antisemitizmi dinsel faktérlerle izah etme egi-
limindeyiz. Hahambagi Kaplan, Antiochus Epipha-
nes’e karsi yiiriitiilen direnis konusunda sunlan ya-
ziyor: "Yunan Paganizmi’'ni reddedenler yalniz Ya-
hudiler oldugu i¢in, bazi durumlarda ¢aglarinin uy-
gar diinyasindan diglanmiglardir. Onlar farkh yara-
tiklar olarak tahayyiil edilmigler ve "insan soyunun
diismanlar1” suc¢lamasi kendilerine bu tarihlerde
yoneltilmeye baslanmistir... Insanhk daha sonraki
manevi yonelimini diinya Yahudileri’'nin bu dénem-
deki tuturnlarina borgludur. Isa Yahudiler’e yonelik
bu zulmiin baglamasindan 67 yil sonra Filistin’de
dogmustur.”

2. Antisemitizm Kurami - Antisemitizmin ta-
rihsel gelisimi ne yazik ki Hiristiyanh@in dogusun-
dan sonra da durmadi! Antisemitizm ne zaman ve
hangi andan itibaren irk¢1 bir bakis agis1 kazandi?
Olaylarin agiklanmas) 6ncesinde antisemitizm kav-
ramina bir yaklasimi i¢inde barindiran soru budur.

Yahudi aleyhtarhigm ifade etmek igin deyim
olarak antisemitizmin kullanilmis olmasi ¢ok kéti
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ve acikhktan mahrum bir tercihtir. Almanya’da

1880’e dogru ortaya ¢ikan bu deyim tek anlamhdir
ve Yahudi digsmanhg anlaminda kullamlmaktadir.
Biz de bu deyimi ayni1 anlamda kullaniyoruz.

Bununla birlikte antisemitizmi (Sami irki aley-
tarlipni) antijudaizm’den (Musevi aleyhtarhgmn-
dan) ya da bazen soylendigi sekliyle antirabinizm-
den (hahamlarin dinine aleyhtarhk) ayirdetmek ge-
rekir, bu son iki deyim esas olarak din temelindeki
bir digmanhig: ifade ederler: baz1 dinsel ¢izgileri ya
da sapkin dini akimlan Yahudilesmek’le suglamak
amaciyla bu kavramlara bagvuran Hiristiyan dini
otoriteleri gorilmistiir. Kendini deist (yaratanci)
ilan etmesine ragmen rasyonalizm ile olduke¢a sid-
detli bir antisemitizme varabilmistir. Kendisinde
mevcut ¢ok onemli bir antijudaist birikim gézonine
alinmadan Voltaire’in antisemitizmi higbir zaman
aciklanamaz ve Yahudi milletvekili Naguet'nin
1895’de Meclis’de: "Eger antisemitizm yalmzca dog-
manin, Yahudi dininin ana distncelerinin tartigil-
mas1 ve ¢lirtitiilmesinden ibaretse, sizi biitiin sami-
miyetirnle temin ederim ki ben kendim de antisemit
olacagim" yolundaki konugmasi iki kavram arasin-
daki ayrim tek bir ciimleyle ve yapilmasi en mim-
kiin olan bicimde gostermektedir.

Oyleyse antisemitizm nedir? Bernard Lazare
unli eseri L'antisémitisme, Son Histoire et Ses Cau-
sesda (1894) (Antisemitizm, Tarihi ve Nedenleri)
soruyu soyle cevaplandirmay: denemigtir: "Madem
ki Yahudiler’in digmanlan ¢ok farkh irklara men-
supturlar... O halde antisemitizmin nedenleri dai-
ma Israelin kendisinde aranmahdir, onunla miica-
dele edenlerde degil." Beceriksizce formiile edilmig
olan bu belirleme (isgal sirasinda ondan ¢ok kotii
bir bi¢imde yararlamlacaktir) antisemitizmi esi
benzeri olmayan bir halka, Israel’e baglamanin
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onurunu (ya da utancimi) tasimaktadir: dolayisiyla
bu Israelin benzersizliginden, tek olusundan ileri
gelen bir olgudur ve agiklams tarzina gore Israel’in
dinsel tercihlerinden ya da ilahi y6nelimlerinden bi-
rini kabul edenler belki de onun-dogasinin unsurla-
rnn1 reddedenlerden daha rahat olacaklardir. Ama
Bernard Lazare’in bu yaklagimi her seye ragmen br
tamimlamadan ¢ok bir saptamadar.

Sayet antisemitizm giiniimiizde gogunlukla irk-
¢1 bir bigimin diigiini gériiyorsa onun bu karakteri
ne zaman ortaya ¢itkmistir? Naziler'in yaptig: kat-
liam, iinli tarihgileri antisemitizmin dogusu ve ta-
 rihi hakkinda kendi kendilerine sorular sormaya
yonelttiginden beri bu konu daha ¢ok 6nem kazan-
migtir: birgok tarihgi ve bu arada ozellikle Jules
Isaac, Blumenkranz, Ikor, Poliakov, Lovsky bu so-
runlarla ilgili olarak ¢ok kafa yormuslardir. Burada
bizim sorunumuz antisemitizmin eksiksiz bir ince-
lemesini yapmak olmayip, yapacagimiz yalmzca Ré-
nesans 6ncesi donemdeki antisemitizmin goéringi-
lerinin 1rkgihgin baz1 bigimleri olup olmadigim
arastirmay:1 denemekten ibarettir.

3. Olaylar-

A) Ayrimci Antisemitizm - Yahudiler ve Hiristi-
yanlar arasindaki ilk karsithklann dinsel kékenli
oldugu agiktir: her din, kendi miiminlerinin inang
safhigim korumay ister ve diger dinlerin yayilma-
sindan rahatsiz olur. Bay Lovsky’nin, Hiristiyanh-
g ilk yuzyillannda Hiristiyanlarin tavrim anlat-
mak i¢in tamamen yerinde olarak kullandi$ aynin-
¢ antisemitizm nitelemesi, bizde esas olarak antiju-
daizmi tanimladig1 izlenimini birakmigtir. Kudiis
Konsili'nin - Paul ve Barnabé'nin diisiinceleri y6-
niinde Isa’ya iman eden putperestlere siinnetin ve
Museviligin diger baz1 uyulmas: zorunlu buyrukla-
rnmin dayatilmasindan vazgecilmesi yonindeki ka-
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rari, Yahudi otoritelerinin géziinde ihanetten bagka
birgey degildi: onlar bu Hiristiyan sapmasina kars:
esas olarak teolojik karakterde ve enerjik bir miica-
deleye girigtiler: Yahudi kokenli Hiristiyanlar olan
ilk miminleri "cemaatdis1” ettiler. Ortodoks Yahu-
diler, Hiristiyanlarh donekler, Hiristiyanhg: da
Yahudilik’ten geri doniilmesi mamkiin oclmayan bir
sapma olarak goriiyorlardi. Bu diigmanlik kusku-
suz ki tek yanh degildi, zira "hahamlarin kiifirleri-
ne Hiristiyan antisemitizminin lanetleriyle cevap
verilecekti” (M. Simon).

Kilise kugku yok ki kendisine sapkin bir Yahudi
mezhebi muamelesi yapilmasina izin vermek iste-
miyor, tersine Israelin, diigiincelerdeki Israel’in ta-
mamlanis1 ve yeniden dogusu olarak goériilmeyi ar-
zu ediyordu. Hiristiyan antijudaizminin antisemi-
tizme doniigsmesi oldukga yavas bir seyir izleyecek-
tir. Augustin’e gore 6mmek kavim Yahudiler’di ve ko-
runmahydilar: Necessorii sunt credentibus gentibus.
Hiristiyan din kitaplannda sik sik sézii edilen bu
ornek halk teorisi, bu teolojik sekillenme, yalmzca
Yahudi halkinin varhgmmn siirdiirilmesiyle yetin-
mez, ¢ogu zaman bunu gerekli gorir: Yahudiler
dort bir yana dagldiklar: i¢in ve gektikleri biiyiik
acilar sonucunda érnek bir halk haline gelmiglerdir.
Sahsinda Yahudiler’e yonelik nefretin -biraz uzak-
tan- en yiiksek diizeye ulagtig) gérilen Jean Chry-
sostome, formiile edilmis olan tanr katilligi (déici-
de) ciirmiiyle ilgili su¢glamanin Yahudiler’in maruz
kaldiklar: siirekli acilarin sebebini izah ettigini éne
sirmektedir.

Biitiin bunlar antisemitizme gegisin hareket
noktasinin antijudaizm oldugunu gésteriyor. Yahu-
diler’in Kitab1 Mukaddes’i reddetmeleri ve Hiristi-
yan vaazlarini basarili olmamas kargisinda Hiris-
tiyanlarin kapildigy 6fkenin de alt: 6zel nedenler-
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den biri olarak ¢izilmelidir.

Bunun yamsira, tiim bu diigmanca tavirlar igin-
de irksal asagilama ve karsithgin asgari élgiilerde
de olsa bulunmadigim vurgulamak gerekiyor. (Bu-
nu tabii ki o ¢irkin bakisi1 aklamak i¢in s6ylemiyo-
ruz.) Bu bizim agimizdan temel bir 6neme sahiptir.
Antisemitizmin bir irk: asagilamaya yonelik olarak
kazanmis oldugu bu karakter onun dogrudan ve ka-
¢imlmaz bigimde ulastig1 sonug olacakti. Bagka tiir-
lisii miimkiin degildi: Yahudiler’in din degistirme-
lerine iligkin umut, baska hi¢bir seyin oynayamaya-
cag bir rol oynady, gelecek ise her tiirlii ihtimale
gebeydi. Sair Venance Fortunat sunlar1 Frank do-
neminin baslannda yazmigt:: "Kutsal siva koyunla-
nn (miiminlerin) saglarim vaftiz edecek... vaftiz su-
yu Museviligin kirini temizleyecek.” Yahudiler'in
Hiristiyanhga gecisinin baskalanninkinden, hele
timi de Yahudi kokenli olan Isa’min havari ve ¢6-
mezlerininkinden higbir fark: yoktu: zira onlar ken-
di gegmigleri ile ilgili higbir seyi reddetmek zorunda
olmayip yalmzca buna bir seyler ekleyeceklerdir.
Bunda da irkgilikla ilgili pek bir sey yoktur.

B) Hiristiyanhigin yerlesme doneminde antisemi-
tizm. kronolojik olarak Franklar doneminde ve Or-
tagag’da Konstantin ve Klovis’in Hiristiyanhga geg-
melerinden sonra sekillendi. Devletin kiliseye yone-
lik diigmanhg sona ererken giincel ve manevi ihti-
yaglar arasinda uyum saglanmasi hemen hemen
kaginilmaz bir hal aldi. Paganizmin gerilemesinin
ve daha sonra da hemen hemen ortadan kalkmas:-
nin ilk sonuglarnndan biri de Hiristiyanlar’la Yahu-
diler’in bagbasa kalmalan oldu. Dinsizlerin timii-
nin Hiristiyanhga gegmeleriyle Yahudiler artik bir
tertium genus olmaktan giktilar. Dolayisiyla da put-
perestlere kars: kullanilan argiimanlar Hiristiyan-
hga duyduklan dismanhk nedeniyle kagmmilmaz
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olarak "insan soyunun digsmanlan” halinde gériilen
Yahudiler’e kars1 da kullanilmaya baglandi. Antise-
mitizmin kisa siirede toplumsal, ekonomik ve siyasi
motifler lizerine oturmaya yénelmesine tamk olun-
maktayd; bu onun baglangigta sahip oldugu dinsel
dismanhk konumunu kaybetmeye yénelmesi anla-
mina da geliyordu.

a) Bununla birlikte dinsel onyargilar alinan bel-
li nlem ve tavirlari ¢oguzaman izah etmektedir.

1. Hiristiyan kadinla Yahudi erkek ve daha son-
ra da Yahudi kadinla Hiristiyan erkek arasinda ev
liligin yasaklanmasi irk¢1 miilahazalarca degil, bu
evliliklerin kilise aleyhine gelismelere yol acabilece-
gi endisesi tarafindan -ki bu Hiristiyan nikdhindan
sapilacagi endisesiydi- esinlenmistir.

2. Tann katilligi (déicide) su¢lamasi yeniden
dogdu ve yayginhk kazandi. Tann katili bir halk te-
mas1 Hiristiyanlar’in popiiler ortak paydalarindan
biri haline geldi. isa’nin ¢armiha gerilmesinin yal-
niz Yahudi halkinin degil, tiim insanligin ortak gi-
nah oldugunu kabul ettirmek ve vurgulamak i¢in
az ¢ok geliskin bir manevi birikime sahip olmak g¢
rekiyordu:

3. Dinsel térenlerde uygulanan usuller de Yahu
diler’e kars:1 giderek siddetlenen bir dismanhgin
uvanmasina yol a¢mis olmahdir: Kutsal Cuma
ayinlerinde okunan dualardan biri Yahudiler’e tal.-
sis edilmisti (bu onun iy1 yéniiydi) ama metinde
Oremus et properfidis judaeis’e yer verilmisti ve
perfidia judaica’yr amgtirmaktaydi (bu onun degeri-
ni azaltiyordu). Aym1 sekilde Adémar de Chaban-
nes’e gore, Toulouse’da paskalya yortularinda Ya-
hudi dévme gelenegi vardi ve tarihginin hatirladig-
na gore bu "sarsma" isi bin yih civarinda o derece
siddetli yapihyordu ki zavalhimin beyni ve gozleri
dokiiliyor ve yerlere sagihyordu (Cerberum... et ocu-
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los... ad terram effudit!..).

4. Ve nihayet, térensel cinayet iftirasi, ayrnnc
antisemitizm déneminde heniiz ortaya ¢itkmamigti:
Hiristiyanlar putperestlerin kendilerine karsi dii-
zenledikleri bu suglamay: Yahudiler’e kargi kullan-
may1 reddediyorlard, ¢iinkii onun son derece yarar-
s1z oldugunu kendi gecmis deneyleriyle ¢ok iyi bile-
cek durumdaydilar. Bu tehlikeli su¢lama Yahudi-
ler’e 12. yiizyildan sonra yéneltildi: IV. Innocent ve
IX. Grégoire gibi papalar, ortaya sarsilmaz bir ka-
rarlihkla yeniden ¢ikan ve korkung bir gozii don-
miigliigiin belirtisi olan bu ugursuz efsaneyi bos ye-
re yikmaya galigtilar.

b) Iktisadi Motifler. Hagh Seferleri’nin baslama-
siyla birlikte Yahudi cemaatlerinin durumu hisse-
dilir derecede kotiilesti: Hiristiyan diinyasinin igin-
de yasayan gayni-Hiristiyanlar olan Yahudiler, Hi-
ristiyanlar tarafindan yapilmas: haram olan baz
meslekleri icra etmekte kullanilabilirlerdi: belli 61-
giiller icinde "maneviyat ekonomiyi bigimlendirdi".
Bu konuda diger uluslar i¢inde daginik olarak yasa-
yan halklarin ticaret ve miibadele faaliyetine duy-
duklan egilimi de gozéniinde bulundurmak gerekir.

Baz1 gelenekler Yahudiler'in gayrimenkuller
edinmelerini yasakhyordu. Buna karsihk uygula-
manin ¢ofu zaman hemen pesinden geldig ani siir-
giin tahditleri, Yahudi miilklerine el koyma firsati-
m sagladigindan dolay: bag, toprak ya da ev sahibi
olma imkani onlara zaman zaman verilmekteydi. O
zamandan beri, Yahudiler’in binbir zahmetle sahip
olduklari varhklarim yanlarina alarak ¢ekip gitme
imkanmm kendilerine veren kiirkgiiliik, miicevherci-
lik, sarrafhk, tefecilik vb. mesleklere yonelmelerine
bu yiizden pek sagsmamak gerekir.

Dile getirilen yaygin Yahudi tefeciligi sorununa
gelince, bu konuda, Ortagag’da fahis tefeci, faizi ba-
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hanesiyle, borglunun yaptig her tiirlii demenin as-
gariye indirilmesinin istendigini de hatirlamak ye-
rinde olacaktir. Dolayisiyla Yahudi tefeci Ortagag
Hiristiyan toplumunun yaratti$h bir varhk olarak
ortaya ¢ikti ve Achille Luchaire’e gére "Yahudiler’in
iligini emme sanati bir kurum, krallarin diizenli ye-
ni bir gelir kaynagh haline geldi.” Hiristiyanhgin
yerlesme doneminde boylece antisemitizmin neden-
leri artik salt dinsel olmayan ve irkgilarin daha
sonra zevkle benimseyip sinirlarimi gizecekleri yeni
motifleri ortaya ¢ikti. Aym sekilde, Negev ¢éliniin
Israilliler tarafindan tarima agilmas: Yahudiler'in
wrkeilarin onlan hapsetmek istediklerinin disinda
faaliyetlere yonelme yetenegine sahip olduklarim
da bazilarina boylece kabul ettirecekti.

¢) Asagilamay: ve Ayristirmayt Amaglayan Isa-
retler. Bunlardan iki tanesi, "rouelle” ve getto anil-
maya deger olup, 6zellikle bilinmektedir.

1. Rouelle (san serit) Yahudiler’in san bir isaret
tagimalarindan ibaret olup, 1215 de Latran Konsili
tarafindan kabul edilmisti ve Hiristiyanlar’'la Yahu-
diler’i birbirlerinden iyice ayristirmay: amaghyor-
du: bu énlem oldukga esnek olarak ve degisik bigim-
ler altinda uygulandi. Ama Ortag¢ag’in bu motifleri
heniiz irk¢1 bir nitelik kazanmamiglard, zira Miis-
limanlar, ciizzamhlar ve fahiseler de farkhiliklarin:
gosteren isaretler tasiyorlardi dolayisiyla bu hem
istenmeyen yakinlhiklardan kaginmak hem de inang-
lar agisindan tehlikeli olabilecek etkilesimlerden
korunmak i¢in tasinmasi zorunlu kilinan bir isaret-
ti.

2. Ronesans oncesinde teskil edilmemesi gere-
ken Getto da baglangigta ayn1 aynstirma arzusun-
dan kaynaklanmyordu ve aym zamanda da Yahudi
cemaatine kendi i¢ toplumsal ve manevi iligkilerini
ve 6zel baglanni daha siki bir hale getirme imkani-
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m veriyordu. Bizim asagilayici ve ayrimer gordiigii-
miiz bu énlemlerden iziinti duyulabilir, ancak
bunlar1 uygulayanlara duydugumuz tiksinti nede-
niyle, Naziler'in yaptiklanyla kangtirmamamiz ge-
rekiyor: irk¢1 diigiince bu dénemde heniiz mevcut
degildi. 14. yiizyil sonlarinda Aziz Vincent Ferrier’-
nin vermis oldugu bir vaaz bunun olduk¢a iyi bir
ornegidir: "Bir Yahudi Hiristiyanhg kabul ettigin-
de mutluluk duyuyor musunuz? Cok sayida akilsiz
Hiristiyan bundan mutluluk duymuyor. Hiristiyan-
hg1 kabul eden Yahudiler’i kucaklamal, onurlan-
dirmah, sevmeliyiz: bazilan Yahudi kékenli olduk-
lan igin onlan agagihyorlar... Bunu yapmamak ge-
rekir, ¢iinki Isa da Yahudi’ydi, Bakire Meryem de
Hiristiyan olmadan Yahudi'ydi... Bu onlan da asa-
gilayan biiyiik bir giinahtir." "Yahudiler’e yonelik
digmanhgin kaynag: irkgilik degil hoggoriisiizliik-
ti” diyen Lovsky, ¢ocuklarn Hiristiyanlastinnak igin
Mecklemburg Yahudileri’ne tanminan karma evlilik-
lere izin veren statiiniin eksogamik karakterinin al-
tim ¢izerken sunlan yaziyor, "1813 ile 1933 Meck-
lemburg’u arasindaki fark Receswind ile Bliicher
arasindakinden ¢ok daha biiyiktir."

C) Yeri Bir Kavram: Art Kan - Yahudi sorunu-
nun irk¢q bir renge biiriinmesi ilk kez 15. yiizyil or-
talarinda Ispanya’da goriiliir. Bu katisiksiz bir irk-
¢ihk olmayip, sozkonusu olan heniiz rkgihgin bir
on belirtisiydi: elbette ki heniiz bir Yahudi irkindan
soz edilmiyordu, ama Yahudiler'le digerleri arasin-
daki farkhhk da artik yalmizca dinsel bir farklihk-
tan ibaret degildi. Vaftiz suyu "Museviligin igreng
kirlerini yoketmeye" artik yetmiyordu. Yahudiler’-
den Hiristiyanhga ge¢mis olanlarin pek ¢ogunun es-
ki inan¢larindan tamamen kopmus olduklarina pek
inamlmiyordu; "bu sahte vaftizliler'in pek ¢ogunun
ya kilig¢ zoruyla ya da c¢ikar diirtiileriyle din degis-
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tirdikleri disiiniliyordu ve aralannda yiiksek
mevkiler isgal edenlerin sayisi da azimsanmayacak
dizeydeydi: bunlardan bazilan da eski dindaslan
gibi Yahudi ibadetini gizlice siirdiiriiyorlardi. Onla-
ri kiskanan ve kiiciimseyen halk, bu iki yonliilikle-
ri nedeniyle gercek Yahudiler’den ¢ok bunlardan
nefret ediyordu. Egemen diisiince yalmz yeni din
degistirmis olanlara degil, onlarin neslinden gelen-
lere de "yeni Hiristiyanlar" muamelesi edilmesini
ve siirekli bir gozetim altinda bulundurulmalanm
ongoriyordu. Yalmz Limpieza de sangre’lerini (kan
katisiksizhiklarini) kanitlayabilenlerin "eski Hiristi-
yanlar” olduklan kabul edilmekteydi. Bu atalan
arasinda conversos (donme) bulunmadigim kanitla-
makla es anlamhydi. Bu kuskuculuk kiigiik insan-
lardan olusan ucuz bir aristokrasi kurma niyetinin
tirtiniiydi. Biiyiik Ispanyol asillerinin hepsinde bir-
kag¢ damla Yahudi kam bulunabilirdi, dolayisiyla bu
siiphe 17. yiizy1l Ispanyasr’nda herkesi tehdit eden
bir saplantiya doniigecekti.

Kralhgin i¢inde bulundugu mali sikintilar nede-
niyle 1449'da Toledo’da patlak veren bir ayaklanma
sonucunda ilk kan katisiksizh@ statiisi hazirlanda:
bu statii conversos’lar: Toledo kentinde ve yarg: ¢ev-
resinde 6zel ve kamu yiikiimliliikleri istlenme
hakkindan yoksun kihyordu. Bu 1492'de biitiin Is-
panya Yahudileri’'ni kapsayan koékli yasaklara do-
nistirildd, ancak 1547’d~: iilkede hala ¢ok sayida
Marronos kalmisti. Her zaman oldugu gibi bu kez
de Toledo’da Limpieza’yr yeniden resmilestirmeyi
hedefleyen yeni bir kan katisiksizhg statiisi hazir-
land1. Bagpiskopos Siliceo’nun ategli bigimde savun-
dugu ve Fransiz Fransiskemi Henri Mauroy’nun us-
taca yerdigi bu kavram konuyla ilgili dinsel tartis-
malann yeniden siddetlenmesine yol agacakti. Mar-
ronos’a duyulan hing antisemitizme irkla ilgili yeni
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motifler kazandirarak irkgiligin yerini doldurmaya
yonelmisti. Yahudiler’in Hiristiyanhg kabuliiniin
altinda hile bulunmasi ihtimalinden dogan kusku
Yahudi sorununun irke bir boyut kazanmasina yo-
lagmaktaydi: bu antisemitizmin yasayacagh degisik-
liklerin 6nciillerindendi.
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_ IKINCt BOLUM
ONCUL UNSURLAR

Ortacag sonlarinda cesitli saiklerin ¢akigmasi-
nimn irdnd olan ve degisik yollar izleyen bir dénii-
siim siireci yagandi. Yasanan siiregte 6zel bir yeri
olan cografi kesifler irklar konusunda yeni sorula-
rin gindeme gelmesine yol agtilar: denizleri asan
Avrupahlar'in karsilastiklan bu iki ayakh canhlar
acaba insan miyd:? Bunlar gergekten de insan so-
yuna mi mensuptular? Bu sorulara evet cevabinin
verilmesi giindeme bagka bir soruyu getirdi: insan
soyuna mensup olduklar: varsayildigina gére bun-
lar insan soyunun agag) irklar1 miydilar? Irklar
arasinda bilinen bir¢ok farkhhiga ragmen bu tarihe
kadar wrklarla ilgili béyle sorular ve yaklagimlara
pek rastlanmamgt.

Cografi kesiflerin irklar konusunda giindeme
getirdigi yeni sorulara Ortagag Hiristiyanhgimin
¢6ktigi ve ortadan kalktig1 Avrupa'da yasanan de-
gisiklikler, dinsel ve dilbilimsel unsurlann birligi-
nin yokolmasiyla birlikte ortaya ¢ikan yerel farkh-
hklar ve ulusal karsithklar da eslik edecek ve kat-
kida bulunacaktir,

Diinyanin giderek biyiimesi, dillerin farkhlag-
mas), iilkeler arasindaki diigmanhklar insanlari
kargilagtirmalar yapmaya, yargilamaya ve tasnifle-
re yoneltti. Akla zorunlu olarak tasnife elverigli
olan ve kdkeni ve gelecegi Gzerine zaten varsayim-
lar yapilan hayvan gelecekti. Kimileri, insan soyu-
nu yansitan kirik aynadaki farkhhklarin altinda
yatan tekligi gérmekten israrla kagindilar: farkl
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hklar sadece su ya da bu irkin istiinligiini idealize
etmek igin hatirlanacak ve yiiceltilecekti.

I. Yeni Diinya

1. Yerliler - Tarihlerine burada deginemeyece-
gimiz somiirge fetihleri basladiktan hemen sonra,
Papa V1. Alexandre yaymnladig: Inter Cetera ferma-
ninda Ispanyollarn Yeni Diinya’yr sahiplenmesini
kutsady. Casa de Contrataciéon de las Indias de Se-
villa’'nin denetimi altinda orgiitlendirilerek kurulan
sistem "yerlilerin 6zel bir fetih ganimeti olarak pay-
lagilmasina” yaszllik kazandiriyordu. Dominiken
rahibi Fray Antonio Montesinos’un 1511 Noel’i ari-
fesinde San-Domingo kilisesinde bu uygulamaya
kars: verdigi vaaz bir gok giirlemesi etkisi yapacak-
t1: "Masum bir halka uyguladigimz vahset nedeniy-
le hepiniz 6limciil bir giinah igindesiniz. Bunlar in-
san degil mi?" O tarihlerde biiyiik giiriiltii ¢ikaran
bu vaaz kismi iyilestirmelere gidilmesini saglad.
Montesinos’'un ¢émezlerinden ve sémiirgeye yerle-
sen ilk beyazlardan olup rahipligi segen Bartolomeo
de las Casas yerlilerin uzlagmaz savunucusu olarak
ortaya qikt1. Yeri gelmisken Ispanyol somiirgecileri-
nin tutumlar: ve kizilderilileri hizmette kullanma
tarzlan iizerine yapilan iki tartismaya (disputatio-
nes) deginmek yararh olacaktir. Bunlardan 1519’da
yapilan ilkinde Las Casas, Darien (Kolombiya) pis-
koposu Quevedo’'yu yeni imparator Sarlken’in huzu-
runda elestirdi. Quevedo, Aristo’nun Politika’daki
belirlemelerinden birinin son sozlerine génderme
yaparak "Yerliler dogalar: geregi kole olan asagihk
yaratiklardir" seklinde bir agiklamada bulunmak-
tan utanmamist:. Las Casas’in karg: sozi kesindi:
"dinimiz yeryizinde yasayan uluslarin hepsine
vahyedilmistir... Hi¢ kimse kole yaratildig1 bahane-
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siyle ozgiirligiinden yoksun birakilamaz. "Bizzat
Papahk da kararh bir miidahalede bulundu: Papa
I11. Paul 1537'de yayinladig1 Sublimis Deus ferma-
myla kizilderililerin gergek insanlar (veros homi-
nes) olduklanni, onlar: kéle diizeyine, ut bruta ani-
malio, indirgemek kiistahhgim gésterenlere rag-
men iman sahibi olma yetenegine haiz insanlar ol-
duklanmn ilan etti. Las Casas onlarin Adem’in nes-
linden inmis olma niteliklerini, reducibles a toda ley
de razon y convertibles a nuestra santa fe catolica,
olduklarinin giivencesi oldugunu hatirlatt.

Bir Aristo izleyicisi olan Cordoba piskoposluk
kurulu iiyelerinden Sepulveda, Roma'da Amerika
yerlilerinin zorla galistimlmalarina iligkin bir kitap
yayinladi; bu kitapta Cortés ve avenesi tarafindan
yuriitillen savaglarin mesrulugunu savunuyor ve
temel kamt olarak da bu yerlilerin kile yaradihgh
barbarlar olduklarim ve insan kurban ettiklerini
one siiriyordu. Sepulveda’nin Las Casas’a kars: 6ne
sirdiigii kamtlar: dinlemek igin 1550 Agustosu’nda
Valladolid’de on dért din bilgini bir araya geldi.
Tartigma bir sonraki bahara ertelendiyse de bir da-
ha resmi bir toplant: yapilamadi, ama sonugta zafer
Las Casas'in irkgihk aleyhtar: tezlerinde' kalmisti.
Fetih savaglarina son verildi, barbarhk, putperest-
lik gibi kanitlar reddedildi. Kizilderililerin bu koru-
yucusunun etkisi sonraki yillarda Salamanca iini-
versitesinde Domingo de Soto’nun verdigi derslerde
hissedilecek kadar biiyiiktii: "Imani kilhgla kabul et-
tirmek, onu igreng hale getirmektir... arkasindan
sevabin gelecegi varsayimiyla zora bagvurmak asla
caiz degildir."

92 yasinda élecek olan Las Casas’in émriiniin
son yillannnda aym kararhhkla sunlar1 yazdigina
tanik oluyoruz: "Gelenekleri ne kadar barbarca,
kan dokiicii ve ahlak dis1 olursa olsun, mensuplan
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birgiin insanea ve akla uygun bi¢imde yasayan bir
ulus haline gelemeyecek hi¢bir topluluk yoktur." Bu
ciimle "bu agiklama yiizyillarca yasayacak ve Ispan-
ya'nin insanhga verdigi en biiyiikk armaganlardan
birini olugturacaktir" diyen ve onu 1950 Unesco bil-
dirisinin bazi boliimleriyle kargilagtiran Hanke ta-
rafindan zikredilmigtir.

Diger yandan Las Casas’in gengliginde Ameri-
ka’ya siyah kéle getirilmesini istedigini 6grenmek
sasirtic: olmaktadir. Las Casas, Historia de las In-
dias’da siyah kéle ithali igin ilk izin isteyenin ken-
disi oldugunu bizzat agiklamaktadir. O "daha sonra
anladim ki kizilderililere yapilmasi haksizhk olan
bir seyin Afrikali" siyahlara yapilmasi da haksizlik-
tir" diyor. Ve "bu siyahlarin Portekizliler tarafindan
nasil boyle kolayca koélelestirildiklerini" iyi anlaya-
mamis oldugunu eklerken "bu konudaki cehaletinin
kendisini Allah katinda mazur gosterecegine asla
emin olmadigim” da itiraf ediyor. Siyahlann kole-
lestirilmelerini ilk kesfeden kuskusuz ki Las Casas
degildi: Portekizliler bunu daha énce yapmiglard.
Afrika’'da siyahlar da kendi aralarinda kéleciligi uy-
gulamaktaydilar, ancak siyah kéle ticaretinin yay-
ginlagmasi esas olarak biiyiik kesiflerden sonra ol-
mustur.

2. Siyah Ticareti. - Avrupa, Amerika ve Afrika
arasindaki deniz ticaretine siki sikiya bagh olan si-
yah kéle ticareti, 18. ylizyilda doruga ulasta.

Bu dar kapsamh ¢aligmada siyah kéle ticareti-
nin teknigine ve ortadan kalkmasina deginmemiz
mumkiin olmadigindan sadece asagidaki iki soruya
cevap vermekle yetinecegiz.

1. Afrika’dan Amerika’ya nakledilen siyahlann
sayisi ne kadardi? Bu soruya say: belirterek cevap
vermek son derece zordur ve "toplam sayiya iligkin
veriler yazarlarin mizacina, irk ve siyaset konula-
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rindaki egilimlerine gore 3 ila 50 milyon arasinda
degigsmektedir." M. Deschamps’in, inli eseri His-
toire de la Traite des Noirs'daki (Siyah Ticaretinin
Tarihi) degerlendirmeleri, 1450’den bu yana toplam
diinya ticaretinin en az 14 milyon siyah: kapsadi-
m, bunun "yirmi yiizyil boyunca en az 20 milyonu
buldugunu ve bu iki saymmin o tarihlerde diinyada
yasayan siyahlann en az yansim olugturdugunu”
diisiinmemize izin vermektedir.

2. Kole emeginin hemen hemen tiimii ni¢in yal-
nmiz siyahlardan saglanmigtir? Irkcilarin bu soruya
hep bir agrizdan (una voce) verdikleri cevap ‘ciinkii
onlar agag bir irktandir’ seklinde olmugtur. Desc-
hamps bu konuda bazi varsayimlar éne stiniyor:
beyaz putperestlerin (Slavlar’in) Hiristiyanhg ka-
bul etmelerinden sonra yeni kéle kaynaklar arands
ve Afrika’da bulundu: Amerika topraklannin tari-
ma acilmaszyla birlikte kole say:s: artty, tropik ikl:-
me bagigikh olduklarindan dolay: egzotik plantas-
yonlarda yalnizca siyahlar gahgabiliyorlard, savasg-
larda alinan esirler nedeniyle kolecilik Avrupa’da
zaten mevcuttu ve bu "giderek kétiiye kullamlan
bir ahgkanlhk halini alacakt1”.

Ashnda ‘nigin siyahlar’ sorusunun, basitligi ne-
deniyle Christophe Colomb’un yumurtasini hatirla-
tan ve hi¢ kimsenin 6ne siirmemis oldugu bir ceva-
b1 var: renklerinden dolay:! Roma’da kéle onceleri
tercihan bir yabanciydi, daha sonra ise bir putpe-
rest: yani toplumu olusturanlardan farkh biri. Be-
yazlardan olugan bir ¢evrede ten rengi kéleligin ka-
rinesi (efendinin vurdugu ve kélenin kendisine ait
oldugunu belirten 6zel damga disinda) oldu siyah
kélenin firar girisiminin baganyla sonu¢lanmas:
¢ok zordu. Irkla ilgili ilk izlenim tarih boyunca ten
renginden edinilmigti ve bu giderek irke bir nitelik
kazanacakti. Beyazlar arasinda yasayan siyah kéle
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renk uyumunu bozuyordu... Ve akillan su soru kur-
cahiyordu; siyah, bir insan miydi? yoksa evrim ge-
¢irmis bir hayvan mi1? Yahudi vaftiz edildiginde de-
gisiyor ve bir Hiristiyan oluyordu: onun "Musevili-
gi" degisken, manevi bir nitelikti. Siyah ise ten ren-
gini degistiremezdi.

Kisa bir ozetini verdigimiz bu igreng trafikten
eski diinyanin ne élgiide yararlandigimm W.Sombart
asagidaki satirlarda belirtiyor: "Biz zengin olduk,
¢iinkii biitiin irklar, biitiin halklar bizim igin 6ldi-
ler, biitiin kitalar bizim i¢in bogald1.”

II. Siniflar Teorisi

Ulusal farkhihklarin giderek daha yogun bigim-
de bilince ¢ikanlmasi bélgesel ézellikleri giiglendir-
di: bu, 14. yiizyildan itibaren her grubun kendi 6z
degerlerini vurgulamasim ve onlar:1 siirekli olarak
bagkalarinin degerlerinden iistiin ilan etmesine yol
agti

Ulusal diller bu siiregte Latince aleyhine giig-
lendiler ve deger kazandilar, Latince geriledi ve
yalmzca dinsel bir dil ya da kiigiik hiimanist grup-
larin dili haline geldi. italyanlar kékenlerini ve ulu-
sal dillerinin ustinligini yiceltirken Fransizlarh
barbarlar olarak gérme egilimindeydiler. Tacitus’un
eseri Germania Ren'in kars1 kiyisinda Alman 6zel-
liklerinin yiiceltilmesi amaciyla kullanildi, Chris-
tophe Scheurl Libellus de Lauidibus Germaniae'de:
"ben Fransizlar’la aramizda ortak higbir sey gore-
miyorum. ‘Giiciimiiz, dilimiz, savag tarzimiz her ge-
yimiz ¢ok farkh. Sonunda umutlanmiza uygun bas-
ka bir baghlhga ve iistiin, insanca bir sayginhga ula-
sacagiz' demisti.

Ortak bir seyimiz yok; her seyimiz ¢ok farkh",
bu slogan yiicelttigini baskalarindan ayrnstinyor,
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birlestirdiklerini inkar ediyor ve sessizce gegistiri-
yordu.

Frangois Hotman, ise mutlak kralhgin ulusal
geleneklere aykin oldugunu gostermeye ¢ahsti.
Franco-Gallia’yr (Fransiz Galyasi) bu amagla yazd:
ona goére Galyahlar ve Germenler kardestiler, ara-
lanndaki tek fark Galyalilar’in Roma iggali altmda
kalmig olmalarnindan ibaretti. Onda, heniiz irker
teoriyi degilse bile, bu teorinin etnik tezi bir simflar
teorisine tabi kilan onciillerini gorebiliyoruz. 17.
yuzyll sonlarinda Galyallar’la Franklarin irksal
ozdesliginden yana olanlar karsilarinda toplum dis:
bir adam, bu konuda De origine Francorum adh bir
inceleme yapmg olan Leibniz’i buldular: Leibniz
onlarin yénteminin digiincenin degil ozlemlerin
urini oldugunu 6ne siriyordu haec optantis sum,
non ratiocinantis).

Bunlar Henri de Boulainvilliers’nin éldiikten
sonra yaywnlanan bir yazisinda, Histoire de lI'’Ancien
Gouvernement de France’da (Eski Fransiz Yonetimi
Tarihi) kesin olmasa da en azindan oldukg¢a 6zli ve
belirgin bir bigimde yer almaktadir. Ona gore dev-
letin gercek bigimiyle kurulusu Galya’nin Franklar
tarafindan fethinden sonradir: "Galyalilar tebaa
Franklar ise onlarin efendileri ve beyleri oldular.
Fetihten bu yana gerc¢ek efendiler ve efendi olma
yetenegine sahip olanlar yalmzca Frank kokenliler-
dir." Serflerin Gallo-Romanlar’dan tiredigini vur-
guluyan bu argiimanlara sahip olmak Saint-Simon
Diikiini ¢ok memnun etti. Hotman” izleyen Bou-
lainvilliers’nin savundugu bu tez aym zamanda bir
simflar teorisi oluyordu: asiller iktidara, dogustan
buna haklan oldugu ve fatih Germenlerin torunlar:
olduklan i¢in sahiptiler.

Bu kadar monolitik bir tezin giddet)i elestirilere
maruz kalmamasi mimkiin degildi: bunu Histoire
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Critique de l’Etablissement de la Monarchie Fran-
caise dans les Gaules (Fransiz Monarsisinin Galya’-
da Kurulusunun Elestirel Tarihi-1794) adh eserin-
de Boulainvilliers’ye karsi kutuptan cevap veren
Rahip Dubos yapt:: bu kitapta burjuvazi ve krallhk
eski Greko-Romen toplumunun yeniden dogusu ola-
rak sunulmustu: Franklar Galya’ya Roma’nin miit-
tefikleri olarak gelmiglerdi ve Fransa kendi biiyiik-
ligini her zaman canli kalan Romali kékenine
bor¢luydu.

Her ikisi de kesin olarak abartmah olan bu tez-
ler, Montesquieu’niin altim ¢izmeden geg¢emedigi
bir dengenin iriiniydiler: "Boulainvilliers Kontu
veRahip Dubos, biri tiesrs état’ya (ligiinci ziimre),
digeri soyluluga kars birer fesat1 andiran sistemler
kurmuglardir.”

Bu degerlendirme, onlardan sonra gelen yazar-
larin, bu tezleri abartarak, elde bayrak bu iki 6ncii-
den birinin arkasinda yer almalarim hi¢ de engelle-
yemeyecektir: drnegin Sieyés, tinli brogiiri Qu'est-
ce Que le Tiers Etat?da (Ugiincii Ziimre Nedir?) Du-
bos’nun sadik bir izleyicisi gibi goriiniir: bu ¢caligma-
sinda Roma esitlik¢iligine olan hayranhigim agik¢a
ifade etmistir. Rahip Mably ise onun tersine 1765’-
de yazdigr Observations sur L’histoire de France
(Fransa Tarihi Uzerine’da Gézlemler) Boulainvil-
liers’nin tezlerini tigtinci ziimreyle soylularin yerle-
rini degistirerek... onaylar.

Germanofili, Franklarla Romahlar arasindaki
miicadeleyi kendi diigiinceleri lehine, Germen 6z-
girliigiiyle Roma despotizminin kapistig1 amansiz
bir savas olarak tahrif eden Mlle de Lézardiére ile
(Théories des Lois Politiques de la Monarchie Fran-
¢aise/ Fransiz Monarsisi Siyasi Yasalarinin Teorile-
ri - 1790) doruga ulastn: Mlle de Lézardiére’e gore
Roma despotizminin ezilmesi Germen ozgurligi-
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niin zaferini saglamgtir.
Montlosier, Boulainvilliers’yi izlemek zorunday-

di, Boulainvilliers ise Augustin Thierry’nin 19. yiiz--

yilda yaptigh gibi biri asil ve germanik, digeri Gallo-
romen ve proletaryen olan iki unsur arasindaki
karsithgn ele almigti. Dogabilimei William Ed-
wardsin 1829’da yaywnlanan brosiirii Des Caracte-
res Physiologiques des Races Humaines Considérés
Dans Leurs Rapports Avec I'Histoire'in (Insan Irkla-

rinin Tarihle Iligkileri iginde Ele Alinan Fizyolojik .
Karakterleri) baglig, anlamhlik itibanyla egsiz sa-

yilabilir. Irklar hiyerarsisinin ilk teorisyeni ve Go-
bineau’nun énciili olarak gériilen Victor Courtet’-
nin kurmaya c¢ahstigr simf teorisinin énemini agk-
¢a ortaya koyan ¢aligmasinin egilimi de bu yénde
degil miydi? Courtet’'nin 1837°de yaywnladig eserin
bashg adeta bir programdir: La Science Politique
Fondée Sur la Science de L'Homme, ou Etude des
Races Humaines Sous le Rapport Philosophique,
Historique et Social (Insan Bilimi Uzerine Kurulan
Siyaset Bilimi, ya da Felsefi, Tarihi ve Toplumsal
Iligkiler Isigainda Insan Irklannin Incelenmesi).
Farkh etnik kokenlerin kesfedilmesiyle aym zama-
na rastlayan ve yazarinin egilimine gore Germen ya
da Romah unsurlan birbirinin ardisira asaglayan
ya da yicelten simflar teorisi, zihinleri bireylerin
mensup olduklan irklara gére tasnif edilmesine
ahstiracakt:. Antropolojinin cahili olan ve siyaset
ve ulus uzerine yaptiklan tartigmalarla irkgihgin
gozboyayan perspektiflerine pek de kiigiik sayila-
mayacak bir tiir tarihsel dayanak saglayan bu ya-
zarlann ortak paydalannin oldukga biiyiik bir bélii-
mi daha sonra irke:r doktrinler tarafindan iktibas
edilecektir.
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UCUNCU BOLUM
IRKCI DOKTRINLER

1. Arthur de Gobineau

1. Gobineau Kimdir?- 14 Temmuz 1816'da
Ville-d’Avray’da dogan Kont Joseph-Arthur de Go-
bineau kirsal alamn kiigiik soylular simfina men-
suptu. Ailesi eski Norman kokenini unutmamisti ve
bu Gobineau’'nun daha sonra onun ahfadindan ol-
dufunu éne siirecegi I'Histoire d’Ottar Jarl, Pirate
Norvégien’i (Norvegli Korsan Ottar Jarln Hikayesi)
yazarken, gergege uygunlugu tartigmaya olduke¢a
acik, Vikingli atalar edinmesine neden olacakta.

Onu annesi biiyiittii, evde aldiga temel egitim,
ona kuruntulu bir idealizm vererek onu ger¢ek ve
somut olgulardan uzaklagtirdi.

14 yagina geldiginde annesi Bierne’e yerlesti ve
Gobineau bu kez kolejde kendisinde Latin ve Yunan
Antik Caglan’na ve ozellikle yazi ve gramer giigliik-
lerinin kendisini heyecanlandirdigr anlagtlan Dogu
dillerine yoénelik bir egilim yaratan, béylelikle de
disincesinde ve génliinde Almanya’ya ve Dogu’ya
yonelik iki yonli bir hayranhk sekillendiren Alman
egitimine devam etti.

Paris’e Dogu Rénesans olarak adlandirilan dé-
nemde geldi ve Silvestre de Sacy, Burnoufve Qatre-
mére’in verdigi kurslara kat:ldi.

Tocqueville’le kargilagmak onun kaderini belir-
ledi (bu kargilagma kusku yok ki Ary Scheffer'in
evinde olmustur), onu siradan biri olmaktan gikards
ve tuzerinde etrath olarak duracagimz Essai Sur
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L’inégalité des Races Humaines (Insan Irklarimin
Esitsizligi Uzerine Deneme) adh eserini kaleme al-
mas i¢in gereken zaman ona sagladi. Gobineau ilk
once Tocqueville i¢in baz1 aragtirmalar yapti. Ikisi
arasinda dogan yakinhk, Tocqueville’in 1849'da di-
sisleri bakam olmasindan sonra daha da siki bir
hal ald1 ve Gobineau bakanhk 6zel kalem miidiirlii-
giine getirildi. Bakanin gérev siiresinin kisa siinne-
sine mukabil, Gobineau artik evin esiginden igeri
adyminy atmigt1 ve Tocquevilie’in aymi yiwhin Kasim
ayinda istifa etmesinden sonra bakanhg: devralan
General d’'Hautpoul onu Bern’deki Fransiz Biiyiik-
elgiligi'ne birinci katip olarak atadi. Gobineau bun-
dan sonra diplomasi "kariyeri'nde kalacaktir. L’Es-
sai Sur L'inégalité 1853 ile 1855 arasinda doért bo-
liim halinde basildi. Bu tarihlerde Gobineau Han-
nover ve Frankfurt'ta Fransa'y: temsil ediyordu:
diplomatik kariyerini 1877'ye kadar siirdiirdii, son-
ra Roma’ya gegti ve 1882 Ekimi'nde orada tek bas:-
na insanlardan uzak yasarken oldii. '

2. Sorunlara Gobineau Tarz Bakig- Gobi-
neau bagindan itibaren uygarliklann akibetiyle il-
gilendi: uygarhklar ni¢in ve nasil éliiyorlardi? Daha
once yapilan ¢6ziimlemelerin (kurumlann, dinlerin,
iklimlerin vb.nin etkilerini) ¢iiriittitkten sonra ve
salt bunlara dayanilarak tatmin edici bir agiklama
yapilamayacagim gésterdikten sonra, esas olarak
irka dayanan yeni sistemine iligkin ¢6ziimlemesini
ortayakoydu.

Gobineau’ya goére toplumlann yasadig1 donii-
siimlerin asli faktori wrktir, ancak duragan ve dig
etkilere kapah kalmis, kendi i¢ine hapsotmus bir 1r-
kin hi¢bir zaman mevcut olmamis oldugunun altim
¢izmek gerekir. Uygarhklar kendilerine hayat ve-
ren kalitimsal niteliklerinin irk kangim sonucunda
bozulmasi1 nedeniyle yikilmiglardir; uygarhk bir
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ulusun digerini fethetmesiyle geligmistir ve irk ka-
nsimimn uygarhgin temel unsurlanndan birini
olusturdugunu ve insanhgin barbarhiktan gikisyimn
yalmzca bu yolla miimkiin olabilmis oldugunu séy-
lemek bir abartma sayilmamahdar.

Burada Gobineau’nun da herhalde farkinda ol-
dugu bir geliskiyle karsilasiyoruz, o Ezop diliyle de
olsa irk karisiminin hem olumlu, hem de olumsuz
yonleri bulunduguna isaret etmektedir: insan soyu,
"ilk asgamada hem uygarhga yénelmesinin hem de |
kurdugu uygarhklarin ¢okmelerinin etkenini olug-
turan iki yénli bir yasaya, ¢ekim ve itme yasasmna
tabidir."

Ik bakista irkq1 bir doktrine temel olusturacak-
mis gibi bir izlenim veren itme yasasi, Gobineau'ya
gore tam tersine olumsuz bir olgudur: zira, uygarh-
ga kabul edilmeyen ve dislanan ilkel topluluklar
uygarlasamamiglardir: "irk melezlesmesinin de gés-
terdigi gibi, insanhgin bir bolimi esas olarak hay-
vanlar gibi uygarhga yonelik dogal isteksizligini as-
ma yetenegine sahip olmadigindan, uygarhga ulas-
masina hi¢bir imkan tammayan bir konumda kal-
mastir.”

Giigli halklara vergi olan bir ¢ekim yasasimin
varhg) itme yasasimin kolayhkla agilabilmesini sag-
lamis, "seckin halk”in kamm baska bir kanla karis-
tirmaya belirgin bir egilim gostermesi, asag: ve
maglup halkla kurulacak ittifakin temel unsurla-
nndan birinin olugmasina yol agmustir... béylece
"dogurgan ailelerin her ikisinin de meghulii olan ve
onlarin karismasi sonucunda baz yeni ve ézel nite-
liklere sahip yeni bir irk" ortaya gikar. Ancak béyle
ani bir diizey algalmas: sirasinda bir noktada dur-
mak mimkin olmadig i¢in melezlesmenin sonu
maalesef giiriimeye varacaktir: “Sonucta buyiikler
algaldilar ve bu algalma kimsenin telafi edemeyece-
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gi ve cnaramayacag bir olumsuzluga yol agt1.” Me-
lezlesme yalmz olgiili oldugu ve asgari diizeyde
kaldiyn takdirde insanh@n ondan yararlanmas:
mimkiin olabilecektir.

Geriye Gobineau’nun bu ¢atigkiy:r kurmaya han-
gi entellektiiel ve psikolojik etkenlerin sonucu ola-
rak vardigini izah etmek kahyor. Onun iyi niyetin-
den kusku duymak gereksizdir: L’Essai’nin Post
mortem (6limiinden sonra yapilan) ikinci baskisi-
nin 6nsoziinde, tezinin olumsal (contingent) ve 6z-
nel karakterine bizzat kendisi yeterince dikkat ¢ek-
mistir: "Tezim, giici ve zaaflanyla, dogruluk ve ya-
nmilg1 paylaniyla, insanhgin gelecegi gormeye iligkin
diger c¢abalanndan farkli degildir." Gelecegi gorme
cabalan akildan kaynaklanmadig takdirde, Gobi-
neau 6rneginde oldugu gibi her tiirli bilimsel iddia-
nin digina diigmeye mahkumdur. Ve Gobineau daha
fazlasini da soylemektedir: "Bu kitap dogdugumdan
beri tagidigim sezgilerin bir ifadesidir" ve "beni hem
heyecanla ve yumusak bir sempatiyle cezbeden,
hem de igrendiren ve diigmanlkla, kiigimsemeyle
ve kuskuyla dolu bir hale getiren iginde dogdugum
ortam bilinmeden kendimi anlatabilecegimi sanmi-
yorum." Bu agiklamalann, onun irkgihik teorisine
iligkin bir 6nsoz taslagim 1872'de yazmis oldugu,
"benim demokrasiden duydugum kugku ve tiksinti-
nin dogal bir sonucudur” ciimlesine kiyasla hayli
yumusak olduklar: gériiliyor. O, teorisinin bu 6zel-
liklerini asla daha iyi itiraf edemezdi: Aziz Au-
gustin'den Pascal’a kadar biiyiik bunalimlardan
beslenmis olan insanlann yagadig ruhi dramdan,
Gobineau kendi payina diiseni bu irk ¢atigmasiyla
ozetlemektedir. \

3. Cegitli Irklar - A) U¢ Ana Irk - Gobineau,
doneminde irklan siyahlar, beyazlar ve sarilar ol-
mak iizere ii¢ biiyilk aileye aymran akim: ancak
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uzun tereddiitlerden sonra benimsedi. Cevre etkisi-
ni fazla 6nemsememekle birlikte, ten rengini ikli-
min ve giinesin drini olabilecek ikincil bir karak-
ter saydigh goriilmektedir. Ona gore "Merdivenin en
alt basamag olan siyahlar en asag ornegi" olustu-
rurlar. "Bu 1rk en geri zeka diizeyini agamamistir.”
Samn yrkin mensuplannin siyablardan farkh olarak
zayif ve her konuda siradan da olsa baz arzulan
vardir. Faydacihk tutkusu, diizene sayg, tek keli-
meyle pratik diigiince bu rkin karekterini 6zetler.
Beyaz irka gelince: "Giizeli eksiksiz anlatmak
miimkiin olmadi® i¢in" onun karakteristikleri bu
kadar kisa ve kesin gizgilerle 6zetlenemez..." Onur
bu irkin eyleminin 6zgiin dinamigini olusturur!
"Beyaz irk, son derece giiglii ve canh bir zekamn ka-
nmit1 olarak ve hi¢bir bagin birlestirmedigi rakipleri
izerine edinilmis bir otoritenin geregi olmayan sa-
yisiz ozellikleriyle, ama her seyden énce uygarlas-
tirma yeteneginin biiytkligiayle bu yetenege sahip
olmayanlardan basindan beri istiindir." L’'Essai
yazan isi boylece tam bir abartmaya vardirmakta-
dir. Ve tarih ¢aglaninin baslangicindan beri birbir-
leriyle bulusmaya hazir olan bu li¢ ana irktan si-
yahlar Giiney'’e (Afrika, Giiney Asya) inmigler, san-
lar Cin’i ve Avrupa’y: istila etmigler; Hindikug'tan
¢ikan beyazlar ise yeryiiziiniin dért bir yanina ya-
yilmislardir. Bu yayilmanin tirini olan ilk melez-
ler, i¢inden ¢agdas uluslarin ¢ikacag insan biriki-
minin genel ¢izgilerini sonsuza kadar belirleyecek-
lerdi.

B) Ilk siyah-beyaz melezleri ve uygarhin gelisi-
mine etkileri. Gobineau Orta Asya yaylalarinin be-
yazlan arasinda baghca ig aile belirlemis ve onlara
{Kutsal Kitap’tan alinma, Nuh’un ailesiyle ilgili)
Hami, Sami ve Yafetik adlarimi vermistir.

a) Halklarin Yénetimi - Bat'nin igler acis: tari-
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hinin bir 6zetine de Sami ve Hamiler’de rasthyoruz.
Beyaz tenli Hamiler siyahlarla ilk kargilagtiklann-
da onlar tarafindan tannlar olarak algilandilar ve
bu yiizden onlardan hi¢bir mukavemet gormediler
(insan insamn tanrisidir. Homo Homini Deus; ¢ok
sonra Amerika’y: kesfeden Ispanyollar da aym ma-
ceray1 yasayacaklardi): Beyaz adam siyahlar tara-
findan tanr olarak algilandifh igin, ilk yonetim bigi-
mi teokrasi oldu. "Biri hiiziinlii digeri giilimseyen
iki yiize sahip” itme yasasimin hiitkmiinii yiritme-
siyle birlikte melezlesme de bu siiregte ortaya gika-
caktl.. Hami istilasinin ardisira gelen Sami dalgas:
onlarin tannsal varhklar oldugunu kabul edemezdi.
Ciinkii kargilastigi insanlar da kendisi gibi beyazd:-
lar: ve yonetimin dinsel ve monarsik karakteri béy-
lece yerini aristokratik ve cumhuriyetgi bir yapiya
terketti.

b) Sanat - Sanatin dogdugu kaynak uygarlagti-
nc gidiilere yabancidir. Bu kaynak siyah irkin ka-
ninda gizlidir. Kitlelerin sanat alanindaki yerleri
tagidiklar siyah kanla dogrudan orantihdir. Simdi
sugiistii yakalandi! Gobineau sanat konusunda sdy-
ledikleriyle varmis oldugu kesin sonucun bilincinde
oldugundan sunlan da yazmaktan kendini alamaz:
"Bu siyahlann o sekilsiz bagina ¢ok giizel bir tag
giydirdigim anlamina geliyor..." Ama artistik deha
ancak "beyazlar’la siyahlar’in kangmasindan sonra”
dogacaktir. Cikan sonug, siyah kanda gizli olan ye-
tenegin kendini tek basina digavuramayacag, be-
yaz kanla karigmaya ihtiyaci oldugu yoniindedir.

C) Aryenler - Bunlar beyazlarin Orta Asya’dan
gelen tgiincii kolu olan Yafetik gruplardir. Gobi-
neau sapkin arius mezhebinin mensuplan olan
‘Arien’lerle karistinlmasina meydan vermemek i¢in
bunu Arien degil Aryan seklinde yaziyor: bunu
onun teorilerini okurken kullandig: terminolojiden
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¢ikanyoruz. Irk fizigine iligkin teori yerini giderek
abartmah bir teoriye birakmaya baglamgtir. Gobi-
neau goyle bir kayit diigser: "Fizik yapis1 itibariyla
beyaz irk itiraz kabul etmez bigimde rklann en gii-
zeliydi. Pythie Apollon’unun, Atina Jipiter'inin, Mi-
lo Veniis’iniin ilhamimi heykeltraglara verenler, in-
san soyunun en giizeline mensuptular, goriiniimleri
yeri gogi neseye bogacak kadar giizeldi." Arilerin
sahip olduklan zeka iistiinliigiini zirvesi olduklan
canhlk ve enerjiyi" Gobineau edebi ciimlelerle an-
latmaktadir. Siyasi iktidara gelince, o esit ve 6zgiir
bir topluma gére diizenlenmisti ve iktidarin beyaz
irkin elinde kalmasi arzusunun yénlendirdigi en
yetkin bigimine, zeka geligkinligi derecesini, kastla-
n esas alan bir devlet hiyerarsisinin ongoriildigi
Hindistan’da erigecekti.

Bizzat Gobineau’nun sézleriyle "sorun biylece
idea} ¢6ziimiine kavugmugstu...” ancak sistem geg
uygulanmaya basland) veBudizm ona béylece ka-
derci bir darbe vurma firsatimi bulabildi.

D) Sar: Irk - Gobineau bu irk i¢in son derece ha-
yal mahsiili ve pek de gurur verici clmayan bir
portre gizer: "genig ve yassi bir ¢gehreye yapigmis bir
burun, bir aghz ve kiigiiciik gozler.” Ayrica su belir-
lemeyi de yapar: "Bu topluluklarin ¢ogunda saglar
seyrektir. Bununla birlikte ve buna bir tepki olarak
bazilarinda omuzlara kadar dékiilen son derece giir
saclara da rastlanir.” (Cok dogru!)

4. Gobineau’nun Cizdigi Bats Tarihi Pano-
ramass - A) Yunanistan- Ari bir kabile olan Helen-
ler, Balkan Yarimadasi’min kuzeyini iggal ederek,
sar1 irka, melez unsurlara ve Samiler’e mensup ¢e-
sitli etnik kokenlerden gelen yerli halklar1 egemen-
likleri altina aldilar. Homeros 6ncesi ¢aglarin bu
kahramanlan Makedonya’nin gelecekteki ihtigam-
nin da hazirlayicilan olacaklardi.
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Ancak siyah kamn beyazlann siyast nitelikleri
uzerindeki zararh etkileri gok ge¢meden kendilerini
hissettirdiler: "Yunanistan y6énetimi tiranhk altin-
da olsun ya da olmasin, igren¢ ve utang vericiydi...
Bazilan tiimiiyle meghul kalmis olan nedenleri, si-
yah irklann iktidar sahibi olduklar: gériigiinde giz-
lenip kalmigtir.” Helenler Giiney Yunanistan'in bi-
tininde demokratik bir evrime yoneldiklerinde ise
"kuliibelere egemen olan Sami kani saraylan da ele
gecirmis” sayilacakti.

Cagdas demokrasilerin su ya da bu él¢iide He-
len 6rneginden esinlenmis olduklar gézoniinde bu-
lunduruldugunda, Gebineau’nun yaptigr su hatir-
latma carpici bulunacaktir: "Kendi toplumumuza
Atina anarsisinin bir taklidini tavsiye edebilmek
i¢in, ukalalann kagik diigiincelerine ve genesi di-
sik teorisyenlerin agagihk inanglarina” sahip ol-
mak gerekir.

B) Keltler - Kuzey Avrupa’nin ilk yerlileri Ame-
rika’dan Alaska yoluyla buralara gelen sar irk
mensuplaniyd:. Keltler bu san orti dzerindeki ilk
beyaz lekeleri olusturdular. Beyaz irk, tarih éncesi
¢aglarda Giiney’de siyah irkla oldugu gibi, Kuzey’'de
de san irkla alacalanmiga benziyor: Bat1 Avrupa’-
nin etnik temeli bu san-beyaz kansimina dayana-
caktir, Sanlarda varolan kélece egilimler uzun siire,
belirgin kald:: Fransa kirlarinin giiniimizdeki nii-
fusunun kokeni bunlara dayamr: "Asag) Brotanya.
hlar’in bazilarinda rastlanan kisa ve tikiz boy, iri
kafa, dort koge ve ciddi bir yiiz, ¢ogunlukla gekik ve
kivrk koseli gozler... Onlanin damarlarinda asin 61-
¢ide Finli kani bulundugunu kesin olarak eleveri-
yor. "Broca’min Orta Fransa yaylalarinda ve Alpler’-
de yasayan esmer-bugday tenli niifusu daha sonra
Keltler olarak adlandirmasi (vaftiz etmesi) gereke-
cekti. Fransa kirlarinda béylelikle Germen o6zli
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cagdas uygarhga kapah egilimleriyle Mogol kékenli
6zgiin bir irk kesfedilmis oldu.

C) Roma - Roma baglangicta sam irkla kangmig
olan gesitli beyaz halklardan olusuyordu, semitik
melezlesme Roma fetihlerinin bir tiriini oldu. Bu
yiizden Roma Imparatorlugu Gobineau’nun derin
kiigimsemelerine konu olmugtur: "Tek ulustan
olusmayan bu halklar yigim1 ortak bir isme sahip
olmasina mukabil ortak bir wrktan gelmiyordu.”
Onun Romal'yla ilgili ¢izdigi portre pek de hos de-
gildir: "Orta boylu, zayifbir yapiya ve goriiniime sa-
hip, genel olarak esmer, damarlarinda her irktan
bir miktar kan bulunan... kiistah, dalkavuk, cahil,
ahlaksiz, kizkardesini, kizimy, karisim, iilkesini ve
efendisini her an satmaya hazir olup dogustan sefa-
let, aci, yorgunluk ve o6lim korkusuyla dolu bir
adam... Germanik ilk atalardan indigi bilinen Ro-
ma’nin diigmiig oldugu durum abartmasiz boyley-
di."

D) Ari Germenler - 1.0. 8. yiizyslda Ase ya da
Arian adr altinda Orta Rusya'da baskenti Asgard
olan bir devlet kurdular ve oradan da Avrupa’ya ya-
yildilar. Hun istilasi 1.S. 5. yiizyillda onlan Atlantik
kiyilarina kadar itti.

Zamanla, "dalgalarn kayay agindirmasi érne-
ginde oldugu gibi, egemen fatih konumunu tiiketen
Roma" yagamim siirdiirdi. Germen irklan Avrupa*
da yasayan gesitli irklarin kalintilar1 arasinda azar
azar eridilerse de, Aryen kanin biitiin izleri yine de
yok olmad.

E) Cagdag Uluslar - Gagdas toplumlarin yasa-
dir her onemli hareketin kaynag), Germenler’in
asag olduklan varsayilan eski etnik gruplar ara-
sinda yavag yavag erimesi olmugtur.

Gobineau Rusya’y: niifuslan son derece az olan
ama Gustave-Adolphe ve XII. Charles gibi segkin
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Aryen krallara sahip olmug Iskandinav iilkeleriyle
kargilagtirarak agagilar. Rusya’ya Avrupai ¢izgiler
kazandirmaya cahsanlar yonetiminde gorev alan
yabane: unsurlardir. Yalmz "kus beyinliler’ Rusya’-
nin sahsinda yeni, bakir ve gelecegi olan bir iilke
gorebilirler; "Slavlar” gergekte en yagh, en yipran-
mig, en melez, en ¢liriimiis soylardan biridir." Gobi-
neau’nun bu éngériilerini Tocqueville’in diigiincele-
riyle kargilagtiracak kadar acimasiz davranmaya-
cafhz.

Lombard kam Italya’da Roma etkisi kargisinda
direng gosteremedi: Ronesans, Roma’nin ruhlar
tizerindeki zehirleyici etkisinin bir kamtidir ve
Fransa diizeysizlestirine ve ¢okme olgusunun mes-
ru siirdiiriiciisii olarak ortaya ¢ikan iilkedir: "Ilgi-
sizliklerin ve pargalanmighklarin savunmasiz bi-
raktig1 yiiksek toplumsal kurumlar: gesitli etnik
unsurlardan olugan bu kaos i¢inde eritmeye ilk gi-
risen Fransa oldu.” Almanya’nmin ugradi®: ihanet
Fransa'ninkinden daha az vahim olmayp, o da bir
hayli yozlagmistir ve "eger modern Almanca schrei-
ben (yazmak) kavramimi Latince’den iktibas etmig-
se, bunun nedeni Almanlar'in Germen é6zlerini yi-
tirmis olmalandir” Iste Ren’in karsi yakasinda
sayg1 gormek i¢in Gobineau’nun geri almasi gere-
ken bir iddia.

Buna karsihik Gobineau Ingiltere’nin karakter
safhgimi ya da en azindan Aryen’ligini biiyiik 6l¢iide
koruyabildigini diigiinmektedir. "Iskandinav yari-
madas ¢ikigh halklar arasinda Aryen 6ziiniin gézle
goriiliir bir boliimiinii koruyabilen tek halk Anglo-
saksonlar olmustur.” Biiyiik- Britanya kiyilarina
carpan Roma dalgalarinin bunu engellememis oldu-
gu anlagiliyor.

5. Essai’nin Muhasebesi -

A) Sonuglar - Kitabin incelenmesi sonucunda
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ortaya gercek anlamda bir bilimsel aragtirma yete-
negi degil, sairane hayallerin bir toplam gitkmakta-
dir. Kitapta Giiney’in siyah irklanndan Kuzey’in
san rklanna kadar yeryiiziiniin el atilmadik yeri
kalmamigtir, ve yazara goére uygarhklann timi
varsayian beyaz kan akininin sonucudur. Melezles-
menin her gesidi ya asin coskuya, despotizme ya da
agin zekaya ve salt maddi gtkar duygulanna yol ag--
migtir. Tarih boyunca bu sayilan unsurlara biinye-
sinde yer vermemis hicbir halka rastlanmaz: ve
béylelikle de tarihin yorumlanmasi iyice basite in-
dirgenir. Yine yazara gére Giiney’in bronz tenli cos-
kusu yerini Kuzey'de ortaklik iligkilerine birakmig-
tir. Kendisi aksini digiinse de Essai Gobineau'nun
siyasi tercih ve antipatilerinin tatmin aracindan
bagka bir sey degildir.

Gobineau’nun psikolojisi kendisini bu eserin ge-
nel atmosferi iginde yansitmaktadir: o itiraz kabul
etmez bir kétimserlikle doludur. Essai’nin sonlar:-
na dogru edebi giizellikten yoksun olmayan imge ve
bigimlerle insanh@in gelecegini aciklayan baz ¢izgi-
lere rastlamir: "Kayg: dolu bir uyusuklugun bunalt-
ti$ insan siiriileri, o giin bugiin pontin cayirlarin-
daki batakliklarin durgun sulannda gevis getiren
mandalar grbi kendi higlikleri iginde uyusup kal-
miglardir... bu i¢ kararticy ongorii 6liime degil, yoz-
lagsmadan bu noktaya gelinemeyecegi gergegine iga-
ret etmektedir, ve eger kaderin acimasiz ellerinin
bize uzandig yolunda gizli bir kusku, ac1 duymama-
za engel olmuyorsa, bizi duyarsiz kilan belki de ge-
lecek kusaklara birakacagymiz bu utangtir.” Uya-
nan ve umudunu yitiren estet’in bu -bakisi, oyunun
oynanmis ve kaybedilmis oldugunun ve yeryiiziinde
hi¢bir giiciin bir zaman sahip olmus olduklan 6zgiin
safhk ve ihtisam artik irklara yeniden bahgedeme-
yeceginin bilincine nasil varmig oldugunu anlatiyor.
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Bu durumun degigsmesinin imkéansiz olugunun her-
seye ragmen "mutlu bir imkansizhik” oldugunu vur-
gulamak firsatim biz de bdylelikle bulmusg oluyoruz.
B) Essair’nin Kaderi - Kitap tarihgilerin dikkati-
ni hemen ¢ekmedi. Yararh oldugu sdylenebilecek
ilk elestiriyi natiiralist Quatrefages yapt: ve Essai’-
de yansitilan son derece dar gériigli antropolojik
bakig agisim Gobineau'nun yiiziine vurdu. Essai ya-
ymnlandig sirada, en karakteristik ve ilging elestiri-
ler, Gobineau’nun kariyerini "yapan" ve onu dost¢a
korumusg olan Tocqueville’den gelmigtir. Tocqueville
kendi diinya gériigiinii dini ve felsefi gereklere, Ha-
ristiyanhga ve hiimanizme baglamaya g¢aligmigti.
Oysa Gobineau’nunki Hiristiyan bir doktrin degildi.
Tocqueville bunu ona yazdr "Agiktir ki Hiristiyan-
Iik biitiin insanlan, kardeg ve esit kilmaya yonel-
migtir, sizin doktrininiz ise tnsanlan olsa olsa ku-
zenler, ortak atalari gokyiizii olan kuzenler haline
getirmektedir”, ve onu uyardi: "doktrininizden sii-
rekli egitsizligin dofgurdugu, kibir, giddet, hemcinsi-
ni kiiglimseme, zuliim ve al¢akhk gibi kavramlann
aktifxm gérmiiyor musunuz?" Ugyil sonra, Gobi-
neau’yu eserinin onun da istemedigi ve 6ngérmedigi
bir ama¢ dogrultusunda kullamlmakta olduguna
dair yeniden uyaracaktir: "Kimler tarafindan m?
Siyah kéle sahipleri tarafindan ve koklii bir irk ay-
nma iizerinde gekillenen kéleciligin siirekli kihinma-
s1igin... Hiristiyan kitle, diinyanin higbir yerinde si-
zin doktrininize en kiigiik bir sempati dahi duya-
maz." Gobineau biitiin bunlara, gercegi bilingli bir
sekilde aragtirmak diginda bir gey yapmadig: ve
eger vardigr sonuglar ahlaka uygun degilse bunlan
icat edenin kendisi olmadig: cevabini verecektir.
Tocqueville Essai’nin gansinin Fransa'ya yurtdi-
sindan ve 6zellikle Almanya iizerinden dolagip geri
gelmek oldugu sonucuna varmistir. Gobineau’nun
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kitabinin Ren’in kars) yakasinda 1870-1914 arasin-
da biiyiik ilgi gordigi agiktir. Bu kitapta Germen-
lere ve sangin Alman kiiltiine atfedilen énem Al-
manya’da ¢ok takdir edildiyse de Aryenizm doktri-
ninin en gsasirtici geligkilerinden birini de gozden
kagirmamak gerekir. Gobineau’nun kahramanhk
¢ag1 Germenleri’yle modern Almanlar’in 6zdegligini
her firsatta yadsidigim daha énce belirtmistik:
onun kitab1 buna ragmen, Téton mitinin idealizas-
yonunun fazladan eklenmesiyle viilgarize edildi ve
“irk™ oviinciiniin Almanya’da yayginhk kazanmasi-
na hizmet etti. Gobineau’nun Frankfurt’ta Bundes-
tag Bagkam Kont Prokesch Osten’le kurdugu dost-
luk, kendisinden Bayreuther Blitter’e makaleler is-
teyen ve atesli bir yandas olan Richard Wagner’-
den gordiigi ilgi, 1894’de Ludwig Schemann’in Go-
bineau Vereinigung’'u kurmasy, biitiin bunlar onun
Almanya’da sahip oldugu itibarin kamtlandir. Hii-
ziin dolu bir tiir edebi metin olan vasiyetinin adeta
uygulama gorevlisi haline gelecek olan Schemann
1917'de yazacag) Gobineau der ist Unser’de onu
Hindenburg’la aym saflara koyacaktir.

C) Gobineau’nun Yeri - Gobineau’nun sahsinda
ilk doktriner wrkgiyr gérmek miimkin mudiir? Kig-
kirticr bir ada sahip olan kitabinda kendisini izleye-
cek yazarlara cesaret verecek olan ilk varsayimlan
kuran ve ilk genellemeleri ortaya koyan kendisi ol-
mustur. Onun rkeibgin fikir babalarindan biri ola-
rak goriilmesine yol agan budur. Mme Buenzod
onun, "Modern Cag’da irk bilincinin gelismesine ge-
nis ol¢iide katkida bulunanlardan biri, hatta ta
kendisi” oldugunu yazar. Buna ragmen wrk¢ doktri-
nin canavarca uygulamalanndan o dogrudan so-
rumlu tutulamaz: Yahudiler’i "6zgiin, giiclii, zeki ve
insanhga tiiccar kadar hekim de vermis bir halk”
olarak goren ve irk melezlesmesini uygarligin vaz-
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gecilmez mayasi olarak ele alan Gobineau bu insan-
Ik dis1 uygulamalara tamk olsa mutlaka ¢ok sarsi-
hirdi. H.S. Chamberlain’in “6zel hasimlarim arasin-
da en becerikliler diigiincelerimin degerini kiigiilt-
mek i¢in biiyiik ustalik gosterip onlam Kont Gobi-
neau’nun diigiinceleriyle 6zdeglestirdiler” kaydim
diigerek belirttigi yarg: olduk¢a anlamhdir. Ikisi
arasindaki fark Chamberlainin Fransiz yazar ka-
dar hir¢in ve uyanmk olmamasinin sonucudur:
Chamberlain belirgin bigimde iyimserdir, ona gore
Kuzey hila kurtanlabilir. Onun kaleminden ¢ikan
"Gobineau’nun doktrini irk¢:1 diisiincelerin pratige
uygulanmasim tiimiiyle diglamaktadir” yolundaki
yakinma da oldukea dgreticidir. Sonug olarak Gobi-
neau’nun etkisi ¢ogu zaman abartilmig ve distince-
sine son derece ters anlamlar atfedilmigse, bunun
nedeni onun gergekte oldugu gibi degil, arzu edildi-
gi gibi algilanmig olmasidir: M. Gaulmier’ye gore:
"Alman profesér ve devlet adamlar... Gobineau’yu
19. yiizyil diigiince tarihinin 6nemli sahsiyetlerin-
den biri haline getirdiler. Diigiince tarihinde, dii-
siincelerin prestijlerine ¢ogunlukla onlann igerdik-
leri gergeklerden daha fazla 6nem verilmistir.” Go-
bineau’'nun ¢liimiinden sonra maruz kaldig: en bi-
yiik talihsizlik uyduruk, kuskucu ve menfi bir kita-
bin vaadlerle dolu bir esermiggesine ele alinmig ol-
masidir: onun ardillan tarafindan bir sigrama tah-
tasi olarak kullanilmig oldugu kesindir.

II. H. S. Chamberlain

1.Yazar - Bir diplomatin torunu ve bir amiralin
oglu olan Houston Stewart Chamberlain 1855'de
Portsmouth’da dogdu. Kendisiyle aym soyadim tag:-
yan ¢ Ingiliz devlet adamiyla hi¢bir akrabalig:
yoktur. Cocuklugu Versailles'da gecti ve 6grenimini
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once Cheltenham College’de, sonra Isvigre’de ve en
son da bir Alman iiniversitesinde yapt1. Fransa, In-
giltere ve Almanya ona Bat: diigiincesine iligkin
gugli bir temel kazandiran iilkelerdir.

Almanya’ya kesin olarak yerlesen Chamberlain,
Richard Wagner'in kiziyla (Wagner’in 6liminden
sonra) evlendi. Ilk estetik formasyonunu, yazilanm
yaywmlayan Bayreuther Bldtter'de tamamlad, Poli-
tische Antropologische Revue'de makaleler yazd: ve
Gobineau Vereinigung’a iiye oldu. Temel ¢ahgmasi
olan Die Grundlagen des Neunzehnten Jahrhun-
derts (1899), 1913'de Robert Godet tarafindan La
Genése du 19. Siécle (19. Yizyihin Dogusu) adiyla
Fransizca’ya ¢evrildi (kitabin bu adla gevrilmesi
bizzat yazarin kendisi tarafindan tavsiye edilmisti.)
Diigiincesinin 6zi yabanci irklara mensup unsurla-
ra kars1 miicadele yoluyla Germen kaninin korun-
masiydr: bu yabaneir unsurlarin baginda ise Roma
Katolik diigiincesi ve Musevilik geliyordu. I. Diinya
Savas1 boyunca olasi bir Alman zaferinin hayaliyle
yasadi; bunu oyle siddetle arzu ediyordu ki 1917°de
Alman yurttaghgina geg¢ti. Almanya’nin ilahi misyo-
nunu dile getirdi, 1923’de Bayreuth’da Adolf Hit-
ler’le karsilastiginda bu eski ressamin kaderini 6n-
ceden sezdi. 1927’de oldiigiinde cenaze toreninde
Hitler de hazir bulunacaktir.

2. Irk Teorisi - Chamberlain dig goriiniig (sar:-
sag, yuz hatlan vb.) ile antropolojik 6l¢timlere itibar
etmedi. Ona gore bunlar sadece belli insan grupla-
nyla ilgiliydiler ve tek baslanna bir deger tagim-
yorlardi Irki ger¢ek anlamda belirleyen kriter psi-
kolojik diizeydi (mesleginde usta olan yetenekli bir
hayvan yetistiricisine gore de oyle degl mi?).
Chamberlain "keskin bir goziin gercegi giin gibi ay-
dinlatmaya yetecegini’ diisiiniiyordu. Buna émek
olarak verdigi "safkan bir Yahudi’'nin kendilerine
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yaklastigam sezdiklerinde aglayan kiz gocuklan” hi-
kayesi tiimiiyle hayal mahsuliiydii. Sézkonusu hi-
kaye uydurulmustu, igin ash Paris’de Monaco Par-
k1’'nda antisemit bir kiz ¢gocugunun kendi yasit1 olan
Yahudi ¢ocuklarnyla oyun oynamay: istememesiydi
ve onun bu tavrr evde almig oldugu hoggériisiiz bir
terbiyenin iriniiydi. Chamberlain’in iddialarimin
aksine irk diigtincesi ¢ocuklarda dogustan mevcut
olmayip onlara toplum tarafindan verilmektedir:
besigini sallayan kapkara Afrikal'yr gérdiiginde
"Baba'" diye haykirarak kollarim agan 18 ayhk Pa-
risli safkan beyaz bebek bunun kanitlanndan biri-
dir. Iste irkg1 kamtlan tek bagina giiriitmeye yete-
cek olan bir olay (buna ragmen boylesi "olay“lardan
yararlanmaya ¢ok fazla bel baglamamak gerekir).
Chamberlain’a gére irk zihinsel ve ahlaki 6lgii-
lerce belirlenmektedir. Gelecegi aydinlanatabilmek
i¢in ge¢misin diiglenmesi bir gérevdir. Bu nedenle
Milano piskoposu Ambroise’in Hippon piskoposun-
dan daha katisiksiz bir kékenden geldigini diigii-
nir, ve yine bu nedenle halk siirleri dolayisiyla
Slavlar Germen kékenlidirler... Dahasi da var: belli
bir kiiltir diizeyine ulagmis olan bir kimse yalmz
bagkalannin hangi irka mensup olduklarim anla-
makla kalmaz, aym zamanda da kendi etnik kéke-
nine iligkin bir karara da varabilir. "Tabiat anay»
¢ekinmeden ve agik yiireklilikle sorgulayan biri...
muhtemelen bir aranin ogluna verecegi cevabi ala-
caktir: bu cevap her zaman makul ve kesin bir
mantiga dayanmayabilir, ama bunun soruyu sora-
nin mutlak bigimde iyiligini amaglayan bir cevap
olaca$ kesindir. Irkin tagidig anlamla ilgili sorula-
cak soruya, bu ¢ok énemli ve insan hakkinda soru-
labilecek en karmagik soruya verilecek cevap da 6y-
ledir. Kendi "IRK"1m 6z "BILINC"iyle sahiplenmek,
kuskusuz ki diger biitiin kanitlardan ¢ok daha ikna
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edicidir. Seckin bir irka, saf bir irka mensup olan
kisi, kendini hergiin sinar... Irk bilinci bireyi ve in-
sam yiceltir, onu gesitli halklarin kangmasindan
dogan karmasanin iginden g¢eker alir ve ona olaga-
niistii denilebilecek iistiin yetenekler kazandirir."
Bu sonuca hemen hemen mistik bir inangla ulasti-
gindan olsa gerek, farkh unsurlarin gergekte var
olup olmadiklar ve irkin gerg¢ek bir deger tasiyip
tagimadig) konularindaki bilimsel aragtirmalar ona
gore "fazla bir énem tasimazlar." "Okiizleri sabana
kosar ve deriz ki: igte bu, irklann varoldugunun bir
delilidir: bu, 1irkin niteliginin belirleyici bir degere
sahip olduguna iliskin dogrudan deneye dayanan
bir olgudur." Tiim Avrupa uluslarinin iki bin yildan
beri yogun bir melezlesme siireci yasadiklar, artik
saf bir irk kalmadig: ve tabiat ananin cevabimi din-
lemeye kimsenin zahmet etmeyecegi diisiiniilebilir.
Ona gére boyle bir durum yoktur. Gobineau’nun
kuskuculugundan farkh olarak o, ¢agdas insanh@
"Pontin ¢ayirlarindaki durgun batakhklarda gevis
getiren mandalar” gibi gérmez. Heyhat! O, iyimser,
gayretkes ve yapyaidir. Cokiintiiden kurtulus umut-
lan ortaya koyar, irk yozlasmasina g¢areler bulur,
kan safhginin bir grup insanda yeniden diriitilmesi,
gereken onlemlerin ahnmasi kosuluyla miimkiin-
diir. Ona gore, Gobineau’nun insanhgin nihai ¢ékii-
sinu agikladigi giinlerden bu yana biyeloji bilimi
¢ok ilerlemistir. Darwin itk kansiminin irklan na-
sil 6zgiin karakterlerinden yoksun biraktigini gés-
termistir: Free Crossing Obliterates Characters uy-
gulamas1 hayvanlarda ¢oktandir baganh sonuglar
vermektedir. Ve ekler: "bu 6zellikle ahlaki nitelikler
acgisindan dogrudur, bazilan kirma képegin giiciini
goriirken, tam ve eksiksiz bir irk bilincinin gerekl-
liginden habersiz gériiniirler: bunlar herzamanki
algaklardir." Ve dahasi "bir irk tedricen asalet ka-
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zanabilir ve bu siirecin baglamasi her an miimkiin-
diir.” O halde gézlerimizin 6niinde giiriimekte olan
insan irklan da islah edilebilirler. "Irk disiplin"i
asil irklarn sekillenme kogullarini belirleyen "do-
ganin bes yasasi"ndan yararlanilmasini gerekli kil-
maktadir. Bu yasalar sunlardir:

a) Temel kosulu mitkemmel nitelige sahip olan
hammaddenin olusturdugu tartigma gotiirmez.
Ama Chamberlain bu kosulu formiile ederken, pek
de farkinda olmadi¢ anlagilan bir tutarsizhkla sun-
lan soyleyebilmisgtir:. "Bu hammaddenin nereden
gelecegini eger biri bana soracak olursa, ona verece-
gim cevap, bir sey bilmedigim ve en yiice bilgin dahi
olsaydim bu konuda yine tiimiiyle bilgisiz kalaca-
gimdir."

b) Uzun vadeli bir i¢ evlilik (endogamie) uygula-
masi: Bir irk en yakin akrabalar diginda doélleme
iligkilerine girmeyecek ve yalmizeca kendi arasinda
¢ogalacaktir, bu i¢ dogum (endogamie/insucht) reji-
midir.

¢) Ayiklanma bu rejim igerisinde gergeklestiril-
melidir: yeniden iiretilecek ya da safdisi birakilacak
unsurlar eleme yoluyla tesbit edileceklerdir. Bitki-
lere ve hayvanlara uygulanan yapay tohumlama il-
keleriyle aradaki yakinhk ayiklanma yasasinin da-
ha yakindan kavranmasim saglayabilecektir.

d) Dérdiinciisii melezlegmenin zorunlulugu ya-
sasidir. Bunun Chamberlain’in kaleminden ¢iktig-
m gormek olduk¢a sagirticr oluyor: melezlesmenin
uygarhga ulagsmanin zorunlu yolu oldugunu Gobi-
neau daha once one siirmiigtii; Chamberlain bu ko-
nuda eski Yunan... ve Terre-Neuve kopegi ornekie-
rini verir: "Gergek Terre-Neuve kopegi, eskimo ko-
pegi ile Fransiz képe#inin kanigmasindan dogmus-
tur ve kendi tiirinin degismezlik ve safligina uzun
bir i¢ dogum (endogamie) siireci sonucunda ulasa-
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bilmistir... ve nihayet béylelikle... ayiklanma yoluy-
la tiiriiniin en iist asalet diizeyine erigmistir. Insan
soyunun bir istisna oldugunu diisiinmek i¢in elimiz-
de en kiigiik bir delil dahi yoktur... ve heniiz insan-
lar ilizerinde denenmemis oldugu i¢in de... hayvan-
lar ve bitkiler ilizerinde yapilmis olan denemelere
iyice dikkat etmemiz gerekmektedir."

e) Melezlesme énceden belirlenmis sinurly élgiiler
iginde kalmalidir. Bazi kangimlar irka asalet ka-
zandinr, ama kuskusuz ki timii degil; bir kisim
melezlesmeler her iki irkin da mahvina yol agabilir.
Bu yiizden sert ve kesin simirlamalara gidilmesi ge-
reklidir. Yine, rk karismalan zamanla azaltilmal-
dir, kastedilen yeni kanin yayilmasinin miimkiin ol-
dugu kadar ¢abuk gergeklestirilmesi ve sonra da
yayillmanin durdurulmasidir: kalicr hal alan melez-
lesme en giicli 1rk: bile yikima gétiiriir. Asagidaki
satirlar 20. yilizyilda yeniden okundugunda okuyu-
cuda belli bir rahatsizhk yaratmaktadir: "belli say:-
da insam haralara kapatma ve onlan nesiller bo-
yunca siirecek deneylerin nesneleri haline getirme
konumunda degiliz... Insan tiiriinii geligtirme mer-
kezleri kurulabildigi takdirde, bedensel agidan, boy,
oran, kilhhik derecesi vb.’ye iliskin olaganiistii so-
nuglar elde edileceginden de emin degiliz."” Cham-
berlain’in insan haralan kurulmasinin imkansiz ol-
dugu yoniindeki -kuskusuz ki bu sonuca iiziilerek
varmistir- bu saptamas) Naziler tarafindan yirmi-
otuz yil sonra kaale alinmayacak ve bu yénde uygu-
lamalara gidilecektir.

3. Irklarin Tarihsel Perspektifleri- A) Yahu-
di Halkinin Dogusu - Chamberlain’a gére bu konu
yasadigimiz ¢cagin bir "Yahudi ¢ag1” olmasindan do-
layr giincel ve acil bir sorun teskil etmektedir. Ya-
hudi halkinin dogusu bes degisim yasasinin adeta
bir érnegini olusturmaktadir. Ustiinliiklerini yeni-
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den iretmek i¢in KAN YASASI'mi uygulamakta
gosterdikleri beceriden dolayr Yahudiler Chamber-
lain’in hayranhigina mazhar olmuglardir. Onlar.
ana kaynagh el degmemis durumda korumuslardr.
ona bir damla bile yabanci kan karigmamistir. Ya-
hudi kizlan Yahudi olmayan erkeklerle evlenebilir-
lerken, erkekler Yahudi olmayan es alamamakta

dirlar. Yahudiler "hayatimizda yeralan dzel ve tam
anlamiyla yabanci unsurlardir." Onlarin Avrupa ta

rihi uzerindeki etkileri "6nemli ve elbette ki her an

lamda kotiidir", "felaketle sonuglanan nice tarihsel
serivenden ve nice kahraman ve atesli halkin yasa

diph gliriimeden" tiimiiyle onlar sorumludurlar.

Yahudiler birbirlerinden tamamen farkh insan
turlerinin karigmasindan meydana gelmislerdir. Ve
Yahudi halki dogrusundan bugiine bu kusurunun bi-
lincinde olmustur, onun soysuzlagmaya varan irk
bilegimi, i¢ginde "bir kan g¢irimesi, dogaya kars: is-
lenen bir ciirim" barindirir. Bizzat Yahudi halkinin
varhg dahi "bir giinahtir, hayatin kutsal yasalar:-
na kars iglenmis bir ciiriimdur... bilingli olarak de-
gil, bilingsizce iglenmis bu hatadan yalmz bireyler
degil, bu halkin tiimi arindinlmahdir.”

Ilk 6nce bu satirlarda Yahudiler’in esas olarak
bir dinin izleyicileri olarak degil bir irkin mensuj
lan olarak takdim edilmekte olduklarim belirtme«
gerekir. Artik Ortaga@in dinsel ya da iktisadi tem
le sahip antisemitizminden ¢ok uzaklardayiz. Tole
do statiilerinden de ... 19. yizyih karakterize ed«
irksal ideoloji Yahudiler’i yahtmaktadir. Tous~e
nalin Chamberlain’dan az ¢énce Yahudiler’i "cagm
krallar" adiyla anmaktadir. Drumont Ortagag kari
katiirlerini gok geride birakan bir Yahudi portres
gizmigtir: "Yahudi’yi amstiran baghca ozellikler
sunlardir: Unli kemerli burun, kirpigik gozler, kaz
ma disler, kepge kulaklar, badem seklinde dértkage
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tirnaklar, uzun bir gévde, yass1 ayaklar, yuvarlak
dizler, son derece ¢ikik topuklar, bir sahtekarin ya
da haininkiler gibi yumusak eller. Bunlarin kolla-
rindan biri digerinden uzun olur." Diihring 1880’-
lerde onlar1 "katlanilmaz oldugu kadar da tehlikeli
bir irk" olarak nitelemistir. Bu antisemitizmin yeni
bir tirudir: antisemitizm eski 6zgiin seklini artik
kaybetmis ve daha genig ve biitinlikli bir sistemin
unsurlarindan biri haline dontigmiistiir.

B) Etnik Kaos Imperium Romanum’un eski cog-
rafi alani iginde yeralmig halklarin toplamidir.
Yunanlhlarin Salamin Savasgi’'nda gosterdikleri ce-
sareti daha ¢nce inkdr etmis olan Chemberlain,
bagka bir yerde Iran yumugsakhgnin kargisina Se-
mito-Helenik yirtieligh cikarmakta tereddiit etmez.
Chamberlain’a gére kugkusuz ki Sanat ve Diigtince
Eski Yunan’da geligkindi, ama yine de Goethe ya da
Richard Wagner onlardan istiindiiler. Adalet duy-
gusu elbette ki Roma’da ¢ok canlhyd: ancak bu Jus-
tinien ve igbirlik¢ilerinden sonra korelecekti. (Suri-
ye-Fenike kirmas, ¢irkin, kan dokici) Caracalla’-
nin Roma sitesi yurttaghgm hakkim1 212’de impara-
torlugun tim tebaasina tesmil etmesiyle birlikte
uygarhgin ¢okiigii de hizlanacaktir: bundan béyle
ozgur yurttaglar degil sadece uyruklar vardi. Yazar
Samsath Lucien ¢agmmn tiim soysuzluklarimi sah-
sinda 6zetlemisti ve bu yoniiyle Heine'ye benziyor-
du. (Naziler’'in Heine’nin kitaplarim bir kil yigim-
na donistirdiklerini biliyoruz.)

Kendine 6zgi bir Hiristiyan olarak kalan
Chamberlain kilisenin ilk yizyillarina kismen de
olsa sempati duyar: kat1 ¢ileciligi reddetmekle bir-
likte Hiristiyanligin bu donemine irksal bir anlam
kazandirmaya ¢alisir: inzivada yasayan Hiristiyan
kesislerinin cinsel iligkide bulunmay: reddetmeleri-
nin, bu evliyaca davraniglarinin nedeni Chamber-
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lain’a gore onlann kendi ¢aglarinin sirmna ermis ol-
malan ve irk kangim yoluyla kirli kanin yayilma-
sina alet olmaktan kaginmak istemeleridir: "Bu asil
varliklar biyik bir kalp yticeligi gostererek bu ig-
reng diinyadan el etek ¢ekiyor.. cinsel arzularim ké-
reltiyor ve tovbekar oluyorlar, sonra da arkalarinda
¢ocuk birakmadan 6liyorlards.”

Yine ona gore, Ronesans 5. yuzyil istilalarinin
iirinid olan ince Germanik tabakanin gizledigi et-
nik kaosun hortladig: bir dénem olmustur. Kaos 16.
yuzyilda Ignace de Loyola gibi birinin sahsinda ye-

"niden vicut buluyordu: ari irka mensup olmayan
biri, bir Baskl oldugundan dolay: eserlerinde dile
getirdigi disinceleri de kétiiydu!... "Ignace de Loyo-
la’nin sahsinda okuyucuya bir anti-Germen’in tipini
¢iziyorum." Chamberlain’in Loyola’ya iliskin bu id-
dialarini, azgin bir antisemit olan Drumont’un La
France Juive'de (Yahudi Fransa) belirttigi disin-
ceyle karsilagtirmak ilging olacaktir: "Bu Cizvit Ya-
hudi’ye ezelden karsidir. Ignace de Loyola safkan
bir Aryen’dir." Napoléon’'un Chamberlain’in géziin-
de bir "kaos tasiyicis1" olmasinda sasilacak bir sey
yoktur, Chamberlain ondan Ignace de Loyola’nin
gergek bir izleyicisi seklinde soz etmektedir, Napo-
léon anti-Germanizm’in yeniden ete kemige biiriin-
miis halidir. Biittin bu disiincelerin toplam olarak
ortaya ka¢imilmaz bigimde su sonu¢ ¢ikmaktadir:
"daha az Germanik bir iilke daha az uygar bir tlke
demektir. Londra’dan Roma’ya ge¢mek, en se¢kin
uygarhktan ve en yiksek kiiltiirden yan-barbar-
higa, pislige, cebalete, sahtekarhiga ve sefalete gec-
mek demektir."

C) Germenler - Chamberlainin Germanizm’e
bakisi Gobineau’dan ¢ok daha kapsamhdir. Etnik
yapiya iliskin distincesi de daha bir Orta-Avrupa’l
(mitteleuropaeische) ve daha az Iskandinav'dir,
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ama o gercek Slavlar’dan baska kimseyi Germen
saflara kabul etmez.

Keltler'e gelince onlann payina diisen iltifatlar
daha da giizeldir: Kelt kokenli Gallatlar’a yaptig
¢agnda Havari Paul’iin kullandig uslup, kokugmug
Roma’ya kullandig1 usluptan ¢ok farklidir. Ortaca-
gin Bréton donemi siiri Germen ruhuna oldukga ya-
kindir. Duns Scot ve Abélard, Keltler’i teoloji ala-
ninda ¢ok iyi temsil etmiglerdir. Fransa 18. yiizyil-
da heniiz Aryen bir iilkeydi ve Aryenizm'in tipik
ifadesi olan Voltaire Katolik aleyhtarhgiyla Germe-
nizm’in saf bir temsilcisiydi. Ama insan Haklar:
Bildirgesi'nin burjuvazinin ve halklar kaosunun
eseri oldugundan kusku duyulamaz.

Chamberlain Germenler’den, Gobineau’nun Ar-
yenler’den sézederken kapildig:r coskuya esit bir
coskuyla sozeder. Imparatorlugun ¢okiis asamasi
hakkindaki hiikmii ise: "Bu kokusmus diinyanin
tizerine Kuzey'den bir giines dogdu. Ex septentrione
lux” seklindedir,

Pangermanistler tarafindan kolay ve dolaysiz
bi¢imde yararlaniimaya Chamberlain Gobineau’dan
¢ok daha miisaitti: onlar, ti¢ irkin sahip oldugu din-
sel kapasitelere iligkin incelemeler irk¢ilarin mutlu
gelecege olan inanglarimi giiclendirdigi 6lgiide,
Chamberlain’1 hi¢ tereddiit etmeden benimseyecek-
lerdir,

4. Ug¢ Avrupa Irkimn Dini Duygular: -
Chamberlain etnik gruplarin diinya goériislerine,
Weltanschauung’a- her seyden ¢ok 6nem vermistir.
Cesitli halklarin bu konudaki yeteneklerini séyle
degerlendirmektedir.

A) Yahudi Tektanricih2r - Yahudi halkinin din-
sel yeteneklerinin diger halklardan daha geligkin
oldugu yolundaki kanaat 19. yiizy1l ortalarinda he-
men biitiin din tarihgileri tarafindan kabul edil-
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mekteydi. Oysa Chamberlain ¢ahgmalarinda bagin-
dan beri bunun tersini 6éne siinnistiir: "Hi¢bir in-
san toplulugu Samiler ve onlarla yan yariya kan-
das olan Yahudiler kadar dinsel yeteneklerden yok-
sun degildir... ve biz kendimizi goniillii olarak Ye-
hova yasalarinin saklandig1 sandig1 bekleyen sakat
kolelere benzetiyoruz!" Chamberlain Aryen halklar-
la kiyaslandiklarinda Yahudiler’in dinsel alanda
asin bir kisirhk iginde olduklarim diigtinmektedir.

Bj Etnik Kaos ve Din - Bu konuda Chamber-
lainin ¢ok kati goriinmesine ve benimsedikleri din-
sel goriigler itibariyla Akdenizliler’i Yahudiler’in
hemen ardina koymasina sagmamak gerekir. "Kili-
se’nin yenilmesine yardimc olan Afrikah, Misirh ve
diger melezlerin giinahlar1 hakkinda konusmak da-
hi gereksizdir." "Fransizlar kendilerini hosgériisiz-
liikten koruyamayan kisir bir kuskuculukla, acima-
s1iz ve kigkirtic1 bir klerikalizm arasinda bocalar-
lar.. yapmaciksiz bir putperestlige dismis olan
Giiney Avrupalhlar uygar halklar tarafindan bura-
lardan kovulmusglardir." Ama hasimlarmma kars:
centilmenlere has bir sempati beslemeye yatkin
olan Chamberlain, Kilise’nin yénetme yeteneginin
hakkim teslim etmekten de hognutluk duyar, "zira
orgitlenme yontemlerinin yetkinlegmesi, gelenek
faktoriniin giici, insan irkinin taninmasi, Roma’ya
biiytiklik ve ihtisamini veren ve kimsenin itiraz
edemeyecegi hususlardir.”

C) Germen’in Dini Karizmasi - Chamberlain’in
Yahudiler’e karg1 diismanca ve asagilayic1 tavn go-
zoniine alindiginda, onun Filistin'de dogmus bir din
kurucusu olan Isa’min saf bir Aryen oldugunu di-
sinmesi son derece sagirticidir. Isa Aryen’dir, giin-
kii Yahudi degildir. Galileliler’le yaptig konugma
onun Yahudi olmadigini agik¢a ortaya koymakta-
dir, "Isa’min damarlarinda muhtemelen bir tek
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damla bile Yahudi kani yoktur ve bu ihtimal gerce-
gin ta kendisidir." Ve ayrica Isa davramslan geregi
bir Aryen olarak ele alinabilecegine gore Germen-
ler’in de Hiristiyanhigin mesajim1 benimsemeye 6zel-
likle yatkin olmalan gerekir: 'Dinin mutlak dogusu
diinyaya Isa’min sahsinda gérinmiistiir ve yeryii-
ziinde hi¢ kimse bu tannsal ¢agnya kulak vermeye
Germenler kadar hazir degildi..." Ama biitin bun-
lar uzun bir siire boyunca ortadan kaldinlmig olma-
hydilar, "din... Germenler’in evrensel tarihte ortaya
¢ikisindan bu yana igreng eller, etnik kargasanmin
picleri tarafindan kendilerine giydirilen deli gomle-
ginden kurtaracak kadar gii¢li olamadi" Goethe
"Ey Alman evlady, Hiristiyanlig1 kabul etmis olman
senin zafer halendir!" sarkisini séylemeye devam
edebilirdi. Bu durumda Almanya kendi giigli yete-
neklerine ve misyonuna sadik kalarak yeni bir din
yaratmal ve yaymahyd:: "Kabul edilebilir bir Hiris-
tiyanhk bizde mevcut degil, ama sonunda olacak."
Bu din yaratilamadig: takdirde "Germenizmin her
tirli diigmamyla ittifak halinde olan "Roma, zaferi
kazanmakta gecikmeyecektir." Saflannnizda kisa
sirede bir dirilis dogmadig) takdirde... Hiristiyan
inancimiz: bizi arkalanndan siiriikleyen sahte yil-
dizlardan kurtarmay: basaramadigimiz takdirde...
kendi ozgir Germen ruhumuza eksiksiz bigimde
uyarlanmig bir din" yaratmay: basaramadigimiz
takdirde, "istikbalin sisleri arasinda yeni bir III.
Innocent’in ve yeni bir Latran Konsili’nin zuhurunu
bekleyelim, Engizisyon’un odun yiginlarinin yeni-
den kurulmasim bekleyelim.” Chamberlainin 6li-
mi uzerinden daha on yil bile gegmeden yeni irke
din Almanya’da sahneye ¢ikt:: bu gergin ve puslar
arasinda gizlenmis olan konular Nazi énderlerine
siyasi eylemleri igin zemin sagladilar ve dayanacak-
lan1 disiince zehirlenmesinin temellerini hazirladi-
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lar. Gergi Engizisyon odun yiginlarini tutusturama-
d1 ama bu kez insanlarin ufkunu krematoryum fi-
rinlarindan ¢ikan dumanlar karartacakti.

III. Vacher de Lapouge ve Antropososyoloji

1. Antropososyolojinin Temelleri -

A) Vacher de Lapouge’un Yéntemi ve Siyasi Dii-
siinceleri - Kendisi de Gobineau gibi Fransiz olan
Vacher de Lapouge 6gretim iiyesi oldugu Montpel-
lier Universitesi’nde, Les Sélections Sociales (Top-
lumsal Ayiklanma 1896), L’Ar-yen, Son Role Sociale
(Aryen ve Toplumsal Roli, 1899) Race et Milieu
Sociale’den (Irk ve Toplumsal Cevre 1909) olusan
i¢ bolimliik bir konuda serbest kurslar da vermis-
tir. Antropososyoloji okulunun baglica kurucularin-
dandir. Bu okula gore her sey olgiilebilir "bilimsel"
verilere dayanmaktayd, biitiin ger¢ekler esas ola-
rak brakisefaller (genis kafalilar, bunlar kalabalik-
tirlar) ve dolikosefaller (uzun kafahlar, bunlar say:-
ca azdirlar) bigiminde ayrlan kafa 6l¢iimleri géster-
gelerinden ¢ikmigti. Bir rkin ya da bir halkin deger
ve yetenekleri brakisefallar ile dolikosefallerin yiiz-
de oranlan tarafindan belirleniyordu. Antroposoes-
yolojinin vardig: sonuglarin genel olarak sangin do-
likosefal irka ithaf edilmis bir évgii siirinden ibaret
olduklarini yeri gelmigken belirtelim.

Lapouge’un siyasi diisiincelerine gelince; o de-
mokrasi yoluyla topluma niifuz eden esitlikten igre-
niyordu. Adalet, esitlik, kardeslik gibi valanlar ve-
rine bilimsel siyaset, gucler, bilim yasalan ve irk
gergeklerini tercih etmekteydi.

B) Toplumsal Ayiklanma - Broca, dogal ayiklan-
ma siirecinin grup iginde tamamlanmig, ya da san
ve bagan kriterleriyle yer degigtirmis oldugunu be-
lirtmek amaciyla "toplumsal’ ayiklanmadan bah-
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setmistir, San ve bagari kriterleri, bazen bir soya,
bazen de bir topluma mensup olarak ele alinan bi-
reyde olumlu yénlerin geligmesini saglar. Cagdas’
toplumlarda en 6nemli rol toplumsal ortamin ayik-
layic1 faaliyeti tarafindan oynanir, ancak bu irkin
1slahim1 da kapsayacak kadar etkili degildir. Tiru
gi¢lendiren ve 1slah eden dogadir: toplumsal ayik-
lanma ¢ogunlukla siradanlarin giivencesidir.

Lapouge ise Broca’dan farkh olarak, "i¢ ayiklan-
ma" (sélection interne) kavramiyla gevreleri iginde
kazandiklar bagarilari, ve "dokusal ayiklanma"” (se-
lection interstitielle) kavramiyla da yabanci unsur-
lar tarafindan gruba yapilan ve onda nitelik degi-
sikliklerine yol acan miidahaleleri tamimlamigtir.
Yapilan aragtirma sonucunda, Montpellier mezarh-
gindaki 17. ve 18. yiizyillardan kalan kafataslarin-
dan yiiksek siniflara ait olanlar 74.8, siradan insan-
lara ait olanlar ise 78.3 dl¢listindedirler. Lapouge’a
gore bu sonug i¢ ayiklanma siirecinde dolikosefalle-
rin elde ettikleri baganlarin géstergesidir, ancak o
bu bulguda dogal adaletin toplumsal hayat iginde
tecelli ettigini goriiyorsa, "dokusal ayiklanma'nin
da etkili, ama Fransizlar arasinda brakisefalizasyo-
nun yayginlagmasina yol agan mesum bir rol oyna-
mis oldugunu da kabul etmek zorundayd:i. Dolikose-
fal yiksek simiflarin Bat1 Avrupa’da her gegen giin
gerileme kaydettiklerini gésteren bu bulgunun on-
da Gobineau'ya benzer bir kétiimserlige yol agmas
gerekirdi. '

2, Antropososyoloji Yasalari-

A) Avrupa Irklarinin Siniflandirilmas: -

a) Homo Europaeus - Britanya adalarinda ve
Kuzey Avrupa’da yasayan, sarigin, iri yapih, uzun
yuzli bir dolikosefal olup, psikolojik agidan egemen,
kendinden emin, gézii yiikseklerde bir tiptir. Gu-
rurlu ve insiyatif sahibidir ve devletten kendi faali-
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yet alanina sayg) gostermesinden bagka bir sey ta-
lep etmez: bagimsizhgim kilisenin otoritesine ter-
kedemeyecegi i¢in de Protestan mezhebini tercih
etmistir: Gobineau’nun degerlendirmelerine gére
Aryen tipin kuzenlerindendir.

b) Homo Alpinus - Auvergne’lilerin ve Tirklerin
mensup olduklar: bu brakisefal tiir, kisa boylu, es-
mer, yuvarlak kafah ve yuvarlak ytizliidiir. Fransa,
italya ve Balkan iilkelerinde agirhktadir. Gelenek-
lere baghdir, agir is gorir, 6nci olmay: denemekten
kaginir ve birinin arkasina saklanmay: tercih eder.
Siyasi a¢idan "miikemmel bir kéle, ideal bir serf-
tir... ve her tirli ahlaksizhga yatkin oldugu igin de
bizimki gibi cumhuriyetlerde en revagta olan yurt-
tagtir.” Katolik kilisesine baghdir, siradanhg ter-
cih eder ve ilerlemeden tlirker. Yunan ve Roma uy-
garhklanyla Bat1 Avrupa ona dayanmiglardir.

¢) Homo Mediterraneus esmer ve dolikosefaldir.
En miikemmel 6rnekleri Napolili ve Endiilisliiler’-
dir. Sayisiz alt tiirleri bulunmasina ragmen Lapou-
ge bu kategori tizerinde pek durmamigtir.

B) Ammon Yasasi ve Kentli Dolikosefaller - Do-
likosefallerin kentsel temerkiizi adim da tasiyan
bu yasa antropososyolojinin kurucularindan Alman
bilgin Ammon’un buluslarindandir. S6zkonusu ya-
sa 1886 Baden Diikaligi'nin askere alma kayitlan-
na dayamlarak meydana getirilmistir. Bu verilerin
arastinlmasi sonucunda kir ve kent niifuslar: ara-
sinda goz ve sag rengine ve ozellikle de kafatas ya-
pisina iligkin farkhliklar kesfedilmistir. Kafatas: 61-
¢imd, Mannheim, Heidelberg, Karlsruhe'de 80 do-
laylarindayken, bunlarin hemen yakinlarindaki
kirsal alanlarda 85 dolayindaydi. Kentlerden gelen
askerlerin yiizleri kirdan gelenlere kiyasla daha
uzun ve dardi. Bu gozlemin sonuglamn Fransa ve
italya’da yapilan benzer saptamalarla da ¢akigiyor-
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du. Verilere gére gikanlan sonuglar ayiklanma sii-
reglerine iligkin bakiglan kismen dogruluyordu:
kentlere gocenler, koylilerin en hirsh ve en enerjik
kesimleriydi, kirsal niifiis arasindaki dolikosefaller-
di; elde edilen kumiilatif sonuglara gore kent nifu-
su giderek dolikosefallesirken (ve bunlar arasinda
yonetici simflar daha yiiksek bir dolikosefali oram
arzederlerken) kirlarda brakisefalizasyon egilimi
goriilmekteydi. Antropososyoloji okulu bu yénde
1888-1990 yillan arasinda milyonlara varan kafata-
s1 6l¢tii, sayisiz anketler diizenledi. Ammon kentli
grubu ti¢ kategoriye, gercek kentliler (kentli aileler-
den doganlar), yari-kentliler (koyli ailelerden kent-
lerde doganlar) ve yarn-koyliiler (kentlere gé¢ etmis
olan koyliiler) kategorilerine ayird ve onlann kirda
yasayanlara kiyasla daha dolikosefal olduklarim is-
pata ¢ahstr.

C) Lapouge’un Temel Yasalar: - Ammon yasala-
rindan tiiremis olup, sayilar on bire ulagsan bu ya-
salardan burada sadéce ikisini, kentli kafatas: yapi-
lan yasasi ile entellektiieller yasasim ele alacagz.

Kentli Kafatast Yapilari Yasast - Kent niifusu-
nun kafatasi olgiileri hemen gevrelerinde yasayan
kir niifusunun oslgiilerinden daha diigiktiir. Bu sap-
tamalar, Aveyron’da, Montpellier ¢evresinde, Dogu
Fransa'da ve Almanya’da yapilmigtir.

Entellektiieller Yasasit - Entellektiiellerin kafa-
taslarn her yonde o6zellikle de enlemesine daha ge-
nistir. Bu deneklerde kafatasinin dig béliimiiniin
genislemekte oldugu goérilmektedir ve bu genigleme
omiir boyunca siirebiliyordu; bunun iyi bilinen bir
ormegi de Gladstone’du ve Lapouge bu 6rnegi bizzat
gozlemlemis oldugunu agiklarmigta.

3. Antropososyoloji YasalariminElegtirisi -

A) Dolikosefallerin Kentsel Temerkiizii Yasast -
Uzun kafalilarin Fransa ve Almanya kentlerindeki
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oranlarimin gorece daha yiiksek olmasimin esas ne-
deni tarihseldir; Alpin tip Bat:1 Avrupa’ya gok geg
gelmis ve esas olarak da Vosge'lar, Savoie ve Au-
vergne gibi yiiksek bélgelere yerlesmistir: Ammon
ve Lapouge’un ele aldiklar1 kentler (daha ¢ok Ren
vadisinden Montpellier ve dolaylarina kadar) braki-
sefallerle meskin bolgelere yakindirlar. Baglangig-
ta "dolikosefal" olan bu kentler gégler sonucunda
"brakisefal'lesme egilimi géstermeye baslamiglards,
ancak bu gelisme komsu daghk bélgelere kiyasla
daha yavag ve daha diigiik oranda gergeklesiyordu.

Antropososyoloji okulu bunun disinda baska bir
¢eliskiyi de i¢inde barindirmaktadir: kentlere gog
eden koylilerin dolikosefaller olduklar: séylenmek-
te, ama kentsel niifus arasinda brakisefallerin ora-
m giderek artmaktadir. Bu Lapouge’un yayinladin -
¢izelgelerden, ozellikle de Aveyron bolgesiyle olan-
lardan ¢ikan sonugtur: Aveyron’da ortalama kafata-
st olgiisii 85.5'dir: 70.000 Aveyron’lu giégmenden
26.736’s1 ortalama kafatas: olgiisii 81.5 olan Sein’e,
18.197’i de kafatas: él¢iisii 82.5 olan Herault’ya gog
etmistir. Bunlann gég¢ ettikleri ilgelerin kafatas: 61-
gilerinin Aveyron’dan daha disiik oldugu agiktir.
Dolayisiyla, totonik tipin gezginlige ve géce, dar go-
risli brakisefallerin ise kirlarda yagamaya egilimli
olduklarim 6ne siirmek bir yamlgidir... Ornegin
Livi’nin Italya’da incelemis oldugu kafatas: él¢iileri
ortalamanin altinda olan 300.000 kisinin kafatasi
oranlan farkhhgnin ¢ok az oldugunu belirtmek ge-
rekir. Ammon’un diizenledigi istatistik gizelgelerin-
deki sonuglar genel olarak tatmin edicidir ve onun
arzuladigr yonde bilgiler vermektedir. Ama béylesi
mutlak bir tez kurabilmek igin yalmzca kafatas: 6l-
¢iumlerine dayanmak yeterli olabilir mi?

B) Toplumsal Tabakalagma Yasast ve Dolikose-
fallerin Soziimona Ustiinliigii - Iri yapih, sangin té-
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ton ya da nordik tipe iist simiflar arasinda yogun bi-
¢imde rastlanirken, kafatas: élgiilerinin zenaatkar-
larda kéyliilerden, serbest meslek sahiplerinde ise
zenaatkarlardan daha kiigiik oldugu gériilmektedir:
antropososyoloji okulunun ulagabildigi sonuglar
bunlardan ibarettir: ancak bu okul ézelliklere sahip
bir sinif olan entellektiiellerde (halk arasinda kulla-
nilan "kocakafali” deyimine uygun olarak) yuvarlak
ve genis kafa yapisinin hakim egilim oldugunu be-
lirten "entellektiieller yasasi” dolaywsiyla zorlan-
makta oldugunu kabul etme diiriistligini goster-
mistir. Lapouge "Entellektiiel kendi kategorisinden
daha genis bir kafatasina sahip olma egiliminde-
dir.... o bir eurycephale, yani yapay bir brakisefal-
dir" diye yaziyor. Ancak bu pek fazla bir sey anlat-
madify gibi, psikolojik ve entellektiiel tstinligin
dolikosefallere ya da sarmginlara vergi oldugunun
kanitlanmasinin imkansiz hale gelmesi bu okulun
tezlerine gok ciddi darbe vurdu., Lapouge 1899'da
sunlar1 yazmistir: "Aryen ik, giizel sanatlarda, sa-
nayide, ticarette, bilimde ve edebiyatta onciidiir,
ilerlemenin 6nciisiidiir.” Oysa dolikosefalinin biitiin
halklar arasinda en belirgin olarak "siyahlar“da gé-
rildigi belirlendigine gore, ilerlemenin dorugunda
onlarin bulunmas) gerekmez miydi? Belgikal antro-
polog Dr. Houzé'nin 1906’da Lapouge’u elestirirken
"Etnik bir tiir olarak Aryen, dilbilimciler tarafindan
kesfedildi; antropososyolojinin yaptigh onda bir sif-
nak aramak olmustur” demesinin nedeni de budur.
Irk gururunun, pangermanizmin ve téton gove-
nizminin miti olan sarisin, dolikosefal kuzeyli adam
kiiltiiniin giiglenmesinde Antropososyoloji Okulu’-
nun doktrinlerinin pay: biiyiiktiir. Gériiglerini, gi-
derek daha genis élgiide kafatasi bigimine dayandi-
ran Lapouge 1877'de sunlar1 yaziyordu: "Oniimiiz-
deki yiizyilda kafatas) él¢iimiiniin sonug¢lannin bir
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derece biiyiik ya da kiigiik ¢1tkmasinin insanlari ¢ok
lizecegine inamyorum: giinimizde géndermeler ya-
pilan kutsal "shibolet"” ve dil yakinliklarinin yerini
bu alacaktir... duygusallann en son kugagh halkla-
nin birbirine benzer bi¢cimlerde yok olmalarina yar-
dimci olmaya devam edebilirler." Aradan altmig yil
bile gegmeden insanhik bu kehanetin gergeklestigi-
ne tamk olacaktir.
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DORDUNCU BOLUM
NASYONAL - SOSYALIZM

Nasyonal-Sosyalizm’in sahneye ¢ikisiyla birlikte
irk¢) doktrinlerin etkili bicimde uygulamaya konul-
dugu ve teori ile pratik arasinda bir ayrim yapabil-
menin ¢ok zor hale geldigi bir noktaya ulasiyoruz.
Buna Mein Kampfin (Kavgam) bir doktrin kitab
olmayip bir "micadele” ve eylem kilavuzu oldugunu
ve onu kaleme alan eylem adaminin, yetenekli oto-
didaktin, tasvir etmekte yetersiz kaldy® aga@g irk-
lara iligkin motifler igerdigini de eklemek gerekir.
Mein Kampfdan daha derin diigiinen bilim adamla-
n ve yazarlar olmak arzusuyla yola ¢ikan Alfred
Rosenberg ve F.K. Giinther gibi parti "entellek-
tiel"leri irk¢r tutumlarinin driini olan anlagilmas:
zor ve muglak usluplarn nedeniyle bunda basarih
olamadilar. Onlann 6énemli diigtniirler oldugunu
yalmizca bazi dar ¢evreler savunmaktadir

I. Hitler ve "Mein Kampf"'

Hitler Mein Kampf1 1924’de tutuklu bulundugu
Landsberg am Lech kalesinde kaleme ald:: yazar
Nasyonal-Sosyalizm’in kutsal kitab haline gelecek
olan bu iki bélimlik ¢ahgmada, gogu yerde kendi
kendisiyle ¢atigir. Kitap, okumaya pek firsat bula-
mami§ bir adamin olgulan basite indirgemekte son
derece mahir olan zekasinin trinidir. Hitler hem
diigtincelerini kamitlamay1 hem de kolayc: kanmitlar-
la ortalama okuyucuyu etkilemeyi istiyordu. Bu ko-
nuda kendini iyi egittiginden kusku duyulamaz.
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1905'lerde Viyana’da yayinlanan Ostara dergisinin
dikkatli bir okuyucusu oldugu anlagihiyor. Dergiyi
yoneten Jorg Lanz von Liebenfels ilk gamah hagh
sancagn Wertenstein’daki satosuna geken kisiydi.
Dergisinde aptalca kavgalarla igice gegmis bir yigin
zirva, ima ve maskaralk arasinda "sarigin mavi
gozli efendiler irkina melezlesmis asagh irklara
karsi yiiriitiilecek kanh miicadelede énciilitk etme-
ye aday bir erkekler orgiitii kurma" disiincesini di-
le getiriyordu. Tipik érnegini Arthur Dinter’in Ka-
na Karst Iglenen Giinah adh romammn olusturdu-
gu seviyesiz bir slogan edebiyati ortahg sarmista.
Déneminde gok etkili olmug olan bu romanin konu-
su soyledir: geng kiz bir Yahudi’yle iligki kurar, ha-
mile kahr ve dogum yapar, ancak ¢ocuk yasamaz:
daha sonra bir Aryen’le evlenir, bu kez dogurdugu
¢ocuk karikatiirlerde rastlanan Yahudi tipindedir
ve olen kadesine benzer; bu hikaye evcil hayvan ye-
tistiricilerinin ¢ogunda gériilen saplantiyi, bir fan-
tezi olan kalhtimsal i¢sellestirmeyi (télégonie) cag- .
rigtirmaktadir, |

Irkeihik, saf bigimiyle etkili bir siyasete higbir
zaman temel olmams ve bir goziim olarak éneril-
memig, bu derece yiiceltilmemisti. Hitler’in Alman-
ya disinda pek ciddiye alinmayan ve ¢ok ¢ok bir fla-
tus vocis’in hi¢bir zaman gercgeklesemeyecek abart-
malan olarak ele alinan en kati formiilasyonlarin-
dan bile taviz vermemesinin sebebi belki de buydu.
Tarih boyunca hi¢ kimse Yahudi'ye giinah kegisi is-
levini Hitler’in yaptig élglide yiiklememigtir.

0O, Yahudiler'in oynadig1 ugursuz roliin bilinci-
ne daha gengliginde Viyana’dayken varmigtir: “Top-
lumda Yahudi parmaginin kangmadig: bir igreng-
lik, bir algakhk var mi1?" Basin, sanat, edebiyat, si-
nema ve tiyatronun "6ldiiriici mikroplar gibi dav-
ranan ve ruhlan zehirleyen" Yahudiler’in faaliyet
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alanlary olduklarim o zamandan beri kesfetmistir.
Nazi propagandasinin yeniden ele alacag, abarta-
cag ve yayaca@ Yahudiler ve Marksizm arasindaki
gizli ittifak ve ¢akigma temasimin k¢kii Hitler'in,
esitligi, oy ¢cogunlugunun belirleyiciligini savunan,
irkin 6nemini reddeden bir "Yahudi doktrini olan
Marksizm doganmin tanrisalligina kars: ¢ikar ve in-
sanla uyumlu her tiirli diizeni tahrip eder" seklin-
deki tesbitine dayamyordu. Gelecegin Fiihrer’i bu
tesbitten hareketle "Yahudi"ye kars: kendimi savu-
nurken, Tanrr’'nin eserini de korumak i¢in savagmis
oluyorum' sonucuna ulagmstar.

Hitler’in tizerlerinde irkgihig: inga edecegi uka-
laca ve didaktik digtiincelerinin somut hareket nok-
tasm dogaya yapilan su ¢agr: olusturur: "Doganin
yasama iradesinin biirtindigi biitiin bigimler temel
ve hemen hemen ihlal edilemez bir yasaya tabidir...
hi¢bir hayvan kendi irkindan olmayan bir hayvanla
¢iftlesmez, kanarya kanaryayla ispinoz ispinozia,
leylek leylekle, kurt kurtla iirer.” Doga tistiin bir 1r-
kin asag) bir irkla karigmasina bu yiizden diren-
mektedir. Irk kangimi "Tannnin, yaratamn iradesi-
ne karg1” iglenen bir giinahtir. insan iradesinin do-
gay: yenebilecegi diigiincesine gelince, bu "aptalca
oldugu kadar komik ve tam da Yahudiler’e 6zgii bir
iddiadir." Melez halklar yenilmeye ve uluslar hari-
tasindan silinmeye mahkamdurlar: bu bir adalet-
sizlik olmayip adaletin ta kendisidir, zira yeryiizii-
niin ilk ginahi kana ve irka kars: islenen giinahtir
ve buna teslim olmak insanhgin yok olmasina yol
agar. Ve diabolus ex machina, Aryen irkin safhigim
bozan, onun fiziki ve ahldki ¢ékiigiiniin tohumlarim
atan Yahudi nihayet ortaya ¢ikar: "Siyah sa¢h geng
Yahudi onu saatler boyunca dikkatle izler, yiiziinde
seytani bir tebessiim belirir, geng kiz tehlikenin far-
kinda degildir... Yahudi gen¢ kizlan ve kadinlan
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bastan ¢ikarirken kanin birbirlerinden farkli irklar
arasinda olugturdugu engeli ortadan kaldirdig: igin
higbir Gziinti duymaz. Siyahlan gizli digiince ve
amaclan yoniinde Ren kiyilarina getirenler de Ya-
hudiler’dir: bu hedef nefret ettikleri bu irki melez-
lestirip soysuzlagtirarak imha etmektir." Talihsiz
Avrupa kitasini1 yozlagtirmak ve mahvetmek iste-
yen siyahlar ve Yahudiler arasindaki ¢ikar birligi
sik sik giindeme getirilir, ve bu durumun esas so-
rumlusu da, Fransa'dir: "Her gegen giin siyahlarla
ayni diizeye inmekte olan bu halk evrensel egemen-
liklerini kurma yoniindeki hedeflerine ulagmalan
icin Yahudiler'e sagladig) destekle, beyaz irkin Av-
rupa’daki gelecegini tehlikeye sokmaktadir.”

. Esas diigman Yahudi olmakla birlikte, siyahlar
da ger¢ek anlamda asagi bir irk olustururlar. Hig-
bir yerde bu kadar agik¢a dile getirilmemis olan 6z-
be 6z irk¢1 bir diigiinceyi pervasizca diga vuran bu
c¢arpici boliimiin tamamim buraya aktarmay yarar-
h goriiyoruz. ;

"Verecegimiz érnek, su anda insanhgin hangi
noktalarda yanhs yapmakta oldugunu gosteriyor...
Resimli basin su ya da bu iilkede, avukat, profesor,
rahip ya da ses sanat¢isi olmay: basaran, én planda
bir gorev ya da bir ig iistlenen bir siyahin portresini
zaman zaman Alman burjuvazisinin aptal gézleri
oniine serer. Aptal burjuvalarimiz egitimin bu mu-
cizevi sonuglarina hayranlik duyar ve modern pedo-
gojinin elde ettigi bagarlar 6niinde husuyla egilir-
ken, sahtekar Yahudi de halklarin beynine kaz-
mak istedigi teoriyi destekleyen yeni bir kanit bula-
rak halklarin esitligini bir kez daha ilan eder. Co-
kiig siirecini yasayan burjuvazimiz de akla kars: is-
lenen bu giinahtan en kii¢iik bir kusku bile duy-
maz. En uygar irka mensup milyonlarca insan layik
olmadiklan disiik bir konumda yokluklarla penge-
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lesirken, yar1i maymun kékenli bir yaratiga hukuk
egitimi vermek bir qilginhktir. Egitilmeye en yatkin
yiizbinlerce insan' proletarya batakhklarinda yaga-
maya terkedilmigken Hottento’larn yada Kafr'lan
egitmek, onlar: serbest meslek sahipleri haline ge-
tirmek Tanm’'nmn iradesine kars: giinah iglemektir.
Sézkonusu olan bilimsel bir ‘kiiltiir’ degil, ev kopek-
lerinin terbiyesine benzeyen bir egitimdir. Aym
emek ve 6zen zekéyla donatilmig irklara hasredildi-
gi takdirde, benzer sonuglara daha kolayca ulagila-
caktir." i

Bu kosullar tabii ki irk¢1 devletin baz gorevler
iistlenmesine yol agacaktir. Yeniden diizenlenmesi
zorunlu olan ilk kurum evliliktir: bunun i¢in "siire-
gelen irk soysuzlagmasimin evliligi i¢ine disirdigi
onursuzluktan" kurtarmak ve "ona yeri maymunla.
insan arasinda olan hayvans: yaratiklar degil,
Tanr’mn gériintiisiine sahip varhklar yaratmaya
memur edilmis bir kurumun kutsiyetini kazandir-
mak gerekmektedir." Kan saflif korunmahdir (bu
deyimin burada biyolojideki kan dokusu safli an-
laminda degil, kalitimsal faktorlerin toplamim kas-
teden halk dilindeki kan safliy anlaminda kullanil-
digim belirtmek gerekiyor): Ayrica hastalarin ya da
ozirlilerin irkin 1slah igin hazirlanan planlar ger-
cevesinde kisirlagtinlmas: da sézkonusudur. Irkg
devletin tespit edilen gérevleri arasinda dejenere
unsurlara karg: miicadele diginda olumsuz ve tziici
bagka seyler olmasi ne kadar da mutluluk vericiydi.
Geriye yalmzca irkq: devletin yiiceltilmesi ve umut-
la dolu kurulus ¢ahgmalar: kahyordu! Bedenin kut-
sanmas kiiltii ve sportif faaliyetler gelistirildi: vii-
cut giizellifZi moda degisiklikleri nedeniyle giinii-
miizde ikinci plana itilmig degilse de "yiizlerce geng
kizin ¢arpik bacakh agsagahk Yahudi pigleri tarafin-
dan igfal edilmesine izin verilmedi." Karakterin
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soyluluk kazanmas gibi, fiziki giizellik de insanin
kendi zaaflanm alt ederek ulastigh bir hedefti. Ve
Chamberlain’a 6zgii bir iyimserlige rasthyoruz: “In-
sanlar artik kedi, képek ve at tiirlerinin 1slahiyla
yetinmiyor, insan irkimin da 1slahini hedefliyorlar.”
Ve "bir irk kirlenmesi déneminden ge¢mis olan bir
devletin sahip oldugu en iyi unsurlar: koruyarak
yeryiziinin efendisi olacag:” da son derece dogru-
dur. Bu Mein Kampfin sondan bir evvelki ciimlesi-
dir.

II. Rosenberg ve "20. Yiizyilin Miti"

Estonya kokenli Alfred Rosenberg 1893’de Rus
tebaasi olarak dogdu ve Chamberlain gibi Alman
vatandashgim sonradan aldi: Miicadeleye Hitler’le
birlikte Miinih’de atildi, 1923 Birahane Darbesi'ne
katildy, 1930'da milletvekili olarak Reichstag’a girdi
ve aym yl bashca eseri olan Der Mythus des
Zwangzigsten Jahrhunderts'i (20. Yizyilin Miti) ya-
yinladi. 1941'de iggal altindaki Dogu iilkelerinden
sorumlu Reich ' Bakanh@’'na atand:i. Niiremberg
yargilamalarninda idama mahkum edildi ve 16 Ekim
1946’da aynmi yerde idam edildi. Partinin resmi ideo-
logu olarak goriilmesine ragmen 20. Yiizyihn Miti’-
nin Hitler tarafindan begenildigi pek soylenemez.
Hitler ona soyle bir goz attifini ve ¢ok yiizeysel bul-
dugunu séylemis ve kitabin satisimn Kardinal
Faulbaber ve Katolik kilisesi tarafindan lanetlen-
mesi sonucunda arttiginin altim hinzirca bir zevkle
cizmigti.

Kitabin esas konusu irk ve kan safligdir, ancak
Hitler’in son derece yiizeysel kalmg olan eseriyle
kiyaslandiginda konuyu ¢ok daha hacimli ve kap-
samh bigimde ele aldig1 goriiliir. Nordik (Rosenberg
Aryen kavram yerine bunu kullanmay tercih eder)
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olan her sey degerlidir: en miikemmel 6rnegini kok-
lerinden kopanlms Yahudi'de bulan "irklar karma-
sasi'm1 mevhumu muhalifi olarak onun karsgisina
koyar. Hitler'den ¢ok daha kati bir katolik ve Hiris-
tiyan aleyhtar:1 olan Rosenberg evrensellikle ilgili
her seye, masonlara, sosyalistlere, Marksistler’e,
Yahudiler’e ve Alman irkina ve ruhuna egemen ol-
may: istemekle sugladigh her seye ve herkese sald-
rr.

Rosenberg, (Gobineau ve Chamberlain’dan son-
ra bir kez daha) kendini her seyden ¢ok tarihin irk-
¢1 agidan incelenmesine adamig ve irkin ¢ok yiiksek
olan degerini korumaya ve tim degerleri ona tabi
kilmaya girigmistir.

Evrensel tarih insana 6n planda yer veriyordu,
oysa ona gore esas belirleyici olan irk kavramiyd.
Evrenin merkezi oldugunu varsaydigh Atlantik ki-
tasina iligkin 6zgiin diigiincelerinde "diinyanin ma-
nevi yapisini belirleyen sarigin, mavi gézli irkin bir
dizi giicli dalga sonucunda "yeryiiziine" buradan
yayildigim é6ne siirdi. Ona gore, Kuzeyli Helen ka-
bileleri demokrasinin ithaliyle birlikte yozlagmis-
lardir; "Yahudiler'in daha sonra Alman yurttas: sa-
yilmalan gibi, Yabanct Barbarlar da Atina yurttas:
sayllmiglardi.” Ve Sokrates Yunanh degildi, "Antik
Cag'in beynelmilelci sosyal-demokratimin ta kendi-
siydi”, doganin kargisina akh gitkarmig ve sagma bir
insanhk vaaz vermisti. Iyiye ve dogruya iliskin bu
vaazy, Asag) Imparatorluk’ta Graeculi’nin horgériil-
mesi sonucuna varacak olan "Yunan irkinin ve ru-
hunun ciiriimesiyle tam bir paralellik arzediyordu".
Caton gibi eski Romahlar safkan Germenler’diler,
ama Roma’nin ayak takimi ve halklar kaosu bu iis-
tin irkin erdemlerini ¢ok kisa siirede yozlastirdilar.
Hinstiyanlhk da ilk ginah doktrini ve bagiglayicihk
teorisi ile irkqi diisiinceye kars: olan her seyi bera-
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berinde getirecekti.

Rosenberg ¢izdigi bu Avrupa tarihinde Fransa
hakkinda da su hitkme vanr: "Roma’min da bir za-
manlar yapmis oldugu gibi Afrikahlar’: massetmek-
te olan Fransa'nmin giiney bélgeleri artik 6lidiir ve
Toulon ile Marsilya yeni ¢iiriime tohumlarim iilke-
lerinin i¢ kesimlerine géndermeyi siirdiiriiyorlar.
Paris’in Notre Dame semti kokugmus topluluklarn
isgali altindadir. Siyahlar ve melezler kollarinda
beyaz kadinlarla buralarda geziyor, sinegoglanyla
biitiiniiyle Yahudiler’den olusan yeni bir semt yiik-
seliyor. Fransa’nmin dért bir yanindan Paris’e gelen
bu giizel rkin kadinlann asaghlik melezler tarafin-
dan kirletiliyor."

Evrensellik ve "gercekleri gizleyen Roma teok-
rasisi ya da Mason hiimanizmi” her kotiliigin kay-
nagdir. Bu tabii ki onun diigiincesinin ciddiyetten
en uzak unsuru degildir; Rosenberg, Roma Kilisesi’-
ni, masonlugu, Yahudiligi ve Marksizm’t Germen
wrkinin istiinligiinin her kihga girebilen diigmani-
nmin degisik goriintiileri olarak tammlayacak ve on- .
lar arasinda gizli bir ittifak oldugunu iddia edecek-
tir. Katolik kilisesinin "tek siirii, tek ¢oban” formii-
lii bile ona gore Genmnmen ruhuna savag ilan edilme-
sidir. Masonluk algakgéniilliiliik, diinya nimetlerin-
den el gekme, fedakarhk vb. Hiristiyan deger yarg:-
larnm yeniden ele almis ve yayginlastirmigtir: ma-
sonlar sahte bir diigmanhk goriinimi altinda Kili-
seyle tam bir igbirligi i¢indedirler ve adalet ve in-
sanhk bahaneleri altinda "simrlamn belirsiz bir ev-
renselligi” yaymaktadirlar; "insanlik iizerine veri-
len biktinc: vaazlar" ve insanlarin esitligi doktrini
uygarh@ga sayillamayacak zararlar vermiglerdir:
"Herhangi bir siyah ya da siyah melezi (malatre) bu
sayede Avrupa devletlerinin yurttaslan olabilmek-
tedir... Siyahlar ve Yahudiler Nordik kadinlarla in-
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sanhk kavram sayesinde evlenebilmektedir.” Bun-
lar Yunanlr'ya, Yahudi’ye, Germen’e ya da Cinli’ye
degil, genel olarak yalnizca insana deger verdikleri
icin biiyiik giinahlar igleyen Bati estetiginin insan-
cil dénemine ait sonuglardir. Hitler’in daha énce
agiklamig oldugu Yahudi-Siyah-Fransiz tiglisi ara-
sindaki gizli ittifak da nihayet aciga ¢ikarhr:
. "Fransiz politikasi siyah irki beyaz irkla ayni kefe-
ye koyar. Yiiz kirk yildir Yahudiler’i 6zgiirlestirmek
i¢in hi¢bir ¢abay: esirgemeyen de zaten odur. Fran-
sa bugiin Avrupa’nin siyahlar tarafindan kirletil-
mesinin bag sorumlusudur, bu tutumunu siirdirdi-
gu takdirde o artik bir Avrupa devleti olmaktan ¢-
kacak ve daha ¢ok Afrika’nmin Yahudiler tarafindan
yonetilen bir uzantisi haline gelecektir.”

Nordik irkin yikselmesi i¢in yapilan her sey iyi-
dir. Kitapta genel olarak diismanca yargilara konu
edilen kadinlara gelince, onlar yalmzca hayatin ko-
ruyuculanidir ve Nordik irkin safliginin korunmasi
misyonuyla kadinlar goreviendirilmelidir: "Bir Su-
riyeli’yi Kurfurstendamm’da yurttag ve evlenilebile-
cek bir es olarak gérmekte israr edildigi takdirde"...
topyekiin bir ¢irimeye varilacaktir. Irki arindir-
mak ve 1slah etmek gerekiyor: akh baginda olan her
Alman, evlenme yetenegine sahip insanlarin beden-
lerine herhangi bir zarar verilmesini yasaklayan
Hiristiyan nikdhiyla ilgili 1931 tarihli Papahk ge-
nelgesine var giiciiyle karsi ¢ikmahdir. "Asgari
programimizdan sectigimiz" bélimler olan hastala-
rin ve sabikali miicrimlerin cerrahi miidahaleyle ki-
sirlastinlmalan, Almanlar ve Yahudiler arasinda
evliligin ve hatta cinsel iligkinin dahi yasaklanma-
s1, irkin korunmasi yolunda alinacak basit énlemle-
rin sadece birkagidir. Yeni bir din kurmak gerek-
mektedir: Suriye-Yahudi-Dogu kékenli bu eski din
"Nordik kan tasiyan halklarin organik giiglerinin
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oniini" tikamaktadir. Rosenberg’in dinle ilgili ifade
ettigi digiinceleri ciddi, rrkgihga sik1 sikiya bagh ve
daha énce duyulmamis tarzdadir: "Eski Ahit’in ta-
sidig1 din kitab1 sifatimin tek bir hamleyle kaldirl-
mas1 gerekiyor": kokii ¢ok eskilere dayanan, Al-
manlar’in Yahudilestirilmeleri girigimini basarisiz-
hga ugratmanin tek yolu budur. incil'de degisiklik-
ler yapilmas: dogru olacaktir, Isa’'min savag ve za-
ferle ilgili sézleri disinda ondan ahnt1 yapilmamah-
dir: zayiflann ve acimin simgesi olan ha¢ bagka bir
simgeyle degistirilmelidir. Incil bir korkakhk dokt-
rini olmaktan ¢ikanlmahdir. Kisaca, hemcinslerini
sevme tlkiisiiniin ulusal onur diigiincesine tabi ki-
linmasi, Hiristiyanhgn sahip oldugu saglam deger-
lerini Germen karakterine bor¢lu oldugunun goz-
den kacirilmamasi ve dinsel uygulamalarin ulusun
irksal yapisim giiclendirip gii¢lendirmediginin sii-
rekli olarak sorgulanmasi gerekmektedir.

En carpici formiillerini derleyerek irkqihig: en
saf bicimiyle sergilemeye gahgstik: unutmus bulu-
nanlar ve bilemeyecek kadar geng olanlar bunlara
sasabilirler. Son olarak bir sey daha eklemek istiyo-
ruz: "Yahudi'ye, Siyah’a, Sidi’ye, Suriyeli'ye kars
yuritilen hagh seferinin anahtar kavram o6zsa-
vunmadir”. "Belgeleme ve Propaganda Merkezi" ta-
rafindan Paris’de 1938’de yayinlanan ve Hitler, Ro-
senberg, Goebbels ve Steicher’den olusan korkung
dértliniin imzalarim tasiyan, Yahudiler'e Karg Sa-
vag adh brosiir bu ciimlede 6zetlenmektedir. -

III. Uygulama

Bu akil disi zirvalan iireten adamlar, éncelle-
rinden farklh olarak kendilerini birgiin devletin ba-
sinda buldular. Ele gegirdikleri siyasi yetkiler onla-
ra teoriden pratige, sozden eyleme ge¢me firsatim
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verdi. Hitler wrk¢ih@inin pratigini ayrintih bigimde
anlatmak konumuzun diginda olmakla birlikte,
vahsette onlar1 agmanin pek de kolay bir ise benze-
medigini ve sistemin en karakteristik ve urkiitiici
yanini olusturan, wrklarin 6nceden tasarlanarak sis-
temli bigimde imha edilmelerini anlatabilmek igin
en azindan baghca uygulamalarindan bazilarini ha-
tirlamanin yerinde olacagim disiiniiyoruz.

Sivil halkin savasq1 askeri giigler tarafindan
katledilmesi kugku yok ki igreng ve bakl gésterile-
mez bir eylemdir; ancak bunlar dnceden, sogukkan-
hilikla tasarlamp uzun siire olgunlastinldiktan son-
ra gerceklestirilen uygulamalar olmayip savagin ge-
nel siddeti icinde vuku bulan olaylardir. Roger Ikor
Hitler'in uygulamalar: iginde insani en gok bu me-
kanizmanin hayvansiliginin etkiledigini belirtir,
Frangois Mauriac’a gore ise bu "en yaygmn, en iyi
yirutilen, en iyi hazirlanan katliamdir: idari, bi-
limsel, bilingli bir katliam, ancak Almanlar'in yapa-
bilecegi bir katliam."

1. Yasal Onlemler- Aym giin iginde yayinlanan
bir dizi yasa arasinda bir tanesi, 14 Temmuz 1933
tarihli "irsi hastahklara tutulmus sahislarin ire-
melerini” yasaklayan ve "insan soyunun islahim ve
irklarin antilmasim” zorunlu kilan yasayla aym
amaca yonelik olan yasa 6zel bir 6neme sahipti ve
belli kategorilerden hastalarin iradelerine ragmen
kisirlagtirilmalarim éngériiyordu. 1II. Alman Reichh,
tipki hastahkh hayvanlarinin hemcinsleriyle iire-
melerine izin vermeyen bir hayvan yetistiricisi gibi,
marazh yurttaslarinin iireme haklarim bu yasayla
ellerinden almaktaydi.

Bu yasaya tabii ki irkg) uygulamalarda yarar-
lanmak amaciyla bagvurulmustu ve ilk olarak Al-
man wrkinin safligim tehdit ettikleri digiiniilen si-
yahlara kars) kullamlacaktr. 1919 ve 1920 yillarin-
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da Ren’in sol yakasini ve 1923’de Ruhr’u iggal altin-
da tutan Fransiz birliklerinde gérevli Afrikal as-
kerler Alman kadinlanyla kurduklan iligkiler sonu-
cunda arkalarnnda gayrimesru gocuklar birakmis-
lardi. (Bunlann beyaz arkadaslan da farkh davran- -
mamiglardi, ancak onlarn iligkilerinin iiriinlerini

siyahlarinkiler gibi saptamak kolay degildi.) ve 8

Subat 1943'de Deutsche Zeitung "Kara Utancin Mi-

ras1” baghkh bir makale yayinladi. Makalede Hans

Schréder bu "melez pigler'in kisirlagtiriimalarnm

talep ediyordu. Alman otoriteleri 1935’de bu katego-

riye giren 145 gocuk tesbit ettiler ve bunlarin kisir-

lagtirilmalan o tarihten sonra hep giindemde kald.

1935 Marti’'nda 20 kisiyi asan bir komisyon sorunu

inceledi ve 18 Nisan 1937’de Fiihrer bu "siyah pigle-

ri"nin kisirlagtinlmalan yéniinde harekete gegilme-

si i¢in Igisleri Bakanligrna sert ve kesin bir emir

verdi. Baz tereddiit ve kaygilan géz 6niinde bulun-

duran Wilhelmstarsse bu én)lemin yasaya aykin ol-

dugunu gostermeye gahstiysa da Hitler bu kez 7

Mayis’ta Igisleri Bakanhg’'mi uyardr ve "18 Nisan

tarihli talimatlarimn derhal uygulamaya konmasi-
m ve sonucun kendisine bildirilmesini" kesin olarak

belirtti.! :

Bu arada 1 Nisan 1933'de Yahudiler’i hedef
alan iinli boykot diizenlenmis ve kamu gérevlerinin
yeniden diizenlenmesini éngéren yasayla da isten-
meyen unsurlarinidari hizmetlerden tasfiyesi 7 Ni-
san tarihinde gergeklestirilmisgti. Aryen olmayanlar
dogal olarak ilk siradaydilar. Reich tarafindan ger-
_ ¢eklestirilen irkq: diizenlemelerden ilki bu oldu. Bir
dizi yeni diizenlemeyle aym ay i¢inde Yahudiler
devlet dairelerinden tasfiye edildiler, hekimlik mes-
leginden diglandilar ve lise ve iiniversite égrencileri

(1) Eliahu Ben Elissar, La Diplomatie du Ill. Reich etles Juifs (lll.
Reich Diplomasisi ve Yahudiler), Pars, 1969.
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icindeki sayilann onlarin Almanya niifusu i¢indeki
oranlariyla simirlanda.

Bunlari, Niiremberg'de ahnan iinli kararlann
uygulamaya konmas izledi. Reichstag 1933 Eyli-
li'nde NSDAP (Nationalsozialistische Deutsche Ar-
beiterpartie) toplantis: vesilesiyle istisnai olarak bu
gehirde toplanmig ve bir dizi yasa kabul etmisti.
Bunlar arasinda bir tanesi, Reich yurttaglan ve si-
radan uyruklar arasinda kesin bir ayrima gidilme-
sini 6ngéren yasa, 6ncelikliydi. Yapilan iglem, Nazi
Partisi'nin 1920 Subat programinin dért maddesi-
nin yasa haline getirilmesinden ibaretti: "Yurttag
olabilmek i¢in Alman kamndan olmak gerekir, din-
sel inang¢lar 6nemli degildir. Dolayisiyla hi¢cbir Ya-
hudi yurttas olamaz.” Aym giin Yahudiler'le Alman
yurttaslari arasinda evliligi ve evlilik dis: iligkileri
yasaklayan ikinci bir yasayla “Alman kam ve onu-
runun korunmasi yasasi'yla somut sonuca ulasildi.
Uygulamaya iligkin verilen emirler séziimona irk
uzmanlarinin genetik tutkularimi ortaya koyuyor-
du. Almanlar yalmz ve yalmz Almanlar’la iireme
faaliyetlerinde bulunabileceklerdi: soyunda bir
damla dahi "Yahudi kam" saptanan bir kimse "Al-
man kam"nin sellerinde bogulacakti. Yahudiler'e ev
hizmetlerinde 45 yasindan gen¢ Alman kadinlar
¢ahstirmalarim (madde 3) ve evlerine Reich Ulusal
Bayrag asmalarin1 (madde 4) yasaklayan 1935 ta-
rihli yasa, -onlarin "Evlerini Yahudi renkleriyle do-
natmalarina izin verildigini” bildiriyor ve "bu yasa-
nin yiratilmesi devletce gozetilir” ibaresini de ekli-
yordu. L

Bu sagmaliklarin tepki olarak tebessiimle karg:-
lanmas: ise bir siire sonra son bulacakti, zira David
Rousset’nin anlamh olarak belirttigi gibi "Soytar:
giilemez"di. Irka kars iglenen ciiriim (Rassenschan-
de) once agr cezalara, 1939'dan sonra ise 6liim ce-
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zasina c¢arptirnlacakti. 1939’dan 6nce yasallagtirilan
250 kadar Yahudi aleyhtar:1 yaptinm her ¢esit top-
lumsal iligkiyi icermekteydi: gindelik hayatin en
kiigiik ayrintilann dahi biirokratik bir sertlikle ele
alimyordu: bir Yahudi ile uzaktan-yakindan iligkili
olan herkes sakincah sayilds; tabular yaratilmists,
belli semtler ve sokaklar Yahudiler’e yasaklandu:
baz1 belediye diizenlemelerinde Yahudiler’e ait inek
ve kegilerin kamu mah boga ve tekelerle giftlestiril-
meleri men edildi!... Savagtan sonra Nazi Adalet
Bakanhg arsivlerinde, dogum yaptiktan sonra irki-
n1 gizleyerek ana siitiinii bir gocuk doktoruna satan
Yahudi bir kadin hakkinda takibata girigilmesi tali-
matim veren 1943 Nisan tarihli bir kayit ele gegiri-
lecekti: Bakanhk bunu dolandincilik olarak niteli-
yordu, "Yahudi bir kadinin siitiiyle Alman ¢ocukla-
rin1 beslenmesi diigiiniilemezdi."

1938 Kasimi'nda yasanan inli Kristallnacht
Goebbels ve hempalar: eliyle ustaca hazirlanmgt:
oli sayisi gergi 35’i gegmedi, ama Yahudiler’in ken-
dileri i¢in giinden giine bir cehenneme déniigmekte
olan bu iilkeyi terketmeleri igin son alarm igareti
oldu. II. Diinya Savas: patlak verdiginde maskeler
yizlerden ¢ikanildi ve temerkiiz kamplar: sistemi
agag gorilen irklarin onurunu kirmaya, onlan
miimkiin oldugu kadar agagilamaya, kiiciiltmeye ve
nihayet bir avu¢ duman ve kamyonlar delusu kiil
haline getirerek Vistiil'e bosaltmaya yarayan dev
bir makine gibi olanca hiziyla gahymaya baglada...

2. Imha Uygulamas: - I11. Reich’in bir insan
soyunun imhasim kendine amag¢ edinmesiyle ilgili
soylenecek ¢ok sey yok. Ciinki Naziler aleyhine ifa-
de edilen her tiirli yarg), hakaret ve yiizkizartic: si1-
fat ne kadar agr olurlarsa olsunlar gergekleri dile
getiremezler. Burada biz yalmzca sunlan yeniden
hatirlatmakla yetinecegiz:
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A) Yahudilerin siirgiine gonderilmek igin siste-
matik bigimde takibat altina alinmalarn, 20 Ocak
1942'de Berlin’de diizenlenen Wannsee Konferan-
s’'nda alinan "nihai ¢6ziim" kararinin uygulamaya
konmasindan bagka bir sey degildi. Tipk: 16 Tem-
muz 1942’de Paris’de gerceklestirilen ve daha sonra
"Vel d’Hiv" adiyla anilacak olan yagma gibi. Sir-
ginler uzun konvoylar halinde sevkediliyordu ve bu
kiyimdan ¢ocuklar dahi kurtulamayacakti: yaglar 2
ile 12 arasinda degisen 4.000 gocuk ailelerinden ko-
panlarak Drancy’ye gonderildi. Toulouse Bagpisko-
posu Saliége 30 Agustos tarihli resmi piskoposluk
muhtirasinda bu tir uygulamalar: protesto edince,
Robert Brasillach, bunu ¢ocuklarin ailelerinden ay-
rilmalarim1 onaylamadigini "¢iinki Yahudiler’i bir-
birlerinden ayirmamak ve gocuklar1 korumamak
gerektigi'ni disindigi seklinde cevaplaridird: (Je
suis Partout, 25 Eylil 1942). Mayis 1944’de Drancy’-
de bir Yahudi gocugu i¢in g6yle bir kayit disilmiig-
ti: "Erkek, 18 aylik, terorist.”

B) Sistematik Imha, Almanya’ya varir varmaz,
trenden indirildikten hemen sonra yapilan elemeyle
birlikte baghyordu: saglam ve ¢aligmaya elverigli
erkekler temerkiiz kampinin cehennem hayatiyla
tanigmaya, kadinlar, 15 yasindan kiigiik ¢ocuklar,
ihtiyarlar ve hastalar da gaz odalarina gonderili-
yorlardi, daha sonra odun gibi tistiiste yigilarak ya-
kildilar ve nihayet insan finnlan (krematoryumlar)
devreye girdi: Kamp komutam Robert Hoess "Ausch-
witz’in tim birimlerinde yirmi dort saat zarfinda
gazla zehirlenip yakilan kurbanlarin sayis1 9.000’i
biraz asiyordu" agiklamasim yapacakti (oysa daha
sonra Zyklon B gazimin kullanilmasiyla bu iglem
acimasiz bicimde hizlandh).

C) Soziimona tibbi koleksiyonlara ilk girigsen
Strasbourg Tip Fakiiltesi 6gretim tiyesi Dr. Hirt gi-
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bi baz1 Alman "tabipleri” oldu. Elinde Yahudi kafa-
taslarinin bulunmamasindan yakinan Hirt soyle di-
yordu, "Su siralarda Dogu’daki savas bize bu agqg
kapatma firsatin1 veriyor. Kokusmus insanhgin ig-
reng belirtilerini tagiyan bu Yahudi-Bolsevik komi-
serleriyle ilgili verilere artik sahibiz ve onlann ka-
fataslarindan somut bilimsel kanitlar elde etmeye
¢ahisiyoruz.” Savag esirleri, iizerlerinde yapilan ce-
sitli antropolojik 6l¢iim ve deneylerden sonra 6ldii-
riiliyor ve baglan kesilerek Strasbourg’a génderili-
yordu... " bas kullamilamaz hale getirilmemelidir”,
diye yaziyordu Dr. Hirt, " gérevli basi govdeden ayi-
racak ve sikica kapatilmig demir kutular iginde bize
gonderecektir. Kutularin igi, bas: en iyi sekilde mu-
hafaza edecek bir siiyla doludur. Fotograflar, 6l-
¢iimler ve kafataslar1 sayesinde karsilagtirmah
anatomik arastirmalar, irk arastirmalar;, kafatas:
bigimine ve beynin biiyiikliigiine gore patolojik du-
rum degisiklikleri dogru olarak yapilabiliyor.”

Ama Hirt kisa siire sonra kafataslarnyla yetin-
meyecek ve iskeletler, yalmiz Yahudi-Bolsevik komi-
serlere ait iskeletler isteyecektir. Kadavralar gok
zayifti, Auschwitz kamp: ihtiyac¢ duyulan iskeletle-
rin teminine elverigli degildi. 87 Yahudi getirildi ve
olgiimlerde, hadim etme deneylerinde canh denek-
ler olarak kullanildiktan sonra 1943 Agustos'unda
SS’ler tarafindan "tibbi gézetim” altinda zehirli gaz-
la o6ldiiriildiiler!... Kurtulustan sonra Auschwitz
kampinda ¢ok sayida parg¢alanmig cesedin yanisira
on yedi de kadavra bulunacakti. Bu tiir deneylerin
yalmzca Natzwiller-Struthof'da degil, bircok kamp-
ta da yapildigim ve bunlarda yalniz Yahudiler’in
degil, onlarin yanisira marazi saghk durumlan,
karsit siyasi tutumlars, ya da arzu edilmeyen her-
hangi bir gruba mensup olduklar: nedeniyle Aryen-
ler’in de hayvanlar gibi kobay olarak kullanildikla-
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rim vurgulamak gerekir. (Ravensbruck’de "tavgan”
yerine kullanilan Polonyahlar, Lodz'daki topallar,
Dr. Mengele'nin Auschwitz-Birkenau'daki ikizleri
ve ciiceleri gibi.)

Son olarak esrarengiz Lebensborn kurumuna ve
Irk ve Nufus Yiiksek Ofisi'ne (Rasse und Siede-
lungshauptamt; RUSHA) de deginmek gerekiyor:
bunlarin arastirma hedefleri gergek ve saf Aryen ir-
kinin yaratilmasi ve giiglendirilmesiydi: baghca iki
kaynaktan yararlamyorlards; titizlikle segilen da-
mizhklarin istihdam ve iggal edilen iilkelerde Ger-
men irkina 6zgii oldugu kesin olan hatlara sahip
geng ¢ocuklara el konulmas.

D) Cingeneler, "herkesin malumu olan bir mira-
sa sahip olduklari, toplumumuzun bagrinda bir
asalaklar ziimresi olugturan miizmin suclular ol-
duklari, ve sinirsiz zararlan disinda higbir sey tiret-
me yetenegine:sahip olmadiklar: ve ayrica da kéy-
liliigiin kan safhigina ve hayat tarzina biiyiik zarar-
lar verdikleri i¢in" 1938'de ¢ingene sorununa "Nas-
yonal-Sosyalist bir ¢éziim" bulunmasim talep eden
6zel bir muhtiramin konusu oldular. Bu tarihten
baglayarak onlar temerkiiz kamplarina génderile-
ceklerdi. Kirim'in Simferopol bélgesinde yalmzca
1941 Noel gecesi 800’ii askin ¢ingene oldiiriildii;
Paveli¢’in Ustagileri Hirvatistan’da 28.000 dolayin-
da ¢ingeneyi imha ettiler. Rudolf Hoess’in nakletti-
gine gére, Himmler ilkel Hind-Avrupa irkimin dog-
rudan mirasgilar olduklarin1 sandig1 en énemli iki
¢ingene kabilesinin her ne pahasina olursa olsun
korunmasini istemisti: bu ¢ingene kabileleri "tarihi
eserleri koruma" yasasina dahil edildiler ve bir tir
korunma merkezlerine iskan edilerek "bilimsel”
goézlemlere tabi tutuldular... 1942’de Auschwitz 11
Birkenau’ya nakledildiler, 1943 baharinda kampta-
ki mevcutlar1 16.000’e yiikseldi ve 1944 yihinda 31
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Temmuz’'u 1 Agustos’a baglayan gece bunlardan
4.000 kadari zehirli gaz verilerek 6ldiiriildi.

Bir kismu ise tifiise ya da zehirli gaza kars: di-
rengle ilgili deneylerde kullamlmak, tizere Ausch-
witz'den Struthof'a génderildi. Poliakov sayisal tah-
minde bulunmanin ¢ok gii¢ olmasina ragmen kur-
banlarin en az 200.000 dolayinda oldugunu belirt-
mektedir. "Cingene ruhunun" Yahudi ruhu gibi bir
mit olugturmaya miisait olmamasina mukabil, on-
lara atfedilen "asosyal halk" karakteri irkg1 kiyima
tabi tutulmalarina yol agmis ve onlar kitlesel imha-
nin Yahudiler digindaki tek 6rmegi olmuglardir.

E) Kurbanlarin sayst hazin Jenosit kavraminin
iiretilmesine yol acacak kadar biiyiiktiir. Bu ¢esitli
bigimlerde hesapianmaktadir: Letchinsky Avrupa
Yahudileri'nin verdikleri 6liillerin oraninin savasta
en agr kayb: veren uluslarin 6lii oranlarindan ¢ok
daha yiiksek oldugunu belirtir.

Yahudi kayiplarimin biitiin Avrupa’da yasayan
Yahudi niifusla orantih bir dékiimii yapildiginda,
bunun toplam 8.301.000 niifius iizerinden 5.938. 000
oldugu goriiliir, kayip oram yiizde 72'dir.

Naziler’in toplam 6 milyon Yahudi'yi imha et-
tikleri yolundaki tahmini sayimn kaynag kuskusuz
ki Adolf Eichmann algagidir, o Eichmann ki, yakin
dostu Wisliceny’nin Nuremberg’de uluslararasi
mahkeme oniinde tanikhk ederken belirttigi gibi:
"mezarinda giiliip oynayacaktir, zira 6 milyon kigiyi
kurban etmis olmak duygusu ona olaganiistii bir
vicdan huzuru vermektedir"; bir yargiya varirken
bu veriler goz oniinde bulundurulmahdir, ancak ke-
sin olmayan her say: kuskuyla karsilanabilir. "Ni-
hai ¢6ziim"iin muhasebesini yapan SS Istatistik
Miifettisligi Sefi'nin 1942 yih sonunda hazirladig
bir rapordan yararlanan Poliakov bu tarihe kadar
dort milyon dolayinda Yahudi’nin imha edilmis ol-
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dugu sonucuna varmaktadir; Macar Yahudileri, Pe-
lonya gettolar bu tarihten sonra 700.000 dolayinda
yeni kurban saglayacaklar ve Yahudi avi daha iki
yil boyunca tiim Avrupa’da siirdiiriilecektir.

Imha merkezleriyle ilgili asgari sayiarin top-
lanmasi da bagka bir hesap yéntemidir. En gergekgi
varsayimn "klasik" 6 milyon sayisi oldugu séylene-
bilir.

F) Dehgetin Doruk Noktast- Antisemitizmin
kendisi ne kadar utanilacak bir sey olursa olsun,
burada bizim kars: karsiya bulundugumuz olgu ba-
sit bir antisemitizm olmayip irk¢: gilginhign zehirli
urunleridir. Bu ikisi arasindaki farki sonuglardan
hareketle en iyi anlatan Louis Ferdinand Céline’in
su satirlandir: "Tki tanesi kapidan gkarken,
36.000’i pencereden girer. Ya yar-Yahudiler? Nigin
bu yan-mikroplar da olmasin? Ne istendigini iyi bil-
mek gerekir, siz Yahudiler’den kurtulmak istiyor
musunuz, yoksa onlarin kalmasindan mi yanasimz?
Eger Yahudiler'den kurtulmay: istiyorsamz, 36.000
arag, 36.000 saklabanhk yok! Irke¢ilik var! Yahudi-
ler irkgiliktan bagka higbir seyden korkmazlar. An-
tisemitizm onlan yalnizca gildiiriir. Onlar antise-
mitizmle uzlagsmanin yolunu her zaman bulabilir-
ler. Milliyetgiligin onlar agisindan bir fiskelik 6nemi
vardir! Vaftizin de oyle! Irkgihk! Irkgihk! Irkgilhik!
Ve dudak ucuyla, isteksizce degil, géniilden! Mutlak
bigimde! En kusursuz Pasteur tedavisi gibi!"

Boylece Yahudiler gézlerinin yasina bakilina-
dan mahkdm edilirler, bundan boyle Yahudilik du-
rumlarindan kurtulamayacaklardir, zira kg bir
perspektif iginde "Yahudilik" damgas: tipki bir Afri-
kal'nmin "siyahlig1" gibi silinemez (geriye Yahudi'nin
nasil belirlenecegi kaliyordu: bu noktada oérnegin
Fransa'da sahte vaftiz kagitlar: pek ¢gok mazlumun

() L'Ecole des Cadavres (Kadavralar Okulu) paris 1938,
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kurtarilmasim saglayabilmigti.) ve Eliahu Ben Elis-
sar’in da vurgulamaya énem verdigi budur, "din de-
gistiren bir Yahudi’'ye artik uygulanamayan gele-
neksel antisemit hukukla, Nuremberg'in irk¢1 hu-
kuku arasindaki fark ¢ok derindir.”

Iki zit anlamda olmakla birlikte her ikisi de im-
ha eyleminin acimasiz ve akil almaz karakterini or-
taya koyan tepkiler olmustur. Himmler’in ¢agns:
lizerine ¢ok sayida yiksek diizey NSDAP iiyesi ve
SS subayinin Yahudiler’in imhasina yardimei ol-
mak i¢in Auschwitz’e geldiklerini belirten kamp ko-
mutam Rudolph Hoess olay: séyle anlatir: "Onlar
burada ¢ok etkilendiler. Bu yok etme eylemini daha
once coskuyla savunmus olan pek ¢ogu "Yahudi so-
rununun nihai ¢6ziiminid" gozleriyle gérdikten
sonra dehsete kapildilar ve suskunluga gémiildiiler.
Her defasinda bana ve arkadaglarima bu manzara-
ya nasil uzun siiredir tahammiil edebildigimizi so-
ruyorlardi “Cellatlarn su¢ ortaklarindan umulma-
yacak bir tepki. Mme. Latour Fransa’daki Yahudi
direnisini konu alan bir eserinde, Nis’de Bulvar De-
bouchage’daki miiltecilere yardim komitesinde,
Auschwitz cehenneminden kagmay: basarabilmig
iki zavall Yahudi'yle olan inamlmaz kargilagmasim
anlatir: kurbanlar kamptaki dehseti, gaz odalarin,
krematoryum finnlariny, siirgiinlerin siirekli imha-
sim anlattiklarinda bunlar ¢ogu Yahudi direnisgi-
lerden olusan dinleyicilere gergek dis: ve hayal iiri-
nii olarak goriiniir: bu zavalhlarin akli dengelerinin
bozulmus oldugu hiikkmiine varirlar, bu sirada ka-
¢aklardan biri igaret parmagiyla anlamh bigimde
hafif¢e alnim1 dévmektedir. Ve yazar ekliyor: "Onla-
rin sahit olduklan bu cehennem ger¢ek olamazda.
Sorarim size buna kim, evet kim inanabilirdi?" Iste
bugiin bize gsasirtici gelen bir tepki, hem de kurban-
lann dostlarindan...
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Hic¢bir gerek¢eye dayanmadan, ya da tek bir ne-
dene, propter nomen judaicum’a dayamlarak igle-
yen bu irk¢1 tasfiye siirecinin kor ve mekanik ka-
rakterinin yalmzca son Yahudi de ortadan kaldinl-
madan higbir seyin dindiremeyecegi bir yok etme
tutkusu agiklayabilir. Jules Isaac’'in 1948'de yazdigh
Jésus et Israél (Isa ve Israil) kitabindaki ithaf yazis:
her seyi 6zetlemektedir: "Almanlar tarafindan yal-
nizca Isaac adim tasidiklan igin éldiiriilen sehit ka-
rima ve kizima"...
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BESINCI BOLUM .
IRKCILIGIN GUNUMUZDEKI
GORUNUMLERI

I. Amerika Birlesik Devletleri
/

Avrupa’'nin gelecegini okuma gerefi Vacher de
Lapouge’a verilecekse, Atlantik 6tesindeki W.E. Du-
bois da aym oél¢iide basarih sayilmahdir: Dubois
sunlan yaziyor: "20. ytuzyihn baghca sorunu renk
ayrimi (color line) sorunudur. Yeryiziinin en bii-
yik demokrasisi olmay: isteyen ve baz agilardan
da bunu bagarmig olan bir iilkede irk¢ihk sorunu-
nun bu derece yaygin bigimde ortaya ¢ikmig olmas:
onun paradokslarinin en énemsizi degildir. Ameri-
ka’da yasanan irk ayrim elbette ki kélelikten dev-
rahnan bir mirastir ve kéleligin ortadan kaldinlma-
s1 siyah ve beyaz halk arasinda kardegligin kurul-
masina yetmemis, kisa siire i¢inde tesis edilen res-
mi ayrimcihk giinimmizde héala ¢ikis yollar: aranan
hukuki ve fiili bir durum haline donigmistir.”

1.Koleligin Kaldirilmasive Sonuglar:- Bir-
lesik Devletler, bagimsizlig1 elde ettikten sonra ko-

leligi Britanya egemenliginden devralinan mirasin
~ diger pargalan gibi siirdiirdii. 1787 Anayasas’m
yapanlar, koleligi kaldirmay: digiinmediler. Onlar
kéleligin tedricen ve gegerliligini kaybederek orta-
dan kalkacagini ongériyorlardi. Bu iyimser beklen-
ti, kisa siire i¢inde ve olaylarin akis: tarafindan ya-
lanlandi: kolelik gerilemek bir yana aksine zaman
icinde gelisti: Giiney devletlerinde hizla artan pa-
muk tretimi giderek daha ¢ok sayida sulak ve nem-
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li iklimde ¢ahisabilecek fizik yetenege sahip el eme-
gine ihtiya¢ duyulmasina yol agarken, bu ise siyah-
larm uygun oldugu diisiincesi de yayginhk kazand.
(Bagimsizhktan sonra 780.000 dolayinda olan kole
sayisi, 1830’'da 2 milyona, 1860'da ise 4 milyona
ulasacakti) Ulkenin Kuzey’i dinyamin hemen her-
yerinde ortadan kalkmis olan bir kurumun, 6zgiir-
ligiin anavatam olmay isteyen, her seyden ¢ok ar-
zu eden bu topraklarda varhgim siirdiirmesindeki
celiskinin bilincine varmaya bashyordu. Mrs. Har-
riett Beecher-Stowe’un tinli romam Tom Amcanin
Kuliibesi'nin kazandig ¢arpici basar1 Amerikan ka-
muoyunda bu konuda duyulan rahatsizhig: teyit et-
misti. Tabii ki i¢ savasa yol agan tek sebebin kéleci-
lik aleyhtarn miicadele oldugunu one siirecek kadar
cahil degiliz, ancak i¢ savasa yol agan baslica sebep-
lerden birinin de bu oldugu hi¢ kimse tarafindan in-
kar edilemez. Lincoln sebep ne olursa olsun 1863’de
isyanci eyaletlerde yasayan siyahlara ozgirlik ver-
di ve 1865’de anayasada yapilan 13. degisiklik kole-
ligin kaldinldigim onayladi. Ertesi y1l Civil Rights
Actla siyahlara beyazlarin sahip oldugu haklarin
hepsi tanindi ve 14. anayasa degisikligiyle Birlesik
Devletler'de dogmus ya da yerlesmis olan herkese
"Birlesik Devletler'in ve yasadi$h eyaletin yurttas:”
olma hakki verildi. Bu siyahlarin anayasaya gére
yurttas olmadiklan ve federal hiikiimetin kéleligi
belli bir sinirin 6tesinde yasaklama hakkina sahip
olmadig1 yolunda Yiiksek Mahkeme tarafindan
1857'de 6nerilen ve Dred Scott Case adiyla bilinen
hikkmiin tam da ziddiydi. Son olarak da 1870’de 15.
anayasa degisikligi yapildi. Bu degisiklikte "yurt-
taslarin oy hakkinin... higbir irk, renk, ya da eski- .
den kole oldugu gerekgesiyle Birlesik Devletler’de
ya da herhangi bir eyalette ortadan kaldirilamaya-
cag1 ya da simirlanamayacag” ongériiliyordu. Uy-
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gulanacak yasalarin ¢ikarilmas: 1875’e kadar siir-
di. Bu yasalar siyahlarin her tirli yildirma girigi-
mine karsi korunarak oy haklarimin kullamlabilir
kihinmasim hedefliyordu. Ama yeniden inga siire-
ciyle ¢akigsacak olan siyahlarin bu gérece 6zgiir do-
nemi oldukga kisa stirdii. Sorunun ¢6ziime kavugtu-
gu diigtiniilebilirdi, ama tarih ve sosyoloji hukukg¢u-
ya temkinli olmay: ogiithiyordu, yazih metinlerin
en miikemmelleri dahi toplumsal yap: tarafindan
adil bir diizen olarak kabullenilmedikleri takdirde
kagt lizerinde kalmaya mahkiamdurlar. Irkgihk
kapidan kovulmustu, ama kisa siire iginde pencere-
den geri gelecekti, zira daha diin kdle olarak kulla-
nilan ve agagilanan siyahlar sihirli bir degnek deg-
miggesine beyazlar tarafindan bir giin i¢inde egit
kabul edilemezlerdi. Ku-Klux-Klanin Kuzey'den
Giiney’e siyahlara siyasi egitim vermek igin gonde-
rilen beyazlara carpet-baggers’lara gosterdigi tepki,
tiksinti duyulan hiikiimetin aldig: énlemlerin deep-
south’ta uyandirdigy 6fkenin kamtiydi. Giiney eya-
letleri 1877'de 6zerklige ve Lily White (Lily gibi be-
yaz) ve demokrat bir yénetime yeniden kavustukla-
rnnda, ortadan kaldinlmis olan kélelik siyahlarla
arzu edilmeyen bir ortak yasamin érgiitlenmesi so-
rununu ortaya gikaracakt. )

2. Irk Aynnmuy ve 20. Yiizyilin Ilk Yarisi-
Woodwardin ¢aligmalar: irk ayriminin daha geg ta-
rihte basladigim kabul eder; ger¢ekten de bu yonde
ilk 6nlemler genel kaninin aksine 19. yiizyil sonla-
rinda ve 20. yiizy1l baglarinda alhinmigtir. 700.000’
askin siyah, se¢men kiitiiklerine kaydedildi, ancak
Yiiksek Mahkeme’nin su¢ ortaklhigiyla ¢ok sayida
kisitlayier irkgi kayit oy hakkimin kullanilmasim
olanaksiz kilacakt:: ikamet zorunlulugu, okur-
yazarlk, iyi hal ve ahlak, dedelerinin kimliginin bi-
linmesi, anayasal igerik... Iste siyah segmenlerin
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elentesi i¢in kullamlan bahanelerden bazilar. Bu
uygulama sonucunda siyah se¢men sayisi sadece
Louisiana’da 1896’da 130.000 iken 1904’de 3.000’e
kadar disecektir.

Jim Crow Lows adiyla tamnan ilk irk ayrimer
yasalarin ortaya ¢ikmasi1 da bu déneme rastlar.
(Jim Crow, Jacques Corbeau, ya da Corneille beyaz-
lar tarafindan agagilamak amaciyla siyahlara taki-
lan isimlerdi; bunlar Fransa’daki Jacques Bonhom-
me’un kargihgidir.) Demiryollar1 ve tramvaylarda
irk ayrnnminmi benimseyen ilk yasa 1875’de Tennes-
see'de kabul edildikten hemen sonra, tiim Giiney
eyaletlerinde birden demiryollarinda irk ayrim uy-
gulamasina gidildi (White only ve Colored tabelalar
asildi, ancak bu mevcut fiili durumun resmiyet ka-
zanmasindan bagka bir sey degildi); farkh irklar-
dan olanlar arasinda evlibk yasakland: ve cinsel
iligkiye agir miieyyideler getirildi: yasalara goére ay-
nm hastanelerde, cezaevlerinde, mezarhklarda zo-
runtuydu, uygulamada ise bu otelleri, tiyatrolar,
kitiphaneleri ve hatta asansor ve kiliseleri de kap-
siyordu... Ayrnnmin en agir bigimde hissedildigi alan
ise okullardy, ¢iinkii bu siyahlarin aleyhine en agir
sonuglar1 veren uygulamaydi ve onlarin geligimi
ontindeki en biyik engeldi. Yiiksek Mahkeme’nin
1896’da Plessy v. Ferguson davasi nedeniyle koydu-
gu unli separate but equal (ayr fakat esit) ilkesi
durumu 6zetliyordu.

Irk aynm uygulamalarina yaygin bir gsiddet
dalgas: eslik etti. Ling edilen siyahlarin sayisinda
hizh bir artig oldu: 1890-1901 yillar1 arasinda, ¢ogu,
beyaz kadinlarin kendilerine tecaviiz ettikleri yo-
lundaki iftiralan sonucunda olmak iizere 1.300'u
askin siyah ling edilecekti. Bu uygulamalar dogal
olarak New Orleans (1900) Statesboro (1904), At-
lanta {1906), Springfield (1908) siyah ayaklanmala-
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rinda ifadesini bulan tepkilere yol agta.

Biitiin bunlar Amerikan emperyalizminin dogu-
suyla ¢akigmaktayd: ve Woodwardin "irk¢iliga tes-
lim olma”, siyah yazar Logan’in "ayakucu” seklinde
adlandirdiklan bu siirece irk¢1 diigiince ve teorile-
rin yayginlasmasi eslik ediyordu: Chamberlain ve
Lapouge’un diisiinceleri Avrupa’da yayginhk kaza-
nirken, La Maison de Bible yaynevi de kurulu dii-
zenle uyumlu diigiincelere sahip bir yazann The
Negro, A Beast adh kitabim yayinladi.® Amerikan
biyolojik kg1 da kisa bir siire sonra kendini
R.B. Bean'in kafatasi 6l¢iimii yoluyla vardig sonug-
larda ifade edecek ve yeni kita halkimi denetim dis:
bir go¢ dalgasindan koruma bahanesi altinda ézel
tiirde bir Amerikan irk¢ih@ ortaya ¢ikacakty; The
Passing of the Great Race’in (1916) yazar Madison
Grant: "iki wrkin karigmasinin agag tiirden ilkel bir
wkin ortaya ¢tkmasina yol agacagim” yazd: ve kar-
ma evliliklerin (siyahla-beyaz, beyazla-Hintli, be-
yazla-Yahudi) yasaklanmasini istedi.

Siyahlann irk aynmina kars: ilk miicadeleleri,
li¢ isim tarafindan temsil edilen tli¢ farklh anlayis
cevresinde kiimelendirilebilir: bunlar, B.T.Was-
hington’un, W. du Bois’nin ve M.Garvey’in temsil
ettigi cizgilerdir.

Booker Washington (1856-1915) kéle olarak
dogdu, annesi siyah, babas: beyazdi, kendi kendini
yetistirdi, Tuskegee Enstitiisi’nii kurdu ve teknik
egitim konusuna agirhk verdi: apolitikligi ve igyeri
mesleki egilimlerini pekistiren bu galigma beyazlar-
ca pek tehlikeli gériillmedi. Uzun vadeli kollektif bir
egitim siirecine tabi kilinan bu "kademeli geligme”,
tehdit edici olacaga benzemiyordu.

The Souls of Black Folk adl kitabinda Washing-
ton'un programmm ‘“hayatin yiiksek amaglanm

(38) Fabre, Les Noirs Américains, Paris, 1967.
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unutturan ig ve paranin Incil'i" olmakla elestiren ve
kendi siyasetini ii¢ temel talep olan, oy hakki, irk
ayntnina son verilmesi ve 6grenim esitligi lizerine
kuran William du Bois (1868-1963) bu doktrine 1s-
rarla kars: ¢gikti. 1905’de Niagara’min Kanada yaka-
sinda 29 siyah aydin toplandi ve Du Bois tarafin-
dan devrimci éziinden kusku duyulmayacak bir
program-bildirge kaleme alinarak Niagara Hareke-
ti kuruldu. Springfield’deki ling olayindan duyduk-
lar1 ofkeyle Lincoln’un 100. dogum giintini kutlama
girigiminde bulunan liberal beyazlar onlan kendile-
rine katilmaya davet ettiler ve her iki tarafin katih-
myla 1909’da New-York’da NAACP (National Asso-
ciation for the Advancement of Coloured People) ku-
ruldu. Du Bois bu dernegin yayin yénetmeni oldu.
NAACP hareketi kendini hukuk alaninda gésterdi
ve Yiiksek Mahkeme’nin baz igtihatlarimin degisti-
rilmesini (biliylikbaba kdokenlerinin gésterilmesi zo-
runlulugunun kaldirilmas;, siyahlarin belli semtler-
de ikdmet zorunlulugunun iptal edilmesi vb.) sagla-
di. Ama rk aynim biitiin bunlara ragmen giiciinii |
korudu ve egemenligini siirdirdii, oysa Birlesik
Devletler siyah halki siyahlar sorununa ¢ok daha
yogunluk kazandirarak, onda kokli degisikliklere
yol agacak olan bir dizi dogal gelisme yasamaktay-
di. Siyah sorununda degisikliklere yol agacak olan
bu degisimler soyle siralanabilir: 1.Kuzey’e ve daha
sonra da Bati'ya yonelen yogun gog; 2. Giderek yo-
gunlasan kentlesme olgusu: bu siire¢ o kadar lzh
gelisiyordu ki, 1960’a gelindiginde kentlerde yasa-
yan 14 milyon siyaha mukabil kirlarda sadece 5
milyon dolayinda siyah kalacaktr; 3. I. Diinya Sava-
s1 100.000 siyah gence Fransa’dairk ayrimimin hig-
bir gesidinin olmadigim géstermis ve "Beyazlarla
aym kahvede ozgiirce bir bardak bira i¢ebilme ve
tramvayda istedigi sirada oturmanin daha once ta-
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dilmamig zevkini" tattirmist: (F.Schoell). 1919 yazn
boyunca bir ugtan digerine bitiin ilkeye "kizi bir
yaz" yasatan ve gogu sirtinda askeri iniforma tas:-
yan 80’den fazla siyahin ling edildigiirk ¢atigmalar
¢eliskiyi daha da keskinlestirdi. Wilson’un Save the
World For Democracy ¢agns: zerine silaha saril-
diktan sonrairke: uygulamalara direnmek daha ko-
laydi: ve 1929 bunalimi siyahlara ise son alinanlar
olduklar halde tensikat sirasinda isten ilk gikarila-
cak olanlarin kendileri oldugunu sert sekilde his-
settirdi.

Bunlar daha radikal bir hareketin ortaya gikigi-
n1 agiklar: Habesistan ve Tombuktu’'nun gegmis ih-
tisamlarim lirik bir Gslupla dile getirerek siyahla-
rin ‘duyarhlhigynin harekete gegirilmesinin yolunu
ilk bulan Jamaika kékenh bir siyah olan Marcus
Garvey (1887-1940) oldu. Black Star Line (White
Starin karsit1 olarak) adina gemiler satin alan ve
bayraga sahip olan UNIA’yxr (United Negro Impro-
vement Association) kuran oydu. Afrika’ya dontisi
orgiitlemeye caligt:. Hareketin kisa siirede basar-
s1zhiga ugramasi Garvey’in onciiliik karakterine bir
halel getirmemistir.

3. Irk Ayrimina Karg: Yiiriitiilen Miicadele
ve Siyah Hareketleri - II. Diinya Savas: sirasinda
Philip Randolph tarafindan kigkirtilan Washing-
ton’a yuriime tehdidinin de etkisiyle, 1941’de Roo-
sevelt iscilerin ise alinmasinda her tirli irk ve
renk aynmim yasaklayan 8.802 sayih kararnameyi
yayinlady, ancak buna ragmen irk ayrimi baz iskol-
lan disinda kaldirilamadi. Amerikan Kizilhag si-
yahlarin kanlarim ayr siselere depolamay: israrla
siirdiriiyordu ve siyah askerler Jim Crown Laws’la
kendilerine yasaklanmis olan vagon-restoranlarda
Alman savas esirlerinin yemek yediklerine daha
uzun sire gahit olacaklardi.
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Irkgihga kars1 agir bedeller 6deyerek yavas ya-
vas bazi1 baganlar kazanacak olan bir miicadeleye
ancak II. Dinya Savagi’'ndan sonra ve binbir tered-
dit sonucunda ve zorlukla girisilebildi. Kollektif
mantiklarda degisiklik yaratmak kadar zor olan bir
sey yoktu.

Siyasi esitlik hakk: gok yavas elde edildi: 1946’
da H.Truman bir komisyon atadi, bu komisyon ta-
rafindan hazirlanan raporda sivil haklarin giglen-
dirilmesi tavsiye ediliyordu. Kongre Civil Rights
Act1 ancak Johnson'un bagkanhk déneminde, 1964’-
de kabul edebildi. Bu yasa irk ayrimmmin agiktan
agifa uygulanmakta oldugu yorelerde siyahlann
se¢men kiitiiklerine ézgiirce kaydolmalarim gozet-
mekle gorevli federal memurlarin atanmasim sag-
layan 1965 yasasiyla pekistirildi: bunun sonucunda
1968’de Giiney eyaletlerindeki 5 milyon siyah se¢-
menden 3.1 milyonu segmen kiitiiklerine kaydediie-
bildi. Oysa 1960 yilinda heniiz kayith olmayanlarin
sayis1 3.5 milyon dolayindayd.

Irk ayrimi sorunu kendini 6zellikle okullarda
hissettiriyordu: Yiilksek Mahkeme’nin 7 Mayis 1954
tarihinde verdigi bir karar (Brown v. Board of Edu-
cation), "egitim kosullarinda ayrim giidiilmesi tam
bir esitsizliktir" vurgulamasim yaparak, 1896 son-
rasina ait bitin i¢tihatlar: alt ist etti. Bu karann
uygulamaya konmas tabii ki pek de kolay olmad,
ornegin Federal Hiikiimet, Vali Faubus’un engelle-
meleri kargisinda, dokuz siyah 6grencinin Merkez
Lisesi'ne girebilmeleri i¢in Little Rock’a askeri bir-
likler géndermek zorunda kaldi. James Meredith’in
1962'de Mississippi Universitesi'ne girmesi iki 6lii-
ye malolan olaylarn patlak vermesine yol agt1.

Diger alanlarda da genel bir ilerleme gergekles-
ti: entegrasyon Washington’da daha farkhyd:
(1970’de 756.000 kisinin 537.000’i siyahlardan olu-

108




suyordu, siyah oram yiizde 71'di); irk ayrimiyla ilgi-
li tabelalar kaldinldi, ama 6rnegin konut konusun-
da tokenism (bu siyahlarla beyazlarin birbirlerin-
den tecrit edilmis oldugu kosullarda iyilestirmeler
yapilmas: anlamina geliyordu), heniiz agilamamsg-
t1

Higbir ilerleme aci ¢gekmeden elde edilemedi:
¢ok kan ve gozyas dokiilecek ve siyahlarin érgiitle-
rinin ¢etin miicadeleleriyledir ki esitlik elde edilebi-
lecekti. Bu orgiitler kendilerini baglica tig farkh go-
rigle ifade ediyorlardi: :

I.NAACP yalnizca yasal bir devrim isteyen ve
salt siyah burjuvazinin ¢ikarlarin1 temsil eden,
halk arasinda pek ragbet gormeyen son derece 1hm-
l: bir hareket gériiniimiindeydi. Okullardaki ayri-
ma kars yiiriitiilen miicadelelerde ¢ok 6nemli bir
rol oynadr: Yiiksek Mahkeme’'nin 1945'de verdigi
karar onun miicadelesinin iiriiniiydi. Ancak miica-
deleyi hukuksal alanla ve saygin bir yasallik gerge-
vesi i¢inde simirlandirmasi onu asan egilimlerin or-
taya ¢ikmasina yol acacakti: "Son olaylar, diye yazi-
yordu Louis Lomax, bir kurtulus arac: olarak gor-
diigiimiiz yasalhga olan inancimiz1 yikty."

II. Simdi 6zgiirliik, Freedom Now, acil entegras-
yon yandaglan: tarafindan o6ne siiriilen formiildii.
Martin Luther King’in yazdig: kitabin adi, Why We
Cant Wait (Nigin Bekleyemeyiz), ifade ettigi dii-
siince acisindan olduk¢a anlamhydi Bu kitabin
Fransizca’ya Révolution non Violente (Siddete Basg-
vurmayan Devrim) adiyla ¢evrilmesi, yol ac¢tig1 an-
lam degisikligine ragmen hareketin diger énemli il-
kesinin ortaya konmasi a¢isindan yararh olmustur:
hareketin siddetin reddine verdigi oncelik tartigma
gotiirmez. 1955'de, beyazlara ayrilmis olan otobiis
duragiyla ilgili bir olay otobiis sirketine kars: basa-
nyla sonuglanacak bir boykota yol agti. Bu boykot,
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Gandi'nin sadik bir izleyicisi, bir siddet aleyhtarhg
havarisi olarak ortaya ¢gikan 27 yasindaki bir Pro-
testan rahibine, Martin Luther King’e biiyiik bir iin
kazandirdi. King daha sonra 6grenci gengligi Stu-
dent non Violent Coordination Committee ¢atis: al-
tinda toplad: (bu dernegin ad1 énce SNCC ve daha
sonra da SNICK seklinde kisaltihyordu). 1942’de
Houser CORE’yi (Congress of the Racial Equality)
kurmus ve faaliyet James Farmer tarafindan sir-
dirilmisti; bu kurulus da Sit-Ins (kendilerine ya-
saklanmis olan restoran, yizme havuzu, diikkan,
tiyatro vb. yerlerin siyahlar tarafindan oturularak
isgal edilmesi); ulastirma araglannda ve se¢men
listelerinin diizenlenmesinde siyahlara kars: giidi-
len "ayrimcilig1” giindeme getirerek onlara yardime:
olan ozgiirlik yuriytsgilerinin, (1961) Freedom
Riders’larin eylemleri gibi barigg1 yontemler kulla-
myordu. Ama bir noktadan sonra siddet kendini
gosterdi: 6zgirhik yiriylseisi li¢ beyaz Mississip-
pi'de 6ldirildi. Birmingham’da (Alabama) bir kili-
seye yerlestirilen bomba ii¢ geng¢ kiz1 6ldiirdi. 1964
yazinda kana ve atese boyanan New York’'un siyah
semti Harlem goriilmeye degerdi. 1965’de Los An-
geles’in Watts semtinde ¢ikan olaylar irk kavgala-
rinda daha 6nce gorilmemis bir siddete vardi. Bun-
lar, 4 Nisan 1968’de Memphis'de giipegiindiiz tek
bir kursunla vurularak é6ldirilen Luther King’'in
tutumunun daha o 6lmeden asilmis oldugunu goste-
riyordu. King zaten 1966’da Black Power (Siyah Ik-
tidar) slogamim kullanan Stokely Carmichaél tara-
findan SNICK y6netiminden uzaklagtinlmist..

III. Ashinda Siyah iktidardan ¢ok daha sert ve
ayrihke, milliyetgi ve tarihsel olarak Garvey ¢izgi-
siyle paralellik gésteren bir hareket, Black Mus-
lims, ya da Siyah Mislimanlar hareketi vardi. Ha-
reket 1930’da Drew Ali’yle ortaya ¢iktiysa da, onu
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II. Diinya Savas:1 sonrasinda yeniden canlandiran
Elijah Muhammed’in ¢abalan oldu: bu haraketin
iyeleri hayali bir entegrasyon ve bos bir esitlik igin
miicadele etmektense iglerine kapanarak kendileri-
ne ayr: bir diinya kurmayz tercih ettiler: ¢oziimii,
ger¢eklesmesi miimkiin olmayan bir asimilasyonda
degil, toprak paylasiminda goriiyorlard:, Birlesik
Devletler topraklarinin bir béliimiinde bagimsiz bir
siyah cumhuriyeti kurulmahydi. En azindan Mal-
colm X’in diigiincesi bu yéndeydi. Lomax’a: "Biitiin-
lesme olmayacak. O, iki irkin esit oldugunu varsa-
yiyor... Oysa bu dogru degil. Beyaz adam dogasi ge-
regi bir iblistir... ve ortadan kaldirilmahdir, yeryii-
zii siyah adamin olacaktir. O yeryiiziinde kendi ik-
tidarin1 yeniden kuraeak, beyaz iblisler Avrupa’da-
ki magaralarinda dért ayak iizerinde yiiriirken yiiz-
yillar once sahip oldugu konuma yeniden erisecek-
tir ("....)" seklindeki agiklamay: yaparken bir tiir
karsi-irkgiliga ulasiyordu. Elijah Muhammed tara-
findan 1963 sonlarinda Black Muslims'den ihrag
edildikten sonra "Afro-Amerikan Birligi Orgiitii"nii
kurdu. Yeni kurdugu orgiitiin bir toplantisinda,
Harlem’dekibir salonda 21 Ocak 1965'de éldiiriildii.
1965’de Oakland’da (Kaliforniya) kurulan Black
Panthers (Kara Panterler), sehir gerillas1 yontemle-
riyle sivil otoriteleri ve polisi yipratmay: hedefleyen
bir taktige yénelen, Mao Zedung, Fidel Castro ve
Che Guevara hayrani bir partiydi ve irk¢ilik soru-
nunu siddet yoluyla ¢ozme egilimindeydi. Bunlar-
dan bagka 6zellikle Marcuse tarafindan yeniden dii-
zenlenen bir Marksizm’e angaje olan aydinlar da
vardi: 1970'de Kaliforniya'da bir yargicin oldiiriil-
mesi olayina katilmakla suglanan Angela Davis de
bunlardan biridir. ,
Siyah aktivizminin geleceginin ne olacagini sim-
diden kestirmek miimkiin gériinmiiyor, ancak yeni
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olaylarin yaganmamas sasirtici olacaktir. Irk soru-
nu Amerika’nin siirekli kanayan bir yarasi haline
gelmistir ve onun tedaviden heniiz olduk¢a uzak ol-
dugunu séylemek pek de yanhs olmayacaktir.

Nitekim, 3 Kasim 1979’da Greensboro’da (Ku-
zey Karolina) dort irkgihk aleyhtar: militan bir gos-
teri sirasinda Ku-Klux-Klan iiyeleri tarafindan 6l-
dirildiiler, cinayet sanmiklar bir yil siiren yargila-
ma sonunda beraat ettiler, yine 17-18 Mayis 1980’-
de Miami'de (Florida) énemsiz bir sug¢ isledigi ge-
rekgesiyle Mc Duffie adh bir siyahi 6ldiirmekle sug-
lanan dort beyaz polis igin beraat karari verilmesin-
den hemen sonra kentte giddetli protesto ayaklan-
malar: patlak verdi. Sonug 15 6lii ve 200’4 askin ya-
rahyd.

1983 Ekimi'nde Amerikan Senatosu’nda bir oy-
lamada Luther King'in dogum giiniiniin 1986’dan
itibaren tatil giinii olmas1 kararlagtirildi.

II. Giiney Afrika’da "Apartheid”

Jim Crow Yasalar: Amerika’da birbirinin pesi-
sira yuriurlitkten kalkt:: esitlik hukuken elde edildi,
fiili irk ayrimina karg: miicadele ise siiriiyor; Giiney
Afrika’da ise wk aymm hukuki planda 1948den
sonra ortaya gtkt1 ve apartheid adi altinda giiniimii-
ze kadar siirekli giiglendirildi.

1. Etnik Bilegim - Giiney Afrika halk: baghca-
dért etnik gruba ayrihir: Bunlardan beyazlar, Ingi-
lizler’den, Hollandahlar’dan (Hollanda dilinden tii-
reyen bir lehge olan Afrikans konusan Boers ya da
Afrikaners’ler) ve Fransiz Protestan gé¢menlerin
torunlarindan olusur ve toplam niifusun yiizde
14.8’ini (4.800.000 dolayinda) teskil ederler. Eski
Malezyal: ya da Hottento’lu kélelerin beyazlarla ka-
ngmasindan meydana gelen Coloured ya da melez-
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lerin sayis1 2.830.000 dolayindadir. Ulkeye 19. yiiz-
yilda gog¢ eden Hintliler’in (890.000) ¢ogunlugu Kap
ve Natal'da yasar. Ulkedeki en kalabalik etnik gru-
bu olusturan Siyahlarn ise sayilarnn 24 milyon ka-
dardir. Bunlar 6nce Kafr, daha sonra da Ingilizce
Natives, Afrikaans dilinde Naturel’e, yani yerli ola-
rak adlandinlmglardir. (Niifizsla ilgili veriler 1984
yilina aittir.)

Afrikaner’lere gore iilkenin gergek yerlileri, he-
men hemen yok olmaya ytiz tutmus olan Hottento-
ve Busmen’lerdir. Siyahlar Afrikah olarak tanim-
lanmayi isterler, ancak Boerler de kendilerini bu
adla tanimlamakta olduklan igin siyahlara resmi
diizeyde Bantu adi1 verilmistir. (Bantu, Giney Afri-
ka yerli dillerinde "Insan” anlamina geliyor.) Siyah
niifusun yaklagik tigte biri Bantular’a tahsis edilen
arazilerde, ligte biri tanm isgileri olarak beyazlarnn
bolgelerinde ve nihayet diger iigte biri de beyaz
kentlerde yasar. Sonug olarak ortaya g¢ikan tablo
son derece karmasik bir irklar mozaigini barindir-
maktadir; ve Giiney Afrika yerlesik niifusunun
yaklasik beste bir kadarim olusturan beyazlar da
tipki siyahlar gibi kendi iilkelerinde yasamakta ol-
duklarn diigiiniip onu birgiin terketmeyi asla akil-
lanindan gegirmemektedirler.

Ulkede siyahlara kars izlenen siyaset uzlagma-
lara pek fazla yer vermez. Kentlerde yasayan si-
yahlarn sayis1 1. Diinya Savasi sonrasina kadar
¢ok az oldugu i¢in, irk ayrimi sorunu bu tarihlerden
once kendini pek hisettirmemistir. Siyahlara kars:
fiili bir ayrim uygulamyor olmasina'ragmen, bu ne-
denle olsa gerek, bunun yasal diizeye yansitilmasi-
na pek de gerek duyulmamigti. Milliyetgi Parti’nin
1948'deki se¢im basarisy, siyahlarin sayisinin kent-
lerde gosterdigi hizh artisin beyazlarda yarattig:
endisenin iiriinii oldu. Ve Dr. Malan hiikiimetinin
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is basina gelmesiyle birlikte, diinyada yasanan irk-
¢ihk aleyhtarn gelismenin tam tersine, apartheid
adiyla anilacak olan son derece kararh bir irk ayri-
m siyaseti uygulamaya kondu. Bu, Malan’dan son-
ra yonetime gelen, StrijJdom, Dr. Verwoerd, ve Vors-
ter hiikiimetleri tarafindan da israrla siirdiiriilecek-
tir: yoneticiler apartheid kavrammm irk ayrim de-
gil, "bir arada yasamadan gelisme" seklinde tercii-
me etmeyi tercih etmiglerdir, oysa yiirirlikteki uy-
gulama, kavramin kelime anlami ne olursa olsun,
gelisme yoniinde degil mevcut durumun korunmasi

yoniindeydi. Apartheid ¢ok eskiden, siyahlaria be- -

yazlarn birbirlerinden yahtilmis halde yasadiklar:
ginlere geri doniilmesini amaghyordu. Giiney Afri-
ka topraklarmin béliinmesi, Milliyet¢i Parti’ye gére
ahléki ve mantiki agilardan kusursuz bir ¢6ziim
olacakti. (Bunun Birlesik Devletler’deki baz: siyah
gruplar tarafindan -taban tabana zit nedenlerle de
olsa- savunulan g¢oziimle benzerligine isaret etmek
ilgi ¢ekicidir.) Beyaz ekonominin siyah el emegine
genis dl¢iide bagimh olmasindan dolay: bu ¢éziimiin
siyasi gegerliligi bulunmamaktadir. Apartheid’in
ger¢ek amacinin beyaz egemenliginin 6mriini uzat-
mak olduguna iligkin olarak Giiney Afrikal yéneti-
cilerin yapmis olduklar: itiraflan, bizzat onlarn
agizlarindan izleyelim: "Beyazlarin ‘y6netici’ ve
‘yonlendirici’ olmalan yetmez, onlar egemen olmah,
ustunligi ellerinde bulundurmalidirlar... Eger biz
halkin talebinin beyazlarnn egemenligi ellerinde tu-
tarak kendilerini savunmalar1 yoéniinde oldugunu
kabul ediyorsak... bu sonuca ancak ‘bir arada yasa-
madan gelisme’ yoluyla ulasilabilecegini de sdyle-
meliyiz." Bu agiklama 1963’de Bagsbakan Verwoerd
tarafindan yapilmistir.

2. Apartheid uygulamada kendini ¢ok sayida si-
nirlayici ve yasaklayic1 6nlemle gosterir.
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Bunlardan bir tanesi 1950’de ¢ikanlan ve beyaz
olmayan niifusun barig¢1 gosterilerinin yada sivil
itaatsizlik eylemlerinin dahi "siyasi, endiistriel, top-
lumsal ve ekonomik diizeni olaylar ¢ikararak ya da
yasalan ihlal ederek degistirmeye” yonelme seklin-
de, en genis anlamda yorumlanarak ezilmesine im-
kan veren Suppression of Communism Act adh ya-
sadir; daha sonra, 1962 Haziran’inda ¢gikarilan Sa-
botage Act izlenen siyaset dogrultusunda, "sabotaj"-
la ilgili yenibir sug yorumu getirecekti: Nobel 6diili
sahibi Albert Luthuli’nin, Nokwe’'nin, Duncan’in ve
birgok aydinin seslerini duyurmalar: ahnan bu 6n-
lemler sayesinde engellenebilmistir.

Prohibition of Mixed Marriages irklar aras evli-
likleri 1948’den beri yasaklamaktadir. (1946’da be-
yazlar arasinda yapilan 28.000 evlilige mukabil sa-
dece 75 "karma" evlilik oldugu goz oniine alindigin-
da, bunun ne kadar sagma bir yasa oldugu ortaya
¢ikiyor.) 1950 vel957 tarihli Immorality Acts yasa-
lann farkh irklara mensup bireyler arasinda cinsel
iligkiyi de yasaklamigtir. Irk aymm, her irkin kendi
yetenekleri yoniinde bir egitime tabi tutulmasim
ongoérdigii icin de, kamu egitimi alanminda da dogal
olarak yasaklamalara gidilecekti.- 1953 tarihli Ban-
tu Education Act'in hedefi egitimde irk aynminin
gerceklestirilmesi olmustur; 1959’da ¢ikarilan Ex-
tansion of University Act, (iniversitelere beyazlar di-
sinda 6grenci alinmasini yasakladi. Bu tarihten 6n-
ce liniversiteye her irktan ogrenciler devam edebili-
yorlard:.

Yeniden birlestirilen bélgelere iliskin bir yasay-
la (Group Areas Act) 1950’de, niifusun mensubu ol-
dugu rklara goére belli cografi sektorlerde zorunlu
ikamete tabi tutan otoriter bir ayrnmin temelinin
olusturuldugunu da burada belirtmek gerekir. Bu
yasa hiikiimete, Afrikahlar’i Hintliler’i ve Melezler’i
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kent merkezlerinden ve beyazlara tahsis edilen ti-
cari semtlerden "gerektiginde zor kullanarak" uzak-
lagtirmak yetkisini de tamidi. Beyaz irktan olmayan
herkese verilen bir kitapgik (reference book) bir tiir
dahili pasaport iglevi gormekteydi. Luthuli’de olay-
lar ¢1tkmasina neden olan Passes sisteminin yerini
bu almigt1 ve rengi bir parca koyu olan herkesin her
an denetim altinda tutulmasina imkan veriyordu.
Beyaz olmayan niifusun siirekli olarak gozetim al-.
tinda tutulmasim amaglayan bu uygulamanin te-
dirgin edici karekterinin daha iyi anlagilabilmesi
icin 1950-1960 arasinda passes’la ilgili olarak 3.5
milyon kisinin cezalandirnnilmig oldugunu belirtmek
gerekir; yalmz 1973-74 adli y1h iginde Pass laws ih-
lalleriyle ilgili 500.000 hitkkiim verilmis oldugu da
buna eklenmelidir. Bu 6nlemlere ek olarak Afrika-
ner dilinin orta 6gretimde zorunlu hale getirilmek
istenmesi, iinli Soweto ayaklanmasina yol agt1 (16-
25 Haziran 1976, 2’si beyaz olmak iizere 176 o6lii).
1980’de, Soweto ayaklanmasmin dérdiinci yildonii-
mi vesilesiyle Cap’da altmig kiginin 6liimiine malo-
lan kanh olaylar yasandi. Bu gosterilere melezler
de katilmiglardi, ve melezlerin ilk kez siyahlarin
eyleminde yer aldiklar: gériilmekteydi. Irk ayrimi-
na iligkin bu énlemleri Bantustanlar’in (ya da
Homelandsin) kurulmas: izledi. Bunlar siyahlarin
beyazlardan yahtilmig durumda kendi siyasi hakla-
rim higbir simirlamaya tabi olmadan kullanabile-
cekleri toprak pargalanydi. Ilk kurulan Bantustan
Transkei oldu (1963); bu toprak par¢as1 1976'da
Pretoria hiikiimetiyle anlasarak bagimsizhgim elde
edecek, ancak bu higbir devlet tarafindan taminma-
yacagr gibi, Birlegsmis Milletler Genel Kurulu da
onu gegersiz ve olmamis sayacakti. Bagka bir home-
land, Bophutatswana’da 6 Arahk 1977’de bagimsiz
devlet haline geldi, ancak ad: gegen Homeland'n al-
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t1 6nderinin, kandirmaca olarak niteledikleri boyle-
si bir bagimsizligy reddetiklerinin altim ¢izmek ge-
rekir.

3. "Apartheid'in Sonuglar: - Giiney Afrika’da
beyaz yoneticilerin, kendi niyetlerinin ne kadar iyi
oldugu ve siyahlarin sadece iyiligini istedikleri yo-
lundaki agiklamalannin tersine, sézkonusu siyase-
tin beyaz irkin istiinligini siddetle savunan bir
inan¢ sistemi tlizerinde yiikseldigini saptamak ¢ok
kolaydir. Siyah Afrikahlarin bu siyasete timiiyle
disman olduklanni da buna eklemek gerekiyor.

Apartheidin toptan yiiriirlikten kaldinlmasim
ongérecek diizeye ulagmig olan beyazlarin sayisi
yok denecek kadar azdir, bununla birlikte Alan Pa-
ton’'un hemen biitiin dillere ¢evrilmis ve biiyiik tGn
kazanmig romam Cry my Beloved Country’yi (Agla
Sevgili Yurdum) de unutmamak gerekir.

Giiney Afrika’da irk ayrimin enaylayan tek ki-
lise, cemaati agirhkh olarak Afrikanerler’den olu-
san Dutch Reformed Church’tiir; diger kiliselerin
tiimii apartheid’a tek sesli bir koroymugc¢asina kar-
s1 qkmaktadirlar. ister Jonannesburg ve Cap pis-
koposlannin kisisel agiklamalanyla, ister piskopos-
lar kurulunun kollektif bakis agisiyla olsun, Angli-
kan Kilise’sinin bu konudaki tavn son derece net-
tir: ad1 gegen kilise daha 1957'de "hangi bigim altin-
da olursa olsun, apartheid yanhs bir uygulamadir
ve koti disiincenin bir driniidir’ acgiklamasim
yapmistir. Bazi dini mezhepler apartheid’a karsi or-
tak bir tavir gelistirmislerdir. "Roma Katolik Kilise-
si"nin apartheid konusunda teskil ettigi tehlikeye
gelince, bu tehlike Dutch Reformed Church tarafin-
dan pek ¢ok kez ifade edilmis ve bazi rahipler iilke-
ye higbir Katoligin girmesine izin verilmemesini ta-
lep edecek kadar ileri gidebilmislerdir... Roma Ka-
tolik Kilisesi yayinladig "Irk ayrimi insanin kigisel
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haklarimin ihlalidir" seklindeki Piskoposlar kurulu
bildirisiyle 1952°den bu yana apartheid’a kars: diis-
manca bir tavir icindedir. Cap’daki katolik piskopo-
su bu bildiriye kars1 ¢itkmig, bunun iizerine Papa da
yeni kurulan Natal Katolik Piskoposlugu makami-
na bir Zulu’yu atamigti. Papa VI. Paul 28 Ekim
1977de Afrikah piskoposlara yaptig1 konusmada
"baz1 Afrika iilkelerinde hala kanayan bir yara olan
irk ayrimimin igreng kurumlarina” deginecektir.

Sharpeville ve Langa'daki kitle kiyimlarinin
uluslararas: diizeydeki ilk sonucu, Giiney Afrika
Birligi’'nin apartheid siyaseti nedeniyle Common-
wealth'den ihraci olmus, bunun iizerine Mayss
1961'de beyaz yonetim cumhuriyet ilan etmistir.
Apartheidin uluslararas: topluluk tarafindan Bir-
lesmis Milletler Bildirgesi ilkelerinin acik ihlali ola-
rak degerlendirildigi de hatirlanmahdir. Giiney Af-
rika yonetimi Birlesmis Milletler’in yetkisizliginden
¢ogu zaman cesaret bulmus, ama Birlesmis Millet-
ler genel kurulu Pretoria’ya yiikiimliliiklerini ha-
tirlatarak ve liye devletlerden Afrikaner yonetimine
kars1 énlemler almalarin, 6zellikle de Giiney Afri-
ka’yla ticari ve diplomatik iligkilerini koparmalan-
n1 talep ederek apartheid sorununu siirekli giin-
demde tutmustur.

Giiney Afrika rk¢iiginin belirlenmis goriisleri
hakkinda bir fikir edinmek i¢in Dr. Malanin bir
Amerikan Protestan rahibine yazdig1 mektubu ye-
niden okumak yeterli olacaktir: "Renk fark, birbir-
leriyle bagdasamaz olan iki hayat tarzimin, barbar-
hkla uygarlhgin, Paganizmle Hiristiyanhgin fiziki
disa vurumundan baska bir sey degildir... Bu basin-
dan beri boyleydi, bugiin de boyledir." '
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III. Irkcihigin Diger Ulkelerdeki
Goriiniimleri

Irkgihk Fransa'da diger iilkelerde oldugundan
daha giigli degildir, tersine daha giigsiiz oldugu
soylenebilir. Gergi Gobineau’yu yetistiren Fransa'-
dir, ama koleligi kaldiran, iilkesinde yasayan Yahu-
diler’i 6zgirliiklerine kavusturan, siyahlan beyaz-
larla esit sayan, Amerika’nin Rosenberg’ler dava-
sinda yapamadigim1 yaparak Dreyfus davasinda
adaletin tecellisi igin alt-iist olmay: géze alabilen ve
genis ve kapsamh bir dekolonizasyonu gergeklesti-
ren de Fransa’dir. Onun kendi biitgesinden azgelig-
mis tilkelere yardim i¢in ayirdig: payin da diger Ba-
tih ilkelerdekinden her zaman daha yiiksek bir
orana ulagtigim da yeri gelmigken burada vurgula-
mak gerekir.,

Fransizlar da zaman zaman irkg tavirlar almig
olabilirler, ama buna Fransa’da diger halklarda ol-
dugundan daha ¢ok degil, tersine elle tutulur bi-
¢imde daha seyrek rastlamir: Farkh irklara mensup
olanlarn bir arada yasamalanyla ilgili ¢etin sorun-
lar gégmen ig¢ilerin Fransa’ya gelmelerinden sonra
ortaya gtkmistir. Fransa’da anti-Arap bir irkgihigin
varhgindan sézedilebilir. (Ozellikle bir otobiis sofc-
riiniin ruh hastasi bir Arap tarafindan éldiiriilme-
sinden sonra Marsilya’da 1973 yazi1 boyunca ortaya
¢ikan tepkiler sirasinda.) 9 Temmuz 1983’de Cour-
neuve'de bir 6grenci goésterisi sirasinda kiigiik Tev-
fik Uannes 6ldiirildii; aym yilin Kasim ayinda Bor-
deuax-Vintimille treninde Cezayir’li bir geng ling
edildi ve cesedi pencereden digan atildi... Ama irk-
¢iligmn bu tezahiirleri genellesmemistir ve esas ola-
rak iktisadi ve mesleki kaygilar tarafindan yénlen-
dirilmektedir; bu konuya yeniden deginecegiz.

Fransa’da irkgihig: onleyecek yasal mevzuatin
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uygulamaya konmasi uzun siireden beri talep edil-
mekteydi, 1946 Anayasas’min gerekge bélimiinde
irk, disiince ve din aynm kugkusuz ki reddedilmis-
ti, 1958 Anayasasi da birey haklanyla ilgili bu bélii-
mi aynen iktibas edecekti, ama biitiin bunlar sade-
ce soyut genellemelerden ibaretti: herhangi bir ir-
kin agagilanmasina iliskin "Marchandeau Yasasi"m
da bunlara eklemek gerekir (bu ashnda 2 Nisan
1939 tarihinde gikarilmis olan bir kararnameydi).
Ancak Marchandeau Yasas1 da bariz eksikliklerle
maliildii. Aynca Birlegsmig Milletler tarafindan ha-
zirlanan irk ayriminin her ¢esidini 6nlemeye iligkin
sozlesme de 28 Temmuz 1971’de Fransiz Hiikiime-
ti'nce onaylanmigti. Ama biitiin bunlar yine de irk-
¢iliga karg: yeterli malzemeyi saglamaktan uzakti-
lar. Asagilama, ¢esitli aynmlar, Quartier Latin’de
bir kahvede siyahlara hizmet etmenin reddedilmesi
vb. olaylar giderek artiyor ve basina da yansiyordu.
Parlamento ile hitkiimet arasinda dikkat ¢eken bir
igbirliginin irini olan net ve teknik agidan iyi ha-
zirlanmig bir yasa metni en sonunda yiirirlige gir-
di: bu 1 Temmuz 1972 tarihli "Irkqihiga Kars: Miica-
dele" yasasiydi. Ad1 ge¢en yasa irkgihga kars: mii-
cadele eden biitiin kuruluglarin, irk¢ihikla ilgili sug-
larda sivil mahkemelere tamnan her tiirli haktan
yararlanmalanm éngorir. (15 Subat 1973’de Dijon’-
*da tizerinde" 25.30 Frank’a bir Yahudi" etiketi tag-
yan kaba ve karikatiirize bebeklerin satisiyla ilgili
davada yiritmenin durdurulmasinin saglanmasi
orneginde oldugu gibi.) Bireyler ve irkgihk aleyhtam
kuruluslar tarafindan, ézellikle istihdam alaninda
irk ayrimina son vernneyi amaglayan etkili kampan-
yalara girigildi. Irkgihga karsy azimli ve etkili bir
miicadele yiiriiten kuruluglar arasinda 1928'de Ber-
nard Lacache tarafindan kurulan J.Pierre-Bloch’'un
bagkanhk ettigi ve Le Droit de Vivre’i (Yagsama
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Hakki) yayinlayan LICRA (Ligue Internationalle
Contre le Racisme et L'antisémitisme- Irkgihiga ve
Antisemitizme Karg1 Uluslararasi Birlik) ile
1949’da Pierre Parafin kurdugu ve bagkanhigini
G.Pau-Langevin’in yiriittigi ve Droit et Liberte'yi
yayinlayan MRAP Mouvement Contre le Racisme,
L’antisémitisme et Pour la Paix Bang I¢in Irkgilhiga
ve Antisemitizme Kars1 Hareket) 6zellikle belirtile-
bilir: MRAP kisaltimasindaki son iki harf "ve halk-
larin kardesligi i¢in - et pour 'amitié des peuples”
seklinde de okunmaktadir.

Vichy Hiikiimeti'nin Yahudiler i¢in yiiriirliige
koydugu statiiniin kirkinc: yildéniimiine rastlayan
3 Ekim 1980’de Paris Copernic sokagindaki Sina-
gog'a kars1 diizenlenen caniyane saldiriyr da yeri
gelmigken belirtelim: 4 6li ve 20 yarahya malolan
saldir1 mesru ve yogun bir tepki dalgasina yol agt,
ancak cinayetin failleri giinimiize kadar buluna-
madi. Bunu yine Paris’de Rosiers sokagindaki cina-
yet izledi (8 Agustos 1982'de Goldenberg Restoran’a
yapilan saldiri, sonug 6 6li); Briiksel’de (18 Eyliil
1982, 4 yaral) Roma Sinagogu’nda (9 Ekim 1982,
iki yaginda bir gocuk 6ldii, 34 kigi yaralandi) da
benzer saldirilar yasandi. Istanbul’daki bir Sina-
gog’da 23 Tiirk Yahudisi'nin algakga katledilmesiy-
le sonuglanan saldiriyr da burada belirtmek uygun
olacaktir.

Irkgihgin kendini tali bigimlerde gostermekte
oldugu biitiin tilkelerin dékiimiinii burada g¢ikar-
mak hem olanaksiz hem de yararsizdir: biz yalmzca
sunlara dikkat cekmekle yetinecegiz:

- SSCB’de soy bir irkgiligin tiriinii olmayip gele-
neksel antisemitizmin miras1 olarak ortaya ¢ikan
ve kismen de antisiyonizmle eklemlenen bir Yahudi
aleyhtarhig: sorunu vardir.

- Arap-Yahudi ¢atigmalar1 da ashnda irke bir
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bakistan kaynaklanmaz. Sorunun kaynagim olus-
turan siyasi, dini, dille ilgili ve cografi nedenler
onun birkag kelimeyle agiklanmasina izin vermeye-
cek kadar karmagiktir.

- Son zamanlarda kargilagmakta oldugumuz ba-
z1 davranislar bizi ¢ok sasirtiyor dersek yeridir: ha-
ber ajanslarinin verdigi bilgiler* eger dogruysa,
Uganda Devlet Bagkan General 1di Amin Dada’nin
"Hitler, 11. Diinya Savasi’nda 6 milyon Yahudi’yi fi-
rinlarda yakarak ¢ok dogru bir sey yapmigtir" sek-
linde bir demeg¢ verdigini 6grenmis bulunuyoruz. -
Daha agir sézler sarf etmemek igin- bir biling bu-
lanmasiyla kars1 karsiya bulundugumuzu belirt-
mekle yetiniyoruz. Sag olsayd: yar1 maymun olarak
niteleyecegi birinin ‘asagihk insanlarin’ ortadan
kaldirilmasinda kullamilan firinlann 6vdiigini gor-
diginde Fihrer’in kapilacag: saskinh@ izlemek ac
bir sey olmasayd: herhalde gok eglendirici olabilir-
di. Ve Misirh bir gazetecinin "Hitler hakhyds, insan
firnnlan hakh gerekgelere dayamyordu” diye yazdi-
gim ogrendigimizde® de saskinhktan donup kaldik.
Hitler’in "Pis-Sidiler" adim taktig1 Araplarin Reich’-
in efendilerinin goziinde “asagihk yaratiklar'dan
(Yahudiler’den) daha degerli olmadiklar; herkes ta-
rafindan biliniyor...

Bu kitabin birinci baskisindan sonra Birlesmis
Milletler Genel Kurulu’'nda "Siyonizmi irk¢iligin ve
irk ayriminn tiirlerinden biri olarak degerlendiren”
sasirticr bir metin kabul edildi. (10 Kasim tarihli ve
3.779 no.lu karar.)® Bu oylama biitiin diinyada de-
rin bir endige yaratt:1 ve Genel Sekreter Waldheim,
derhal "yasanin ciddiyetinin derin bi¢gimde bilincin-

(4) Le Figaro, Le Monde 12 Ekim 1973.

{5) Le Monde, 21 Adustos 1973.

(8) Kristalinachtin giind gintne 37, yilddndmine rastiayan bu
karar, 35 karst oya, 32 gekimserve 3 namevcuda karsilik 72
oyla kabul edilmistir.
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de" oldugunu agiklads.

Oyle gériiniyor ki, kelimelerin kullanihg tarz
artik onlann anlamlariyla pek de ¢akismiyor. Yu-
kanda séz ettigimiz islem sadece Israil devletinin
tecrit edilmesi ve kinanmasi amacina yoéneliktir.
Oysa tarihin en biiyiik soykirimim yasayanlann to-
runlarini, dedelerinin cellatlariyla aym konumun,
salt onlan kinayabilmek igin yakistinldigina gahit
olmak son derece sasirticidir. Israil devletinin izle-
- digi siyaseti emperyalist ve milliyetgi olarak deger-
lendirmek bir seydir (ki aynca biitiin devletlerin de
siyasetlerini tartigmak gerekir); Dreyfus yargilama-
lan siirecinde dogmus olup antisemit irkqihk nede-
niyle yayginhk kazanan siyonist hareketin bizzat
kendisinin irkg1 oldugunu bir tiir paradoks sonu-
cunda iddia etmek baska bir sey... Bu tiir sylamalar
diaspora mensubu yer Yahudi'de Israil'le dayams-
ma duygulann kériiklemekten, taraflarin birbirle-
rine kars: tavirlarim sertlestirmekten ve "Orta-
Dogu sorununa tatmin edici bir ¢6zim" bulunmas:i-
m ertelemekten bagka bir sonu¢ vermez. Kald: ki
Israil'in dogmasina yol agan da 20. yiizyrhn ilk yari-
sinda Avrupa’da Yahudi’ye bigilen o imrenilmeye-
cek rol degil midir?
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ALTINCI BOLUM
PSIKOSOSYOLOJI

Geriye ¢agimizin insaminin irkq1 davramglarnm
ele almak kahyor. Ashnda olagandis: olduklan hal-
de bir hayli yayginhk kazanmis olan digavurumlar
sozkonusudur; bunlar, kendilerinden kaynaklanan
giicli ve saldirgan bir irk¢ihgin sasirticr bigimde ge-
listigi ve ihmal edilmis bir ¢iban gibi iltihap bagla-
dig1 6l¢iide daha bir 6nem kazamr. Biz yakin tarih-
lerde yasananlar disinda kalan olaylara burada iki
nedenden dolay: yer ayramayacagiz: birinci nede-
nimiz yer darhgindan dolay: agiklamayi kisa tutma
zorunlulugudur, ikincisiyse, bunlarin ¢zellikle ¢ok
sayida ve kapsamh incelemelere konu edilmis olma-
laridir. Irk¢1 tutumun tahlili igin esas olarak iki un-
sura bagvurmak gereklidir: bunlardan biri psikolo-
jiyle, digeri toplumsal gerceveyle ilgilidir.

I. Bireysel Ruhi Tepkiler

M. Albert Memmi, bir hayli bagarih olan ¢ahs-
malarinin ¢ogunda su tammlamayi yapar: "Irkeihk,
suclayan tarafin ayrncalklarinun ve saldirgan tavri-
mn hakhhgim kamtlamak amaciyla, ger¢ek ya da
hayali bir dizi farkhhga suglayan taraf lehine ve
suglanan aleyhine deger kazandinlmasidir.” Bu for-
miil, bize gore wrkgihigr gercek anlamiyla tamimla-
maktan ¢ok onun psikolojik ya da ahlaki 6ziini
agklamaktadir. Omnis definitio pericolosa kusku-
suz ki dogrudur, ama onu etimolojik diizeyde ta-
mmlamakla yetinmek, yalmzeca simrlarm ¢izmek-
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ten ibaret kalacaktir. Memmi’'nin bu iddiasim dar
kapsaml buldugumuzdan ve irkgihigin irklara ilig-
kin yaklasimlanyla pek bir ilgisi bulunmayan dav-
rams ve eylemlerine yer vermemis olmasmmdan do-
layr lizgiiniz. Cagimizin disincelerini, zamandasg-
larimiza bir anlam ifade etmeyen tarihsel donemle-
re uygulayacak olursak anakronizme diigmis olu-
ruz. Yukanda belirttigimiz Memmi’nin agiklama-
sindan daha genig kapsaml tanimlamalara bagvur-
may tercih etmemizin nedeni budur.

Buna ragmen, Memmi’'nin tahlilinin irke¢1 bire-
yin psikolojik yapisimin anlagilmasi agisindan g¢ok
degerli oldugu disiincesindeyiz: bu psikolojinin
kaynag, ashinda baskasinin farklilikiarint kabulle-
nememe olgusudur ve bu farkh olana yénelik sugla-
malarn temelini olusturur: bir adam nasil iranh
olabilir? Irk¢: yontem, aradaki farklilhiklar: vurgula-
mak ve abartmak zorundadir: bu farkhihklarn ger-
¢ek ya da hayali, biiylik ya da kiigiik olmas: pek bir
onem tasimaz; bir kez abartilip biyutildikten son-
ra, irk¢1 onlardan sonuna kadar yararlanmaya ¢ali-
sacaktir, bu farkhlik bundan boyle zararh ve kigal-
tucidir ve artik onu kesfedene hizmet etmelidir;
dogal olarak bu farkhlik genellestirilecektir, tembel
olan herhangi bir Arap degildir; Araplarn hepsi
tembeldirler: cimri olan herhangi bir Yahudi degil-
dir; Yahudiler’in hepsi cimridirler vs. Ve bu yakla-
sim 1rk¢giya malum konuda kullanacak oldugu Ya-
hudi ve Araph elaltinda bulundurmay: saglar. Bu
mekanizma wkeihin asag: olarak nitelendirdigi
irklara mensup olanlarnn toplumsal konumlarinin
disik dizeyde olmasindan dolayi, bunun kendi ko-
tu niyetinin eseri olmadign: one sirerek bizzat irk-
¢1 tavn benimsemis olanin goziinde de hakhhk ka-
zanmasina yol agar: irk¢inin kendisi ¢ok rahat bir
konumda mevzilenmistir ve giiglilerin saldinlanna
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higbir sekilde hedef tegkil etmez: kendi siradanhg:-
m telafl etmenin ve kendine hayali bir alt kademe
yaratma yolunda ucuz bir firsat: béylece elegegiren
"kii¢iik beyaz adam"in dillere destan irkgihgim1 bu
agikhyor. Irk¢1 davramigin psikanalitik izahinin go-
gu zaman ni¢in kendine giiveni olmayan otoriter ki-
silige bagh kihindigr da béylece anlagilabilir: bu
konformist, grup iktidarina boyun egen, dig destege
muhta¢ insan tipi, bagkasimin asag bir konumda
olmasinda kendi kendini begenmenin gerekgesini
bulacaktir. Irk¢i davramig 6zi itibariyla siislenme
yasagiyla esdegerli olan bir hastahktir.

. Toplumun Etkileri

1. Gocuk her ne kadar dogustan irkeg egilimlere
sahip degilse de, aile ortaminin ve egitimin bu 6n-
yargilarin gelismesinde biiyiik rol oynadig aqiktir.
Kuzey Afrika’da yaramazlik yaptiginda "Arap) ¢a-
girmakla"” korkutulan Avrupah g¢ocugun, biiyiidi-
ginde kendisine umaci olarak tamtilmig olan
Araplar’a diigmanhk duymas: ihtimali anlagilmasi
kolay ve tabii son derece yapay bir olgudur. Aile
sofrasinda "yahu bu adamlar bize hig benzemiyor"
tiriinden sohbetler, yerlilere "sen" tarzinda kiigiim-
seyici hitap, ¢ok sayida ahgilagelmis giindelik olay,
¢ocukta irke1 davranmiglann gelismesine siirekli kat-
kida bulunur. Sémiirgeler, Memmi'nin de belirttigi
gibi irk¢1 efsanelerin yerlegsmesine son derece elve-
rigli bir ortam sunarken, metropolde verilen egitim
de ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir.

2. Gégmen iggilerin, yalmzca Fransa'da degil,
Bat:1 Avrupa tilkelerinin pek gogundaki konumlan,
sémiirgeciligin basagsag edilmis olan bir devamdir.
Bir tiir merkezi ¢ekim, el emeginin "Ugilincii Diin-
ya'ya dahil, yoksul ve azgeligmis giiney iilkelerin-
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den metropole akin etmesine yol agmaktadir. Gelig-
kin dlkelerde toplumsal basamaklarin en altindaki
yurttasglar dahi giderek yorucu, kirli, ki¢ik disiri-
cli, zor isleri yapmaktan artik kaginmaktadirlar.
Gegen ylzyilin Fransasi’nda baca temizleyiciligi,
suculuk, komiircilik ve hizmetg¢ilik, Savoie’hlar,
Auvergne’liler ya da Brétanya’hlar tarafindan yapi-
hirdi: bugiin ise en azindan Paris’de hizmetgiler ¢o-
gunlukla Ispanyol ve Portekizli'dir: kol is¢ileri (bun-
lara kibarhk olsun diye "uzmanlagmig isgiler/fouv-
riers spécialisés” deniliyor... uzmanlagmak!... hangi
dalda?) ¢épgiiler ve yikicilar Kuzey Afrikah ya da si-
yahdir: gégmenler metropol kokenli isgilerin terket-
me egiliminde olduklar: meslekler disinda, yalmzca
maijinal sektorlerde ig bulabiliyorlar. Buna gégmen
is¢ilerin temel kaygis: olan kentlerde konut bulma
ugrasim da eklemek gerekiyor. fktisadi ve toplum-
sal nedenler sonucunda bu durum kisa siirede fiili
bir srk ayrimina déniismis ve kovuk benzeri kiigik
ve saghksiz odalan fahis fiyatlara ve sadece giinde
bir ka¢ saatligine 8-10 garibana birden kiralayan
"uyku tuccarlam'nin hayvanca aggozliligiinden
kurtulabilmek i¢in "teneke mahallelerinin” kurul-
masina yol agmistir...

Renkli ya da Arap olmakla, disik ve istikrarsiz
bir iste ¢aligma olgular: ¢akismakta ve bu durum
biiyiik bir hizla yayginlagmaktadir. Burada kiimii-
latif olarak tammlayabilecegimiz bir siire¢ islemek-
tedir: artik metropol isgileri gégmenlerin diizene
sayg1 ve minnet duymalarindan giderek daha ¢ok
yakimir hale gelmiglerdir. Son tahlilde yabanci ol-
duklan igin segmen hakkina sahip olmayan bu yeni
proleterlerin, taleplerini kendilerinden yalnizca si-
yasi miicadelede bir arag olarak yararlanabildikleri
takdirde, o da yasak savarcasina, savunan kurulus-
lara ilgisiz kaldiklarinin ya da ¢ok az ilgilendikleri-
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nin gozlerden kagmamasi gerekir. Aym sekilde, su
ya da bu alanda bazi avantajlar elde etme miicade-
lesi iginde olan sendikalar da, metropol isgilerinin
paymi kapma yéniinde bir tehlike olusturan goc-
menlere pek de iyi gozle bakmazlar. Bu tabii ki bi-
lingli bir irk¢ihik degildir, ama biz de zaten bu soru-
nun karmasikhgim vurgulamay: istiyoruz. Bir igko-
lunda isgiicii arz1 talebi astiginda gégmenler igsizli-
gin acisina yerlilerden daha sert bigimde katlan-
mak zorunda kahyorlar, ama bu durum g¢ogunluk
tarafindan yalmzca goreceli bir adaletsizlik olarak
goriliyor... tabii dogal karsilanmadig takdirde. Bu
durum go¢menlerin toplumsal konumlannin tam
anlamiyla diigiik goriildiginin bir kamtidir ve on-
lar boylece kagimlmaz olarak irk¢: tavirlarin nigsan
tahtasi haline gelmektedirler: birilerinin (gogu za-
man bilingsizce) kendilerinden agag: olmasini arzu-
ladiklar1 kimseleri asaglamalarina konu tegkil
eden, daha esmer bir yiiz, farkh bir dil, disik ve
horgoriilen bir meslek, yoksulluk, sefalet vb. her
sey, gogmenlerin bulundugu bu disik konumda
mevcuttur: paranin paray: ¢cekmesi érmeginde oldu-
gu gibi, asagilanan ve aci ¢ekenler de bunlardan gi-
na getirmis olanlar nezdinde sayg: gormezler.
Sosyologlar bir iilkede yabancilarin oraninin
yuzde 10’u ge¢mesinin arzu edilir bir durum olma-
digim s1k sik vurgulamaktadirlar. Schwarzenbach
1970’de Isvigre’de yasayan gégmenlerin oraninin iil-
ke niifusunun onda biriyle simirlandirilmasim talep
eden bir hareket baslatt: ve s6zkonusu girigim yal-
nmizea kii¢iik bir oy farkiyla reddedildi.? Yine 13
Mart 1977'de "Isvi¢re’nin korunmasi” adim tagiyan
ve on yilik bir siire iginde yabancilarin oraninin
yiuzde 15.3'den yiizde 12.5°e indirilmesini hedefle-
yen yeni bir girisim de yiizde 70 oranda oyla redde-

(7) Bu sonug 20 Ekim 1974 tarihli oylamayla belirlendi.
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dilecektir. "Yurttagshga ahnacak olan yabancilarin
yillik kontenjanlarinin sinirlandirnilmasi” yéniindeki
diger girisim ise aym giin kitlesel olarak geri gevri-
lecekti.

Su halde irk¢1 davramglarin mukadder ve kag-
nilmaz olduklar iddia edilebilir mi?

Bir hastahgin evriminin pek ¢ok derecesi oldu-
gu gibi, irk¢iligin da pek ¢ok ¢esidi oldugunu kavra-
mak gerekiyor.

Irkgiligin en son agamasi, tipk: sinekleri yok et-
mek igin hagere ilaci kullanilmas: gibi, bir kitlesel
kiyima bagvurarak lanetli bir irkin mensuplarin-
dan kurtulmay: hedefleyen Naziler’'in saldirgan ve
yok etmeye yonelik uygulamalandir. Ama ad is-
tinde, bu en son agamadir.

Buna 6ngelen agama ise farkh irklarin mensup-
lan arasina yasal bir takim engeller diken irk ayri-
mi agamasidir: irkgihik bu asamada irklarin varhig-
na miisaade eder, ama onlardan bazilarimin asag
bir konuma sahip oldugunu yasallastinr. Bu yasal
engellerin ortadan kaldirlabileceklerine dair ér-
nekler vardir, bunlardan biri irk¢i Amerikan yasa-
larinin tedricen ortadan kaldiriimasidir.

Ama 1rk¢ihigin bagka tiirlerinin de var olmasin-
dan dolay: salt irk¢i yasalarin alt edilmeleri yeterli
olmamaktadir: Bunlarla irk ayrimina iliskin her-
hangi bir yasal diizenlemenin bulunmadig: ve hatta
wrk¢ihgin yasaklanmig ve batirilmis oldugu iilkeler-
de dahi karsilagilabilinmektedir. Irkgihik aleyhtan
. miicadele bu tilkelerde de pek ¢ok bi¢im altinda, é6r-
negin, yasa ve diizenlemelerle (ancak bu sadece
caydiric1 bir énlemdir), irkq1 doktrinlerin yalmzca
sahte-bilimsel karakterlerinin degil, bunun yams-
ra onlarin entellektiel sefaletlerinin de kimsenin
kars: ¢itkamayacag: bi¢imde agiklanmasiyla siirdi-
riilebilir. Bununla birlikte irkgihk aleyhtarhg ko-
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nusunda abartmalara diigmekten titizlikle kagimil-
malidir. Mme. Held bu tuzag: ¢ok iyi gormusgtir:
irk¢1 doktrinlerin tersini savunmak kaygisiyla, si-
yahlarin beyazlardan daha zeki oldugunu sistemli
bir diigiince haline getiren ve bir sahsin Arap oldu-
gundan dolay: tembel olamayacagin1 ve Araplar’in

‘tembel olduklarini séylemenin yanhs olduguna bu-

radan hareketle varan irkgihk aleyhtarhgmn dis-
tigld tuzak budur. Genellestirmede asin gitmenin
barindirdig: tehlikeler, baz: yénleriyle kars: ¢ikilan
disgiincenin barindirdiklariyla aynidir.

Bir irkgimin uyuyor olmas, irkgihk aleyhtarlan-
nin ille de uykusuz kalmasini gerektirmez! Ve ger-
¢ek bir irk¢r yalan séylemekten hig de sikilmaz: her-
kesin bildigi "Ben irk¢i1 degilim, ama..." formiili her
tirli yorumun gelistirilmesine son derece elverigli-
dir. Onun wrkgihigin adim anarak kendi kendisini
zor durumda birakacak olan tepkilerin dogmasina
yol agmasi pek arzu edilen bir durum degildir ve o
buna cesaret edemez; bu él¢iilii tavir zaten faziletli
gorinmenin de bir geregidir... Memmi "irk¢ilann
her zaman direncin zayif oldugn yéne saldirdiklan-
m" belirtir. Bu, durumun bilincinde olan bir ilahi-
yatginin ya da en azindan bir ahlak¢imin ifade tarzi-
dir.

Farkhhklarn abartih bigimde yiiceltmenin tam
da wrkgihgin temel yontemlerinden biri oldugunu
hi¢ anlamayan bazilamnin bu farkhhkiara hem de
irkqihk aleyhtarlan adina atfettikleri 6nem kars-
sinda sagirmamak elde degil. Farkh olana sayg
duymak ve onu kabullenmek ger¢ekten de dogru bir
tavirdir. Yerinin insanlhk camias: iginde oldugunu
belirledikten sonra, farklihklarin benzerlikler aley-
hinde ele ahinmas bir paradoks olacaktir. "Siyahin
rengine”, Broton folkloruna ya da Korsikal’nin
ozelliklerine sayg1 duymak ancak siyahlarin, Bré-
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tonyahlarin ya da Korsikalhlar'in tiiminin birden
insanin ortak dogasinin pargalari olduklarim kabul
ettikten sonra miimkiin olacaktir. Eski ¢ag disin-
cesi, Yahudi-Hiristiyan gelenegi ve aydinlanma fel-
sefesi, burada 20. yizyihn ikinci yarisinda herkesin
anlagilmaz bi¢imde siddetle elestirdigi hiimanizm
icinde birbirlerine eklemlenmistir. Insanlan karn-
calar olarak géren duygu yoksunu teknokrasi, onla-
ra kars: Hitler irkqihginin dahi yapmadigh bir asa-
gilama gostermektedir. Biitiin bunlar mibah goriil-
dikten sonra ve bundan daha iyisi ve daha kétiisi
yoksa irk¢gih@a kars: direnmek niye?
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