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Hasan Basri Akgiray: 1919 
yılında İstanbul'da doğdu. 
Öğrenim yaşamını, ilkokuldan 
başlayarak 

üniversiteden çıkıncaya kadar, 
gezici satıcılık, işçilik ve 
memurluk ile birlikte sürdürdü. 
İstanbul Hukuk Fakültesi 'ni 
bitirdikten sonra Adalet 
örgütünde görev aldı. Yargıç 
ve C. Savcısı olarak yurdun 
değişik yerlerinde 30 yıl çalıştı. 
1973 yılında kendi isteğiyle 
emekliye ayrılarak bu kentten 
CHP milletvekili seçildi. Çeşitli 
gazete ve dergilerde yayımlanmış 
makale, eleştiri ve 
incelemeleri vardır. 
Coşkulu bir yazış biçimi vardır. 
Şimdilerde, politikadan zaman 
ayırdıkça, uğraşsal ve kişisel 
yaşamına girmiş ve bozuk düzenin 
acılı yönlerini yansıtan, bir 
bölüm olayları konu alan 
öyküler yazmaktadır. 
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ÖNSÖZ 

Toplumları, onu toluşturan bireylerin duygula
rına göre dönemlere ayırmak gerekirse, şimdilerde 
yaşadığımız dönemi, (Tepkici toplum) olarak ni
telemek yerinde olurdu sanırım. 

Özellikle, son iki yıldır olgulanan olaylar kar. 

şısında tepki göstermemek, duyan ve düşünen in

san için olanaksızdır. 

Gün geçmiyor ki, bir kanlı çatışma olmasın, 
bir yolsuzluk ortaya çıkmasın. Politikacıların çağ
dışı tutumlarına, yöneticilerin hukuka ters düşen 
davranışlarına hergün bir yenisi ekleniyor. Sokakta
ki adamdan Parlementosuna, en yüksek yargı kuru
luşundan. Hükümet katına kadar çelişki ve kargaşa 
dolu bir ortam içinde bunalıyoruz. 

Can ve mal güvenliğinden yoksun, yürekleri 
buruk, beyinleri kuşkulu insanlar olduk toplumca,.. 
En yumuşak doğalı insanlarımız bile bu görüntüden 
yakınır oldu. 

Genç demokrasimiz, biri 22/Şubat/'1962, öteki 

21/Mayıs/1963 iki kez örf elendi (tehdit edildi). 
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12/Mart döneminde, en güçlü kurucu ve koru
yucusu olan Anayasa iki kez yaralandı, (1) 

13/Ekim/1973 genel seçimlerile demokrasi kur
tuldu sandık. Ama, bitmedi karabasanlı (kâbuslu) 
günler, yetmedi çekilen acılar... 

31 /Mart/1975 de demokrasiye dayanıksız bir 
cepheci iktidar oluştu ülkede ilkeleri çğnemek kural
ları terslenmek yolu ile sürekli örselendi çileli de
mokrasimiz... 

işte bu kitap, bu acıların, sancıların doğurduğu 
yakınmalar, haykırışlar demetidir bir bakıma... 

Gerçekten her yazı, yazıldığı günlerde olgulanan 
olaylara, tutum ve davranışlara gösterilen tepkiden, 
ya da yakınmadan başka bir şey değildir. 

Aslında, yürekde duyulan acının, ya da tepki
nin verdiği ezikliğin yazıya dökülerek başkalarına 

aktarılması, bir bakıma, yazar için avutucudur. Bir 
tür boşalmaktır. Bu yönü ile belki bencillik de yap
mış olur yazar.:. 

Bencillik de olsa, ben derim ki, herkes düşünce 
ve duygusunu özgürce yazabilse. Yakınmalar, eleş
tiriler, tepkiler çoğalsa, çarpışsa, dövüle dövüle 
tavlansa düşünler... Tavlansa da, pırıl pırıl gerçek
ler çıksa ortaya... 

Gönlüm hep böyle istedi ve bu istek doğrultu
sunda davrandım. Bu davranışımın kişisel zararları 
oldu kuşkusuz... 

Cumhuriyet Savcısı bulunduğum dönemde, sa
dece yazdığım için cezalandırıldım. Yöreden yöre
ye sürüldüm. Gam duymadım. Tersine, bu ceza bel
gelerini birer onur simgesi olarak kabullendim. '• 

(1) — 1961 Anayasasında, 1488 ve 1699 sayılı yasalarla yapı
lan değişiklikler. 
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Van köylerindeki tezek kokusu, Yusufeli orman
larının çam kokusu ile özdeşleşti. Özlemini çek
tim peri bacalarının... Kargı yöresinden akıp gi
den Kızılırmak'm görkemli sesi yankılar yaptı ku
laklarımda... 

Yazılarımın toplumsal bir yararı oldu mu? Bil
mem. Ama, her yazıdan sonra, okurlarımdan aldı
ğım övgü ve yergilere bakılırsa, bir bölüm kişiler
de ilgi uyandırdığı kuşkusuzdur. Aslında, bir ama
tör yazar için bu kadarı da yeter sanırım. 

Her yazının altında, yayımlandığı gün, yer ve 
basın aracı gösterilmiştir. Okumak yükümlülüğüne 
katlanacak okurlarımın konuyu, o günkü ortamın 
koşullarına göre değerlendireceklerine inanıyorum. 
Çünkü ancak, böyle yapıldığı takdirde, konu anlam 
kazanacak, ya da okuyucusuna göre, anlamsızlaşa-
caktır. 

Örneğin, «Ölüm Cezaları» başlıklı yazı, 12 Mart 
döneminin en baskılı günlerinde ve İstanbul'da C. 
Savcısı olarak görev yaptığım, Deniz Gezmiş ve ar
kadaşlarının ölüm cezalarının uygulanması girişim
leri nin hızlandırıldığı bir sırada yayımlanmıştı. Üs
telik o günlerin «Akşam» gazetesi sorumlularından 
başka, hiçbir gazete bu yazıyı yayımlamak yürekli
liğinin gösterememişti. 

«C. Savcıları ile İlgili Tasarı» başlığı ile yayım
lanan yazı, bugün masum bir eleştiri olarak kabul 
edilebilir. Ama, dokuz yıl öncesinin yöneticileri, bu 
yazı nedenile yazarını cezalandırmak yoluna gide
bilmişlerdir. 

Yazılap önce, sosyal, politik ve hukuksal ola

rak bölümlere ayırmayı düşündüm. Oysa, her üç 

5 



konu da, aslında tekdi. Politika da, hukuk da, sos
yal bilimlerin bir dalı olduğuna göre, böyle bir ayı
rıma gerek görmedim. Kaldı ki, bir yazı çoğu kez, 
üç konuyu da içermektedir. Bu nedenle, vazgeçtim 
böyle bir ayırımdan. 

Yayım tarihlerine göre de bir sıralama yapıla
bilirdi. Ama, bir tarih kitabı yazmadım ki ben... Hem 
galiba, biraz da, doğam gereği, fazla kurallı bir 
düzenlemeden hoşlanmadığım için bu da okşama-
dı gönlümü... Sonunda, sahilelere serpiştirmeyi yeğ
ledim ve öyle de yaptım. Ve SANCILI DEMOKRASİ 
çıktı ortaya... 

Yazıların kitap biçiminde toplanması ve yayım
lanması için sürekli özendirmede (teşvik) bulunan 
değerli arkadaşlarım, İstanbul milletvekili Necdet 
Ökmen ve Mehmet Emin Sungur'a, kitabın basılması 
sırasında (tashihini) düzeltmesini yapan genç hukuk
çu kardeşim Alâettin Tütüncü ile basımı gerçekleş
tiren Divan Matbaacılık'a teşekkür etmek isterim. 

20 Mart - 1977 
MERTER 
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I !• 

YARGININ ADALETSİZLİĞİ 

Gerçi, hukuk bir üst yapı kurumudur. Ne var ki, 

hukuk kuralların! uygulayanlar, özellikle yargı gö

revlileri, karar ve davranışları ile alt yapı ilişkileri

nin düzenlenmesinde büyük ölçüde etkili olabilirler. 

Örneğin, Yargıtay'ın toplu sözleşme ve grev 
konusunda aldığı içtihat kararları, işçi - işveren iliş
kilerinde, sendikal çalışmalarda doğrudan etkili ol
duğu gibi, taşınmaz mal dalında, mahkemeler ve 
Yargıtay'dan çıkan kararların, mülkiyet düzeninde
ki işlevi inkâr edilemez. Bu denli güce sahip yargı
nın adaletsizliği ise korkunçtur. Gerçekten, adalete 
güven sarsıldığı anda anarşi başlar, sokağın gürül
tüsü yoğunlaşır. 

Bir ülkenin millî eğitimi (bozulursa, bunun olum
suz sonuçları ancak bir kuşak sonra kendini göste
rir. Silâhlı kuvvetlerin yeteneklerini yitirmesi, ancak 
bir savaş sırasında felâket doğurur. Yönetim yozla-
şırsa bir süre örtülü kalabilir. Ama eğer, bir top
lumda, yargı'da adaletsizlik yapılırsa çöküntü he
men başlar. Değerli bir hukukçumuzun, anlam ola
rak anımsayabildiğim bu sözlerine katılmamak ola
naksızdır. 

Özellikle 12 mart yönetiminde, bir çok örnekle-
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rine tanık olduğumuz yargı adaletsizliklerinden bi
rini ve sanırım, yüreklere kurşun ağırlığı ile oturan 
en acılısını, Harun Karadeniz'in Cumhuriyet'te ya
yımlanan ve bir yaz gününün bitiminde başlayan 
öyküsünde yaşamış bulunuyoruz. 

Harun'un yüreklerimiz burkularak izlediğimiz 
öyküsünden edindiğimize göre, askerî yargı görev
lileri, yasalara aykırı, sorumsuz ve adaletsiz karar
ları ile O'nu uzun süre özgürlüğünden yoksun bı
rakmışlar ve giderek vücudunu kemiren kansere 
yardımcı olmuşlardır. 

Gerçekten Harun'un yabancı ve yerli sağlık ku
rumlarından aldığı, Sağlık Bakanlığınca da onanmış 
raporlara dayalı isteklerinin «tutuklu sanıkların has
talık sebebi ile tahliyelerini mümkün kılan bir hükmün 
yasalarda bulunmadığı» gerekçesi ile savcılıkça 
reddedilmiş olması, meslekî yetersizlikten öte insan
cıl bir davranış da değildir. Şundan ki, Ceza Mahke
meleri Usulü Yasası'nın 399. maddesinde «Akıl has
talığına tutulan mahkûmlar hakkında hürriyeti bağ
layıcı cezanın infazı, iyileştikten sonraya bırakılır. 

Diğer bir hastalık dahi, hürriyeti bağlayıcı bir 
cezanın infazı halinde mahkûmun hayatı için kafi 
bir tehlike teşkil ediyorsa bu hastalıkta dahi ayni 
hüküm tatbik olunur.» hükmünü koymuş ve 404. 
maddesinde «Cezanın infazına başlandıktan sonra 
hastalık münasebetiyle mahkûmun 'hapishane has
tanesinden başka bir hastaneye kaldırılması halinde 
has tanede geçirdiği müddet cezadan indirilir» hük
mü ile de, en ağır cezaya çarptırılmış azılı suçlula
rın bile sağlığını korumak gereğini duymuştur. Oysa 
tutuklu sanıklar daha suçlu bile değildir. Dava so
nunda aklanmaları her zaman olanaklıdır. Nasıl ki, 
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Harun'da bir bölüm suçlamalardan aklanmıştır. Böy 
lece bir yanda suçluluğu saptanmış kişilerin sağlı 
ğını koruyup, suçsuzluğu olasılıklı tutuklulara ayni 
koruyuculuğu göstermemek ceza adaletine de ce 
zanın amacına da ters düşen bir tutumdur. Yasalar
da tutuklular hakkında hüküm bulunmaması hukuki 
bir gerekçe olamaz.-Bilindiği gibi, usul hükümleri
nin uygulanmasında kıyas geçerlidir. Böyle olunca 
Harun'un hiç değilse bir hastaneye kaldırılmasına 
karar verilmesi yasal bir zorunluk olarak ortaya çı
kar. 

Bu açık yasal duruma karşın, kanser gibi insan 
sağlığı bakımından en öldürücü bir hastalıktan acı 
çeken Harun'u, 25 kişiyi barındıran 15 metrekarelik 
bir odada, tüm sağlık koşullarından yoksun biçimde 
yaşamaya zorlamak yargı'nın adaleti ile bağdaşmaz. 
Böyle bir karara imza koyacak kişinin hukuka da in
sanlığa da yararlı olabileceği düşünülemez. 

Denebilir ki, Harun'u yakalayan hastalık, O'nu 
nasılsa bir gün koparıp götürecekti. Belki öyle idi. 
Ama ne var ki, belki o zaman küçük Karadeniz ba
basının yiğit yüzünü anımsayacak bir çağda olacak, 
belki Harun birkaç kez daha yavrusunu kucaklaya
bilecek ve belki de, Harun özlemini çektiği, yolun
da yaşamını yitirdiği mutlu günlerin muştusunu du
yarak gözlerini kapayacaktı. 

Ama ne gam... Harun, elinde nar çiçeği tutan 

İmgesi ile belleklerimizde, yiğit devrimci davranış

ları ile yüreklerimizde yaşayacak, devrim tarihinde 

dört dörtlük bir temel taşı olarak yerini alacaktır. 

Cumhuriyet: 26-8-1975 
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MÜSTEHCEN ÜZERİNE 

MC Hükümeti ,Türk Ceza Yasasının bazı mad

delerini değiştirmek amacı ile, yeni bir yasa tasa

rısını Meclis gündemine aldırmıştır. 

ı Silâhlı çatışmaların, işçi ve gençlik kesiminde 
giderek yoğunlaştığı, ülkenin ekonomik alanda dar 
boğazlara girdiği, dış ilişkilerde, önemli sorunların 
çözüm beklediği bir dönemde, bu sorunlara önlem
ler ve çareler aramak yerine, hükümetin, çıplak ka
dın resimlerini yasaklamak için yasa tasarısı hazır
lama çabasında bulunması, halkımız için büyük bir 
talihsizliktir. 

Daha birkaç gün önce, işçi kesiminde çalışma 
barışını sağlayacak ve demokratik ilkeleri yaygın
laştıracak referandumu red eden bir siyasî iktidarın, 
böyle bir davranış içinde olması gerçekten üzücü
dür. Hükümet her şeyi bir yana bırakmış, ahlâk dı
şı, müstehcen gerekçeleri ile, yeni yeni özgürlük 
kısıtlayıcı yasa tasarıları hazırlamaya koyulmuştur. 

Hükümetçe getirilen yeni tasarıya göre, Türk 
Ceza Yasasının, müstehcen yayınlarla ilgili 426, 427 
ve 428'inci maddeleri değiştirilerek, çok geniş kap
samlı sözcüklerle yeni suçlar yaratılıyor ve bu yeni 
suçlara, iki yıla kadar varan hapis cezaları öngörü-
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lüyor. Ceza yasamızın 426'ıncı maddesine, bu tasa
rı ile yapılan eklemelerle «Cinsel arzuları tahrik ve 
istismar maksadı ile halkın ar ve haya duygularını 
inciten, genel ahlâka a.ykırı» her türlü yayım, resim, 
film ve benzerleri, suç olarak kabul ediliyor ve ce
zalarda arttırma yapılarak 6 aydan başlayan hapis 
cezaları getiriliyor. 

Oysa, bugün, yürürlükte olan 426. madde, 
«müstehcen ve hayasızca» olan tüm yayım, resim ve 
davranışları ceza yaptırımı altına almakta ve bu ey
lemlere iki aydan iki yıla kadar hapis ve 15 liradan 
500 liraya kadar ağır para cezası öngörmektedir. 

Burada bir noktaya değinmek isterim. Ceza 
yasamızın birçok maddeleri, değişen sosyal koşul
lar gözönüne alınarak, birkaç kez değiştirildiği hal
de, bu maddelere, 1926 yılından beri, yani ceza ya
samızın kabulünden sonra hiç dokunulmamış ve bu
na gerek de duyulmamıştır. 

Atatürk'ün çağdaş uygarlık düzeyine ulaşmak 
amacı ile yaptığı devrimlerin koruyucusu olarak ka
bul edilip yürürlüğe konan, ceza yasamızın bu hü
kümlerini, 20. yüzyılın son yarısında, kadın - erkek 
ilişkilerinin matı rem İlk kisvesinden alabildiğine sıy
rıldığı bir dönemde, «Cinsel arzuları tahrik» gerek
çesi ile değiştirmek ve yeni suçlar oluşturmak ça
baları, devrimler öncesinin karanlık günlerine duyu
lan özlem duygusundan başka bir anlam taşımaz. 

Nedir «Cinsel arzuları tahrik eden» eylem ve 
davranışlar? 

ÖRNEKLER 

Örneğin, ünlü ressam Georgio'nun Uyuyan Ve
nüs tablosu (sanırım çoğumuz görmüşüzdür. Etli 
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canlı tüm çıplak bir hatun, yüzü bize dönük olarak 
yatmaktadır bu tabloda) cinsel doyumsuzluğu do
ğal bulunan benim Anadolu insanım için bir cinsel 
tahrik aracı olarak 'kabul edilemez mi? 

Ya da, sahnede siyah elbisesinin biraz yırtmaç
lı eteğinden beyaz bacağı görünen okuyucunun bu 
durumu, belki İstanbullu kişiyi tahrik etmez ama, 
Hakkâri ya da Konya'nın köyündeki gençlere nasıl 
bir etki yapar? Bu tasarının yasalaşmasından son
ra, en öğretici filmlerde öpüşmek de mi yasaklana
cak? 

Leonardo da Vinci'nin Mona Liza'sı, yüzünde 
büyülü bir gülümseme olduğu ve sanatçının bunu 
fırçası ile yansıttığı için ünlü bir yapıt olarak nite
lenmektedir. Güzel bir kadının büyülü gülümsemesi 
de bir bakıma «cinsel tahrik» olarak kabul edilebi
lir. 

Görülüyor ki, eğer «cinsel tahrik» suç unsuru 
olarak kabul edilirse, bir çok s a n a t yapıtlarını ya
saklamak ve Türk kadının geçmişin karanlığına göm
mek gerekecektir ki, biz bu denli çağ dışı bir düşün
cenin ürünü olan tasarının Cumhuriyet meclislerin
den geçebileceğini sanmıyoruz. 

Tasarı, «genel ahlâka aykırılığı» da suç unsu
ru olarak getirmektedir. Nedir «genel ahlâk?» Bu 
geniş, içerikli deyim, uygulamada çelişkili mahkeme 
kararlarının oluşmasına neden olacaktır. 

Sosyal yaşantının, yanlış ve dengesiz tarafları
nı eleştirmek için bir bölüm ahlâk dışı olayların ka
muoyuna yansıtılması, genel ahlâka aykırı yayım .mı 
sayılacaktır? Yoksa genel ahlâk, belli kişilerin, örne
ğin, MC Hükümetinin Adalet Bakanının ahlâk anlayı
şı mıdır? 
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Bilinmelidir ki, genel ahlâkı korumak demek, 
belli bir ahlâk anlayışını korumak ve buna karşı olan 
anlayışları yasaklamak demek değildir. 

Düşünceler, davranışlar ve anlayışların, varolan 
ahlâk kurallarına uygun olup olmadıklarına, hatta bu 
kuralları değiştirmeyi a m a ç alıp almadığına bakıl
maksızın korunması zorunludur. Demokrasi ve öz
gürlük bu demektir. 

Bir düşünürün, bir terbiyecinin ve bat ta bir po
litikacının, mevcut ahlâk kurallarını değiştirme ça
basını taşıyan davranışları, demokratik ülkelerde 
yasaklanamaz. Aslında, üretim ilişkilerinin değişme
si sonucu, genel ahlâkın anlamı da değişecektir. Bu
na engel olunamaz. 

Bugün kadın artık bir üretim unsurudur. Erkek
ten ayrı, bağımsız birimdir. Her yıl kadın hakları haf
tası ya da yılı düzenlemek suretile bunun kavgası da 
verilmektedir. Cinse! arzuları tahrik ediyor diye, ka
dını kafes arkasına kapamaya olanak yoktur. Eğer 
bu geriye dönük çaba Tanrı aşkına, din uğruna har
canıyorsa boşunadır. 

Tanrı aşkına olamaz, çünkü Tanrı insanı çıp

lak yaratmıştır. 

Din uğruna olamaz, çünkü, İslâmda kadın er

kek ilişkileri bir bilim dalı olarak özenle işlenmiştir. 

Örneğin, Şeyh Al-İmam Abu AbdAllah al Nefsevi'nin 

«Kokulu Bahçe»si, cinsel ilişkilerin yirmi bir biçimi

ni anlatan eğitici ve öğretici bir yapıttır. 

Ahmet Bin Süleyman'ın «Şehvet Gücü ile Genç
leşme» kitabı, Ömer Halebi'nin kuvvet macunları ile 
ilgili araştırması, Muhammet Ali İbni Hazm'ın 10. 
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Yüzyılda yazdığı ve bir haremin içyüzünü anlatan 
«Risale»si, MC hükümetinin getirdiği tasarıya göre 
20. yüzyılın modern Türkiye'sinde suç sayılacaktır. 

ANAYASAYA AYKIRI 

Tasarıda eleştiri konusu olan bir hüküm de, ga
zete ve dergilerin sorumlu müdürleri ile ilgilidir. Biz, 
ceza yasamızın yürürlükte bulunan 427. maddesin
deki, sorumlu müdürlerin cezalandırılması hükmünü 
Anayasa'nın 33. maddesinde yer alan «ceza sorum
luluğu şahsidir» kuralına aykırı olduğu gerekçesi ile 
değiştirme çabasında bulunurken tasarı ile bu hü
küm daha da pekiştirilmektedir. 

Müstehcen, genel ahlâka aykırı, cinsel arzula
rı tahrik gibi karmaşık deyimlerle suç yaratmak yer
sizdir. Bugün mevcut olan «müstehcenlik» unsuru
nun saptanmasında bile yargıçlar, uzman bilim 
adamları ayni kanıda birleşememektedirler? Bazen 
birleşseler de Yargıtay ayni görüşü benimseme-
mekte ve kararları bozmaktadır. 

Şimdi, hukuk otoritelerinin, büyük yargıçların 
bile müstehcenlik konusunda birleşemedikleri 1 bir 
gerçek iken, bir gazete sorumlu müdüründen bu gi
bi suçları nitelemesini istemek, ne denli haklı bir 
davranıştır? Hiç kuşkusuz böyle bir anlayışla sorum
lu müdüre verilecek mahkûmiyet kararı, kamuoyun
da adil olarak kabul görmiyecektir. 

Sonuç olarak söylemek gerekirse, cinsel do-
yumsuzluğun yaygın bulunduğu ülkemizde ceza 
yasalarına ağır cezalar koymakla, mahkemeleri, 
yasaklama ve toplama kararları almaya zorlamakla 
genel ahlâk korunmaz. Kadına ekonomik olanaklar 
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sağlanmadıkça, özgürlüklere konan kısıtlamalar kal
dırılmadıkça çaba boşunadır. 

Arttırılan cezalar, müstehcen kitapların biraz 
daha pahalı, seks filimlerinin biraz daha gizli gös
terilmesinden başka bir işe yaramaz. 

Türkiye'de artık bikini mayo ile denize giren 
kadına bakılmıyor bile.. 

Bu nedenle MC. hükümetinin hâlâ elli yılların, 
yüzyılların gerisine gitme çabalarını kınıyoruz. 

21.6.976 
Cumhuriyet 
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POLİTİKACI 

Russell, «İktidar» adlı yapıtında «...İnsanoğlu
nun sınırsız isteklerinin başında, iktidar ve ün kazan
ma çabası gelir» der. Bu isteğin ne kerte sınırsız 
olduğunu nitelemek için de «insan, eğer olanak bul
sa, Tanrı gibi olmak ister» sözlerini kullanır. 

Aslında insanı öbür yaratıklardan ayıran nite
liklerden biri belki de en bellibaşlısı, başka insanları 
yönetme, lider olma içgüdüsüdür. Ne var ki, bir şai
rimizin çok yerinde belirttiği gibi «Kişi noksanını 
bilmek gibi irfan olamaz.» Her politikacının usundan 
çıkarmaması gereken bir ilkedir bu. Gerçekten, bil
gi ve yeteneklerinin sınırını saptayamamış kişiler 
kendilerine de, yönetmeye çalıştıkları topluma da 
zararlı olurlar. Nasıl ki, bir canlıya, gereksinmesin
den çok besin verildiğinde öiürse, bilgi ve yetenek
lerini aşan biçimde donatıldığında politikacının da 
politik yaşantısı ölür ya da, toplumun «çirkin politi
kacı» damgası ile politik alanda bir süre daha şaş
kın ve kaygılı bocalar durur. Hani, çocuklar vardır, 
boylarından büyük iş yapmak özentisi içindedirler. 
Örneğin, çakmağınızı çakacağınız zaman hemen atı
lırlar, ben çakacağım, ya da, kapıyı anahtarla aça
cağınız sırada, coşku ile elinize sarılırlar, ben aoa-
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cağım diye... oysa ne çakmağı çakacak yetenekleri, 
ne de, kapıyı açacak güçleri vardır. Çakmağı çaka-
maz, kapıyı açamazlar ve her seferinde onu kenara 
ittiğiniz halde yine de elinize atılmaktan geri dur
mazlar. Uslarının ermediği, yeteneklerinin erişmedi
ği işi yapmak için çocuksu bir çaba içindedirler. 

Son yıllarda ülkemizde devlet yönetmek girişi
minde olan, ama, yöneticilik niteliklerinden yoksun 
bulunan bir takım politikacıları ben, hep bu çocuk
lara benzetirim. Ulusu yönetmek, devlet işlerini yü
rütmek özentisi tüm benliklerini sarmıştır. Bir ras-
lantı olarak bir süre yönetim yetkisini ellerine almış
lardır. Ama bir kaç yıl sonunda, belli güçlerin uyarısı 
ile kenara itilmişlerdir. Ya da, bir seçim sonucu, 
başarısızlıkları nedeni ile toplumdaki saygınlıkları
nı «İtibarlarını» yitirmişlerdir. Ama onların çocuksu 
özentileri süregelmiştir. Çünkü, yüreklerindeki ikti-

Içtar ve ün tutkusundan başka bir niteliği bulunma
dan bu kişiler yine de, çocuk örneğinde olduğu gibi 
(ben yapacağım, ben yürüteceğim) çabası ile çır
pınmaktadırlar. 

POLİTİKACI TİPLERİ 

Toplumumuzda yetişen politikacıların genellik
le, kendi yetenek sınırlarını bilmemeleri dikkat çeki
cidir. İnsanlarımız ya, buyurma, tutkusu ile kor yü
reklidir ya da, kişiliksiz ve ezik bir tutum içinde bir 
liderin kanatları altında yaşamlarını sürdürmek eği
limindedirler. 

Doğulu toplumlara, özellikle Müslüman ülkele
re özgü bu iki insan türünün oluşmasında kanımca, 
İslâm kültürünün etkisi büyük olmuştur. Şundan ki, 
İslâm aile yapısında baba, birliğin salt hakimidir. 
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Genellikle baba-erki! toplumlarda görüldüğü, gibi, ana 
ve çocuk, babasının otoritesi altında kişiliğini oluş
turma olanağını bulamaz. Bu durumda çocuk baba
sının güçlü otoritesine özenerek ve bir gün bu oto
riteye sanip olacağını hayal ederek yaşar. Baba 
aileden göçüp gidince veya kendisi babadan kopup 
bağımsız bir aile kurunca, önce aileden başlamak 
üzere, babasının güçlü otoritesini yürütmeye koyu
lur. Böylece, bu kerte güçlü otoriteyi kullanma ye
teneği olup olmadığını düşünmeden giderek tüm 
çevresini ve toplumu yönetme gereğini duyar. Eğer 
bu kişi meslek olarak politikayı seçmiş ise o top
lumun başına gelımiyecek yoktur. 

İnsanlarımızın başka bir bölümü ise, babanın 
eşsiz otoritesi altında ezilip kişiliğini yitiren uşak-
laşmış kişilerdir. Bunlar sürekli olarak tüm yaşam
ları boyunca bir şefin ya da belli bir çevrenin buy
ruğu altında ve şefin gölgesinde ün kazanmak tut-
kusundadırlar. Gerçekte bu iki tür insan da toplu
ma zararlıdır. İşte eğer, günümüz Türkiye'sinde 
sözüne güven duyulan tutarlı lider bunalımı varsa, 
ve yine eğer, bugün politika çevrelerinde güven bu
nalımından söz ediliyorsa bunun temel nedenini, 
uzun yıllar toplumumuzda geçerli olan İslâmi aile 
düzeni ve Osmanlı devlet yapısında görülen monar-
şik ve otokratik yönetim sisteminin, insanların üze
rindeki olumsuz etkisinde aramak gerekir. 

Ne var ki, kişiler geçmişin esklmişliğinden ve 
etkisinden kendilerini kurtaramadıkça canlı olmak
tan öte bir varlık sayılmazlar. Hele bu kişi ülke yö
netiminde -hak iddia eden bir politikacı ise, o zaman 
çevresine ve topluma zararlı bir canlı olarak nite
lenir. 

Sözlükler politikayı, belli bir amaca varma ya 
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da ülkeyi yönetmek için tutulan ölçülü yol olarak 
tanımlarlar. Politikacının da bu ölçülü yolu bulması 
gereken kişi olacağı doğal olduğuna göre, o kişinin 
önce kendisinin ölçülü ve tutarlı olması zorunlu
dur. O halde, ülke çıkarına ölçülü yolu seçme yete
neğini edinememiş ya da yeteneği olduğu halde 
kişisel veya belli bir çevrenin çıkarları yararına top
lumu mutluluğa götürecek yolları tıkama çabasında 
olanlar, başlarını iki elleri arasına alıp düşünmeli
dirler. 

KUL DEĞİL 

Düşünmelidirler, çünkü artık Türkiye bir çiftlik, 
Türk ulusu çiftlik ağasının kulları değildir. Düşün
melidirler çünkü, ters tutumda direnenlerin nasıl bir 
son ile göçüp gittiklerine yakın geçmişte ulusça 
tanık olduğumuz unutulmamalıdır. Kaldı ki, tutarsız 
bir politikacının belli denemelerle başarısız olduğu 
saptandıktan sonra, o kişinin ülke politikasına ipo
tek koymuşoasına «her şeye karşın ben» demesi de 
olanaksızdır. 

Unutmamalı ki, uzay çağının toplumlarını yönet
mek, bu çağın koşullarına göre kendilerini yenileye
bilmiş, söz ve davranışlarında tutarlı, belli bir dün
ya görüşü edinebilmiş politikacılarla olanaklıdır. 

Büyük bir hızla değişen sosyal ve ekonomik ko
şulların yarattığı ve giderek biriken ülke sorunları
nın çözüm beklediği bir dönemde, tanınmış kimi po
litikacıların yaptığı gibi, gerdan kırıp bir k a ç yuvar
lak söz etmekle devlet yönetmek olanaksızdır. Ger
çek politikacının, belli bir dünya görüşü ışığı altın
da kişisel, veya belli bir çevrenin yararına değil, 
Hakkın gerekleri ve halkın özlemleri doğrultusunda 
davranışlarda bulunan kişi olması gerekir. 

22.2.1975 - Cumhuriyet 

19 



HUKUKSUZ YÖNETİM 

Ekonomik, sosyal ya da hukuksal olsun, ne za
man bir ulusal sorunumuza çözüm aransa, ya da, 
yasal kurumlarımız üzerine bir tartışma açılsa, he
men Almanya'dan, Fransa 'dan ya da bilmem han
gi ülkeden örnekler alır, oluşturacağımız kurumlara, 
bu örneklerden temel taşı yapmaya çalışırız. Böyle 
bir davranışın bilim alanında sakıncası olmadığı 
kuşkusuzdur. Ama, ekonomik ve hukuksal kurum
ları da içine alan toplumsal sorunlarımızın çözümün
de, ayni davranış, genellikle ters sonuçlar doğur
maktadır. 

1976 parasal yılı bütçesinin Meclislerde görü
şülmesi sırasında, özellikle iktidar yanlısı politika
cıların, her çıkmaza düştükleri anda, asıl tarihi ya
nılgı olarak niteleyebileceğimiz, ıbu sakat tutumdan 
kendilerini kurtaramadıklarını bir kez daha üzülerek 
gözledik. 

Örneğin, yüksek yargı kurumlarının bütçeleri 
Meclislerde görüşülürken, isimlerinin başında Prof. 
sözcüğü bulunan bir bölüm politikacının, Anayasa 
Mahkemesi ve Danıştay'ın aldıkları kararlarla, yürüt
meyi çalışamaz hale getirdiklerinden yakınmışlar. 
Batı'dan, özellikle Fransa'dan örnekler vermek sure
tiyle savlarını kanıtlamak yolunu tutmuşlardır. 
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Oysa, yukarıda değindiğimiz gibi, böyle bir dü
şünce bizi toplum olarak sürekli yanılgıya düşür
müştür. O kadar ki, bilimsel temele dayalı sol ilke
yi benimseyenlerin bile, bu düşüncenin tutsağı ola
rak yaptıkları uygulamalar, bugüne değin ülkeye ya
rarlı olamamıştır. Olamamıştır çünkü, şu ya da bu 
Batılı ülke ile, Türk toplumunun yapısı, tarihi geli
şimi ve sosyal koşulları çok başka ve ayrıdır. 

Kralını ve devletini ta 13. yüzyılda hukuka bağ
lı kılmayı başarmış bir İngiltere ile, yargı kurumları
nın saygınlığını 18. yüzyılda sağlamış Fransa'yı, bir 
bölüm politikacıların, çağdışı tutum ve davranışları 
yüzünden, halâ hukuk devleti olma kavgasını ver
mekte olan toplumumuzla kıyaslamak olanaksızdır. 

Örneğin, Fransa'da Danıştay, yürütmenin işlem 
ve kararlarını bizde olduğu gibi, fazla iptal etmiyor
sa bu, Danıştay'ın idareyi denetlemediği ya da, yü
rütmenin kararlarına karışmadığı anlamına gelmez. 
Bunun temelinde, Fransa'yı yönetenlerin, politik 
eğitimini tamamlamış, devlet adamlığı ağırbaşlılığı 
ile, vatandaşına güven veren kişiler olması yatar. 
Bu nedenle, Fransız vatandaşı, hukuka bağlı oldu
ğuna inandığı yöneticilerinin her eylem ve işlemi 
aleyhine mahkemeye başvurmayı düşünmez. 

İşte eğer, Danıştay'ımızın işleri her yı! biraz 

daha artıyorsa ve eğer, yüksek mahkeme yürütme

nin kararlarını giderek daha fazla etkiliyorsa, nede

nini biraz da bu güven duygu'sunda aramalıdır. Biz

den bir örnekle bu düşüncemizi somutlaştıranın. 

M.C. hükümetinin, devlet kadrolarında uygula

dığı kıyım konusundan olarak. Toprak Reformu 

Müsteşarlığında da, odacı, şoför ve birçok memu-

21 



run yeri değiştirilmiştir. Bu arada, İktisadî ve Ticarî 
İlimler Akademisi çıkışlı ve uzman olarak görev ya
pan Turhan Cırık adındaki memur vatandaş, bir ge
cenin sabahında, ilkokul öğretmeni olarak Milli Eği
tim Bakanlığı emrine verilmiştir. Cırık, öğretmenlikle 
bir ilgisi bulunmadığı halde, «halka hizmetin her 
türlüsü kutsaldır» coşkusu ile Milli Eğitim Bakanlı
ğına koşmuş ve hemen görev yerinin bildirilmesini 
istemiştir. Ne var ki, bu coşkunun tadını yüreklerin
de tatmamış olanlar, kadro bulunmadığı gerekçesiy
le, kendisine görev vermemişlerdir. Turhan Cırık, bu 
arada boş durmamış, uzmanlık görevinden alınma
sı kararını Danıştay'dan iptal ettirmiştir. Ama hayır. 
İlâhlar kurban istemişlerdir bir kez... Yasa, ya da 
mahkeme kararı, ırgalamaz onları artık... Turhan Cı
rık, elinde mahkeme kararı, maaşsız, ödeneksiz ve 
görevsiz, sokaktadır, sokakta kalacaktır. 

Şimdi, Fransa"dan örnek veren prof. lu sözcü
lerden soralım: Bırakın Fransa, ya da İngiltere'yi 
Hotanto'dan ya da İdi Amin'in ülkesinden, bu denli 
insancıl duygulardan yoksun, Devlet ve hukuk kav-
ramlarıyle bu denli bağdaşmayan bir örnek göstere
bilirler mi? 

Ama gelin görün ki, bu çarpık ve çağdışı tutu

mun savunmasını yapan Sayın Demirel, Meclis kür

süsünden «...parasal sonucuna katlanırım, Danıştay 

kararlarını uygulamayabilirim» diyebilmiştir. Oysa 

eğer, mahkemelerin her kararını para ile değerlen

dirmek, haksız eylem ve işlemlerin yıkıntısını para 

ile onarmak olanaklı olsa idi, tüm ceza yasalarını 

yoksullar için yapmak gerekirdi. Bilinmelidir ki, her 

değeri, para ile ölçülen kafa yapısına sahip kişilerle 
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toplumları demokratik Y o l c l a n yönetmeye olanak 
yoktur. 

Aslında, böyle bir tutumun ne denli ilkel oldu
ğunu Demirel'in de bildiği kuşkusuzdur. Ne var ki, 
Hukuka ve Demokrasiye inançsızlığını açıkça söy
lemek yürekliliğini gösterememenin sinirliliği kendi
sini bu duruma düşürmektedir. Gerçekte, bugünkü 
M.C. iktidarı ve onun başı, demokrasinin doğal so
nucu olan devlet gücünün Anayasal kurumlar ara
sında, dengeli biçimde bölüşümüne tahammül ede
memekte, yargı erkini ucundan kenarından kemir
mek, fırsat buldukça da, temelinden sarsmak sure
tiyle etkisiz hale getirmek çabasındadır. 

Örneğin, 12 mart döneminde. Anayasa"mızı bir 
yılda iki kez değiştirmek suretiyle oluşturulan Aske
ri İdare Mahkemesi aslında, Danıştay'a, Devlet Gü
venlik Mahkemeleri de, genel yargıyg tahammülsüz
lüğün somut örnekleridir. Danıştay kararlarının uy
gulanmaması da ayni ters düşüncenin ürünüdür. 

Bu nedenle, Batılı toplumların yüzyıllar önce 
oluşturduğu demokratik hak ve özgürlükleri, halâ 
içine sindiremiyen yeteneksiz politikacıların yöneti
minde olmak talihsizliğinde bulunan ve onlardan 
kurtulmanın kavgasını veren toplumumuzla, İngilte
re, ya da Fransa'yı kıyaslamanın bir yararı yoktur. 
Ama bilinmelidir ki, sular ters akıtılamaz. Bu demok
rasi savaşında zaferin, hakka ve halka inanmışla
rın olacağı kesindir. 

13.4.1976 - Cumhuriyet 
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TÜRKİYE'DE DE HAKİMLER VAR 

İhtiyar Alman değirmencisinin, ak saçlı başını 
kaldırıp, heybetli Kayzere, büyük bir güven duygusu 
içinde haykırışı kulaklarımda bir kez daha yankılan
dı. 

Diyarbakır Devlet Güvenlik Mahkemesi hâkim
lerinin, bu mahkemelerin kuruluş yasasının Anaya-
sa'ya aykırı olduğu kanısına vararak aldıkları karar, 
otuz yılını adalet dağıtımına harcamış bir hukuk 
adamı olarak beni duygulandırdı. Sanki, çoktan ta
rih olmuş ak saçlı değirmenciye duyurmak isterce
sine, tüm gücümle bağırmak istedim, «Benim ülkem
de de hakimler var.» 

DGM'Ierin kurulmasını sağlamak amacı ile Ana-
yasa 'da yapılmak istenen değişiklik hakkında görüş 
ve eleştirilerimizi belirttiğimiz bir yazımızda, «...Böy
lece ve belki de, yeni ekonomik ve sosyal olanak
larla donatılmış yeni tip yargıç ve savcılardan olu
şan mahkemeler yaratılmaktadır. Böyle bir ayırımın 
adalet örgütünde büyük huzursuzluk kaynağı olaca
ğı önemsenmese bile, böyle bir tutumun sakıncalı 
sonuçlar doğurmasından korkulmalıdır. Oysa, bu
gün yürürlükte olan yasalara göre mahkemeler yasa 
yapmaz. Yasa koyucunun oluşturduğu yasaları uy-
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gulamakia yükümüdür. Devlet güvenliğinin korun
masında cezaların yetersizliğinden ya da, yargıla
manın uzamasından yakınıiıyorsa, yasa koyucunun, 
yeni yasalarla gerekli düzeltmeyi yapması her za
man olanaklıdır. Bu yola başvurulmayıp, isteklere 
uygun mahkeme kurmaya kalkışmak, isteklere uygun 
yargı yapmak olur ki, biz bu ülkede bu kerte ters 
düşünceye sahip kişinin olamayacağı inancında, (1) 
olduğumuzu belirtmiştik. Ne var ki, 12 Mart döne
minin egemen güçleri, ummadığımız ters tutumu be
nimsediler, Anayasa değiştirildi, DGM"leri kuruldu. 

«Ben yaptım oldu» düşüncesinin ürünü olan bu 
özel mahkemeler, yargı bağımsızlığı, doğal hâkim 
ilkelerine ters düştüğü için toplumda bir türlü kabul 
görmedi. Üç yıla yaklaşan uygulama da, sürüp gi
den eleştiri ve tepkilerin haklılığını kanıtladı. Aslın
da, hukuka ters düşen yasaların yürütülmesine ola
nak yoktu. Ve aslında, Türkiye'de hâkimler olduğu 
unutulmuştu. 

İşte, Diyarbakır DGM hâkimleri, varlıkları ile 
oluşturdukları mahkemenin Anayasa'ya aykırı oldu
ğuna karar vermek suretiyle bu gerçekleri bir kez 
daha belgelediler. 

Gerçekten, Anayasamızın 7. maddesine göre, 
«Yargı yetkisi Türk Milleti adına bağımsız mahke
melerce yürütülür.» Oysa, 1773 sayılı yasa gereği 
DGM'leri, bir siyasî partinin üyelerinden oluşan yü
rütme organı tarafından seçilen asker-slvil yargıç
lardan oluşturulmaktadır. Böyle bir oluşum Anayasa
mızın benimsediği 'kuvvetler ayrılığı ve mahkeme 
bağımsızlığı ilkelerine ters düşmekte ve DGM'lerini, 

(1) — Cumhuriyet. 6.10.1972 «Anayasa değişikliği» 
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bir özel mahkeme niteliğine sokmaktadır. Bu özel
lik, bir bölüm yargıçlarda giderek meslekî yabancı
laşmaya varan tutum ve davranışlara neden olmak
tadır. Örneğin, sağduyusu ve hukuka bağlı tutumu
nu yıllardır saygı ile karşıladığımız bir yargıcın, DGM 
'ne atandıktan sonra tümden değişik bir tutum içi
ne girdiğine, büyük iç ezikliği ile tanık olmuşuzdur. 
Ayni yargıç, görmekte olduğu bir davada, sanıklara 
karşı, «Eylem yamamış olsaydınız buraya getiril
mezdiniz... Ben kanun manun dinlemem» diyebilmiş
tir. Oysa doğal mahkemelerde hiç bir yargıcın bu 
biçim bir davranışta bulunmasına olanak yoktur. 
Şundan ki, böyle bir davranış, yasal deyimle, «İhsası 
reydir» ve en kutsal sayılan savunma hakkını kökün
den yıkan yasa dışı bir tutumdur. 

Görüldüğü gibi, yürütme organının istemi (ira
desi) ile o göreve getirilmiş olmanın psikolojik et
kisi ve hemen yanıbaşındaki askeri üniformanın ya
rattığı ortamda hâkimler mesleklerine yabancılaş
makta, hukuksal niteliklerini yitirmektedirler. 

Bilindiği gibi, DGM"lerinin kurulması 12 Mart 
muhtırası ile başlayan antidemokratik dönemde, 
Anayasa'nın 136. maddesinde yapılan değişiklikle 
sağlanmıştı. Değişiklik önerisinin gerekçesinde, «... 
doğrudan doğruya devlet güvenliğini ilgilendiren 
suçların kavuşturulmasında ve yargılanmasında, ge
rek ceza müessiriyetini arttırmak için SÜRATLİ yar
gılamayı sağlamak ve gerekse özellik arzeden bu 
suçların İHTİSASLAŞMIŞ MAHKEMELERDE görül
mesini mümkün kılmak için (Devlet Güvenlik Mahke
meleri) kurulmasında fayda görülmüştür.» gereği 
belirtildikten sonra, fıkra gerekçesinde de «... Ana
yasa'nın teminatı altında bulunan SAVUNMA HAK-
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KINI ZEDELEMİYECEK biçimde süratli yargılamayı 
sağlayıcı hükümler...» den söz edilmiştir. 

Görüldüğü gibi, DGM'lerin kurulmasının ya
sal gerekçesi, yargılamada sürat sağlanması ve da
vaların ihtisaslaşmış mahkemelerde görülmesin
den ibarettir. Bu iki koşul yerine getirilirken de, sa
vunma hakkının zedelenmemesine özen gösterile
cektir. 

Ne var ki, DGM'lerinin üç yıla yaklaşan uygu
lamasında, istenilen sürat sağlanamamış, mahke
melerin kurulması ile başlayan bir bölüm davaların 
' ugüne dek sürdüğü görülmüştür. Bundan başka, 

akimlerin mesleki yabancılaşması sonucu, yukar
da örneklerle belirttiğimiz biçimde sanıkların savun-

a hakları da zedelenmiştir. 

Gerek Anayasa'nın 136. maddesinin değiştirme 
"nerisinde, gerekse önerinin Millet Meclisindeki 
görüşülmesi sırasında bu mahkemelerin kurulma
l ı n a başkaca bir gerekçe gösterilmemiştir. 

Aslında sürat, adalet dağıtımında ilk ve temel 
öğedir. Usul yasalarında yapılacak değişikliklerle 
bunu sağlamak olanaklıdır. İhtisaslaşma sorunu ise, 
varolan adalet örgütünde, kaçakçılık ve ticaret 
mahkemeleri gibi, görev bölümü yapmak yolu ile 
devlet güvenliğini ilgilendiren suçlara bakabilecek 
mahkemeler kurularak çözümlenebilir. Bu yola baş-
vurmayıp, doğal yargı örgütünden koparılmış özel 
usullerle mahkeme oluşturmanın başka bir nedeni 
olmak gerekir. 

Anayasa'nın DGM'lerinin kurulması ile ilgili 136. 

maddesini değiştiren 1699 sayılı yasa gerekçesinde 

her nedense, DGM hâkim ve savcılarının, siyasi ku

ruluş olan yürütme organı tarafından seçilmesi ve 
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askerlerin de bu mahkemelere hâkim ve savcı ola
rak atanmasının gerekçesi gösterilmemiştir. Ne ya
sa önerisinde, ne de Anayasa Komisyonu raporun
da bu konuya değiren tek bir sözcük yoktur. Bu da 
gösteriyor ki, DGM"lerinin kuruluşunun saklı ama 
gerçek nedeni yürütmenin Anayasa Mahkemesi ka
rarlarına tepki göstermek, Danıştay kararlarını uy
gulamamak suretiyle zaman zaman açığa vurulan, 
bağımsız yargıya tahammülsüzlüğü ve güvensizli
ğidir. 

Bu nedenlerle DGM'lerinin Anayasa'ya aykırı 
bulunduğuna dair, Adana ve Diyarbakır Devlet Gü
venlik Mahkemesi kararları, kamuoyunun da deste
ğini kazanmış olarak, yargının ilgili kuruluşlara, hu
kuk devleti olma uyarışıdır. 

Demokrasiye aykırı bir ara rejimin zorlaması ile 
oluşturulan bu özel mahkemeler kaldırılmalı, en zor 
ekonomik ve sosyal koşullar altında, 50 yıldır devle
tin güvenliğini korumayı başarmış doğal adalet ör
gütüne bundan sonra da güvenilmelidir. 

Cumhuriyet: 7.11.975 • 
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PARTİLER VE LİDER BUNALIMI 

Vatandaşlar olarak aylardır, A. Rodin'in Düşü
nen Adam'ına benzerlik. Hükümet kurmakla görev
lendirilen her kişinin sonuçsuz kalan girişiminden 
sonra elimizi çenemize koyup düşünüyoruz: Şimdi 
ne olacak? 

Gerçekten, Ekim 1973 seçimlerinden bu yana, 
yedi aylık bir süre ayrık tutulursa, ülkemizin gittikçe 
artan bir bunalıma sürüklendiği üzüntü ile gözlen
mektedir. Yedi aylık süreyi ayrık tutmamızın nede
ni, bu süre içinde s a d e c e bir bunalımdan sözedü-
memiş olmasıdır. Yoksa, tarihi yanılgının düzeltil
mesi gerekçesi ile oluşturulan koalisyonun, kendi 
varlığının bir tarihi yanılgı olduğu görülmüştür. 

Aslında, ülkemizde uzun bir süreyi içine aian 

geniş kapsamlı bir bunalım vardır ve bu bunalımın 

başlangıcı, demokrasi uygulamasına geçtiğimiz 

1945'lere kadar uzanır. 27 Mayıs Devrimi, 12 Mart 

olayı, bu uzun süreli bunalımın patlama noktalarıdır. 

Ne var ki, her patlamadan sonra yapılan onarımda, 

çağımızın gereklerine uygun temeller atılmamış, ya 

da noksan malzeme kullanılmış olduğundan 25 yıl

dır bunalımdan kurtulma olanağı bulunamamıştır. 
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AZ GELİŞMİŞ PARTİLER 

Dünya kamuoyunda, ekonomik kalkınmasını ta
mamlayamamış ülkelerin az gelişmiş, ya da, geri 
kalmış olarak tanımlandığı, ve üzülerek belirtmek 
gerekirse, bizim de toplum olarak bu niteliği kabul
lendiğimiz acı bir gerçektir. 

Politik ve sosyal olayların temelinde ekonomik 
ilişkiler yattığına göre, az gelişmişlik niteliğinin, top
lumun sosyal, kültürel ve siyasal tüm alanlarını içi
ne alması doğaldır. İşte kanımızca, günümüze dek 
süregelen bunalımın temel nedeni bu az gelişmişlik
te yatmaktadır. Daha açık bir deyişle, az gelişmiş 
ülkelerin siyasi liderleri ve onların simgelediği par
tiler ve onların şefleri bu nitelikte olunca, demok
rasin/n de az gelişmişlik aşamasında bulunması 
kaçınılmaz bir sonuçtur. 

Gerçekten, TİP ve 1971 yılından sonraki CHP'yî 

ayrık tutarsak, bu güne kadar gelmiş geçmiş tüm 

siyasi partilerin programları arasında temelde bir 

ayrılık yoktur. İşçisinden, işverenine, ırgatından top

rak ağasına, mahalle bakkalından büyük tüccarına 

kadar, farklı kesimler arasındaki çıkar çelişkilerine 

bakılmaksızın, bütün insanlara, dün ya'da ne kadar 

iyilik varsa vadedilmiştir. Hatta eğer, dünya'da mut

lu olmak olanağını elde edemezlerse, Cennette, tüm 

mutlulukların kendilerini beklediği, aç ve çıplak in

sanlara çekinmeden söylenmiştir. 

Siyasi partilerimizin programları, tutum ve dav

ranışları bu denli benzerlik göstermesine karşın, 

aylardır süregelen bunalımı gidermek için ortak bir 

hükümet kurmak yoluna gidilmez. Ne liderlerinde 

ne de partilerinde belli bir dünya görüşü olmadığın-
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dan, karşılıklı ilişkilerinde sorunlara, fikir açısından 
değil, kişisel kırgınlık veya dostluk duygularını daya
nak yaparak bakmaktadırlar. Dört yılda bir sandık
tan çıkmayı demokrasi sayıp, kamuoyu baskıları
na kulak vermemektedirler. Örneğin bir süre önce, 
bir siyasi partimizin şakacı başkanı Meclis kür
süsünden «...Millet seçim istiyor diyorsunuz, halbuki 
bana bu güne kadar bir tek kişi seçim istiyoruz de
medi» diyebilmiştir. 

AZ GELİŞMİŞ DEMOKRASİ 

Oysa %45'i okur yazar olmayan, büyük bir bö

lümü ekonomik güçsüzlüğü nedeni ile haberleşme 

araç ve gereçlerine sahip bulunmayan toplumumuz

da, kamuoyu, sokakta, kentte ve köyde tek tek ki

şilerden oluşmaz. Ancak, sendikalar, barolar, odalar 

gibi örgütlenmiş topluluklarla, basın, üniversite gibi 

bilinçli kurumların sesidir kamuoyunu oluşturan. 

Bu örgüt ve kurumların, aylardır yaptıkları erken 

seçim önerileri kamuoyu baskısı sayılmaz ve sayın 

liderlerimizi etkilemez!. 

Siyasî partilerimiz ve onların liderleri böyle 
olunca, bunun doğal sonucu demokrasimizin de az 
gelişmiş olduğunu söylemiştik. 

Gerçekten demokrasi özgürlükler düzenidir. 

Özellikle, demokrasinin vazgeçilmez öğeleri olan si

yasî parti kurma özgürlüğü türlü yollarla engelleni

yorsa, varolan siyasî parti liderleri, sol düşünceye 

karşı savaş ilân ediyorsa, özel yetiştirilmiş saldırı 

birliklerinin yasa dışı davranışları engellenemiyorsa, 

o ülkede demokrasinin tüm kuralları ile işlediği savu

nulamaz. İşte bu nedenledir ki, demokrasimiz azge-

31 



lişmiştir, ya da. daha doğrusu, geri bırakılmıştır. 
Çünkü aslında, demokrasinin vazgeçilmez öğesi 
olan siyasî partiler, toplumun belli kesimlerine ses
lenen, belli bir fikir ekseni etrafında kümeleşmiş ki
şilerden oluşan topluluklardır. Bizde olduğu gibi, 
şeflerinin kişisel niteliklerine, çıkarını korudukları 
bir avuç mutlu azınlığın parasal güçlerine dayalı si
yasî partilerle demokrasi uygulaması yapıldığı süre
ce ülkenin bunalımdan bunalıma sürüklenmesi ka
çınılmazdır. , 

Belki, önümüzdeki günlerde sağda bulunan par

tilerin birleşerek sola karşı bir cephe kurma ve bir 

koalisyon hükümeti oluşturma olasılığı gerçekleşe

cektir. Ne var ki, bu olasılığın eyleme dönüşmesi 

halinde, yeni ve belki de d a h a yoğun bir bunalımla 

karşılaşacağımız kaçınılmazdır. Şundan ki, böyle 

bir tutum toplumun isteklerine ters düşmek demek

tir. Sosyal uyanışın gerisinde kalmış siyasî, partiler

den oluşan, sol'a, sosyal güçlere savaş açmay-

amaçlayan bir hükümetin uzun ömürlü olamıyacağı-

nı kestirmek kehanet değildir. 

Demokratik soi bir düzenin özlemini halk kitle
lerine tattıran, bu özlemi gidermek için ulusun ha
kemliğini isteyen Sayın Ecevit 'e her gittiği yerde 
gösterilen coşkulu ilgi, bu savımızın açık kanıtıdır. 

Bu nedenle, öteki siyasî parti ve liderleri, halkın 
sesini dinler, kamuoyuna biraz değer verirlerse, tek 
çıkar yolun, eskimiş politikacıları yenilemeyi sağla
yacak, taze coşkulu güçlerle Parlamentoyu yeniden 
oluşturacak bir erken seçime evet demeleri gerekli
dir. Bunalımdan kurtulmanın t e k çıkar yolu budur. 
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Ne var ki, bizim az gelişmiş ülkenin, az geliş
miş siyasî parti liderleri, anlamsız da olsa, en uzun 
konuşanın en bilgiç, en çok bağıranın en güçlü po
litikacı olacağı sanısı içinde, demeç üstüne d e m e ç 
vermekte ve böylece balkın gözünde güldürü konu
su olmaktan öte bir işe yaramamaktadırlar. Bu ne
denle aylardır ülkeyi zor durumlarda bırakan buna
lım, kanımca, lider bunalımıdır. 

Cumhuriyet: 1975 
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KOALİSYONLAR VE CHP 

Eski Koalisyonlar 

Bilindiği gibi, 14 Ekim seçimleri Türkiye'de hiç 
bir siyasi partinin tek başına iktidar olmasına ola
nak tanımamıştır. Bu duruma göre, ülkeyi, birleşen 
siyasî partiler anlamına gelen koalisyon hükümet
leriyle yönetmek zorunlu bulunmaktadır. Demokra
tik ilkelerin temel tuttuğu, siyasî eğitimlerini olgun-
laştırmış yöneticileri bulunan Batılı uygar ülkelerde 
koalisyon hükümetleri doğal bir olgudur. 

Demokrasi uygulaması 25 yılı doldurmamış bu

lunan ülkemizde ise, koalisyon, itibar görmeyen sa

kıncalı bir yönetim şekli olarak kabul edilmekte, 

topluma yarar sağlayacağı kuşkulu görülmektedir. 

Gerçekten, 1961-1965 yılları arasında dört kez 
denenen, bazı güçlerin desteği ile yürütülen koalis
yon hükümetlerinin yetersiz ve başarısız uygulama
ları bu kuşkunun yerleşmesine neden olmuştur. 

Anımsanacağı gibi, 1961 genel seçimlerinde 
173 milletvekili ile Millet Meclisi'ne gelen CHP'nin 
tek başına hükümet kurmağa yeter çoğunluğu yok
tu. AP de 158 milletvekili ile temsil edildiğinden hü
kümet kurmada bir koalisyon oluşturmak zorunlu 
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bulunuyordu. Bu nedenle, zamanın Cumhurbaşka
nı Gürsel, Meclis'te en çok üyesi bulunan CHP'-
nin Genel Başkanı İnönü'yü hükümet kurmak
la görevlendirdi. İnönü'nün başkanlığında 20 Şu
bat 1962 gününde CHP ve AP'den oluşan bir koa
lisyon hükümeti kuruldu. Ne var ki, siyasî parti yö
neticilerinin siyasî olgunluklarının yetersizliği, ülke 
çıkarlarından çok kişisel ve parti çıkarlarını ön pla
na almaları yüzünden birinci koalisyon 3 ay 2 gün 
gibi kısa bir süre sonra İnönü'nün istifası ile dağıl
dı. 

26 Haziran 1962 tarihinde yine İnönü'nün baş
kanlığında; CHP, YTP, CKMP'den oluşan 2. koalis
yon hükümeti kuruldu. 20 Aralık 1963 tarihine kadar 
süren bu ortaklık da, politika tarihinde ender rast
lanan, belki ilk örneğini gene bizim politikacıların 
verdiği bir olayla son buldu. Hükümet Başkanı İnönü, 
yurt dışında ülkeyi temsilen bulunurken, Başbakan 
yardımcısı ve vekili olan kişi istifa etti. Siyasî tari
himizde, «İnönü koalisyonları» olarak anılan döne
min 3. ortak hükümeti de yine Sayın İnönü Başkanlı
ğında kuruldu. İnönü, daha önce verdiği bir söze 
bağlı kalarak, bütçe görüşmeleri sonunda, bütçeye 
verilen 225 olumlu oyu yeterli görmeyerek bunu bir 
güvensizlik oyu kabul edip 25 Şubat 1965 tarihinde 
Başbakanlıktan çekildi. 

Koalisyonlar döneminin son kabinesi, bağımsız 
üye Suat Hayri Ürgüplü tarafından kuruldu ve 1965 
seçimlerine kadar sürdü. 

İSTEKLERİN ALTINDAKİ 

Görüldüğü gibi, o dönemdeki partilerin ilke ve 
programları arasında aşırı fark bulunmamasına ve 

35 



hükümet kurma ve sürdürmede, zinde güçlerin des
teği olmasına karşın, 3 yıl 8 aylık bir süre içinde 4 kez 
koalisyon hükümetleri kurulmuş ve CHP'nin çabala
rı dışında, elle tutulur bir yarar sağlamadan göçüp 
gitmiştir. Bugün kendisini yenilediği savında bulu
nan ve gerçekten 1969 ve 1973 seçim bildirgeleri ile 
bu iddiayı doğrulayan yeni CHP'nin ortanın solu ve 
düzen değişikliği ilkelerine ters düşen, öbür parti
lerle bir koalisyon ortaklığı oluşturmasından yarar 
beklemek olanaksızdır. 

Gerçi, büyük sermaye çevreleri ve bir başka bö
lüm güçler, bir CHP - AP koalisyonunu, arzuladıkla
rını türlü araçlarla duyurmaktadırlar. Ülkenin hükü
metsiz kalmaması, demokratik rejimin sağlıklı işle
mesi, güçlü bir yürütme organının oluşturulması gi
bi gerekçelerle böyle bir koalisyona zorunluk bulun
duğu el altından işlenmektedir. Ne var ki, bu istek
lerin altında, ne güçlü bir hükümet, ne sağlıklı bir 
demokratik düzen gerçeği bulunmaktadır. Aslında 
amaç, yeni CHP'yi halkçı çizgisinden saptırmak bir 
avuç mutlu azınlığın mutluluğunu bir süre daha sür
dürmektir. 

Gerçekten, bir CHP - AP, ya da öbür sağ par
tilerden bir veya birkaçı ile oluşturulacak koalisyon 
hükümetlerinde, CHP'nin halk yararına olan bir çok 
vaadlerini yerine getirmesine özellikle, düzen deği
şikliği ilkesini uygulamasına olanak bulunmayacak
tır. O halde, sermaye çevrelerinin arzuladıkları böy
le bir koalisyon, demokratik sol ilkesini benimsemiş 
CHP için, kendini yıpratıcı, dayandığı halk kesimin
de itibar sarsıcı bir davranış olmaktan öte anlam 
taşımayacaktır. Oluşturulduğu takdirde, bir süre yü
rütülecek olan bu tertiple CHP'nin yeni bir seçimde 

36 



oy kaybedeceği düşünülmekte, işte aslında bu ne
denle böyle bir ortaklık sermaye çevrelerince şiddet
le istenmektedir. 

SEÇİM YOLU 

Denebilir ki, iktidar olmadıkça CHP'nin, sözü 
geçen vaatlerini uygulamasına gerçekten olanak 
yoktur, ya da pek azdır. Böylece eski hamam eski 
tas, düzen yürüyecektir. Bu sav doğrudur. Doğrudur 
ama toplumumuzun büyük bir kesiminin oyları böy
le bir sonucu zorunlu kılmıştır. O halde, bir süre da
ha ulusun büyük kesiminin kendi çıkarının bilincine 
varmasına, başka bir deyimle, CHP'yi iktidara ge
tirmesine kadar bu düzen böyle sürecektir. 

Bu nedenle 14 Ekim seçimleri sonucu iki alter

natiften birinin seçilmesine zorunluk vardır. 

1 — CHP dışında kalan ve sağ partilerden olu
şan bir koalisyon hükümeti ile ülkeyi yönetmek ve 
CHP'nin tutarlı ve yapıcı muhalefet görevini yürüt
mek. 

2 — Buna olanak bulunmadığı takdirde, parla
mentonun vereceği bir kararla erken seçimlere gi
derek bugünkü çıkmazın, ulusun hakemliği ile çö
zülmesine olanak sağlamaktır. 

Cumhuriyet: 20.11.1973 
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YÖNETİMDE ERDEM 

Kişisel yeteneksizlikleri yüzünden yanılgıya dü
şen insanların; yanılgılarını kabul etmeleri, özellikle 
doğulu toplumlarda; hemen hemen olanaksızdır. Ve 
eğer kişiler bir kurul ya da kuruluşun ve hele eğer, 
bir iktidarın başı iseler, her türlü yanılgıdan soyut
lanmış insanüstü bir yaratık olmuşlar demektir. Yö
netmekte olduğu örgütün elle tutulur başarısızlıkla
rının sörumiusu, başkalarının davranışı ya da, yasa 
ve kurumlardır. 

Oysa, şairin dediği gibi; «kişi noksanın bilmek 
kadar irfan olamaz» Gerçekten, noksanını kabul et
mek, erdemli kişilere özgü bir niteliktir. 

Ne var ki, toplumumuzda, noksanı olan yöneti
cilerin çokluğuna karşılık; noksanını kabul eden ki
şilere pek az rastlanmaktadır. Hani bu hale bakıp 
da, Bernard Shavv'ın «Jeanne d'Arc neden yakıldı?» 
sorusuna verdiği «Çünkü Dünya artık erdemlileri 
istemiyor.» yanıtına inanması geliyor insanın... 

MC, iktidarının başı sayın Demirel'in, kanlı öğ
renci olayları üzerine basına yaptığı açıklamayı oku
yunca bunları düşündüm bir kez daha.... 

Sayın Başbakanın, basına yansıyan sözlerinden 
öğrendiğimize göre, kanlı olayların nedeni 1974 af 
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yasası ile Anayasa Mahkemesinin, bazı yasaları ip
tal etmesi' imiş. 

Oysa, 1961 Anayasasının daha geniş özgürlük
ler tanıyan hükümleri yürürlükte olduğu günlerde, 
bu toplum, dört yıl süre, İnönü koalisyonları ile yö
netilmiş, ama tek bir öğrencinin burnu konamamış
tır. Yasalarda ve kurumlarda hiç bir değişiklik olma
dığı halde, yedi ayı a şan bir süre, sayın Ecevit'in 
başkanı bulunduğu hükümet yönetimde kalmış, 
sayın Demirel'in yakındığı af yasası bu dönemde yü
rürlüğe konmuş, komünist ve anarşist olarak nite
lenen genç insanlar bu dönemde serbest bırakılmış
lardır. Ama, değil, ölüm veya yaralama, bir tek boy
kot ya da işgal olayı olgulanmamıştır. 

Kaldı ki, af yasası ile serbest bırakılan gençle
rin çoğunluğu solcu olarak nitelenen kimselerdir. 
Oysa Demirel'in Başkanı bulunduğu MC hükümeti
nin iktidarı ile başlayan kanlı olaylarda ölen ya da 
yaralananların tümüne yakın bir çoğunluğu solcu
dur. 

Yakılan, yırtılan sol öğretiyi içeren kitaplar, yı
kılan, dökülen, solcu bilinen kişilerin işyerleridir. 
Oysa, solcuların, kendi kalesine gol a tacak kadar 
şaşkın olmadıkları herkesçe bilinmektedir. Kendisini 
yiyen bir topluluk ise bu güne dek görülmemiştir.. 

Hata ve çaresizliğini kabul etmek erdemliliğini 
gösteremeyen Sayın Demirel, suçlu arama telâşı 
içinde Anayasal kuruluşlara saldırmakta, parlamen
tonun çıkardığı yasaları kötülemektedir. Başka bir 
deyimle, sayın Demirel'in demokrasiye. Anayasal 
kurumların görev ve yetkilerine tahammülü yoktur. 
Ne var ki, pn beş yıldır Anayasamızın getirdiği öz
gürlüklerin tadını almış halkımızın da, bu denli çar-
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pik düşünceye sahip yöneticilere tahammülü yok

tur. 

B. Russel, «İnsanoğlunun sınır tanımayan istek
lerinin başında şan kazanma vardır. Şan kazanma
nın en kolay yolu da iktidar olmaktır» der. 

Ama eğer, bir ülkede kendini koruma olanağın
dan yoksun genç kızlar kurşunlanıyorsa, sokaklar 
ve üniversite bahçeleri her gün bir gence mezar olu
yorsa, mesken dokunulmazlığının verdiği güvence 
içinde sığındığı evinde bile insanlar habersizce öl-
dürülüyorsa, ve iktidar olanlar tüm bu olayları önle
me yeteneğinden yoksun ya da belli bir a m a ç uğru
na susuyorlarsa, kuşkusuz böyle bir iktidarı kulla
nanların şanından söz edilemez. Ve hele eğer, ikti
dar yakınlarının parasal durumları, birden gelir di
limlerinin tavanına sıçrıyor ve bu hal kamuoyunda 
kuşkulu tartışmalara neden oluyorsa, en yetkili yö
neticiler, adam öldürmenin vatanseverlik, olduğunu 
yürekleri sızlamadan söyleyebiliyorsa, böyle bir ik
tidarı ve onu kullanan kişileri nitelemek için sözcük 
bulmak zorlaşır. 

Bozulan toplum düzeninin, anarşinin, kanlı olay
ların sorumluları somut kanıtlarla saptanmıştır artık. 
Baroların meslek kuruluşlarının bildirilerine kulak 
vermek gerek. 

Tarafsız basında yer alan aydınların sesini din
lemek, direnen işçinin davranışını izlemek gerek. 
Toplum tüm kesimleri, kurum ve kuruluşları ile yö
neticilerin beceriksizliklerini sergiliyor. Yöneticileri
ni bu denli suçlayan ve yöneticileri bu denli vurdum 
duymaz olan bir toplum daha belki bugüne dek gös
terilemez insanlık tarihinde... 
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Görüldüğü gibi, Anayasal kuruluşları, bir bö
lüm yasaları suçlamak gülünç olmaktan öte bir an
lam taşımıyor. Yirminci yüzyılın son çeyreğini yaşa
dığımız gücü, Anayasal kuruluşlar arasında dengeli 
biçimde bölünecektir kuşkusuz. 

Toplumları demokratik kurul ve kurumlarla yö
netmek zordur. 

Bu zorluğu yenebilecek güçte olmayan yöneti
ciler demokrasiyi değil, kendilerini değiştirmelidir
ler. Bu nedenle, bu güce sahip olmadığı geçmişi ile 
kanıtlanan sayın Demirel'in rahatça yapabileceği bir 
tek davranış kalmıştır: Politik defterini hata ve se
vapları ile kapatıp bir kenara çekilmek... Ülke için
de, kendisi için de en çıkar yol budur. 

B. Shavv'ın dünyası belki erdemlileri istemiyor
du ama, bizim toplumumuzun erdemli yöneticilere 
çok gereksinmesi var. 

Cumhuriyet: 17.2.976 
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TOPLUMSAL BİR YARA : RÜŞVET 

Devlet dairesine işi düşen vatandaşın haklı ola

rak yüreğini delen, haksız yere cüzdanını bölen top

lumsal bir yaradır rüşvet. Kısaca, bir işi yaptırmak 

ya da yaptırmamak için, görevli memura mal veya 

para olarak sağlanan çıkar şeklinde tanımlayabili

riz rüşveti. Türk ceza yasası, 211'den 227. maddesine 

kadar rüşvet almayı, 10 yıla varan ağır hapis ceza

sı ile cezalandırılmıştır. Bu denli ağır cezaya karşın 

rüşvet, giderek artmakta ve rüşvet olaylarına oranla, 

ceza giyen hükümlü sayısı şaşı lacak kerte düşük bu^ 

lunmaktadır. Bu çelişkinin nedeni, rüşvet verenin de 

cezalandırılmasından çok, rüşvet karşılığı, yasa dışı 

işinin görülmüş olmasından memnun kalan kişinin 

yakınmada bulunmamasıdır. Bundan başka, her ola

yın niteliği, sanıkların sosyal ve ekonomik durumla

rının değerlendirilmesinde yargıçların takdir yetkisin

den yoksun bulunmaları, yasaların kuru maddeleri 

içinde bağlı olmaları da bir etken olarak düşünüle

bilir. Biz, rüşvet suçunu önleme bakımından yargı 

organlarının uygulamadaki tutumlarını başka bir ya

zımızda eleştirmek üzere burada, rüşveti toplumsal 

açıdan inceleyeceğiz. 
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ÜÇ SORUMLU 

Bilindiği gibi, rüşvetten ne zaman yakınılsa, he
men ve yalnızca memur suçlanır. Oysa, soruna de
rinliğine bakıldığında, en az .memur kadar ,beiki de 
ondan çok, iki suçlunun daha bulunduğu görülecek
tir. Başka bir deyimle rüşvet eyleminin oluşmasında 
giderek doğal bir olay gibi kabul edilmesinde üç so
rumlu vardır: Bunları, devlet rüşvetçi memur ve top
lum olarak sayabiliriz. 

a) Devlet sorumludur. Şundan ki, çalıştırdığı 
memuruna en az geçim olanaklarını sağlayacak ka
dar para vermez, ama ona, en büyük sorumluluk
ları yüklemekte sakınca görmez. Meslek yaşantımız
dan bir örnekle savımızı açıklayalım: 

Bir kaç yıl önce bir ilçede. C. Savcısı olarak 
görevli iken, elli lira rüşvet almaktan sanık bir küçük 
memuru sorguya çekmiştik. Sanığın m a a ş olarak ay
da eline 780 lira geçtiğini, ilkokulda bulunan üç ço
cuklu bir aile babası olduğunu, 375 lira ev kirası 
ödediğini, eşinin veremden hasta bulunduğunu sap
tadık. Bu zavallı kişiyi cezalandırmak adalet değildi 
ama, ceza yasamız en az üç yıl ağır hapis ceza
sı ile cezalandırmayı öngörüyordu. Ve Türkiye'de 
yargıçlar, ne kerte insancıl olsalar da, yasa madde
leriyle bağlı idiler. Bu nedenle yüreklerimiz sızla
yarak, gözlerimiz yaşararak mahkûmiyet kararı ver
dik. 

Denebilir ki, devletimizin parasal olanakları me
muruna daha fazla ücret ödemeye yeterli değildir. 
Bu, aslında gerçek dışı bir savdır. Şundan ki, ülke
mizde bir telefon konuşması ile günde binler, yüzbin-
ler kazanan (Eğer gerçek kazançsa) mutlu kişileri-
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miz vardır. Daha geçenlerde basında yer alan bir 
habere göre, sayın Başbakanımız, bir memur maaşı
na yakın miktar parayı garsona bahşiş olarak bıraka-
bilmiştir. Bu nedenle, âdil bir gelir dağılımı ve insan
cıl sosyal bir düzen sağlanmadıkça bu çelişik durum 
sürüp gidecektir. 

b) Rüşvetçi memur sorumludur: Gerçekten, tüm 
memur vatandaşlar, yukarda örneğini verdiğimiz ki
şi gibi parasal olanakları dar ve sınırlı değildir. İdare 
Kurulu üyelikleri ve başka yan gelirlerle, ayda 5-10 
bin liranın üstünde para alan. Devlet a raç ve gereç
lerinden parasız yararlanan, sembolik kiralarla lüks 
lojmanlarda oturan memurların da rüşvet aldığı, ço
ğu kez tanık olduğumuz bir gerçektir. 

Yine meslek yaşantımızdan bir örnekle görüşü
müzü somutlaştıralım: 

Aylık geliri 5000 liranın üstünde olan, yüksek 

öğrenim görmüş bir görevliyi, fakir bir vatandaştan 

on lira rüşvet aldığı iddiası ile yargılamıştık. Sanı

ğın eylemi, tüm yasal koşulları ile rüşvet suçunu 

oluşturuyordu. Ne var ki, belli bir eğitimden geç

miş, toplumda saygılı bir yeri olması gereken kim

senin, fakir bir vatandaştan, yasa dışı bir işlem için 

10 lira gibi düşük bir çıkar sağlayacak kadar aşa

ğılık bir davranışta bulunacağını usumuz kabul et

medi. Bu inancın etkisiyle, yasaya karşın, anılan ki

şiyi serbest bıraktık. Oysa soruşturmayı derinleştir-

diğimizde, şaşırarak gördük ki, bu kişi her gün 80-100 

vatandaştan 10'ar lira rüşvet alırmış. İşte bu ve ben

zeri olaylarda rüşvetçi memurun sorumlu olduğu kuş

kusuzdur. 
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BİR DE ÖVGÜ 

c) Toplum sorumludur: Şundan ki, çoğu kez 
rüşvet alıp yasaya aykırı bir işi yapmayı sağlayan 
vatandaş, durumdan memnundur. O kadar ki, rüş
vetçi memurdan söz ederken «... İş gören adam, 
haiden anlayan kişi» gibi sözlerle hakkında övgüde 
bile bulunur. Buna karşı, yasalara gerçekten saygılı, 
çıkar karşılığı iş yapmayan memur söz konusu ol
duğunda «... Ne kokar ne bulaşır, şu kadar teklif 
ettik adam nuh diyor peygamber demiyor» kınama
ları ile dürüst memur yerilir. Böylece rüşvet, kamuo
yunda giderek doğal bir eylem, onu kabul eden me
mur saygıdeğer kişi haline gelir. 

Görüldüğü gibi, toplumsal bir yara olan ve gi
derek kanserleşmeye yüz tutan rüşvetin oluşmasın
da, toplum olarak sorumluluğumuz büyüktür. Yu
karda açıklanan nedenlerle, memurlarımızın, önce 
insanca yaşamalarını sağlayacak kadar maddî ola
naklara kavuşturulması, sonra, yeniden düzenlene
cek yasalarla, toplumsal nitelikleri, bilimsel yetenek
leri titizlikle saptanarak sorumluluk duygusu olan, 
halkla yararlı iş yapacak kişilerin seçilmesi sağlan
malıdır. 

Gerçi rüşvet, bozuk düzenin s a d e c e bir halkası
dır. Gerçekte sorun, çok yönlüdür. Bozuk düzenin 
tüm halkalarının yeniden ele alınması gereklidir. Ne 
var ki, bir yerinden başlamalı artık. Pırıl pırıl halka
larla yeni bir düzen zinciri oluşturulmalıdır. Yasasız
lar ülkesi haline gelmek istemiyorsak soruna ivedi
likle eğilmek zorundayız. 

Cumhuriyet: 28.8.973 
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HUKUK BUNALIMI 

Bunalımın bu türünü okurlarım belki de ilk kez 
duymaktadırlar. Ekonomik bunalım, rejim bunalımı 
gibi olaylara sık sık tanık olmuş, acısını çekmişiz-
dir de, hukuk alanında bir bunalımdan pek söz edil
memiştir. Hemen belirtelim ki, biz burada hukuk bu
nalımı deyimi ile, bak ve adalete olan güven ve say
gının sarsılmasını, hukukun kutsal niteliğine gölge 
düşürülmesini amaçlıyoruz. Soruna bu açıdan bak
tığımızda, üzülerek söylemek gerekir ki, ülkemizde, 
ivedilikle üzerine eğilinmesi gereken bir hukuksal bu
nalım vardır. 

Gerçekten son günlerde basın ve TRT'den izle
diğimiz olaylar, bize bu izlenimi vermektedir. Örne
ğin, İstanbul Millî Güvenlik Mahkemesi sayın baş
kanı, bir sanığı 36 yıl özgürlüğü bağlayıcı ceza ile 
cezalandırırken, yüreğinin sızladığını söylemek zo
runda kalmıştır. Başka bir yargı görevlisi, İstanbul 
Sıkıyönetim Mahkemesi Savcısı, yargı görevini ya
parken, daha yerinde bir deyimle, adalet dağıtırken, 
sırtını sıvazlayanların şimdi kendisini yalnız bırak
tıklarından yakınmış ve kendisinin de içinde bulundu
ğu yargı örgütünün en yüksek yerindeki büyük yar-
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gıçlara yersiz saldırılarda bulunmaktan kendi alama
mıştır. 

Düşündürücü başka bir örnek de, 26 eylül 1974 
günü televizyondan izlediğimiz Askerî Yargıtay İkinci 
Dairesinin bir bozma kararıdır. Yüksek Mahkeme bu 
kararında, Ankara 1 No. lu Sıkıyönetim Mahkemesi
nin, bir bölüm sanıklar hakkında vermiş olduğu sü
resiz özgürlüğü bağlayıcı mahkûmiyet kararını te
melden bozuyor ve o güne dek tutuklu bulunan sa
nıkları serbest bırakıyordu. Biz dava ile ilgili olmadı
ğımız halde görüntüyü izlerken, Türkiye'de yargıçlar 
var .gururu ile göz yaşlarımızı tutamadık. Gerçek
ten, tüm yaşamını tüketeceği taş duvarlar arasından 
bir anda özgürlüğe kavuşmak, her insan yüreğinin 
dayanacağı olgu değildir. 

Bu arada bizi aynı derecede duygulandıran en 
son bir örneği, İstanbul 2 Numaralı Sıkıyönetim 
Mahkemesinin 3 ekim 1974 günlü gazetelerden öğ
rendiğimiz «Madanoğlu Davası» olarak adlandırılan 
davayı sonuçlandıran kararını anmadan geçemiye-
ceğiz. 

Son birkaç günün içinden aldığımız bu örnekler 
ülkemizde bir hukuk bunalımı olduğunu gösteren so
mut olaylardır. 

Dört yıl önce 25 aralık 1970 günlü Cumhuriyet 
Gazetesinde yayımlanan bir yazımızda «Hâkimin, 
var olan yasalara uygun kararları ile sağladığı ada
let, kamuoyunda —hakl ı— olarak kabul görmedikçe, 
biçimsellikten öte bir anlam taşımaz. Gerçek, adale
tin sağlanamadığı toplumlarda, huzursuzlukların sü
rüp gideceği de doğal sayılmaktadır.» demiştik. Oysa 
yukarıda, birinci örnekte, bırakın kamuoyunu, hükmü 
veren hâkim bile verdiği kararın «gerçek adalet» ol-
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duğunu kabullenmemiş vicdanın sızladığını söylemek
ten kendini alamamıştır. Böyle bir toplumda ise hu
kuksal bunalım var demektir. 

Bir ülkede, bir savcı sırtını sıvazlayanlarin des
teğinden yoksun kaldığını söyleyebiliyor, içinde bu
lunduğu yargı örgütünün yüce hakimlerine dil uza-
tabiliyorsa, bir mahkemenin, bazı insanları yaşam 
boyu özgürlüklerinden yoksun bırakmasını, bir üst 
mahkemenin değerli yargıçları haksız buluyorsa, 
başka bir deyimle, kararlar arasında bir insan yaşa
mı kadar büyük çelişki oluyorsa o ülkede hukuksal 
bunalım var demektir. O halde hukukçular ve yöneti
cilere düşen bu bunalımın nedenlerini saptamak ve 
onu gidermektir. 

Kanımızca, hukuk alanında var olduğunu orta
ya koyduğumuz bunalımın iki temel nedeni vardır. 

A — Yasalar eskimiştir. 

B — Eskiyen yasaların düzenlediği bir usul 
içinde yetiştirilen yargı görevlilerinin büyük bir bö
lümü yeteneksiz bulunmaktadır. 

Gerçekten, Türk toplumu 27 Mayıs 1960 devri
mi ile büyük bir sosyal a şama yapmış en uygar Ba
tılı toplumları bile imrendirecek modern bir Anaya
sa ile yeni bir devlet düzeni oluşturmuştur. 1961 
Anayasasının yarattığı geniş özgürlük ortamında, 
halkın ekonomik ve sosyal sorunlara bakış açısı 
birden değişmiştir. 14 ekim 1973 seçimlerinde,. sol 
akımı simgeleyen bir siyasî partinin en çok oyu top
lamış olması ile Türk toplumunun ileriye dönük bir 
atılım içinde olduğu saptanmıştır. 

Ne var ki, toplum 10 yıl içinde bu denli bir yeni
leme gösterirken, 25-50 yıl önceki gereksinme ve ko
şullara göre düzenlenen yasalarımız toplumsal aşa-
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maya uygun olarak ele alınmamış, bu yasaların po
tasında oluşup şekillenen uygulayıcılarda da aynı ye
nileme görülmemiştir. Böyle olunca, Anayasa ile ya
saların, daha genel bir deyimle, yeni ile eskinin çe
lişmesi kaçınılmaz bir hal almıştır. Ancak, bir bölüm 
yöneticiler soruna ters açıdan bakarak, eskiyi yeni
ye göre ayarlamak gerekirken, yeniyi eski bale ge
tirmek, daha somut bir örnekle, Anayasayı bir yıl 
içinde iki kez eskiye yöneltmek gibi sakat bir tutum 
içine girmişlerdir. 

İşte eğer bir yargıç verdiği kararın haklılığına 
inanmıyorsa bir başka yargı görevlisi, görevinde sır^ 
tını sıvazlayacak bir destek arıyorsa, yaşam boyu 
verilen özgürlüğü bağlayıcı cezanın, yürekleri durdu
ran biçimde kaldırılmasına karar veriliyorsa, özetle 
ülkede bir hukuk bunalımı varsa, nedenlerini burada 
aramak, çözümü buradan başlayarak bulmak gere
kir. 

Son sözü ünlü düşünür Voltaire'e bırakıyorum: 
«Bana öyle geldi ki insanların çoğu, yasalar yapmak 
için doğadan yeter derecede sağduyu almışlardır, 
Ama herkeste adil yasalar yapacak kadar adalet 
yoktur...» 

Cumhuriyet: 5.10.975 
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SEÇİM İTTİFAKI 

Tüzük ve programlarında, ulusal birlik ve bera
berlikten sözeden demokrasiyi savunur görünen dört 
siyasî partinin, ölüm ve yaralamalara kadar varan 
kaba kuvvet gösterileri ile önce toplumu cephelere 
böldükleri, bu zorlamalar sonucu giderek yapay bir 
MC Hükümeti oluşturdukları yaşadığımız gerçekler
dir. 

Demokrasinin vazgeçilmez unsurları olması ge
reken bu dört siyasî parti, kendi varlıklarına bu den
li ters düşen davranışları yeterli görmemişler sol 
korkusunun yarattığı telâş ve ürküntünün etkisiyle, 
bir bölüm yasal zorlamalara da başvurmak gereksi-
mini duymuşlardır. 

Gerçekten, mal ve can güvenliğini yok eden 
komando saldırıları, bir bölüm bağnaz kişilerin top
lumumuzu geri ç e k m e k isteyen karanlık girişimleri 
gibi, tüm yasa dışı davranışlar, umdukları sonucu ver
memiş, tersine, tüm bu kaba kuvvet gösterileri ka
muoyunda, ölüm döşeğinde bulunan bir hastanın 
son çırpınışları olarak nitelenmiş, özlemlerle umut
lar, balkın kendi yarattığı, kendi olanakları ile bes
leyip yetiştirdiği demokratik sol güce bağlanmış, yü-
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rekler onun için çarpmaya, gözler onun için parla
maya başlamıştır. 

1973 seçimlerinde oluşan bu kıvılcımın, ilk ge
nel seçimlerde parlayacağını, yüreklerde korlaşan 
umudun gerçekleşeceğini bildikleri ve bundan kork
tukları için, dört oy farklı iktidarları ile yasaları de
ğiştirme çabasına girmişlerdir. 

Bu olumsuz girişimlerinden biri ve belki de en 
sakat olanı, şimdilerde Millet Meclisi komisyonla
rında bulunan «siyasî partilerin seçim ittifakı kura
bilmelerine imkân verilmesi hakkında kanun» öne
risidir. 

Yasa önerisinin gerekçesinden anlaşıldığına gö
re, «Memleket idaresi ile ilgili bazı ortak görüş ve 
düşünceler etrafında toplanabilen siyasî partiler, se
çimlerden önce, yetkili merkez organlarının kararı 
ile aralarında ittifak kurabileceklerdir...» 

Aynı önerinin birinci maddesinin b) fıkrasında 
«Seçim ittifakı kuran partilerin, seçim yapılacak yer
lerin en az 1/4'ünde ortak üste yapmaları...» koşulu 
getirilmekte, aynı maddenin (g) fıkrasında «... İtti
fak halinde seçime gireceğini Yüksek Seçim Kuru
luna bildirmiş olan bir parti, o seçim çevresi için 
hazırlanan müşterek listenin başına konabilir ve o 
parti o seçim çevresinde seçime katılmış sayılır» (f) 
fıkrasında ise «... İttifak halinde seçime giren parti
lerin müşterek aday listesi tek bir siyasî partinin 
listesi gibi işlem görür» bükümleri yer almaktadır. 

Görüldüğü gibi, MC partileri toplumsal uyanış
tan ve bu uyanışın öncüsü CHP'den o denli kork
maktadırlar ki, kendi varlıklarını yitirmeye varan bir 
korku birliği oluşturmak yoluna başvurmuşlardır... 
Kendi varlıklarını yitirmeye varan- diyoruz. Gerçek-
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ten, anılan yasa önerisinin getirdiği hükümler bu 
savımızı doğrulamaktadır. Şundan ki, siyasî partiler, 
en s a d e anlamı ile, kamuoyuna yön ve biçim veren 
geniş halk örgütleridir. Toplum sorunlarına ayrı açı
lardan baktıkları içindir ki, başka başka siyasî var
lıklar olarak oluşurlar. Başka bir deyimle, sosyal 
ve ekonomik sorunlara aynı dünya görüşü ile bakan 
iki siyasî partinin yaşaması doğal olarak olanaksız
dır. 

Bu nedenle vatandaşlar, siyasî partiler arasında 
seçim yaparken, ya da, oy verirken, onların bu te
mel felsefelerini, sorunları çözümlemedeki tutum ve 
davranışlarını ölçü olarak alırlar. 

Ayrı görüşleri paylaşan siyasî partilerin ortak 
liste ile seçimlere katılmaları halinde, vatandaş açı
sından bu ölçünün saptanması olanaKsızlaşır. 

Gerçi, bizdeki MC partilerinin, sermayeye ya
ranmaktan başka belli bir dünya görüşleri yoktur, 
ama yine de bazı nüanslar gösterirler. 

Örneğin Adalet Partisi, Parlamentonun çift mec
lisli olmasına, Cumhurbaşkanının, Meclislerce se
çilmesine karşı olmadığı halde, (Adalet Partisi prog
ramı madde 80-81) MSP, programının 12. maddesi 
ile tek meclis, Cumhurbaşkanının, Başbakanlık ve 
Cumhurbaşkanlığı olarak tek dereceli seçilmesine 
taraftardır. MSP adalette, jüri sistemini programla
dığı halde {MSP programı madde 27) diğer MC'Ii 
partiler buna yandaş değillerdir. 

Şimdi, bu partilerin bir seçim birliği kurarak 
ortak liste ile seçimlere girmeleri halinde vatandaş 
hangi görüşe oy verecektir? 

Demek oluyor ki «seçim ittifakı» sağlama ama
cını güden yasa önerisi siyasî partilerin kişiliklerini 
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önemsememekte hangi siyasi parti üyesi olursa ol
sun, belli kişilerin seçilmesini asıl kabul etmekte
dir. Oysa bu görüş, siyasî partilerin, «demokrasinin 
vazgeçilmez unsurları» olduğu ilkesine ters düşmek
tedir. 

Nitekim, Anayasa Mahkemesinin 5.3.1965 gün 
ve 963/171 e s a s sayılı kararında «... Seçimlerde nis-
bî sistem yürürlüktedir. Nisbî seçim düzeninde e s a s : 
siyasî partilerdir. Yani ayrı fikir ve program küme
leridir. Bir başka deyim ile, değişik fikir ve program
ların ayrı ayrı temsil edilmesidir. Partilerin müşte
rek oy listeleri ile seçime katılabilmeleri kendi kişi
liklerinin ve özelliklerinin inkârına varır ki, böyle bir 
sonuç parti kavramı ile ve nisbi sistem ile bağdaş
maz» denilmektedir. 

Yüksek Mahkemenin bu açık kararına karşın, 
MC'Iî partilerin yetkilileri, yüreklerini burgulayan sol 
korkusunun bunalımı içinde yaptıklarını bilemez du
ruma düşmüşlerdir. 

Ne var ki, tüm yasa dışı davranışları, yasaları, 
çıkarlarına uydurma girişimleri boşunadır. 

1960 devriminden bu yana, Türk insanının ka
fasından Batıya pencere açılmıştır. 15 yıl gibi, toplum 
yaşantısında çok kısa sayılan bir süre içinde, Türk 
toplumu önemli aşamalardan geçmiştir Güçlü halk 
yığınları, coşkulu atılımlarla mutlu geleceklere yö
nelmiştir. 

Cumhuriyet: 24.6.975 
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ADALET REFORMU NEDENİ İLE BİR 

ÖZELEŞTİRİ 

Ne zaman bir adalet reformundan söz edilse, 
dâvaların gerektiğinden fazla uzadığı gerekçesiyle 
usul yasalarının yeniden gözden geçirilmesi, Hâkim 
ve Savcıların daha yansız davranabilmeleri nede
niyle, onlara daha geniş teminat sağlayıcı hükümler 
getirilmesi, yargı yerlerinin, yapılan görevle orantı
lı a raç ve gereçlerle donatılması gibi önerilerde bulu
nulmakta, ya da, toplumun huzura kavuşturulması 
gerekçesiyle bir kısım suçlara daha ağ;r cezalar ko
nulması sağlık verilmektedir. 

Oysa, en modern yasalar yürürlüğe konsa, yargı 
görevlilerine son kerte ileri teminat sağlayacak ku
rumlar oluşturulsa, en göz alıcı a r a ç ve gereçlerle 
donatılmış adalet daireleri kurulsa, reformun amacı 
olması gereken gerçek adaleti bulmak, toplumun 
güven ve saygısını kazanacak bir adalet örgütü 
oluşturmak bizce olanaksızdır. 

Aslında bugün ülkemizde uygulanan temel ya
salar, örneğin, Medenî Kanun, Ceza Kanunu ve usul 
yasaları, İsviçre, Fransa, İtalya gibi uygar ülkelerden 
alınmış ileri yasalardır. 

1961 Anayasasının yürürlüğe girmesinden sonra 
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Hâkimlerimizi, batılı hukukçuların bile hayranlığını 
kazanacak şekilde teminata kavuşturan Yüksek Hâ
kimler Kurulu oluşturulmuştur. Savcılarımız için de 
aynı doğrultuda çabalar harcandığı bilinmektedir. 
Ne var ki, tüm çabalar, yargı organlarına beslen
mesi gereken güveni getirmeye yetmemiş hak ve 
adaletin oluşmasında, «çabuk, adil ve kolay» nite
liklerini sağlıyamamıştır. 

Bu nedenlerle eğer gerçek bir adalet reformu 
söz konusu ise, daha yürekli bir davranışla sorun
ların üzerine eğilmek zorunludur. 

Bu satırların yazarının da uzun yıllar mesleğin 
çilesini çekmiş bir yargı görevlisi olduğu gözönüne 
alınıp, sözlerimizin, bizi de erek alan, bir özeleştiri 
olduğu kabul edilmeli, meslek arkadaşlarımızın yer
siz tepkilerine neden olmamalıdır. 

Bilindiği gibi hâkim ve savcıların mesleğe atan
malarını, özlük işlerini ve özellikle yükselme, ceza
landırma ve meslekten çıkarma koşullarını 1/Aralık 
1934 tarihinde yürürlüğe giren 2556 sayılı Hâkimler 
Yasası düzenlemiştir. 1962 yılında yürürlüğe konan 
45 sayılı Yüksek Hâkimler Kurulu yasası, daha çok 
Y. Hâkimler Kurulunun kuruluş ve görevleriyle ilgili 
hükümler getirmiş olup, hâkim ve savcıların mesle
ğe alınması ve yetiştirilmesi konularında hiç bir ye
nilik sağlanamamıştır. 

Her ne kadar 45 sayılı yasanın 37. maddesinin 
2. fıkrasında; «Bir kimsenin hâkimlik mesleğine ka
bulüne karar verilebilmesi mesleğin gerektirdiği ah
lak, seciye, yeterlik ve verimliliğe sahip bulunması
na bağlıdır» hükmüne yer verilmişse de, uygulama
da bu hüküm, hiç bir yarar sağlamamaktadır. Ger
çekten, adaylık için başvuran her kişi, belli süre 
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sıra bekledikten sonra adaylığa atanmakta, bir ya 
da iki yıllık, tamamen başıboş bir staj devresi so
nunda hâkim, savcı olarak görev almaktadır. Biz 
bugüne dek, anılan madde hükmüne uygun nitelik
lere sahip bulunmadığı gerekçesiyle, bir adayın red
dedildiğine tanık olmadık. 

Unutmamalı ki 2556 sayılı Hâkimler Kanununun 
yürürlüğe girdiği tarihte genç Cumhuriyetimiz henüz 
kuruluş aşamasındadır. Atatürk devriminin zorunlu 
kıldığı hızlı bir tempo ile oluşturulan yeni kurumlara 
çabuk ve kolay adam yetiştirmek yükümlülüğü var
dır. O kadar ki, başkâtiplerden hâkim ve savcı ata
mak, hukuk okuluna ortaokul çıkışlı »öğrenci almak 
olağan sayılmaktadır. Özetle, gereksinme çok, adam 
yoktur. İşte bu kerte zorlayıcı koşullar altında dü
zenlenen 2556 sayılı Hâkimler Ygsası bu gün de yü
rürlüktedir. Ve bu yasa bükümlerine göre bu gün de 
hâkim ve savcı yetiştirilmektedir ki, doğal olarak so
nuç, hiç de iç açıcı olmamaktadır. Örneğin, bir tek 
kitap açmadan mesleğin en üst derecesine ulaşmış 
hâkim, bu davranışı ile övünebilmekte, bir düşün ya
pıtının, yürürlükteki yasalara göre suç niteliğinde 
olup olmadığı bilirkişilerden sorulabilmektedir. 

Mevcut kadronun olumsuz davranışlarını gös
termek ve bu günkü kadroda da bir ayıklama zo-
runluğunun bulunduğunu kanıtlamak için aldığımız 
bu örnekleri artırmakta bir yarar görmüyoruz . 

Yukarıda değindiğimiz gibi bu yakınmalarımız 
bir özeleştiridir. Kuşkusuz, kişisel çabaları ile her 
türlü övgüye değer hâkim ve savcılarımızı bu olum
suz eleştiriden ayrık tuttuğumuzu belirtmek yerinde 
bir haktanırlık olur. 

Önceki bir yazımızda da sözünü ettiğimiz gibi 
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(1) yargı görevlisi yetiştirmede çok ilkel bir davra
nış içindeyiz, Kırk yıl önceki koşullara göre benim
senmiş bu ilkel usulün, her yıl Hukuk Fakültelerini 
bitiren ve görev almak için yıllarca sıra bekleyen 
binlerce genç varken, hâlâ uygulanmakta direnil-
mesi gereksizdir. Bu kadar bol aday arasında çok 
tutarlı bir eleme ile seçim yapılması zorunludur. 
Sonuç x 

En demokratik kurumların, en modern yasala
rın yetersiz ellerde nasıl yitirilip yozlaştığı, nasıl hep, 
silbaştan mehter yürüyüşü ile yılların harcandığı^ de
vir kapanmalı artık. 

«Hâkim, peygamber postunda oturan bir kişi
dir» sözü Anadolu'muzda yaygın bir halk deyimidir. 
Bu kerte kutsal bir inanışa yaraşık (lâyık) görülen 
kimsenin, o oranda üstün nitelikleri üzerinde top
lamış olması, bu inancı sarsmaktan kaçınabilecek 
sağlamlıkta bulunması zorunludur. 

Bu nedenle, gerçek bir adalet reformuna önce 
beyinlerden başlamalı, adalet örgütünde görev ala
cakların kişiliğini kqzanmış, bilgili ve her yönü ile 
tutarlı kişiler olmalarını sağlayacak seçim sistemle
rini bulup getirmeli ve bu gün görevde olan kadro
dan, objektif ölçülerle gerekli ayıklamayı yapmalı
yız. 

Cumhuriyet: 13.5.971 

(1) — Cumhuriyet 5.8.1968 «Gerçek Hukuk ve Hakimlerimiz» 
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YARGI YETKİSİNE TAHAMMÜLSÜZLÜK 

Yargı yetkisinin, devletin oluşumunda temel 

bir güç olduğu, Anayasamızın 7. maddesi ile sap

tanmış bulunmaktadır. Ne var ki, bu gücün varlığı 

ve millet adına yargı yetkisini kullanışı, bazı çevre

lerce yadırganmakta, ondan gelen kararları etkisiz 

kılmak için çaba harcandığı üzülerek gözlenmekte

dir. 

Örneğin, Anayasanın kesin hükmüne rağmen 

Danıştay kararları yerine getirilmemekte. Anayasa 

Mahkemesinin iptal ettiği yasalar, yeniden Anaya

saya aykırı şekilde kanunlaştırılmaktadır. Personel 

kanununun malî hükümlerini düzenliyen tasarının 

Meclis komisyonunda görüşülmesi sırasında, yürüt

menin temsilcisi bulunan Maliye Bakanının, hâkim 

ve C. savcılarına reva görülen millî itibarsızlığı gi

dermeye çalışan komisyon üyelerine karşı direnme

si de, bu tahammülsüzlüğün başka bir tezahürüdür. 

Kuşkusuz, bu olumsuz tutum, yargı yetkisine karşı 

bir tahammülsüzlük olduğu kadar, yasama ve yürüt

me organlarının itibarına da gölge düşürmektedir. 

Ne var ki biz, bu gölgenin bir an önce silinmesini 

umar ve bu yolda çaba harcarken .İçişleri Bakanlı-
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ğının hazırladığı yeni bir tasarı ile daha da karanlı

ğa yönelmiş bir davranışa tanık olmuş bulunuyoruz. 

YETKİ KISITLAMASI 

Gerçekten, İçişleri Bakanlığı, son günlerde ha

zırladığı ve düşüncelerini almak üzere Bakanlıklar 

Teftiş Kurullarına gönderdiği bir tasarı'.ile, adlî olay

larda C. savcılarının zabıtayı görevlendirmesine ve 

bu görev sırasında doğan suçlardan, doğrudan doğ

ruya soruşturma yapmasına yetki veren C.M.U.K. 

nun 154. maddesini değiştirmeye kalkışmıştır. Tasa

rının gerekçesinde özetle, «... Savcıların kanun dai

resinde olmıyan emirlerini zabıtanın yapmak zorun

da olduğu, zabıta, adlî görevini yaparken de devlet 

otoritesini temsil ettiğinden, savcının, zabıta hak

kında doğrudan soruşturmaya geçmesi, devlet oto

ritesini» ve hükümet nüfuzunu kırmakta bulunduğu, 

bu tarz bir soruşturmanın zabıta için Düyük bir te

minatsızla olduğu, zabıtanın adlî görevini gerçek

ten yerine getirip getirmediğinin, idare hiyerarşisi 

süzgecinden geçtikten sonra tesbit edilmesinin ge

rekli bulunduğu...» belirtilmekte ve bu nedenlerle 

anılan yasanın 154. maddesi değiştirilerek, adlî gö

rev sırasında zabıtanın işlediği suçlardan da, me

murun muhakematı hakkındaki yasa hükümlerine 

göre soruşturma yapılması öngörülmektedir. 

Oysa ki, C. savcılarının zabıtaya kanun daire
sinde olmıyan emir vermesinin önce kendi sorumlu
luğunu gerektirdiği bir yana bırakılsa da, böyle bir 
emrin yerine getirilmemesi halinde, zabıtanın sorum
lu tutulmasına da yasal olanak yoktur. Kaldı ki, bir 
komiser yardımcısının verdiği her türlü emir daima 
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kanun dairesinde oiur da, bir hukuk adamı olan C. 
savcısının emrinin yasa dışı olacağı düşünülebilir 
mi? 

SAVCİLİĞA KARŞI BİR TUTUM 

C. savcısının, zabıta hakkında doğrudan soruş
turmaya geçmesi balinde devlet otoritesinin sarsıla
cağı gerekçesi ise ciddî olmıyan bir sözden ibaret
tir. Aksine, yasaların temsilcisi ve suçluların takipçisi 
bulunan ve bu nedenle devlet otoritesinin bir parça
sı sayılan C. savcısının bu tarz davranışı, devlet oto
ritesinin varlığının ve yüceliğinin kanıtı olmak gere
kir. Kaldı ki, zabıtanın adlî görevden doğan suçla
rını (memurin muhakematı» hakkındaki kanun hü
kümlerine bağlı tuttuğumuz takdirde, savcının yapa
cağı hazırlık ve sorgu hâkiminin yürüteceği ilk so
ruşturmayı, il ve ilçe idare kurulları yapacaktır. İçin
de bir tek hukuk adamı bulunmıyan, tahrirat kâtibi 
malmüdürü, hükümet tabibi, ziraat öğretmeni ve ye
rine göre hayvan sağlık memurundan oluşan böyle 
bir kurulun yürüteceği soruşturma, zabıta için te
minat olacak, işlenen suçun adli ya da idari oldu
ğu DU kurulca belirtilecek de; C savcısının yapaca
ğı soruşturma, yasa dışı, gerçeğe aykırı ve hükümet 
otoritesini sarsan bir nitelik taşıyacak... 

Bu kerte ciddiyetten uzak bir gerekçe ile ha

zırlanmış tasarının kanunlaşacağına ihtimal vermek 

hukuk devleti yolunda on yıldır harcanan çabaları 

boşa çıkarmak olur. 

Bu nedenlerle İçişleri Bakanlığınca hazırlanan 
tasarı, aslında yargı yetkisine indirilen son darbe
dir. Bu tasarı ile güdülen a m a ç 1961 Anayasası ile 
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kısmen sağlanan mahkemelerin bağımsızlığı ilkesi
ne ters düşen bir tutumla, idarenin yargıya müda
halesini sağlamaktır. 

Uygar ülkelerde, yürütme gücü, yargı organının 
müdahalesinden yakınıp, güçler arasında denge kur
manın çabasında bulunurken, demokratik hukuk dev
leti olma iddiasında bulunan Türkiye'mizde, yargı 
yetkisine tahammül edilememesi, türlü nedenlerle 
O'nun anayasal kişiliğinin zedelenmesi hoşgörü ile 
karşılanacak bir davranış değildir. 
Sonuç 

Memurin muhakematı hakkındaki kanunun, Ana
yasaya aykırı bulunduğu gerekçesiyle iptali konu
sunda tartışmaların olageldiği, mahkeme bağımsız
lığı ilkesini zedelediği düşüncesiyle ve C. M. U. K.' 
nun 154 üncü maddesinin yetersiz bulunması nede
ni gözönüne alınarak, tüm özlük işleriyle C. savcıla
rına bağlı adlî zabıta örgütünün kurulmasının düşü
nüldüğü şu günlerde, sakat bir tutumun ürünü oldu
ğunu sandığımız böyle bir tasarının kanunlaşacağı
na ihtimal vermiyor ve ilgililerin bu konuda çok titiz 
davranmalarını diliyoruz. 

Cumhuriyet: 28.6.970 
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SÖYLENTİLER UZATILMADAN 

Demokratik ülkelerin yetenekli yöneticileri, ya
saları koymadan önce, kamuoyundaki etki ve tepki
yi ölçmek amacı ile yasanın ilke ve ereklerini orta
ya atarlar. Toplumun türlü kesimlerinin eğilimine gö
re yasaları koyma yoluna giderler. 

Gerçekten, böyle bir davranış, sorumluluğun 
da toplum katlarınca paylaşılması yönünden olumlu 
bir tutumdur. Ne var ki, aynı tutum, bir takım ya
salar için sakıncalı sonuçlar doğurur. Af yasaları da 
bunlardan, belki de en başta gelenlerden biridir. 

Bizde, 1921 Anayasası af konusunda yetkili bir 
kuruluş tanımamış, 1924 Anayasası ise, Büyük Millet 
Meclisini affa yetkili kılmıştır. 1961 Anayasası bu ko
nuda biç bir sınırlama koymadan yasama organına 
af yetkisini tanımıştır. 

Bilindiği gibi Cumhuriyetimizin 50. yılı onuruna 
bir genel af çıkarılacağı aylar önce, yetkili kişilerce 
ortaya atılmış, giderek, siyasî partilerin af tasarıları 
hazırladıkları topluma iletilmiş, hükümlüler arasında 
bu umutlu bekleyişin sabırsızlığı, cezaevlerinde ha
vanın gerginleşmesine yüz tutar olmuştur. Ne var ki, 
affın gerçekleşmesinde büyük katkısı olabilecek bir 
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siyasî partimizin yetkili organlarının, böyle bir yasa
nın ancak seçimden sonra düşünülebileceğini öne 
sürmesi ve yürütmenin af yasası ile en yakın ilgisi 
bulunan Bakan'ın af için hazırlık bulunmadığını bil
dirmiş olması (*) af söylentilerinin bir süre daha ke
sin sonuca bağlanamıyacağı kanısını uyandırmıştır. 

Oysa, böyle bir bekleyişin toplum düzenini 
olumsuz yönde etkileyeceği kesindir. Şundan ki: 

1 —Af söylentileri suç işleyenlerin giderek art
masına neden olmaktadır. Gerçekten, suç işleme eği
liminde olan, ancak ceza alacağı korkusu ile müte
reddit bulunan bir kişi, af söylentilerinin yaygınlaş
ması ile, cezasının bir bölümünün ya da tümünün af 
edileceğini umarak o suçtan itilmiş olmaktadır. 

2 — Kaçak bulunan bükümlü ve sanıklar, tüm 
olanaklarını zorlayarak, af çıkmasına değin kaçak 
durumlarını sürdürmek için çaba harcamaktadırlar. 
Böylece, belki de, dolmuşta yanımızda oturan kişi
nin suçlu bir kaçak olduğu, vapurda karşımızda bu
lunanın, türlü suçlardan a r a n a n bir kimse olabilece
ği kuşkusu, toplumun huzurunu kaçırabilecektir. 

3 — 647 sayılı yasaya göre, izin verilen hüküm
lüler, kalan cezalarının af edileceği umudu ile, tekrar 
demir parmaklıklar arasına dönmekten kaçınmakta 
ve bu olasılığı hesaplayan bir bölüm savcılar, hüküm
lülere yasa ile tanınmış olan bu izin hakkını vermek
te tereddüt etmektedirler. 

4 — Cezaların affı olasılığı, mahkemelerin dü
zenli çalışmasına olumsuz yönde etki yapmaktadır. 

erçekten, sonuçlandırılması zorlu çaba harcama
yı gerektiren davalar, sudan nedenlerle uzak günle
re bırakılmakta, davayı sonuçlandırıp hüküm vermek 

'*) — 11.5.1973 günlü Cumhuriyet'te Adalet Bakanının «Af ya

sası hükümet programında yoktur.» şeklindeki demeci. 
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yerine, af yasası ile o davanın ortadan kaldırılması 
daha kolay bir tutum olarak benimsenmektedir. 

5 — Son olarak, ulus için en büyük bayram 
olan Cumhuriyetin 50. yılında özgürlüklerine kavuş
mak, bu mutlu günlerini sıcak yuvalarında geçirmek 
umut ve coşkusu, af söylentilerinin kesin bir sonuca 
bağlanmadığı sürece, kuşku ile karışarak cezaevle
rindeki tansiyonu arttırmakta, yönetici ve bükümlü 
ailelerini huzursuz bırakmaktadır. 

Görüldüğü gibi, toplumun bir çok kesimini ya
kından ilgilendiren af konusu üzerinde uzun süre da
na tartışma yapılması sakıncalıdır. 

Gerçi af kurumunun, bir ülkede sık sık söz ko
nusu edilmesi ve hele türlü olaylar neden gösterile
rek cezaların affı yoluna başvurulmasının da, ceza 
adaletini olumsuz yönden etkilemiş olduğu kuşku
suzdur. Bizim savımız, af söylentilerinin uzun süre 
sürdürülmemesidir. Bu bağışlamanın ya hemen kul
lanılması, ya da, yöneticilerin af çıkarılmıyacağı an
lamında kesin bildiride bulunmaları zorunludur. 

Ama ne var ki, toplum yaşantısında önemli bir 
a şama noktası olan ve tüm ulus için yaşamsal de
ğeri bulunan belli günlerde özellikle Cumhuriyetimi
zin 50. yıl dönümünde, af yoluna gidilmesi gerçek in
sancıl bir görevdir. Bu görevin gereği gibi yerine ge
tirilmesi, geniş kapsamlı bir af yasasının yürürlüğe 
konması ile olanaklıdır. Kapsamın ne kerte geniş tu
tulacağı kişisel ve politik tutukluların etkisinde kal
madan, uygar toplumların uygulamaları da gözönü-
ne alınarak hemen saptanmalıdır. Atatürk'ün insan 
üstü çabalarla kurduğu, ulusumuzun üzerinde tit
reyerek 50 yaşına eriştirdiği Cumhuriyetimiz onuru
na bu davranış fazla bağışlama olmasa gerektir. 

Cumhuriyet: 25.5.1973 
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AFFIN DÜŞÜNDÜRDÜKLERİ 

Tüm siyasî partiler 1973 genel seçimlerinde, 
bildirgeleri ve seçim konuşmaları ile, Cumhuriyeti
mizin 50. yılını neden göstererek, bir genel af çıka
racaklarını kamuoyuna duyurmuşlar, öbür ekonomik 
ve sosyal sorunlar kadar, belki de onlardan çok affı 
ropaganda aracı olarak kullanmışlardır. 

Koalisyon görüşmeleri ve seçimden sonra hü
kümet kurmakta karşılaşılan güçlükler nedeni ile 
affın gerçekleşmesi bugüne dek gecikmiş ve sonun
da Ecevit ve 134 arkadaşının af teklifi temel alına
rak, öbür tekliflerle birleştirilmiş ve 10 Nisan 1974 
gününde bu teklif, parlamentonun Millet Meclisi, ka
nadında kabul edilmiştir. Muhalefet partilerinin, Mil
let Meclisindeki engelleme girişimleri ve basına 
yansıyan demeçlerinden anlaşıldığına göre, af tekli
finin yasalaşmasının bir süre daha gecikeceği ve 
hatta belki de, 50. yıl affının 51. yılda gerçekleşmesi 
gibi garipsenecek bir tutum içinde kalınacağı büyük 
,bir olasılıktır. 

Biz bu yazımızda, af teklifinin neler getirdiğini, 
yeterli ya da adaletli bulunup bulunmadığını tartış
madan çok, bu teklifin. Siyasî Partilerimizi ve öbür 
Sosyal Kuruluşların daha doğru bir deyimle, Siyasî 
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Partilerimiz ile kamuoyunun etki ve tepkilerini açık
lamaya çalışacağız. 

Bilindiği gibi, gerçek Demokratik ülkelerde halk
oyu, salt sandıktan çıkan oy demek değildir. Kamu
oyunu oluşturan öteki baskı gruplarının, örneğin, 
basın, üniversite, sendikalar ve meslek grubu kuru : 

luşlarınin bildiri, demeç ve davranışlarının da, en 
az seçim sandığı 'kadar ve belki ondan çok önemi 
vardır. 4 yılda bir sandıktan çıkan siyasî partilerin ve 
onların parlamento gruplarının sürekli olarak bu se
se kulak vermeleri, tutum ve davranışlarını bu ses
ten esinlenerek düzenlemeleri zorunludur. 

Oysa ülkemize baktığımızda, bu demokratik ku
ralın gereği gibi işlemediği görülmektedir. Gerçek
ten, af teklifinin Millet Meclisinde görüşülmesi sıra
sında muhalefet partilerinin söz ve davranışları bu 
işlemezliği bir kez daha kanıtlamıştır. 

Bilindiği gibi, Cumhuriyet'in 50. yıl onuruna bir 
genel af yasası .çıkarılacağı, adî suçlarla, anarşik 
olayları yaratanları da kısmen içine alan bir ceza ba
ğışlamasında bulunulacağı, aylar önce kamuoyuna 
duyurulmuştu. 

Bu duyurudan sonra çeşitli meslek kuruluşları, 
basının büyük bit4 bölümü ve vatandaşlar, bildiri ya
yın ve mektup gibi araçlarla böyle bir af yasasının 
çıkarılması doğrultusunda dilek ve girişimlerde bu
lunmuşlardır. 

Kaldı k". Millet Meclis'inde yaptığımız konuşma
larda da belirttiğimiz gibi, bir Devlet Kuruluşunun 
50. yılı gibi toplum yaşantısında önemli bir tarih yeri 
olan dönemde gerçekten geniş kapsamlı bir af çı
karmak, bu toplumun .yöneticileri için kaçınılmaz bir 
görevdi. Ve hele eğer, bir bölüm yetersiz ve yete-
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neksiz yöneticiler yüzünden düzen bozulup giderek 
suç ve suçluluk arttığına göre artık genel bir ceza 
affı, kurşun ağırlığı ile yüreklere baskı yapan bir yü
kümlülük haline gelmişti. 

Ama ne varki, bu ağırlığı bir türlü yüreklerinde 
duymayan muhalefet, kamuoyuna ters düşen bir 
tutum ve sorumsuzluk içinde, toplamı bini aşmayan 
bir bölüm düşün suçluları île, kısmî aftan yararlan
maları öngörülen anarşik olaylara karışan gençleri 
af kapsamı dışında bırakmak için direnmekte ve ge
rekçe olarak da; 
a— Komünistleri ve anarşistleri af etmenin Anaya

saya aykırı olduğunu, 
b— Bunlar af edilip topluma geri döndüklerinde 

Devletin yıkılacağını, 
c— Fikir suçu olarak nitelenen davranışların, eylem 

suçu(!) olduğunu, bu gibileri af etmenin vatana 
ihanet olacağını büyük bir telâş ve coşku ile 
Meclis Kürsüsünde haykırmaktadırlar. 
20. yüzyılın son yarısında bulunduğumuzu, Batı 

uygarlığı, Batı uygarlığı diye oralardan örnekler al
mak için çırpınanların bu denli ilkel düşüncelere 
saplandığını gördükçe gülmek ya da ağlamak mı ge
rektiğinde bocalamamak olanaksızdır. Oysa: 

a — Eğer insan hakları ve Hukuk Devleti ilke
lerine bağlı olduğu iddia edilen devlet, bir ceza affı 
yapmak kararında ise, önce kendisine karşı işlen
miş suçların cezalarını, daha doğru bir deyişle siya
sî suçluları af etmek zorundadır. Ancak ondan son
radır ki, bireylere zarar veren diğer adî suçlan affet
me yetkisine sahip olsun. 

Hele bu gibi suçluların affedilmesinin Anayasa'-
ya aykırı olduğu iddiası, Fakültelerin 1. sınıf öğren-
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çilerini güldürecek kadar tutarsız bir savdır. Şundan 
ki, nasıl, Anayasa'nın 14. maddesinde, kişinin mad
dî ve manevî varlığını geliştirme özgürlüğüne aykırı 
davranarak, başkasını öldüren ya da, yaralayan kişi
yi affettiğimiz zaman Anayasa'ya aykırı bir durum 
yoksa, 11 ve öbür maddelerde gösterilen ülke ve mil
let bütünlüğüne karşı işlenen suçların da, cezalar ya
salarda kaldıkça, affedilmesi Anayasa'ya aykırı ola
maz. 

b — Af kapsamı dışında bırakılmak istenen 
suçluların affedilmesi halinde Devlet çöker, ya da 
düzen bozulur. 

Düşünceler ve öneriler uygulamadaki sonuçları 
ile değerlendirilir. Soyut sözler havada kalmaya 
mahkûmdur. 8u güne değin ülkemizde 53 kez af çı
karılmıştır. Söz ve davranışlarını gizlemeyen Nâzım 
Hikmet, Devlete silâhla karşı gelen Aydemir ve ar
kadaşları, MUSTAFA KEMAL'İ öldürmeye kalkışan 
kişiler bile af edilmiştir, bu ülkede... Ama her aftan 
sonra Devlet biraz d a h a güçlü, toplum biraz daha 
mutlu olmaktan başka bir sonuç görülmemiştir. 

Kaldı ki, resmî bilgilere göre toplamı bini aşma
yan bu kimselerin Devleti yıkacağından korkuluyor-
sa, bu davranış Türkiye Cumhuriyetinin gücüne gü
vensizlikten başka anlam taşımaz. 

c — Kafamız ve yüreğimizle inanıyor ve bin ke
re tekrar ediyoruz ki, demokratik ülkelerde fikir ce-
zalandırılamaz. Eğer, hukuk devleti olduğumuzu _ka-
bul ediyorsak, Anayasa'mız insan haklarına ve De
mokratik İlkelere uygun hükümler getirmişse' Türki
ye'de de fikir suçu olmamalıdır. Bugüne kadar ka
lemleri kırdık kullananları susturduksa, af yasası 
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fırsat bilinmeli ve bu, günahlarımızın kefareti olma
lıdır. 

Uygarlık düzeylerine erişebilmek için büyük ça
ba harcadığımız Batılı ülkelerde, solcusu, komünist 
rejim getirmek için parti kurup uğraşıda bulunurken, 
sağcısı, krallığı getirmek amacı ile siyasî parti ha
linde örgütlenir, teokratik bir devlet düzeninin özle
mi içinde dine dayalı partiler parlamentolara tem
silci gönderirken, Türkiye'mizde serbestçe söz söy
lemenin bile suç sayılması hiç kuşkusuz onur verici 
bir davranış değildir. 

İşte biz bu doğruları Meclis Kürsüsünden açık
ça söylediğimizde, bir bölüm muhalefet liderleri a te
şe basmışeasına ayağa fırlayıp, adlarının başındaki 
Prof sözcüğüne yakışmaz bir şekilde, af teklifinin 
uygulanmakta olan bir plânın ön aşaması olduğunu, 
bundan sonra Türkiye'de Komünist Partisi kurulma
sını öngöreceğimizi söylemek suretiyle, demagojinin 
en çirkin örneklerini vermekten kaçınmamışlardır. 

Ama ne gam, ayni çatı altındaki öğrenciler coş
kulu tepkileri ile hocalarına gerekli dersi vermişler
dir. Bu ders, kervanın yürüyeceğine, Türkiye'nin ger
çek uygarlık düzeyine erişeceğine umut veren bir 
davranış olmuştur. Suların ters akıtılmasına olanak 
bulunmadığı gibi, sosyal oluşumları da durdurmağa 
ya da ters çevirmeye olanak yoktur. 

Aslında, Komünist ve Anarşist edebiyatı top

lumda şekere zam kadar bile etki yapmıyor. Ve bü

yük bir olasılıkla, bu silâh giderek ters tepmeye de 

başlıyor. 
Gerçekten, 1973 seçimleri boyunca, muhalefet 

partileri CHP için sol parti, Komünistleri anarşistleri 
koruyor, teması işlendi. Sonuç ne oldu? Sol, 
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sol diye suçladıkları CHP, en güçlü parti olarak se
çimlerden çıktı. Bu da gösteriyor ki, bu ül
kede politika artık lâf cambazlığı olmaktan çıkmış
tır. Ekonomik bir dünya görüşü olmayan, sosyal 
olaylara gerçekçi gözle bakmayan politikacılara ya
şam hakkı kalmadı artık. 

Cumhuriyet: 20.4.1974 
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DANİŞTAY KARARLARI VE SORUMLULUK 

Yetkili kişilerin, Türkiyemizin hukuk devleti ilke
lerine göre yönetildiğini sık sık tekrarlamakta oldu
ğu ve de, yürürlükte bulunan Anayasamızda, bu il
kelerin varolduğu bir dönemde, yüksek mahkeme ka
rarlarının idare organları tarafından, çok kere, yeri
ne getirilmediği üzüntü ile gözlenmektedir. 

Gerçekten, 1961 Anayasa'sının 114 üncü mad
desi «İdarenin hiçbir eylem ve işlemi, yargı merci
lerinin denetimi dışında bırakılamaz» hükmü ile fer
din hak ve hürriyetlerini teminat altına almıştır. Çün
kü bir toplumda hukuk devletinin varolduğunu kabul 
edebilmek için fert hak ve hürriyetlerinin teminat al
tında bulunması temel şarttır. Hukuka bağlı devletin 
ve demokrasinin en önemli problemi, kişisel ve sos
yal hakların teminatı sorunudur. 

ZORLAYICI HÜKÜMLER 

Anayasamız, yukarda anılan maddesiyle, İdare
nin tüm eylem ve işlemlerini yargı denetimi altına 
koymakla, bu hak ve hürriyetleri korumuş ve 132 nci 
maddesi ile de «Yasama ve yürütme organları ile, 
idarenin, mahkeme kararlarına uymak zorunda» ol
duğunu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararla-
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rını hiçbir suretle değlştiremiyeceğini ve bunların 
yerine getirilmesini geciktirmiyeceğini, emretmek 
suretiyle, ferdî bak ve hürriyetlerin korunmasında 
zorlayıcı hükümler koymuştur. 

Ünlü bir hukukçu, uygulanmayan kanun kitap
ları soba yakmaya yarar, demiş. Biz böyle demiye-
ceğiz ama, en modern demokratik ilkeleri kapsayan 
Anayasamız hükümlerine, zaman zaman aykırı ey
lemde bulunulduğunu görmekle üzüldüğümüzü söy
leyebiliriz. Gerçekten, bu kadar açık ve kesin Ana
yasa hükümlerinin varolmasına karşıt, bir kısım ida
re adamları, yüksek mahkeme olan Danıştay'ımızın 
birçok kararlarını yerine getirmemekte âdeta ısrar 
etmektedirler. Hele, yasaların yapılışında ilk ve te
mel görevli ve uygulanmasında çok titiz davranması 
gereken Adalet Bakanlığının, bu gibi hukuka aykırı 
davranışlarda bulunması, hukuk devleti düzeninde 
tamiri imkânsız yıkıntılar meydana getirmektedir. 

Örneğin, Adalet Bakanlığı 28/10/1967 günlü bir 
kararname ile ve terfi ettirdik gerekçesi ile, bir Cum
huriyet Savcısını İstanbul'dan alıp, Doğuda hudut 
illerinden birine atamıştır. Savcı Danıştaya başvu
rarak, bu a tama işleminin dayanaksız ve keyfî oldu
ğunu iddia etmiş ve iptali için istemde bulunmuştur. 
Ve de mesleğine yakışır bir ağırbaşlılıkla derhal yeni 
atandığı il'e giderek görevine başlamıştır. 

Bir süre sonra, Danıştay'a açtığı dâva, dâvâlı 
Bakanlığın savunması alındıktan sonra, haklı görül
müş ve Yüksek Mahkeme 5/3/1968 gününde 968/45 
sayı ile, Bakanlığın bu yer değiştirme işleminin yürü
tülmesinin durdurulmasına karar vermiştir. Bu karar 
gereği ve yukarda işaret ettiğimiz Anayasamızın 132 
nci maddesine göre, Bakanlığın, hem de Adalet Ba-
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kanlığının, gecikmeden yürütmeyi durdurması ve 
özellikle C. Savcısının eski görevine iadesi gerekir
ken, Danıştay Dâva Dairesi Genel Kurulunun bu ko
nudaki yerleşmiş içtihatları (1) varken, Adalet Ba
kanlığı, sudan bir gerekçe ile Yüksek Mahkeme ka-
arını yerine getirmeyeceğini bildirmiştir. 

Böyle bir eylem karşısında insanın elini şakağı
na koyup düşünmesi gerekir. Bir dâvada davacı; 
hukuk adamı olan Cumhuriyet Savcısı, dâvâlı; Ada
let Bakanlığı bulunur, davacı mahkemeden aldığı ka
rarı, Anayasa hükümlerine rağmen yerine getirmez-

e ve de, kendisi tüm meslek bayatında yasaları hâ-
.im kılmaya çaba gösteren, bu çabasında başarılı 

olan bir kişi ise, böyle bir olay karşısında ne yapar?-
Sanırız kahrından ölür, ya da en azından hastalanır, 
.anık olduğumuz bu olayda da öyle olmuştur ve 
nılan Savcı bugün tedavi atında hasta yatmakta-
'ır. 

Gerçekten, Anayasamızın açık hükmüne ve iç-
ibatlarla halledilmiş bir mahkeme kararına aykırı 

davranış, hukuka bağlı olduğu iddia edilen bir Dev-
etin Adalet Bakanlığından gelirse o devlette fert 
hak ve hürriyetlerinin teminat altında olduğundan 

özetmek mümkün değildir.. 

Danıştay kararlarının idarî merciler tarafından 
erine getirilmemesi halinde zarara uğrayanın taz-
inat istemeye hakkı olduğu ve böylece zararını gi-

'ereceği gerekçesi, çok kereler resmî ağızlardan 
öylenmiştir. Anayasanın 114 üncü maddesinin son 
ıkrasındaki «idare kendi işlem ve eylemlerinden do-

l) — Danıştay Dava Daireleri Genel Kurulunun 4/2/966 gün 

ve esas 965/473 sayılı kararını örnek olarak gösterebi

liriz. 
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ğan zararları ödemekte yükümlüdür» hükmünün de, 
bu iddiayı doğruladığı sanılmıştır. Bu tarz düşünüş 
yanlış bir anlamanın sonucudur. Gerçekte kanunun 
anladığı mânada, tazminatla yükümlü olmak hük
münün, mahkeme kararlarının uygulanmasının 
maddeten imkânsız olduğu hallerde gözönüne alın-, 
ması gerekir. Örnek olarak alınan Savcı olayında 
olduğu gibi, memurun değişen statüsü ve görev yeri, 
iptal edilen tasarruf hükmü gibi kaldıkça, mahkeme 
kararı yerine getirilmiş sayılamıyacağı gibi, tazminat 
olarak ödenecek bir miktar para da, bozulan hakkın 
karşılığı olamaz. Bu nedenle yukarda değindiğimiz 
(zararın ödenmesi), mahkeme kararlarının uygulan
masının maddeten imkânsız olduğu hallerde söz 
konusudur. 

Örneğin, bir istimlâk kararı ile evi yıkılan bir kişi, 
sonradan istimlâk kararının iptaline karar aldığı hal
de, yıkılan binanın yeniden yapımı mümkün olmadı
ğından, onun zararının para olarak ödenmesi zorun
ludur. 

Emekliye çıkarılan ya da görev yeri değiştiri
len bir memur hakkındaki, emeklilik veya yer değiş
tirme tasarrufu iptal edildiği takdirde, iptal hükmü
nün uygulanması kaçınılmaz bir davranıştır. İdare
nin bu yükümlülüğü bilerek yerine getirmemesi ha
linde, sorumlu idare adamının, özellikle Savcı örne
ğinde Bakanın, hem şahsî kusur ilkesine göre malî 
hem de, mahkeme kararını bilerek yerine getirme
mek suretiyle, görevini kötüye kullanmış olacağın
dan, cezaî sorumluluğu olması gerekir. 

Danıştayımız malî sorumluluk hallerinde hizmet 
kusurunu kabul etmekte ve böylece devleti tazminat 
ödemekle yükümlü kılmaktadır. Gerçi devlet ödediği 
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tazminat miktarını sorumlu kişiden almaya yetkilidir. 
Ancak bugüne kadar devletin sorumlu kişiye rücu 
ederek ödediği tazminatı o kişiden aldığına tanık ol
madık. Böylece, bir Bakan ya da sorumlu idare ada» 
minin eyleminden devlet zarar görmekte ve de hak 
ve adalet kurallarına aykırı eylemler devam edegel-
mektedir. 

SONUÇ 

Yukarıdanberi yaptığımız açıklamadan anlaşıla
cağı gibi, idare organlarının, Danıştay kararlarını 
uygulamamaları halinde bakmak gerekir: 

O Kararın uygulanması maddeten mümkün ol
duğu hallerde, uygulama yapılmamışsa, sorumlu kişi
nin şahsî kusurunun var olduğu kabul edilerek taz
minat dâvasının umumî yargı yerlerinde, o kişi aley
hine açılması, mahkeme kararını yerine getirmemek 
suretiyle görevini kötüye kullanmak suçunu işledi
ğinden, T. Ceza K. nun 228 veya 240.. maddeleri ge
reğince kovuşturmaya da girişilmesi yerinde olur 
kanısındayız. Aksi halde bugünkü uygulama devam 
ettiği sürece, Danıştay kararları kâğıt üs tünde kal
maktan başka bir anlam ifade etmiyecek ve sonuç 
olarak, Anayasanın 132 nci maddesinin ihlâline göz 
yumulmuş olacaktır. 

• Mahkeme kararının yerine getirilmesinde, is
timlâk örneğinde belirttiğimiz gibi, maddi imkânsız
lık olduğu hallerde, hizmet kusuru söz konusu ola
cağından, Anayasanın 114/son fıkrasındaki hüküm 
gereğince devletin tazminatla yükümlü olması gere
kecektir. 

CUMHURİYET, 18 Temmuz 1968 
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SAVCILAR İLE İLGİLİ TASARI 

Anayasa Mahkemesi, 18/12/967 gün ve e s a s 
966/31, karar 967/40 sayı (1) ile, 2556 sayılı Hâ
kimler Kanununun, savcıların yer değiştirme yetki
sini Adalet Bakanına veren 63 ve 45 sayılı Yüksek 
Hâkimler Kurulu Kanununun 77 nci maddesini, Ana-
yasa'nın 137 nci maddesine aykırı olduğunu kabul 
ederek, iptaline ve iptal hükmünün 15/6/968 günü 
yürürlüğe girmesine karar vermiştir. Bu altı aylık 
süre, savcıların yer değiştirme işlemlerinde, yetki, 
e s a s ve ölçüleri belirtecek yeni bir kanunun yapıl
ması için verildiği halde, süre dolmasına rağmen, ta
sarının hâlen Bakanlıkta tartışma konusu olduğu 
duyulmaktadır. 

Adalet hizmetinin görülmesinde önemli yeri olan 
ve Anayasa emri bulunduğu, Yüksek Mahkeme ka
rarı ile anlaşılan, yeni tasarının hazırlanmasında 
bu derece ağırdan alınmasına üzüldüğümüzü belirt
mek isteriz. Tasarının bugünkü eylemli durumu kanun 
şekline koymaktan öte bir anlam taşımadığını, bu 
yanı ile yine Anayasa'ya ve özellikle Anayasa Mah
kemesinin iptal kararına aykırı bükümler taşıdığını 
görmekle bu üzüntümüz artmakta ve bizi bu yazıyı 
kaleme almaya sevk etmiş bulunmaktadır. 

SAKAT BİR DURUM 

Tasarı elimize geçmemiş olmakla beraber, yet-
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kili kişilerden edindiğimize göre C. Savcılarının 
a tama ve yer değiştirmelerinde Adalet Bakanı, İsrar
la, yetkisini yitirmek istememekte, tüm Bakanlık Ge
nel Müdürleri ve Yüksek Savcılar Kurulundan iki sav
cının katılması ile, kurulacak bir kurulun düşüncesi 
alınarak, son sözün Bakana bırakılması gibi sakat bir 
durum tasarlamaktadır. 

Bilindiği gibi Anayasa Mahkemesi, sözü geçen 
iptal kararını beş karışı oyla ve çoğunlukla almıştır. 
Bakanlık, kanunlaştırmaya çalıştığı bu tasarıya, ge
rekçe olarak. Yüksek Mahkemenin muhalefet yazısın
daki düşünceyi almaktadır. Bir mahkeme kararında 
muhalefet oyları ile işlem yapıldığı ilk çağların kabile 
hayatında bile görülmemiştir. Kaldı ki, Anayasa Mah
kemesi karar gerekçesinde, yukarıda özetlediğimiz 
şekilde bir tutumun da Anayasa'ya aykırı düşeceği
ni açık ve kesin olarak belirtmiştir. 

Gerçekten Yüksek Mahkeme anılan kararında, 
gerekçe bölümünün (1) No. lu bendinde «... temina
tın ereği ise görevliyi siyasi güç sahiplerinin etkisin
den uzak tutabilmektir. O halde Anayasanın, görev
lerinin özelliğine göre, savcılar için öngördüğü temi
nat, onların, görevlerini, siyasi güç sahiplerinin etki
si altında olmak kaygusuna düşmeksizin, belli hukuk 
kuralları uyarınca yapmalarını sağlayacak bir hukuki 
durum olacaktır.» demek suretile, savcıların a t a n m a 
ve yer değiştirme işlemlerinde Adalet Bakanının söz 
sahibi olmamasını açık ve ıkesin şekilde emretmiştir. 

Yüksek Mahkemenin bu görüşü, Anayasa ile be
nimsenen, kuvvetler ayrılığı ve mahkemelerin bağım
sızlığı ilkelerine tamamen uygun ve bu ilkelerin zo
runlu kıldığı bir sorundur. 
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YETERLİ DEĞİL 

Ceza adaletinin gerçeklenmesinde, sadece hâ
kimin teminatlı olması yeterli değildir. Ceza Yargıla
ma Usûlü Kanunun 148 inci maddesi, ceza dâvasınr 
a ç m a d a / a n c a k , C. Savcısını yetkili kılmıştır. Başka 
bir deyişle, ceza dâvasını açmak, savcının tekelinde
dir. Hâkim, ceza dâvası önüne gelmedikçe o dâvaya 
el koyamaz. Demek oluyor ki, bir ceza dâvasının mah
keme kararı olarak sonuca bağlanabilmesi için, önce 
savcının dâva açması gerekir. Bir suçun hazırlık so
ruşturmasına yön vermek ve bu soruşturma sonunda 
dâva açmak ya da işi, takipsizlik kararı lie sonuçlan
dırmak, çok hallerde, tamamen savcının takdirine 
bırakılmıştır. O halde, ceza' adaletinin tarafsız olarak 
gerçekleşmesinde, hâkimden önce, savcının bağım
sızlığa kavuşturulması zorunludur. Nitekim, Anayasa 
Mahkemesi sözü edilen iptal kararında, «... savci; ce
za adaleti bakımından yalnızca dâva açıp ceza yar
gılamasını işletmeye başlayan bir görevli olarak de
ğil, aynı zamanda yargılamanın doğru ve adalete uy
gun sonuçlar vermesi yolunda birçok çabalar gös
termesi gereken bir görevlidir. İmdi ceza adaletinin 
yansızlık içinde gerçekleşmesi, hâkimden önce sav
cının siyasi gücün etkisinden kaygılanmaksızın ka
rar verip işlemler yapabilmesine bağlı bulunmakta
dır.» görüşünü savunmuştur. 

Savcıların diğer özlük işleri gibi, a tama ve yer 

değiştirme işlemlerinin de, hâkimler kuruluna benzer 

bir kurula verilmesinde ne gibi bir sakınca olacağı da 

bugüne kadar açıklanabilmiş değildir. Buna karşılık, 

gelmiş geçmiş Adalet Bakanlarının özellikle yer de

ğiştirme işlemlerinde, hiç bir hizmet icabına uyma-



yan. keyfiliğe kaçar derecede tasarruflarda bulundu
ğu, çok kereler tanık olduğumuz olaylardandır. 

Örneğin, 28. 10. 1967 günlü bir kararname ile İs
tanbul ilçelerinden alınıp, Anadolu ilçelerinden birine 
atanan bir savcının, 22.2.1968 günü yâni iki ay sonra, 
tekrar İstanbul ilçelerinden birine atanmasının nede
ni anlaşılmadığı gibi, aynı kararname ile başka bir İl-e 
atanan diğer bir savcının atandığı yere gitmemekte 
direnmesi sonucu, Bakanlıkça bu yerde bırakıldığı ve 
onun yerine a tanan meslekdaşın yeni görevine baş
lamak için, doğu illerinden gelmiş olmasına rağmen, 
eski görevine iade edilmesi nedenleri her halde bir 
«hikmeti hükümet» olarak kabul edilemez. Bu gibi 
«hikmeti hükümet» işlemleri yanında, yine aynı karar
name ile yeri değiştirilen bir savcının, Danıştaydan,' 
yürütmenin durdurulması kararı almasına rağmen, 
bu kararı uygulamıyan Adalet Bakanının, savcılar 
üzerindeki yetkisini yitirmek istememesi nedeni po
litika çıkarı değilse ne ile açıklanabilir? 

Çok yakın bir geçmişten aldığımız bu örnekler 
de göstermektedir ki bugünkü uygulama, Anayasa
nın kuvvetler ayrılığı ve mahkemelerin bağımsızlığı 
ilkeleriyle bağdaşmamaktadır. 
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Hazırlanmakta olan tasarı da bu bağdaşmaz du
rumu, yine iptal konusu olacak bir kanun haline 
getirmektedir. 

Bakanlık örgütündeki genel müdürlerin teminat
lı oldukları, bu nedenle onlardan kurulacak kurulun, 
Bakanın etkisi altında olamayacağı gerekçesi de 
inandırıcı olamaz. Çünkü anılan müdürler, teminatlı 
da olsalar, Bakanlık örgütü içinde hiyerarşik bir sı
raya tabidirler. Bakanın onlara emir vermek ve ne
zaret etmek yetkisi doğaldır. Kaldı ki, Anayasa Mah
kemesi 18.12.1967 günlü kararında, «Bakanlık ileri 
gelenlerinden kurulu topluluğun düşüncesinin alın
mış olması, hiç bir şekilde teminat sağlamaz, çünkü 
bu kurulda bulunanlar hukuki durumca Bakana karşı 
doğrudan doğruya idari murakabe zinciri içindedir
ler... Bu kurul üyelerinin teminatlı olmaları dahi du
rumu değiştirmez...» görüşü ile, savcıların a tanma 
ve yer değiştirme işlemlerinin böyle bir kurulun yet
kisine bırakılmasını teminat için yeter saymamıştır. 

Bakanın savcılar üzerindeki yetkisini yitirme kor
kusunda olanlar. Batı ülkelerinde, savcılara bu tarz 
bir bağımsızlık tanınmamış olduğunu da ileri sürmek
tedirler. Bu görüş, bizim, daima Batının arkasından 
gitmekle yükümlü olduğumuzu kabul etmek demek
tir ki, bir aşağılık duygusunun benimsenmesinin et
kisi olan bir düşüncedir.. Bu kerre de, bir alanda biz 
Batıya örnek olalım demeğe hakkımız yok mudur? 
Nitekim bizim Yüksek Hâkimler Kurulunun kuruluşu
nu kapsayan 45 sayılı kanun, Batılı Hukukçular ara
sında hayret ve gıpta ile karşılanmıştır' Kiralın Mah
kemesi (Curia regis). Kiralın Savcısı (L'agent du roi) 
orta çağlarda kaldı artık... Batı halkları, ileri olarak 
nitelediğimiz bugünkü düzeni bile yıkma savaşında... 
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SONUÇ 

Bu nedenlerle, Anayasamızın kuvvetler ayrılığı 
ve mahkemelerin bağımsızlığı ilkelerinin esprisine 
bağlı kalarak, mahkemenin ayrılmaz bir öğesi olan 
ve ceza adaletinin gerçekleşmesinde hâkimden ö n c e 
önemli rolü bulunan Cumhuriyet Savcılarının a tanma, 
ve yer değiştirme işlemlerinin aslında kurulu bulunan, 
Yüksek Savcılar kuruluna bırakılmasını ön gören bir 
kanunun gecikmeden yapılmasında zorunluk vardır. 
Yetkili kişiler ve sayın Parlamenterlerimizin bu ko
nuda titizlikle çaba göstermelerini dileriz. 

CUMHURİYET, 18 Temmuz 1968 

(1) — Resmî Gazetenin 18/4/968 gün ve 12878 sayılı nüsha

sında yayınlanmıştır. 
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ADLI ZABITA ZORUNLU MU? 

Gelmiş geçmiş Adalet Bakanları ve konu ile ilgi
li yetkili kişiler, türlü nedenlerle yaptıkları açıklama
larda, ülkemizde, adli zabıta örgütünün kurulması 
zorunluğunu dile getirmişler ve yakın geleceğe ait 
vaitlerde bulunmuşlardır. Hatırladığımıza göre son 
kez, 1967 yılında, • eski Adalet Bakanı Sayın Hasan 
Dinçer, İstanbul Adalet Sarayında, Hâkim ve Savcı
larla yaptığı bir toplantıda, bu konunun programa alın
dığını ve bir tasarının hazırlanmış olduğunu haber ver
mişti. Ne var ki, üç yıla yakın bir zaman geçtiği hal
de, sonuç alınması bir yana, bu konuda olumlu bir 
davranışa da tanık olamadık. 

Bir buçuk yıldan beri, adlî zabıtanın âmiri olma
sı gereken Cumhuriyet Savcılarımın, atanma ve yer 
değiştirme işlemlerini düzenleyen bir yasanın dahi 
yapılmadığı gözönüne alındığında, yeni bir kuruluş 
getirecek olan yasanın yapılmasını beklemek, fazla 
iyimserlik sayılırsa da, ülkemizde son zamanlarda 
süregelen üzücü olaylar, adlî zabıta örgütü üzerine 
önemle eğilmemizi ve bu örgütün bir an önce kurul» 
ması zorunluğunu duyurmaktadır. 

Aslında, Anayasamızın benimsediği, kuvvetler 
ayrılığı ve mahkeme bağımsızlığı ilkelerinin geçerli 
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olması için, tamamen Yargı erkine bağlı, adlî zabıta 
örgütünün var olması şarttır. 

Türkiyemizde, h e r türlü adlî kolluk işeri, yürütme 
organının denetim ve gözetimi altında bulunan ve her 
yönü ile ona bağlı olan, polis ve jandarma gibi emni
yet kuvvetleri tarafından yürütülmektedir. Suç ve suç
lunun soruşturması, önce karakolda başlar. Çoğu 
suçların hazırlık soruşturması Savcının yardımcısı 
sıfatı ile, polis ve jandarma görevlileri tarafından 
«fezleke» denilen ve soruşturmanın özetini kapsayan 
bir yazı ile Savcılığa iletilir. Çok önemliler ayrık tutu
lursa Savcı, suça ve suçluya ancak bu anda bilgi edi
nir. Oysaki, bu zamana kadar olan olmuş, hazırlık so
ruşturması tamamlanmıştır. Savcı, bu soruşturma 
kâğıtları üzerinde gereğini yapabilecektir. Mahkeme
ye açılan dâva, bu soruşturmaya dayanacak ve Hâ
kim, yürütme organına mutlak bağlı olan zabıta gö
revlisinin çevirip kotardığı soruşturmayı temel alarak 
karar verecektir. 

Ceza adaletinin dağıtımında, bu kerte yetkili bu
lunan zabıta görevlileri, a tanma, yer değiştirme, yük
selme ve cezalandırma gibi tüm özlük işleri ile, zirve
sinde, politik gücün temsilcisi olan İçişleri Bakanı-
nından başlamak üzere, polis memuruna kadar amir -
polis ilişkisini kapsayan hiyerarşik bir düzen içinde 
çalışmaktadırlar. Her derecedeki görevli, bir üstünün 
emirlerini Uygulamakla yükümlüdür. İçişleri Bakanı
nın, en güçlü âmir bulunduğu bir örgütle yapılan adlî 
soruşturmanın yargı bağımsızlığı İlkesine ters düşe
ceği ve adaletin oluşmasında kuşkuya yer vereceği 
doğaldır. 

Görülüyor ki, adalet dağıtımında mahkemeler, 

bir uçtan yürütme organına bağlı kıınmakta ve so-
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nuçta söz konusu ilkelerle çelişik bir durum meyda
na gelmektedir. 

Hatırlanacağı gibi, savcıların atanma ve yer de
ğiştirme işlemlerini düzenleyen, 2565 sayılı yasanın 
63 üncü ve 45 sayılı yasanın 77nci maddeleri, mahke
melerin bağımsızlığı ilkesi ile ıbağdaşmadığından ve 
özellikle savcıların teminatını zedelediği gerekçesi 
ile, 18.12.1967 gününde iptal edilmiştir. Adalet Bakan
lığının, Yüksek Mahkemenin kararına ters düşen tu
tumu nedeniyle, bu konuda yeni bir yasanın meclis
lerden geçirilmesine imkân olmadı. Böylece Türkiye 
Cumhuriyeti Savcıları iki yıla yakın bir süredir, ka
nunsuz bir statü içinde bırakıldı. Seçimlerden sonra 
yeni bir çalışma devresine giren Hükümet ve Parlâ
mentonun, savcılara ait yasayı, yeni bir iptale neden 
olmayacak şekilde yapacağına inanıyoruz. Böylece, 
4i sayılı yasa ile hâkimler ve dileğinde bulunduğumuz 
bir yasa ile de savcılarımız teminata kavuşturulmuş 
olacaktır. 

Ama ne var ki, yukarıda değindiğimiz adlî iş
lemler, özellikle ceza adaletinin ilk ve temel aşamas ı 
olan hazırlık soruşturması, yürütme organına mutlak 
bağımlı olan genel kolluk görevlileri tarafından yürü
tüldüğü sürece, başka bir deyişle, adlî kolluk örgütü 
kurulmadıkça mahkemelerin bağımsızlığını sağladı
ğımızı kabule olanak yoktur. 

Bu nedenlerle, yürütme organının etki alanı dı
şında, tamamen yargı organına bağlı bir adlî zabıta 
örgütünün kurulması önce bir Anayasa gereğidir. 

Bundan başka genel emniyet kuvvetleri, önleyici 
zabıta, idarî ve askerî işlemleri yapmakla, aslında 
büyük ödevler yükü altında çalışmaktadır. Bu görev
lilerin hukukî nitelikleri, yetişme sistemi gereği, ye-
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tersizdir. Hele bu görevliler tarafından bireylere karşı 
işlenen suçlarda, soruşturmanın aynı görevliler tara
fından yapılması adaleti zedelemekte, kamuoyunda 
haklı tepkilerden olmaktadır. Örneğin, Hürriyet Mey
danında Taylan Özgür'ün ölümü ile sonuçlanan olay
da, sanığın emniyet görevlisi olduğu iddia edilmek
tedir. Bu olayın soruşturması, mevcut yasa hüküm
leri gereğince, Savcının yardımcısı sıfatı ile, gene bu 
görevlilere yaptırılmaktadır. Zorunlu bir nedene da
yansa bile, bu suçun faili bulunmadıkça, kamuoyu, 
hem adaleti, hem de emniyet örgütünü suçlamakta 
haklı olacaktır. 

İşte, bu ve benzeri olaylarda, adalet örgütü için
de bulunan ve her yönü ile ona bağlı olan adlî zabıta 
görevlileri soruşturmayı yönettiği takdirde, sonuç, 
kuşkusuz bugünkünden farklı görünecektir. 

Adlî zabıtanın yokluğundan doğan sakıncalar bu 
kadar da değildir. Ne var ki, bunların tümünü sayma
mıza sütunumuz izin vermediğinden bir ikisini göster
mekle yetiniyoruz. 

SONUÇ 

Hükümet ve Parlâmento'nun yeni bir çalışma 
dönemine başladığı şu sıralarda, geçerli olacağını 
sandığımız bu konuyu ortaya atmakta yarar bulduk. 

Ülkemizde adlî zabıta örgütü kurulmadıkça mah
kemelerin bağımsızlığından söz e tme olanağı yoktur. 
Bütçe yetersizliği düşüncesi de bir neden olarak ka
bul edilemez. Şundan ki, özel ayrıcalıklar ve modern 
araç ve gereçlerle, kısa zamanda, niceliği binleri bu
lan toplum zabıtası örgütünü kurabilen devlet gücü
müzün, mevcut kadrodan bile ayrılabileceği, kısa bir 
hukuk öğretim ve eğitiminden geçireceği tüm özlük 
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işeri ile Cumhuriyet Savcısının denetim ve gözetimi 
altında bırakılacak, bir miktar personelle işe başla
ması ve zamanla Örgütün geliştirilmesi öncelikle ele 
alınabilir. 

Bu nedenle yeni Adalet Bakanımızdan bu konu 
üzerine eğilmesini ve gerekli çabayı esirgemiyerek. 
Türkiyemizde adlî zabıta örgütünün kurulması onu
runu b a k etmesini dileriz. 

CUMHURİYET, 18 Kasım 1969 
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HAKİMDEN DE ÖNDE SAVCI TEMİNATI 

Mahkemelerin ağır çalıştığı, adalet dağıtımın
daki gecikmelerden vatandaşın tedirgin olduğu ne-
deriile, usul yasalarının yeniden düzenlenmesinin dü
şünüldüğü şu sıralarda mahkemelerin, savcisız kal
ması yüzünden tüm çalışamaz duruma düşmesi gibi 
bir tehlike karşısındayız. 

Bilindiği gibi, yeni Anayasa'mızin yürürlüğe gir
mesinden, özellikle Anayasa Mahkemesinin, savcı
ların atanma ve yer değiştirme işlerini düzenleyen 
yasa hükümlerini iptal etmesinden sonra, savcılık te
minatı tartışma konusu olagelmiştir. Bu tartışma
nın olumlu bir sonuca bağlanmaması nedeni ile, İki 
yılı aşan bir süredir, savcılar yasası yürürlüğe kona
mamıştır. Bir savcının, türlü nedenlerle, görev yapa
maması halinde, yerine bir başkası atanamadığından, 
adalet hizmetinin durması gibi vahim bir durum mey
dana gelmektedir. Böylece sorun, bir meslek konusu 
almaktan çıkmış, toplumu doğrudan ilgilendiren ve bu 
nedenle de derhal ve önemle üzerine eğilinmesi ge
reken bir konu olmuştur. Şundan ki, iki yılı a ş a n bir 
süredir yeni savcı ataması yapılmadığı gibi, ölüm, 
hastalık ve başka nedenlerle boşalan savcılıklara 
da, yer değiştirme yolü ile diğer bir savcı görevlen-
dirilemediğinden, özellikle tek savcısı bulunan ilçe 
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mahkemelerinde, yargılamaları tatil etmek zoruniu-
ğu baş göstermiştir. 

SAVCI TARAF DEĞİLDİR 

Bu olumsuz durum, iki karşı görüşün çatışması 
sonucu olgulanmaktadır. Gariptir ki, bu çatışmada 
yanlardan birini, baş ta sayın Cumhurbaşkanı olmak 
üzere. Anayasa Mahkemesi ve bir grup bilim adamı 
temsil etmekte, diğer yanda Adalet Bakanlığı ve ik
tidar çoğunluğu bulunmaktadır. 

Bilindiği gibi Anayasa Mahkemesi 18/4/967 gün
lü kararı ile (1) savcıların a tanma ve yer değiştirme 
işlemlerinde, Adalet Bakanına yetki veren yasa hü
kümlerini iptal etmiştir. İptal kararı ile meydana ge
len boşluğu doldurmak için hazırlanıp, 4/12/1969 gü
nünde Parlâmentoya sunulan ve iktidar grubunun 
oyları ile meclislerden geçen yasayıda, Anayasa'ya 
aykırı olduğu gerekçesi ile sayın Cumhurbaşkanı ge
ri çevirmiştir. Bundan başka, bir grup sayın bilim ada
mı, Anayasa'mızın esprisine uygun olarak, savcılara 
teminat sağlanmasının gerektiği konusunda bir ra
por düzenleyerek Adalet Bakanlığını uyarmışlardır 
(2). Ne var ki, tüm bu uyarı ve yol göstermelere kar-

(1) — Bu karar Resmî Gazetenin 18/4/1968 günlü sayısında ya
yınlanmıştır. 

(2) — Prof. Faruk Erem, Prof. B. Nuri Esen, Prof. Baki Kuru. 
Prof. Uğur Alacakaptan ve Prof. Necip Bilge'nin düzenle
diği bu rapor Hukuk Dergisi «YARGI»nın 4. sayısında 
yayınlanmıştır İlkçağ kabilelerinden, modern devlet kuru
luşlarına kadar, her toplumda hâkime özel bir yer veril
miş, onun niteliğinde başka koşullar aranmış, görevinde 
ve giderek özel yaşantısında ayrı olanaklar tanınmıştır. 
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şıt. Adalet Bakanlığı Anayasaya ters düşen tutumun
da direnmekte, giderek, savcılara teminat gerekme
diğini, onların davada taraf bulunduğunu ve bakim 
gibi, karar yerinde olmadıkları gibi gerekçelerle ha
zırladığı tasarıları meclislerden geçirmek çabasında
dır. 

Oysa ki, bu düşünce ceza adaletinin gerçekleş
mesinde «tarafsızlık» ilkesi ile bağdaşmamaktadır. 
Şundan ki, savcı tarafsa, kimin ve neyin tarafındadır? 
İktidar partisinin temsilcisi ve yürütmenin bir organı 
olan Adalet Bakanının, ya da, bu bakanlık içindeki 
idare adamlarının emrinde bulunan savcının taraf ola
rak ağırlığını nereye koyması istenmektedir? O halde 
savcı taraf değildir. O, hukuk düzeninin koruyucu
su, yasaların temsilcisidir. Bu niteliği ile, sanı
ğı suçladığı kadar, onun yararına olabilecek her tür-
ü kanıtları mahkemeye getirecektir. (CM.U.K. 159 ve 
sonraki 'maddeleri). Bu kanıtlardan varacağı sonuca 
göre, sanığın mahkûmiyetini isteyeceği gibi, beraat i 
için de çaba harcayacaktır. O kadar ki, mahkemenin 
mahkûm ettiği bir kimsenin suçsuzluğuna inanan 
savcı, mahkûmiyet kararını kaldırtmak için Yargıtay'a 
da baş vuracaktır. O halde savcı nasıl bir taraftır ki, 
bir dâvada iki taraflı davranabilmektedir? Görüldüğü 
gibi o, yasalara uygun olanın tarafındadır. Hükümet 
görüşünde olduğu gibi, savcıyı taraf olarak kabul et
tiğimiz takdirde onu, yargı yerinde, yürütmenin bir 
temsilcisi olarak görmemiz zorunludur ki, bu düşün
ce, Anayayasamızın benimsediği mahkeme bağımsız
lığı ve güçler ayrılığı ilkelerine ters düşer. 

SAVCI, HAKİMDEN ÖNCE KARAR VERİR 

Hâkim karar yerindedir. Evet ama, savcı da hâ-
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kimden önce karar verme durumundadır. Şöyle ki, 
hazırlık soruşturması sonunda bir takipsizlik kararı 
ile, hâkimden önce suçsuzluğa karar vermekte ya 
da, suçluluğu kabul edip, başka bir deyişle, suçlulu
ğa karar verip ,ceza tâyini için sanığı mahkemeye 
göndermektedir. Bu nedenle ceza adaletinin gerçek
leşmesi, önce savcının takdirine bağlıdır. O halde, 
hâkimden önce savcıya teminat sağlanması zorun
ludur. 

Nitekim Anayasa Mahkemesi, aman kararı ile de 
(... hâkimlerin bir ceza dâvasına kendiliğinden el koy
maları kabul edilmiş olmadığına göre, ceza adaleti
nin hâkim kararı biçiminde gerçekleşmesi, ilk önce, 
savcının bir işlemde bulunmasına, yani dâva açması
na bağlı kalıyor demektir.) gerekçesi ile savcının, ce
za adaletinin oluşmasındaki önemini belirtmiş ve 
(... ceza adaletinin yansızlık içinde gerçekleşmesi, 
hâkimden önce savcının, siyasî gücün etkisinden 
kaygılanmaksızın karar verip işlemler yapabilmesine 
bağlı bulunmaktadır.) sonucuna varmış ve bu gerek
çelerle savcılara, Anayasa'nın ön gördüğü teminatın 
sağlanmasını zorunlu saymıştır. 

Yukarda sözünü ettiğimiz değerli bilim adamla
rının raporunda da, «Adalet Bakanın emrinde savcı
lık» anlayışının, eski Fransız doktrininden esinlenerek 
benimsendiği, bu sistemin hukukilikten çok «adalet
te idari anlayışı» getirdiği, böyle bir sistemin kabu
lü halinde adaleti, idareden ayırmaya imkân bulun
madığı, bu nedenle hâkime lâzım olan teminatın savcı 
için de zaruri bulunduğu hükmüne varılmaktadır. 

Görülüyor ki bir yanda otoriteyi temsil eden hü
kümet, savcıları, dâvada taraf olarak nitelemekte ve 
ona teminat sağlamanın Anayasa dışı bir davranış 
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olacağı görüşünü benimseyip, savcıları, özlük işleri
nin önemli konusu olan a t a m a ve yer değiştirme iş
lemlerini elinde bulundurmak, başka bir deyişle, sav
cıları kendi tarafında görmek istemektedir. Diğer 
yanda, Anayasa'yı yorumlamakla görevli Yüksek 
Mahkeme Yargıçları ile büyük hukuk bocaları, hükü
met görüşünün hukuka aykırı olduğunu, bakimden 
önce savcıya teminat sağlamanın zorunlu bulundu
ğunu savunmakta ve yürütmenin de üstünde bulu
nan Devlet Başkanı, son veto kararı ile bu savunma
yı tescil etmiş bulunmaktadır. 

SONUÇ 

Pek iyi, nedendir bu hukuka aykırı davranışta di
renmek? Güçlü bir disiplini gerektiren Silâh Kuvvet
lerimizde bile, askerî savcılar belli kurallarla atanır 
ve yer değiştirirken, belli bir süre içinde bulunduğu 
görev yerinden alınmazken, toplum düzeninin sağlan
masında ve ceza adaletinin gerçekleşmesinde önem
li katkısı bulunan Cumhuriyet Savcılarına reva görü
len bu haksızlık neden? 

Bu sorunların karşılıklarını, yukardaki açıklama
larımızın ışığı altında, okurlarımın sağ duyusuna bı
rakıyorum. 

CUMHURİYET, 6 Mayıs 1970 
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HAKİMLİK VE TOPLUM SORUNLARI 

İlkçağ kabilelerinden, modern devlet kuruluşla
rına kadar her toplumda hâkime özel bir yer veril
miş, onun niteliğinde başka koşullar aranmış göre
vinde ve giderek özel yaşantısında ayrı olanaklar ta
nınmıştır. 

İlk yargıçlar, Tanrı'nın yer yüzündeki temsilcisi 
sayılan rahipler idi. «Hâkim kadar Tann'ya yakın var
lık yoktur» sözü, belki de bu çağlardan kalmadır. 

Modern devetin oluşumunda üç temel güçten bi
ri, belki de en önemlisi, Yargı Gücüdür. Cumhuriyet 
Türkiyesinde de bu güç, Anayasal deyimi ile, yargı 
yetkisi, TÜRK ULUSU ADINA bağımsız mahkemeler
ce kullanılır. (Anayasa Md. 7) Anayasamız, yasama 
ve yargı organlarının fonksiyonlarını «yetki» deyimi 
ile nitelendirdiği halde, yürütmeyi, yasaların uygulan
ması ile «görevli» kılmıştır. 

GENİŞ YARGI YETKİSİ 

Gerçekten 1961 Anayasa'sının 5. maddesinin 
gerekçesinde belirtildiği gibi (... Yürütme sadece ka
nunların uygulanması demektir. Kanun olmadığı yer
de, Türk hukukuna göre, yürütme de yoktur.» Oysa 
yargıda durum aksinedir. Ayni gerekçede «...Yürüt-
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menin aksine olarak, kanun olmasa da, ihtilâfın oldu 
ğu her yerde yargı vardır.» Bu gerekçeye dayalı ola
rak düzenlenmiş bulunan 31. maddenin 2. fıkrası da 
«Hiç bir mahkeme görev ve yetkisi içindeki dâvaya 
bakmaktan kaçınamaz.» hükmünü koymakla, yargı 

yetkisinin ne kerte geniş bir güç olduğunu göstermiş
tir. 

Görüldüğü gibi, ulus adına yargı yetkisi ile dona 
tılmış hâkim, yasa koyucunun robotlaşmış uygulayı
cısı değildir. Sorunları, içinde bulunduğu toplumsal 
ortamın koşullarına göre değerlendirmesi, katı ve 
kalıplaşmış yasa hükümlerine, bu koşulların ışığı al
tında biçim verebilmesi gücüne maliktir. Bu sütunlar-
daki başka bir yazımızda da belirttiğimiz gibi. Batılı 
hukukçular, böyle bir akımı geliştirme çabası içinde 
dirler. 6u akımın sözcülerine göre, hukuku mahkeme 
ler yapmalıdır. (1) 

Gerçekte, «Yetki» deyimi içinde, bir kendiliğin 
den yapabilme bir, gerektiğini koyabilme ve bir, ba 
ğımsız davranış vardır. Kuşkusuz, bu bağımsız dav 
ranış sınırsız da değildir. O halde bu sınır, ya da öl
çü ne olmalıdır? 

Kişiliğini her an saygı ile andığımız, eski Adalel 
'akanlarından yürekli devrimci Mahmut Esat Boz 

kurt, 1925 yılında, Hukuk Okulu'nun açılması nedeni 
ile yaptığı konuşmasında, bu ölçüyü bakınız nasıl dilo 
getirmiştir: 

«... Türk Cumhuriyet Hukukunu inceleyecek 
ve araştıracak olan Ankara Hukuk Okulu, çalışma 
alanında hiç bir kaynakla bağlı değildir. Onun en bu 

(1) — «Gerçek Hukuk ve Hâkimliğimiz.» 5y9/1969 güııill 
Cumhuriyet. 
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yük kitabı, koşulsuz olarak, Türk Uusunun yüksek 
yararları ve 20. yüzyıl ıha ya t ve uygarlık ikelerinin mah
zeni olan çağdaş bilimlerdir.» 

Ulus yararı ve bilim; Türk hâkiminin, yargı yet
kisini kullanırken, sürekli olarak değişmez ölçüsü 
bu ilke olmalıdır. Ulus yararı ve bilim gerektiriyorsa, 
var olan yasaları zorlamalı, ulus adına elinde bulun
durduğu yargı yetkisini güçlü ve yürekli olarak kul
lanabilmeli, bu ilkeleri dayanak yaparak, eskimiş hu
kuk düzenini s.ilkeleyebilmelidir. 

SOKAĞA DÖKÜLME ÖNLENİR 

Günümüz toplumları, gençliği, bilim adamları ve 
başka bir bölüm kurumları ile, insanları daha mutlu 
edecek yeni bir düzen arama çabasındadırlar. Bilin
diği gibi, hukukun temel amacı, toplumu mutlu yap
maktır. Bu amaca yararlı olmayan yasaldrın uygulan
masında hâkim titiz davranmalı, onların değiştirilme
sini sağlamak yolunda direnmeli, özelikle Anayasa'-
mızın, sosyal adalet, kişi güvenliği, ailenin korunma
sı gibi ilkelerine ters düşen yasaları uygulamaktan 
kaçınmak suretiyle, bu çabadaki yerini almalıdır. Bi
linmelidir ki, yargı organları böyle bir davranış için
de olduğu oranda bireylerin sokağa dökülmesi ön
lenebilecektir. 

Gerçekten, sokak gösterilerinin temelinde, var 
olan hukuk düzeninin, hızlı bir atılımla değişen top
lumsal ilişkilere, ayni hızla ayak uydurmaması nede
ni ile, bu düzeni zorlayarak yeni hak ve çıkarlar sağ
lama amacı bulunmaktadır. Daha çok politik bir or
tam içinde bulunan ve olan düzenin nimetlerinden ya
rarlanan yasa koyucunun, yetkisini, toplumun her an 
değişen ve gelişen gereksinmelerini olumlu biçimde 
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karşılaması ve buna göre yeni yasalar koymak yolu 
ile kullanması beklenemez. Aslında, yasa koyucu, 
toplumsal olay ve ilişkilerin üstünde, bir bakıma, mer
kezden idare havası içindedir. Oysa hâkim, olayların 
içinde ve yerindedir. Ayni ortamda ve ayni koşullar 
altında yaşantısını sürdürmektedir. Bu nedenle var 
olan yasaları, olayların özelliklerine ve çatışan çıkar
ların içeriğine göre biçimlendirmek, yargı yetkisini, 
toplum ve bireylerin yararına en uygun biçimde kul
lanmak olanağına sahiptir. Ünlü düşünür J.J. Servan 
Schreiber'in dediği gibi, s a d e c e tepeden inme, mer
kezden gelme kararların yürütülmesi çağı eskidi artık. 

SONUÇ 

Yargıç sadece yasa uygulayıcısı değildir. Ulus 
adına yargı yetkisi kullanan/kararlarında tam bağım
sız ve gereğinde yasa koyucu gibi bir davranış için
dedir. Her türlü anlaşmazlığın çözümünde, uygula
nacak yasa olmasa bile, yargı yetkisine dayanarak 
anlaşmazlığı çözmeğe yetkili olduktan başka, mevcut 
yasalar, İnsan haklarının temel ilkelerine ters düşen 

hükümler taşıyorsa, onları uygulamaktan da kaçın
ma gücüne sahiptir. 

Hâkimin, var olan yasalara uygun kararları ile 
sağladığı adalet, kamuoyunda «haklı» olarak kabul 
görmedikçe, biçimsellikten öte bir anlam taşımaz. 
Gerçek adaletin sağlanamadığı toplumlarda, huzur
suzlukların sürüp gideceği ise doğal sayılmalıdır. 

CUMHURİYET, 25 Aralık 1970 
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PARLAMENTER OLMAK 

Bilindiği gibi, Parlamenter olmanın yasal koşul 
ve nitelikleri Anayasa'mızın 68 ve 72. maddeleri ile 
seçim yasalarında gösterilmiştir. Konumuz parlamen
ter olmak için aranan bu koşul ve nitelikleri incele
me ya da eleştirme olmadığından bunlar üzerinde 
durmayacağız. Belli bir yaş, öğrenim durumu, hüküm
lü olmamak gibi koşullar elle tutulur, saptanabilir 
somut durumlardır. Bu koşulları belgelerle kanıtla
yan her vatandaş seçilme olanağı da elde edince 
Parlamenterdir. 

Oysa, yasama görevini halka yararlı biçimde ye
rine getirmek için bu koşullar yeterli değildir. Başka 
bir deyimle, gerçek parlamenter olmak, Yasaların koy
duğu koşullardan ayrı bir bölüm niteliklere de sahip 
olmayı gerektirir. Ama ne var ki, ne bugüne kadar 
uygulanan bilimsel yöntemler, ne de, seçim 'hukuku 
bu niteliklerin önceden saptanmas ına olanak sağla
yamamıştır. 

Örneğin, bir parlamenter adayının uygarca yü 
rekliliğini (Medeni cesaret) önceden kolayca ölçe
mezsiniz. Oysa, yaşama görevi, yürekliliği gerektirir. 
O denli gerektirir ki Meclis kürsüsünün önünde ken-
d mezarını göre göre doğruları haykırabilecek kale-
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miriden beyaz kâğıda dökülebilen mürekkebin, bir gün 
kara leke gibi klşiiğine sürülebileceğini bile bile hal
kın yararına yazabilecek koca bir yürek sağlam bir 
bilek gerek parlamenter olan kişiye... Gerçekte, Se
negal Cumhurbaşkanının yerinde deyişi iie söylemek 
gerekirse «gerçek bağımsızlık düşünce ve yürek ba
ğımsızlığıdır.» 

Önceden saptanması, bilinmesi olanaksız bulu
nan ama var olması da gereken daha neler olmalıdır, 
bir Parlamento adamında? Aynı siyasi parti üyelerinin 
birlik ve beraberlik içinde olmaları, yasa önerilerin
de, denetim görevini yerine getirmede birbirine yar
dımcı olmaları gereklidir. Daha öz görüşünü payla
şan arkadaşlarının başarısından mutluluk duymak, 
kişisel başarısını onlarla paylaşmak ya da Fransız 
devlet adamı E. Herriot'nun dediği kadarı ile «Dost
larının başarısına düşmanların başarısından daha 
zor katlanır» olmamalıdır. Aksi halde, Parlamento 
adamı, seçmenlerine h o ş görünmek ve yeniden seçi
lebilmek kaygusu ile ürkek ve kararsız bir tutum iz
leyen kendi kişiliğine saygısını yitirmiş birer yara-

ık olarak siyasi yaşantısını sürdürmesi kaçınılmazdır. 
u kaçınılmaz sonuçtur ki. Sayın Ecevit'te «Parla

mentonun büyük bir bölümü, toplumdan on yıl geride 
valmıştır» kanısını yaratmıştır. 

Yasa koymak yetkisi ile donatılmış kişilerin, önce 
endilerinin yasalara bağlı olmaları, söz ve önerilerin

de hukuk sınırları içinde kalmaları zorunludur. Örne
ğin,, Parlamentonun hukuka en çok bağlı olması gere
ken bir komisyonunda, politikadan gelecek beklemesi 
gereken g e n ç bir üye (...Biz parlamenter olmakla sır
tımıza siyaset cübbesini giymiş insanlarız; bu neden
le sorunları soyut hukuk mantığı ile çözümleyeme-
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yiz Politikacı olmaya mecburuz) diyebilmiştir.Özel-
likle.hukuk uzmanlarından oluşan ve Yasama organı
nın hukuk komisyonu olarak görev yapan bir kurum
da bu düşünce ile sorunlara eğilmek büyük sakınca
lar doğurur. 

Şundan ki, politika, önce hukukun bir dalıdır. Hu
kuktan esinlenmeyen ya da, ona ters düşen politika, 
çıkarcılıktan başka bir anlam taşımaz. Daha özlü bir 
deyişle, hukuksuz politika olmaz. Hukuk dışı politika
nın en çok zararını çekmiş bir ülkenin insanları ola
rak böyle bir tutumu hoşgörü ile karşılamaya olanak 
yoktur. 

Parlamenter kişide olması gereken bir niteliğe 
daha değinmek isteriz. Gerçekten kendisini de içine 
alan tüm ulusun saygı duyacağı kuralları koyma gö
revi yapan Yasadır Meclis üyesinin «oturaklı» ola
rak nitelenmesi yersiz ama, çevresinde saygınlık ya
ratacak bir davranış içinde olması her halde arana
cak niteliklerdendir. Ne var ki, az da olsa, bir bölük 
parlamenterin ülke sorunlarına eğilip geçerli çözüm 
yolları aramaları ,ve önerilerde bulunmaları yerine 
birkaç güncel olayı fırsat bilip basına demeç vermek 
gibi ucuz politika yapmak ya da, ilkokul öğrencileri
nin çocuksu coşkusu ile davranıp televizyona poz ver
mek, ekranda seçmenlere görünmenin bir yarar sağ
layacağı sanısı ile Meclislerin ön sıralarında yer almak 
için yarış etmek gibi davranışların parlamenterikle 
bağdaşacağını sanmıyoruz. Bu nedenle bir değerli 
yazarımızın «Aslında bütün Meclislerin küçüğünden 
büyüğüne bütün komisyonların, bilimselinden bilim
sizine, sosyalinden mosyaline, koruyucusundan şa
kımasına, yardımcısından yardakçısına kadar bütün 
toplantılar, oturaklı oturaksız bütün oturumar, bîr iki 
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kişinin bir sözü, bir bakışı, bir işareti ile renkten ren
ge boyanabiien insancıklardan oluşmaktadır» (•*). Gül
dürü genellemesinden, bizim bir bölüm insancıklara 
da pay düştüğü kuşkusuzdur, 

Gerçekten eğer bir toplumda, en ağır başlı ya
zarlar «Mebus borsasından» söz ediyorsa, pazarda
ki manav «Mebus fiyatına kabak» diye bağırabiliyor-
sa o toplumda sağlam kalması saygınlıklı olması ge
reken yüce kurullar çürüyor demektir. Bu çürümeye 
engel olmak ise, önce o kuralları oluşturan kişilerin 
olumlu çabaları ile olanaklıdır. 

Sonuç: Anayasa ve yasalarımız, Parlamentonun 
saygınlığını sağlamaya yeterli bükümler koymuştur. 
Ne var ki, yukarıda somut örneklerle açıklamaya ça
lıştığımız tutum ve davranışların Yasalarla saptan
masına olanak yoktur. Bir kurumunun saygınlığını 
Yasalar kadar belki de ondan da çok, o kurumu oluş
turan kişilerin tutarlılıklarını sağlar ve sürdürür. Bu ne
denle «Her kurum saygınlığını kendi yaratır» özde
yişi, insanlardan oluşan tüm kurumlar için geçerli
dir. Unutmamalı ki, parlamenterlik kişisel çıkar sağ
lamak için bir a m a ç değil ülkenin ve halkın mutlulu
ğuna yönelik bir araçtır. Ya da hiç değilse bundan 
sonra böyle olması gerekir. 

İnsanların bu iki seçenekten hangisi ile davran
dığını önceden saptayacak bilimsel bir yöntem yok
sa da, kişilerin üretim ilişkileri, üretim araçlarına olan 
oranı ve bu ilişki ve araçlar arasındaki özel yaşan
tılar gözönüne alınırsa Parlamenter seçmede doğru 
bir yol tutulmuş olur. 

•(*) — Vedat Günyol «Parlamento ve ötesi». • Cumhuriyet 
26/3/1975 
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Diyelim ki, rahmetli babasının Sayın Bölükba-
şı'ya söylediği «Bu devirde akşam, nikâhları üstüne 
yemin edip söz verecek, sabah da sözlerinden ra
hatça dönebilecek insanlar çoktur. Siyaseti de böy-
leleri ele geçirir» sözünü biz çocuklarımıza söyleme
yelim. 

CUMHURİYET, 6.5.1975 
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ANAYASA DEĞİŞİKLİĞİ 

Bir yıl geçmeden Anayasamızın yeniden değiş
tirileceği, değişiklik tasarılarında, Anayasa Mahke
mesi ve Danıştay'ın görev ve yetkilerinde yeni kısıt
lamalar yapılması ve «Güvenlik Mahkemeleri» kurul
ması gibi ilkelerin benimsendiği, yetkili kişilerin ba
sına yansıyan demeçlerinden anlaşılmaktadır. 

28.6.1970 günlü Cumhuriyet Gazetesinde yayım
lanan «yargı yetkisine tahammülsüzlük» başlıklı ya
zımızda «... yargı gücünün varlığı ve ulus adına yar
gı yetkisini kullanışı bazı çevrelerce yadırganmakta, 
ondan gelen kararları, etkisiz kılmak için çaba har
candığı üzülerek gözlenmektedir.» kanısında bulun
muştuk. Bugün bu tahammülsüzlüğün, Anayasayı d e 
ğiştirmeye kadar varan gelişmesine tanık olmakla 
üzüntümüzün son kerte arttığını belirtmek zorunda
yız. Hele, Devletin güvenliğini korumak zorundayız. 
«Güvenlik Mahkemeleri» kurulması, gücünü ve yet
kisini Anayasa'da bulan ve Devletin oluşumunda 
üçüncü güç olarak nitelenen yargı örgütü görevle
ri için onur kırıcı bir davranıştır. 

Gerçekten «Adalet Mülkün Temelidir» ilkesinin 
ışığında, temel sarsılmasın diye kör kandil altında 
adalet dağıtmaya çalışan, hayvan damı ve handan 
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bozma yapılarda duruşma yapıp ulus adına hüküm 
veren, bu teme! yıkılmasın diye katıra yirmi, kendi
sine 3-10 lira ücret yeğ görüldüğü halde, tüm gücü
nü harcayarak dağ, dağ hakkı ve haklıyı bulmaya ça
balayan gelmiş geçmiş ve de bugün varolan görev
lilerinin, bu tutum ve davranışlar karşısında yürek
ten yaralandıkları kuşkusuzdur. 

Şundan ki; Anayasamızın bir yıl içinde ikinci kez 
değiştirilmesine kalkışmanın gerçek ama örtülü ne
deni: 

a—) Yürütme ve Yasamanın yargı denetimine 
tahammülsüzlüğü, bu denetimden sıyrıl
mak için Anayasa Mahkemesi ve Danış
tay'ın yetkilerinin kısıtlanması, 

b—) Varolan yargı örgütünün, Devletin güven
liğini koruyamadığı düşüncesi ile özel 
Mahkemeler kurulmasından başka bir 
a m a ç taşımamaktadır. 

Oysa Türkiye Cumhuriyetinde yarım yüzyıl gibi 

azımsanmayacak bir süre, anılan kişiler sayesinde 

Adalet Mülkün Temeli olmuş ve bugüne dek bu te

melde bir çatlama görülmemiştir. 

Son bir yıl içinde ülkemizde olgulanan olaylar 
nedeniyle, yargı örgütüne en küçük bir suçlamada 
bulunmak büyük haksızlık olur. Kaldı ki, ülkemizin 
12 Marta gelişine kimlerin neden olduğu bugün ar
tık belgelenmiş bulunmaktadır. Gerçek bu iken, gü
nahı yargı gücüne yüklemek gülünç bir çelişkidir. 

Ama ne var ki, bir bölüm politikacılar, yirminci 
yüzyılın son yarısında hukuk devleti, yasa egemen
liği gibi ilkelerin tüm uygar ülkelerce nerede ise kut-
sallaştırdığı bir çağda bâlâ «Devlet Benim» düşün-
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cesinden kendilerini kurtaramamaktadırlar. Osman 
lı Devlet yapısının otokratik yönetim biçiminden be
yinlerini ve yüreklerini bir türlü arıtamamış bu gibi
lerin. Hukuk Devleti ve yasa egemenliği ilkelerinin 
doğal sonucu olan yargı denetimini hoş karşılama
yacakları kuşkusuzdur. 

Anayasa değişikliğinde anlaşma sağlanmak 
amacıyla toplanan partiler arası komisyonun çalış
malarından sızan haberlere göre, biri dışında tüm 
siyaş partilerin Güvenlik Mahkemesi kurulmasını il
ke olarak kabul ettikleri, giderek, bu mahkemelere 
a tanacak yargıç ve savcılarda aranan nitelik ve ko
şulları, mahkemenin uygulayacağı usul hükümleri
ni de saptadıkları anlaşılmaktadır. Demek oluyor ki, 
tüm yargı görevlilerinin a tama ve diğer özlük işlerini 
düzenleyen yürürlükteki yasalar, kurulacak mahke
meler için yeterli görülmemekte, özel a tama şekille
ri ve yargılama usullerine gereksinme duyulmakta
dır. Böylece ve belki de yeni ekonomik ve sosyal 
olanaklarla donatılmış bilmediğimiz yeni tip yargıç 
ve savcılardan oluşan mahkemeler yaratılmaktadır. 
Böyle bir ayırımın adalet örgütünde büyük huzursuz
luk kaynağı olacağı önemsenmese bile, bu tutumun 
sakıncalı sonuçlar doğurmasından korkulmaktadır. 
Oysa, bugün yürürlükte olan yasalara göre, mahke
meler yasa yapmaz, yasa koyucunun oluşturduğu 
yasaları uygulamakla yükümlüdür, Devlet güvenliği
nin korunmasında, cezaların yetersizliğinden ya da 
yargılamaların uzamasından yakınılıyorsa, yasa ko
yucunun yeni yasalarla gerekli düzenlemeyi yapma
sı her. zaman olanaklıdır. Bu yola başvurulmayıp is
teklere uygun mahkeme kurmaya kalkışmak, istekle
re uygun yargı yapmak olur ki, biz bu ülkede bu ker-
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te ters bir düşünceye sahip kişinin olamayacağı 
inancındayız. 

Güvenlik mahkemelerinin kurulmasına taraftar 
olanların sık sık ö n e sürdükleri başka bir gerekçe 
de, batıda, özellikle Fransa'da Devlet Güvenlik Mah-
kemeleri'nin var olduğu savıdır; Bu, öteden beri alı
şılagelmiş, nedenleri ve koşulları düşünülmeden b> 
tıyı örnek alma tutkusundan başka bir anlam taşı
maz. 

Bir kez, iki farklı toplumun yaşantıları, toplum
sal yapıları, geçirdikleri sosyal olaylar, itibarı ile bir
biriyle oranlanmayacak biçimde ayrı yapılışa malik
tir. Örneğin, Fransa'da on yıllık bir D P . devri ve bu
nun getirdiği 27 Mayıs Devrimi olmamıştır. Fransız 
toplumu, 12 Mart Muhtırasını belki ancak bizden 
duymuştur. Buna karşılık Fransa 'da demokrasiye, 
parlamento sistemine ve seçimlere esasdan karşı 
olan ve kralcı rejimi getirmek çabasında bulunan 
bir siyasi parti (Action Française) yaşayabilmiş, din
sel esas lara dayalı Katolik Partisi (Action Liberal 
Populaire) politik alanda boy gösterebilmiş, buna 
karşılık ıbizim moda deyimimizle öteki sivri uçta, ül
keye yaygın örgütü ve yaygın organları ile bir Ko
münist Parti bugün bile Fransız politik yaşantısında 
önemli rol almıştır. 

Oysa, Türkiyemizde dine dayalı, örneğin bir is

lâm Partisi ya da Marksist dünya görüşünü benim

seyebilecek bir sol partinin kurulmasına hukuki ola

nak yoktur. Böyle olunca da Batı ülkelerinden ısmar

lama örnek almanın ülkeye yararlı değil zararlı ol

ması doğaldır. 

Elli yıldır olduğu gibi mülkün temelinde en ufak 
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bir sarsıntıya meydan vermemiş olan mevcut yargı 
örgütünün bundan böyJe de aynı güçle devlet gü
venliğini koruyacağına inanılmalıdır. Toplumumuzda, 
son yıllarda görülen ve günümüzün uygar toplumla
rında da sık sık rastlanan olaylar neden gösterilip, 
yasa egemenliği ve yargı denetimi ilkelerinden sap
maya kalkışmak haklı bir davranış olarak kabul edil
mez. 

CUMHURİYET, 6.10.1972 

105 



HAYALI CİNAYETİN DÜŞÜNDÜRDÜKLERİ 
CEZA ADALETİ 

«Tecavüz ettiği çocuğu köprüden attı», «Şeker 
çuvalına konulan İsmail, Halic'e canlı canlı gömülüü», 
«12 yaşındaki çırağını günlerce eve kapatıp demir 
çubukla işkence yaparak sadist duygularını tatmin 
eden katil Emniyette olayı soğuk kanlılıkla anlattı». 

20 Mart 1975 sabahı gazetelerimizi açtığımızda, 

kendi türümüzden olan insanların bu denli aşağılık 

ve canavarca bir duygu ile davrandığını görmekle 

sarsıldık. Sanıkların günlerce gazetelerde yayınla

nan fotoğraflarına tiksinerek baktık. 

Oysa, aradan bir hafta geçmeden, göğsünde yü
rek taşıyan her insanda derin bir iç burukluğu yaratan 
olayın düş ürünü ama usta bir kalemden çıkmış se
naryo olduğu anlaşılmıştır. Ne var ki, adli kolluk so
runu çözümlemedikçe bu senaryonun ne ilk ve ne 
de son olacağı kesindir. 

Gerçekte, ülkemizde bugüne dek bu ve benzeri 
birçok senaryolar yazılmış ve çoğu kez oyuncuları iş
kence görmek, özgürlükten yoksun bırakılmak, bat
ta ölüm cezasına çarptırılmak suretiyle oyuna kur
ban edilmişlerdir. Örneğin, küçük İsmail, Nazilli'de 
olacağı yerde yurt dışına çıkmış ya da denizde bo-
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ğulup cesedi bulunmamış olabilirdi. Böyle bir durum
da bu senaryonun oyuncuları olarak seçilen üç kim
sesiz insanın ölüm cezası ile yaşantılarına son veri
lebilecekti. Bu nedenle, bu ülkenin yöneticisi oiarak, 
hukukçusu ya da politikacısı olarak, vatandaş ola
rak sorunun üzerine büyük bir duyarlıkla eğilmek zo
runludur. Şundan ki, konu aldığımız olayda başta 
Anayasa olmak üzere yasalar çiğnenmiştir. Örneğin, 
bu senaryo sahnelenirken Anayasamızın «...Kimse
ye kendisini veya kanunun gösterdiği yakınlarını suç
landırma sonucu doğuracak beyanda bulunmaya veya 
bu yolda delil göstermeye zorlanamaz» kuralını ko
yan 33. maddenin 3. fıkrası, «Hükümet memurların
dan biri maznun bulunan kimselerin durumlarını söy
letmek için işkence eder, yahut zalimane veya gay
rı insani veya haysiyet kırıcı muamelelere başvurur
sa 5 seneye kadar ağır hapis ve müebbeden memu
riyetten mahrumiyet cezası ile mahkûm olur» hük
münü getiren T. Ceza Kanununun 243. maddesi ve 
hazırlık soruşturmasının gizli olacağına değinen 143. 
maddesi açıkça çiğnenmiştir. 

Kanımızca düş ürünü bu cinayet olayının düzen
lenmesi iki şekilde olabilir: 

Ya sanıklar aralarında anlaşarak kendilerini en 
ağır şekilde suçlayarak bir öykü yaratmışlardır, Kol
luk görevlileri de bu saf öyküyü bîr itiraf olarak ka
bullenip soruşturma dosyası düzenlemişlerdir. 

Ya da, kolluk görevlileri yasalara ters düşen, in
sancıl duygulardan yoksun bir davranış içinde dü
zenledikleri bir tutanağı sanıklara zorla imza ettir
mişlerdir. 

Sanıkların üçünün de, akli dengelerinde bir bo
zukluk hali ayrık tutulursa, birinci seçeneğin olgu-
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lanması insan doğasına aykırı düşmektedir. 

Bu nedenle, olayın senaryo olarak nitelenecek 
kadar ustaca hazırlanmış olması ve zanlı olarak gös
terilen üç insanın ayaklarının sarılı oldukları ara
dan bir hafta geçmesine karşın yere basamayacak 
kadar acı duydukları gazetelere yansıyan fotoğraf 
ve haberlerle kanıtladığına göre, ikinci seçeneğin 
doğru olması kuvvetli bir olasılıktır. 

Nitekim sanıkların, «...polis amcalar yine insani 
davrandılar, dayaktan kurtulmak için o günlerde iş
lenilmiş tüm suçları bize yükleselerdi kabullenmeye 
hazırdık» şeklindeki sözleri bu olasılığı doğrulamak
tadır. 

Kaldı ki, sorun bu olayın bizim düşündüğümüz, 
gibi olup olmadığı değildir. Şöyle ya da böyle, bir 
haftadır kamuoyunu oyalayan «hayali cinayet»te 
suç ve suçluların soruşturması yönünden bir aksak
lık, yasalara ters düşen bir tutum, yüreklere acı ve
ren bir davranış olduğu kuşkusuzdur. Aslında biz 
konuyu birkaç polis memurunu suçlamak ya da, kol
luk örgütünü eleştirmek için düşünmedik. Ama, ceza 
adaletinin oluşmasında ilk ve önemli bir a ş a m a olan 
hazırlık soruşturmasının, genel kolluk görevlileri ta
rafından yürütülmesinde büyük sakıncalar bulundu
ğunu bir kez daha saptamış olmak için soruna eğil
mek gereğini duyduk. 

Hazırlık soruşturmasının genel kolluk görevli
lerince yürütülmesinin yargı bağımsızlığına ters 
düştüğünü Anayasamızın öngördüğü kuvvetler ayrı-
lıği ilkesi ile bağdaşmadığını önceleri bu sütunda 
yayınlanan bir yazımızda açıklamıştık. (Adli Zabıta 
Zorunlu mu? 19 Kasım 1969 Cumhuriyet). 

Bu kez soruna başka bir açıdan değinmek iste-
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dik, Gerçekten, asıl görevi iç güvenliği sağlama ba
kımından, önleyici kolluk işlevi, eski deyimle zabıta
yı mania olan genel kolluk görevlilerinin bu önleme 
çabalarına karşın işlenen suç ve suçluya karşı psi
kolojik olarak bir düşmanlık duymaları doğaldır. Ör
neğin, bir kolluk görevlisinin görev alanında suç ve 
suçluluk çoğaldıkça o görevli kınanacak, azaldıkça 
öğülecektir. Bu nedenle suç işlendiğinde, suçtan za
rar gören kadar suçluya düşmanlık duyan, o suçun 
işlenmesine engel olma görevi ile yükümlü olan kol
luk görevlisidir. Böyle olunca da yakalanan suçluya 
hoşgeldin denmeyecektir. 

Bundan başka, genel kolluk görevlileri, engelle
yici kolluk görevi yaparken cop kullanma, göz yaşar
tıcı gaz veya su sıkma gibi kişiler üzerinde eylemli 
etkide bulunma alışkanlığı içindedirler. Yukarıda sö
zünü ettiğimiz psikolojik etken altında bu alışkanlık
larını aşırılığa kaçacak şekilde kullanmak onlara do
ğal gelmektedir. Oysa, suç işlendikten sonra yaka
lanan her kişi kesin olarak suçlu değildir. Suçlu ol
sa bile kendisini, huzurlu bir ortam içinde savunmak 
hakkına sahiptir. Bu nedenle yakalanan kimsenin ar
tık adalet önünde olduğunu düşünmek ve adalete 
yakışan bir şekilde işlem yapmak gerekir. Bu da an
cak, yeterli hukuk bilgisi ile donatılmış, tüm özlük 
işlerinde o yerin Cumhuriyet Savcısına bağlı adalet 
Örgütünün tamamlayıcı bir parçası halinde oluştu
rulacak adii kolluk örgütünün bir an önce oluştu
rulması ile sağlanabilir. 

CUMHURİYET, 1 Nisan 1975 
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CEZA ADALETİ 

Geniş anlamı ile ceza, topluma zararlı eylemde 
bulunanı, eylemin ağırlığına, eylemcinin sorumluluk 
derecesine göre, yasalarla konmuş ürkütücü ve İs
lah edici yaptırımlar (müeyyide)'dir. Adalet kavra
mını da, kısaca hak ve hukuka uygun davranış ola
rak tanımlayabiliriz. 

Ne var ki, hak ve hukuku, sadece yürürlükten 
yasalardan ibaret saymak ve bu yasalara uygunlu
ğu adalet olarak tanımlamak sakıncalı sonuçlar do
ğurur. Uygulamada çoğu kez tanık olduğumuz gibi, 
yürürlükteki ceza maddelerine aykırı olan, böylece 
şekil olarak suç niteliğinde bulunan bir eylemi ceza
landırmak adalet olmaktan uzaktır. Savımızı (iddia
mızı) tanık olduğumuz bir olayla örnek vererek ka-
nıtlıyalım: 

Soğuk bir k;ş günü, gömlek ve pantolonundan 
başka giysisi olmayan birini, çalmaktan sanık ola
rak sorguya çekmiştik. Eskici dükkânının önünden 
bir çift eski papuç almıştı. Oldukça düzgün konuşan 
ve ilk bakışta hırsızlık yapacak bir karakterde olma
dığı anlaşılan 50 yaşlarındaki bu adama, çok kötü 
bir davranışta bulunduğunu, bu eylemi ile yüz kızar
tıcı bir suçun öznesi (faili) olarak çevresinde aşağı-
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Iık bir duruma düştüğünü, oysa dürüst yoldan harcı-
yacağı küçük bir çaba ile pabucunun değerinden 
fazlasını kazanabileceğini, hırsızlığın ceza yaptırı
mından başka, onur kırıcı bir suç olduğunu anlatmak 
istedik. Acılı bir gülümseme ile başını kaldırdı 
«...haklısınız beyim, ama ben de haklıyım. 20 yıl özel 
bir ortaklıkta büro işlerinde çalıştım, sudan bir ne
denle işime son verdiler, üç aydır iş arıyorum ve iki 
gündür de açım, açlığa dayansam bile soğuk beni 
bitirecek, şu anda karnımı doyuracak bir somun ile 
sıcak bir dam aitı için her şeyimi yitirmeye hazırım. 
Özgürlük, onur, kişilik, kuşkusuz kutsal kavramlar 
bunlar ama, aç insanlar için ekmeğin daha kutsal 
olduğu da o kerte kuşkusuzdur.» 

Sanığın bu acılı öyküsünü, yüreğimiz burkula
rak dinledik. .Eline birkaç kuruş verip serbest bırak
mayı düşünüyorduk. Bu düşüncemizi aniamışcasına 
«...Şimdi size yalvarıyorum, sakın sözlerimden duy
gulanıp beni serbest bırakmayınız. Tutuklayıp ceza
evine gönderin orada nasıl olsa bir ekmek, barınaca
ğım sıcak bir dam vardır.» diyerek yakarmaya baş
ladı. Bu adamın karşısında, aynı toplumun bireyi 
olarak küçüldüğümü duydum. Çenemi göğsüme da
yayıp düşündüm, Ünlü Fransız Yargıcı Magnaut'nun 
dediği gibi «... düzenli bir toplumda, kendi kusuru 
olmaksızın bir kimsenin ekmekten yoksun kalması o 
toplum için ayıplanacak bir haldir.» 

Bu olayda, anılan kişiye ceza vermenin, birey
sel ya da toplumsal huzur sağlayacağını savunama
yız. O halde, bir toplum, bireyine yaşama hakkı sağ
lamadıkça, onu, doğal içgüdülerinden ötürü cezalan-
dırmamalıdır. 

Osmanlı İmparatorluğunun yıkıntıları üzerine 
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kurulan ve yeni bir devlet yapma zorunda olan Cum
huriyetimiz, her alanda olduğu gibi hukuk alanında 
da hızlı bir yenileşmeye yönelmişti. Toplum yapımı
za uygun yeni kurum ve yasalar oluşturmak için za
man kaybına, devrimci yönetimin tahammülü yoktu. 
Bu nedenle, Batılı toplumların kurum ve yasaların
dan aktarmalar yapmak yolu ile yetinildi. Oysa, o 
ülkelerin toplum yapıları farklı idi. Elli yıla yaklaşan 
uygulamada bu çelişkinin giderilmesi için yasaları
mızda yapılan ek ve değişiklikler de liberal bir sonuç 
vermedi. 

Gerçekten, liberal bir ekonomik düzen gereği bi
reyine mutlak bir mülkiyet hakkı tanıyan İsviçre Ma
deni Yasasının, önceleri devletçi, sonradan karma 
ekonomi ilkesini benimsemiş ve anayasasında, mül
kiyet toplum yararı ile sınırlanmış ülkemizde uygula
masından olumlu bir sonuç alınamazdı. O halde, hak 
kavramının anlamında, ceza adaletinin özünde, de
ğişen üretim ilişkileri ve sosyal oluşumlardan esin
lenerek yeni ve ileriye dönük kurallar saptanması 
zorunludur. 

Örneğin, T. Ceza K.'nun 142. maddesi «Memle
ket içinde müesses iktisadi veya sosyal temel ni
zamlardan herhangi birini devirmek... için her ne su
retle olursa -olsun propaganda» yapmayı suç say
mıştır. Ne var ki, böyle bir suçun cezalandırılması 
için önce kurulu düzenin hangi düzen olduğunu sap
tamak gerekir. Bilindiği gibi, anayasalar tüm yasa
ların üstündedir. Yargıçlar da kararlarını, önce ana
yasaya dayandırmak zorundadırlar. Bizim 1961 tarih
li Anayasamız 10, 14, 15, 19, 20, 32 ve başka madde
leri ile, insan hak ve özgürlüklerini, milli dayanışma
yı, sosyal adaleti bireyin ve toplumun huzur ve re-

112 



fanını gerçekleştirecek ve güvence altına alacak, de
mokratik hukuk devletini tüm hukuki ve sosyal te
melleri ile kuracak yeni bir düzen getirmiştir. İşte 
T. C. K.'nun yıkılması için propaganda yapmayı s u ç 
saydığı kurulu düzenin, 1961 Anayasasının getirdiği 
bu yeni düzen olması gerekir. Böylece, bu yeni düze
ne ters düşen bozuk düzenin değiştirilmesi için pro
paganda yapmanın suç sayılmıyacağı kendiliğinden 
ortaya çıkar. 

Bundan başka, anayasa k a d a r önemli, ceza 
adaletinin ölçüsünde büyük etkisi olan, toplumun ta
rihi ve sosyal koşullarına göre oluşmuş, yazılı olma
yan hukuk kuralları vardır. Yargıçlar ceza verirken 
bu kuralları da gözetmek zorundadırlar. Örneğin, 
açlığını gidermek için çalanla, zevki için çalanın ay
nı hırsızlık suçu ile mahkûm edilmesi Ceza Yasamı
za göre doğaldır. Ama ceza adaletine ters düşen bir 
davranıştır. 

Bu nedenle 14 Ekim seçimleri ile açılacak yeni 
dönemde, ceza adaletinin çağımızın gereklerine,, top
lumumuzun tarihi ve sosyal koşullarına, değişen üra-
tim ilişkilerine uyar biçimde yeniden düzenlenmesi 
zorunludur. 

CUMHURİYET, 24.7.1973 
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SİYASAL PARTİ ÜYELİĞİ 

Anayasamın 56. ve Siyasal Partiler Yasasının 
4. maddesine göre, ıher Türk vatandaşının, belli ya
sal nitelikleri kazanmış olması koşulu ile, diledikleri 
siyasal partiye girme hakkı vardır. Bilindiği gibi, de
mokrasi, halkın devlet yönetimine katılması ilkesine 
dayanan bir yönetim biçimidir. Bu katılmanın en do
ğal yolu ise kuşkusuz siyasal parti üyeliğidir. 

Ne var ki, Siyasal Partiler Yasası 4. maddesi ile 

Anayasaya uygun olarak tanıdığı bu hakkı, 9. mad

desi ile kullanılmaz bale getirmiştir. 

Bizim içtenlikle desteklediğimiz, tüm parti üye
lerinin ön yoklamalara katılmasını sağlamak amacı 
ile CHP tarafından hazırlanan ve meclislere sunulan 
önerinin yasalaşması ile daha da önem kazanacak 
olan siyasi parti üyeliği konusunda çok duyarlı ol
mak gereklidir. 

Gerçekten, Siyasal Partiler Yasasının, partile
re üye olma hakkını ortadan kaldıran 9. maddesi bu 
şekli ile bırakıldığı takdirde, ön yoklamaların tüm 
parti üyelerinin katılması ile yapılmasından hiç bir 
yarar sağlanamıyacaktır. Şundan ki, 648 sayılı Siya
sal Partiler Yasasının 9. maddesi «Siyasi parti üyesi 
olmaya kanuna göre ehil olanların üyeliğe kabul 
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şartlan siyasi partilerin tüzüklerinde gösterilir. An
cak üyeliğe kabul edilmeyen bir kimsenin, üyelik di
lekçesini reddeden teşkilât kademesinin üzerindeki 
teşkilât kademelerine parti tüzüğünde gösterilen şe
kilde itiraz etme hakkı vardır. 

Siyasi partiler üye olma istemlerini, sebep gös
termeksizin reddedebilirler. 

Siyasi parti tüzüğündeki, kabul şartlarında, 
«üyelik için başvuranlar arasında, dil, ırk, cinsiyet, 
din, mezhep aile, zümre, sınıf ve meslek farkı göze
tilemez.» hükmünü koymuştur. 

ÇELİŞKİLİ HÜKÜMLER 

Üç fıkradan oluşan bu maddedeki fıkralar hü
kümleri birbirleriyle çelişkili ve biri diğerini ortadan 
kaldırır niteliktedir. 

Görüldüğü gibi, ikinci fıkra, siyasal partilere 
üye olma işlemlerinin neden gösterilmeden redde
dilebileceğini kabul etmiştir. Böylece bu fıkra, aynı 
maddenin hem birinci hem de üçüncü fıkralarına ay
kırı ve onların bükümlerinin hukuki sonuç doğurma
sına olanak bırakmayan niteliktedir. 

Gerçekten, 9. maddenin birinci fıkrası, üye ol
mak isteyen kişiye, partinin üst kademesinde itiraz 
hakkı tanımıştır. Oysa, itirazen incelenecek karar, 
gerekçesiz ve nedensiz olduğuna göre, ortada bir 
itiraz nedeni yoktur. Gerekçesiz ve nedensiz karar 
aslında ve salt anlamı ile, keyfi karardır. Keyfi karar
ların ise, hukukla ve hukuksal bir kurum olan itiraz 
yöntemi ile bağdaşmasına olanak yoktur. 

Örneğin, bir vatandaşın üye olma isteği parti
nin ilk kademesince «istemin reddine» biçiminde 
reddedilecektir. Anılan 2. fıkraya göre gerekçe gös-
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termek, zorunluğu bulunmadığından, itirazı inceleye
cek üst kademe, «Hangi nedenle red ettin» şeklinde 
bir soru soramayacağına ve inceleme yapamayaca
ğına göre, birinci fıkradaki itiraz hakkının biç bir 
hukuksal değeri yoktur. Böylece ayni maddenin 2. 
fıkrası, 1. fıkradaki bir hakkı temelden yoketmekte-
dir. 

DEVLETİN BÜTÜNLÜĞÜ 

Çelişki bu kadarla da kalmamakta bu ikinci fık
ra, ayni maddenin 3. fıkrasındaki yasakları da orta
dan kaldırmaktadır. ^ 

Örneğin, bir siyasal partinin yetkili organı, üye 
olma isteminde bulunan kişinin istemini, belli bir 
ırk ya da, dinden olmadığı gerekçesi ile reddedecek
tir. Ama, bu gerekçeyi gösterme . zorunluğu bulun
madığından, karar organının bu amacını saptamaya 
Olanak yoktur. Başka bir deyişle, asıl gerekçe, ırk 
ya da din ayırımı olduğu halde, red kararında bu 
gösterilmeden sadece, «reddedilmiştir» sözü ile ye-
tinilebilecektir. Böylece, bir siyasal parti, birkaç ilçe 
başkanının, ya da ilk kademe yetkili kurulunun ama
cına göre, kolaylıkla, din, dil, ırk ya da mezhep ayrı
lığına dayalı, ya da, bir hemşehri topluluğu haline 
gelebilecektir. Böyle bir oluşumun ise, Anayasa'nın 
benimsediği «Devletin bütünlüğü» ilkesine ve Siya
sal Partiler Yasası hükümlerine ne denli ters düş
tüğü açıktır. 

Görüldüğü gibi, siyasal partilere üye olma is
temlerinin neden gösterilmeden reddedilmesine izin 
veren 2. fıkra hükmü, çok sakıncalı sonuçlar doğu
rabilecek niteliktedir. O kadar ki, bu fıkra hükmün
den yararlanmak amacı ile işlem yapıldığı takdirde, 
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Siyasal Partiler Yasasının, bölgecilik ve ırkçılığı ya-
saklıyan 90. layiklik ilkesinin korunmasını sağlayan 
92. layik Cumhuriyeti korumak amacı ile konulan 
94. ve din ayırımını yasaklıyan 95. maddelleri etkisiz 
hale gelecektir. Üzülerek bir kez daha belirtelim ki, 
bu ikinci fıkra hükmü varoldukça, bu denli sakın
calı sonuçların doğmasına yol açabilecek uygula
maya engel olmaya olanak yoktur. 

Nitekim, bugünkü uygulamada, yasanın bu çeli
şik hükümlerinden yararlanarak, bir bölüm siyasal 
partilerin, aile şirketleri, bölge ve mezhep topluluk
ları halinde oluşmaya yüz tuttukları görülmektedir. 

Oysa siyasal partiler, Anayasanın 56. maddesi 
gereği, demokratik siyasi hayatın vazgeçilmez öğe
leridir. Bu kimlikleri ile, bir bakıma, anayasal kamu 
kuruluşu niteliğindedirler. Böyle olunca, vatandaşla
rın siyasal partilere egemen olan belli kişilerin key
fi davranmalarından kurtarmak, sağlıklı yasal kural
lara bağlamak yolları aranmalıdır. İlk ve ivedi ön
lem olarak, sözkonusu 2. fıkranın değiştirilmesi ile 
üye olma istemlerinin reddini içeren kararların ge
rekçeli olması sağlanabilir. 

Ne var ki, siyasal parti üyeliğinin seçim huku
kunda ilk ve temel öge olduğu gereceği kabul edilir
se bu önlem yeterli değildir. 

Bize göre, 9. madde tümden değiştirilmeli, siya
sal partilere üye kabulü yargı güvencesine bağlan
malıdır. Bu konudaki çeşitli seçenekleri başka bir 
yazımızda göstermeğe çalışacağız. 

Ancak bir bölüm politikacıların, özellikle, siya-
salsal parti yöneticilerinin, bu konuda yargı deneti
minden kaçınacakları ve «her davranışımızı yargı 
mı denetleyecek, ülkede yargıçlar yönetimi mi oluş-
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turulmak isteniyor?» düşüncesi ile karşı çıkmaları 
beklenebilir. Ne var ki, siyasal parti yöneticilerinin 
ve genel olarak politikacılarımızın politik olgunluğa 
ve demokratik bilinç düzeyine ulaşmasına kadar 
böyle bir denetime gereksinme olduğu kaçınılmaz 
bir gerçektir. Ve bu gereksinme, hukukun ve demok
rasinin siyasal partilerde egemen olmasına kadar 
da sürecektir. 

CUMHURİYET, 24.8.1978 
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GERÇEK HUKUK VE HAKİMLERİMİZ 

İlk bakışta yazımızın başlığı yadırganacak «ger
çek olmayan bir hukuk ta mı var?» sorusu zihinleri 
meşgul edecektir. Ne var ki hukuk, en bilinen deyim
le, toplum yaşantısını düzenleyen ve devlet gücü-, 
ne dayanan kuralların tümü olarak nitelene
bilir. Hukukun amacı, toplum düzeni olduğuna 
göre, bu düzene cevap verebilen kuralları, gerçek hu
kuk olarak niteleyebiliriz. Toplumsal ilişkilerin sürek
li değişmelerine ayak uydurmıyan, kalıplaşmış ölü 
kurallara da, gerçek olmayan hukuk diyeceğiz. 

Örneğin, Ortaçağların, insanın insan üzerindeki 
tasarruf hakkını düzenleyen hukuk kurallarını (Köle
lik müessesesi), bugün gerçek hukuk olarak kabu! 
edemeyiz. Bu nedenle biz, uzay çağını yaşıyan gü
nümüz toplumlarında, her gün değişen hayat koşul
larına ve bireylerin çatışan hak ve yararlarına karşılık 
verebilen kuralları, gerçek hukuk olarak nitelemeyi 
yeğ bulduk. Başka bir deyişle, gerçek hukuku sürek
li bir dönüşüm ve değişim olarak kabul ettik ki, bu 
görüş klâsik kurama aykırı düşmektedir. Aslında bu 
yazı da klâsik hukuk anlayışını eleştirmek amacı ile 
hazırlanmıştır. 

KURALLAR DEĞİŞMELİ 

Gerçekten, en ilkel ve basit toplumlarda bile ka-
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nun koyucular, tüm bireysel ve toplumsal ilişkileri 
çözümleyebilecek kuralları koymamışken, uzay çağı
nı yaşayan ve iher gün yeni olaylarla çalkalanan bu
günkü toplumlarda, değişmez kurallardan bir hukuk 
yapmak mümkün olmasa gerektir. Olabilecek bütün 
olayları önceden tahmin etmek, gaipten haber ver
mek demek olur. J. A. Müller'in «Her yasa daha yü
rürlüğe girdiği anda eskimiş, günün değişen şartla
rına göre geride kalmıştır.» sözünde büyük gerçek 
payı vardır. 

Örneğin, 1136 sayılı Avukatlık yasasının bazı 
maddelerinin değiştirilmesi öngörülmüş ve daha bu 
yasa yürürlüğe girmeden, parlamentomuzun Millet 
Meclisi kanadında değiştirme tasarısı kabul edilmiş
tir. 

Demek oluyor ki, klâsik kuramın, yasaların de
vamlılığı ilkesi, günümüzün hızlı değişen bayat ko
şulları karşısında değerden düşmekte, tersine, huku
kun değişkenliği ilkesi benimsenmektedir. 

HAKİME BIRAKILMALI 

Gerçekten, hukukun değişmezliği ilkesini, günü
müz toplumlarının hızlı bir tempo ile gelişen, düşünce 
ve davranışlarda köklü dönüşmeler yaratan koşul
ları karşısında kabul etmeye artık imkân yoktur. Bu 
olanaksızlık nedeniyle olsa gerektir ki, Ankara Hukuk 
Fakültesi Doçentlerinden sayın Ülker Gürkan, huku
ku «sosyal değişmelere tâbi olarak değişen ve geli
şen bir müessese...» olarak nitelemiştir. 

Ohalde bu değişme ve gelişme nasıl sağlana
caktır? Yasa koyucunun, demokratik ülkeierde par
lamentonun, her gün yeni bir yasa yapmasına mad
di imkân yoktur. Bu nedenle hukuk yapmayı, toplum 
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ilişkilerinin içinde ve bireylerin çatışan hak ve yarar
larını her gün çözümlemekle görevli olan, bakime bı
rakmak ve böylece gerçek adaleti sağlamak zorunlu
dur. Nitekim İngilizlerin Common lav/ı, çokça, hâkim
lerin kararlan ile oluşmuştur. 

Toplumda doğacağı sanılan tüm olaylara uygula
nabilecek değişmez yazılı kuralları koyup, hâkimi bu 
kurallarla bağlamak O'nu bir h e s a p makinesi, bir ro
bot olarak kabul etmek demek olur ki, bizde, özellik
le ceza hukuku alanında durum böyledir. 

Medenî Hukuk uygulanmasında, yeterli olma
makla beraber, hâkime, oldukça geniş takdir yetkis; 
tanınmıştır. İsviçre medenî yasasından aldığımız me
denî yasamız, daha çok a n a ilkeleri koymuş, bu ilke
lerin sınırları içinde hâkimi serbest bırakmak sure
tiyle, bir akış ve yumuşama sağlamıştır. Hattâ birinci 
maddesiyle, yasada hüküm olmadığı hallerde, hâki
mi örf ve âdete, o da olmadığı takdirde, yasa koyucu 
gibi davranarak çözümlenmesi gereken anlaşmazlı
ğa uygun kural koymasını kabul etmek suretiyle, hâ
kime yasa koyma yetkisi tanımıştır. 

AYNI CEZA OLMAZ 

Ne var ki, diğer özel yasalarla, ceza yasamızda, 
hâkim, dar ve katı kurallarla bağlanmıştır. Yasanın 
emredici gücü karşısında vicdanı sızlayarak hüküm 
veren, yada vicdanının sesine uyarak dâvaya bak
maktan kaçınan hâkimlerimize çok rastlanmıştır. Aç 
kalan çocuğuna ekmek almak için çalanla, bir anlık 
zevkini gidermek için çalana aynı cezayı vermek ka
dar adaletsiz bir hüküm düşünülebilir mi? Ceza ya 
Bamız, hırsızlık suçunun cezasını belirtmiş, suçun 
İstenmesindeki nedeni, sanığın kişisel ve sosyal du-
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rumunu ceza miktarının saptanmasında etkili kılma-
mıştır. Özellikle fikir suçlarında ceza adaleti, vicdan
ları tatmin etmekten çok uzak kalmıştır. 

27 Mayıs devrimi ile Türkiyemizde yeni bir dö
nem açılmıştır. 1961 Anayasa'sı, önceki Anayasa'lar-
dan başka olarak, yeni bir hüküm getirmiştir, 132. 
maddesi ile, hâkimin kanun, -hukuk ve vicdanî kanaa-
tından önce, Anayasaya göre ve ona bağlı olarak hü
küm vereceği ilkesini koymuştur. Ama ne var ki, ce
za yasamız ve ceza bükümlerini, taşıyan diğer yasa
larımız. Anayasadan önce yürürlüğe girmiş yasalar
dır. Anayasa aykırı hükümler taşıdıkları da bir ger
çektir. 

Gerçi Anayasamızın 151. maddesi ile, Anayasa
ya aykırı bulunan yasa hükümlerinin iptali olanağı 
sağlanmıştır. Ne var ki, bu yol, hâkimin bakmakta 
olduğu dâva ile sınırlı ve ancak o dâvada uygulan
ması gereken yasa hükümleri için geçerlidir. Kaldı ki, 
yasanın birkaç maddesi Anayasaya aykırılığı nede
niyle iptal edilmiş olması da, sorunu çözümlemeye 
yeterli değildir. Örneğin, faşist İtalyan ceza yasası
nın esprisi ile, sosyal adalet ilkesini benimsemiş Ana
yasamızın bağdaştırılmasına hukukî ve mantıkî ola
nak yoktur. 

Görülüyor ki, hukuk yapmayı münhasıran, siya
sî güç olan, parlâmentonun yetkisine bırakmak, top
lumun hızlı ve sürekli değişen koşullarına uygun düş
memektedir. 

HÜKÜM YERİNE HAK DAĞITMA 

Bu satırların yazarının her gün tanık olduğu olay
lardan biriyle, konuyu aydınlığa çıkaralım: Büyük kent
lerimizden birinde ceza mahkemesi, aynı gün hükme 
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bağladığı dâvalardan ikisinde, işsizlikten aç kalan ve 
karnını doyurmak için satmak üzere eskici dükkânı
nın önünden bir çift kundura çalan sanıkla, flörtünü 
gezdirmek için araba çalan sanığa aynı cezayı uygu
lamak zorunda kalmıştır. Şundan ki, ceza yasamız 
491/ilk 522 ve 525 inci maddeleri île hâkimi bu şekil
de uygulamaya zorlamaktadır. Bu iki dâvada hâkim, 
hüküm vermiştir ama, adalet göstermemiştir. Unut
mamalı ki mahkeme, hüküm vermekten önce, adalet 
dağıtma yeridir. 

O halde, hâkimleri bir hüküm makinesi olmaktan 
çıkarıp hak dağıtan, adalet gösteren, başka bir de
yişle, hukuk yapan bir organ haline getirmelidir. Hâ
kim, her gün değişen toplum ilişkileri ve hayat koşul
larına göre karar verebilmen. 

Evet biz. hâkimlerin daha geniş takdir yetkisi ile 
donatılmasını, adalet dağıtımında daha güçlü olma
larını savunuyor ve hukukun canlılığını bu yolla sağ
layabileceğimizi iddia ediyoruz. Ama gine iddia edi
yoruz ki, bugüne kadar ki hâkim yetiştirme sistemi 
uygulandığı sürece, onlara bu kerte yetki tanımak 
sakıncalı olur. Şunu da hemen belirtelim ki, bu sakat 
ve yetersiz yetişme sistemine rağmen dünyaya ör
nek olabilecek, öğülmeye değer hâkimlerimizin bu
lunduğu da bir gerçektir. Ne var ki, bugünkü hâkim 
statüsü gözönüne alındıkta, ne takdire lâyık olanı 
alkışlamak, ne de olmayanı kınamak gücünü kendi
mizde bulamıyoruz. 

BU TİP HAKİM YETİŞTİRİLMELİ 

İşte bu kerte güçlü görmek istediğimiz hâkim-

lorimizi yetiştirme sisteminde köklü değişikliklere ih

tiyaç vardır. 
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Batılı ülkeler uygar olmanın ağırbaşlılığı içinde 
hâkime değerli yerini vermişler, Onları seçip yetiş
tirmede gerekli koşulları koymuşlardır. Bir örnek ola
rak Batı Almanyadakî sistemi okuyucularımıza sun
mak isteriz: 

Federal Almanyada hâkimlik ve savcılık mesle
ğine alınmak için iki devlet sınavını kazanmak zorun
ludur. (Bu ülkede mesleğe atanmada, hâkim,ve sav
cı ayırımı yapılmamıştır.) 

1 — Birinci devlet sınıvi: Bu sınava girmeden önce 
daha üniversite öğrencisi iken, tatil aylarında, 6 - 8 
hafta Sulh Mahkemelerinde görev almış, tapu sici
lini, defter ve dosyalarını incelemiş ve duruşmaları 
dinlemiş olmak gereklidir. Sonra da bir yüksek hâki
min başkanlığında, hukuk profesörleri, hâkim,, savcı 
ve avukatlardan oluşan bir sınav komisyonu aday 
adayını, hukuk, devlet ilmi, ekonomi ve maliye ders
lerinden sınava tâbi tutar. Bu sınav hem yazılı, hem 
sözlüdür. 

2 — Büyük devlet sınavı: Birinci devlet sınavını ka
zanan aday 3,5 yıl süre ile bir -hazırlayıcı hizmete gi
rer, bu süre içinde aday (Referandar) bütün mahke
melerde icra ve noter dairelerinde belli sürelerle staj 
gördükten sonra, 12 ay süre ile de. Valilik, Kayma
kamlık, Belediye, Maliye, Ticaret ve Sanayi Odala
rı, İdarî Mahkemeler, işçi ve iş veren kuruluşlarında 
staja tâbi tutulur. Bu kuruluşlardan alacağı olumlu 
sicilden sonra, sıra büyük devlet sınavına gelir. Bu 
sınav Eyalet Hükümeti tarafından a tanan bir başkan 
ve iki üyeden oluşan kurulca yapılır. Üyelerden biri
nin kamu hukuku alanında tecrübe ve yeterliğe sahip 
olması gereklidir. Sınav, bir ev ödevi, 4 yazılı ve bir de 
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sözlü olarak yapılır. Ancak bu sınavı da kazandıktan 
sonradır ki, aday (Assesor) unvanını alır, hâkim ya 
da savcı olabilir. 

SONUÇ 

İşte bu şekilde yetiştirilen bir hâkime vatandaşın 
can ve malını teslim ederken ancak gönül rahatlığı 
duyulur. Ve ancak böyle bir hâkime en geniş takdir 
yetkisi verilebilir. 

Bizim sistemimizde, mübaşir olabilmek için bir 
sınav kazanmak şart olduğu halde, bakim ve savcı 
olmak için 4 yıllık teorik ve klâsik hukuk eğitimi ile, 
bir, ya da iki yıllık, tamamen başıboş bir staj devre
si yeterli görülmüştür. 

CUMHURİYET, 5.8.1969 
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ÖLÜM CEZALARI 

Hukuk tarihi incelenirse, toplumların uygarlaş
ması oranında, ölüm cezalarının azaldığı görülecektir. 
Bu azalmayı, sadece, uygarlaşan insanın, ölüm ce
zasını gerektiren suçları daha az işlediği savına da
yandırmak olanaksızdır. İnsanlık tarihi kadar eski olan 
bu ceza, ilk ve orta çağlarda, aklın kabul etmeyeceği 
insanlık dışı usullerle ve kitleler 'halinde uygulana
bilmiştir. Bugün yüreklerimiz sızlayarak andığımız, 
insanlık duygusunu alçaltan bu tarz uygulamalar, za
manın toplumlarında bir tepki yaratmadığı gibi, yer 
yer eğlence nedeni bile olabilmiştir. 

SUÇLAR YİNE DE İŞLENMİŞTİ 

Gerçekten, bize en yakın bir örnek olarak Os
manlı devletinde uzun süre uygulanan, ihnak (boğ
ma), ihrak (yakma), recim (bele kadar toprağa gö
müp taşlıyarak öldürme), mafsal kemiklerini kırıp 
top namlusuna yerleştirerek topu ateşlemek suretile 
öldürme ve başkaları gibi insana ürperti veren ölüm 
cezaları uygulanmıştır. İbret olsun nedeni ile insan 
oğlu, bu kerte zalim olabilmiştir. Ama, zina yine iş
lenmiş, yine adam öldürülmüş, rüşvet yine, belki de 
artarak, süregelmiştir. 

1?6 



Ne var ki, uygarlaşan toplumların, düşünen, du
yan yürekli kişileri bu aşağılık tutuma karşı tepki 
göstermişler, insan onurunun daha fazla alçalmasına 
engel olmuşlardır. 

Bu çabalara paralel olarak 18. yüzyıldan bu ya
na birçok ülke ölüm cezalarını, ya tümden kaldırmış, 
ya da, yasalarda var olmasına karşı bu cezayı uy
gulamaktan vazgeçmişlerdir. Ölüm cezasının uygu
lanmasını sürdüren toplumlar da, ölümün, en insan
cıl yoldan, hükümlüye acı vermeden yerine getirilme
si yollarını a rama çabasına girmişlerdir. 

İSMİ DAİMA ANILAN KİŞİLER 

Örneğin, Portekiz ve Felemenk 19., Norveç, 
İsveç, Danimarka ve İspanya 20. yüzyılda ölüm ceza
sını kaldırmışlardır. Federal Almanya ve İtalya, ana
yasaları ile ölüm cezası konamıyacağı hükmünü getir
mişlerdir. Rus Çariçelerinden Elizabeth ve Katerina, 
yönetimleri süresince ölüm cezası uygulamamışiar-
dır. Belçika'da 1862 yılından beri bir tek ölüm cezası 
yerine getirilmemiştir. 

Toplumların bu insancıl sonuca ulaşmasında, Bec-
caria, Voltaire, A. Morellet, Diderot, Alfred De Vigny 
ve Anrico Ferri ve başkaları gibi ünlü düşünürlerin et
kisi büyük olmuştur. 

Anılan kişilerin ortak önerilerine göre «ceza ver
menin amacı, suçluyu yeniden kazanma, başkalarına 
itkin ibret olma şeklinde özetlenebilir. Oysa, ölüm 
cezasının uygulanmasında bu amaçlardan hiçbiri sağ
lanamamıştır Şundan ki, suçluyu öldürmek suretile 
bir anda ortadan kaldırdığımıza göre artık onu yeni
den kazanma söz konusu olamaz. Böylece uygulanan 
bir anlık ölüm olayında ibret alınacak bir süre de yoK-
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tur. Çoğu kez, ölüm cezasının uygulandığı alandan 
dönen tanıkların purolarını yakarak başka konu
lardan söz ettikleri olagelmiştir. Oysa, ölüm yerine 
verilecek süresiz hapis cezaları hem suçlunun iyiye, 
hem de, onun özgürlüğünden yoksun kaldığı sürece 
doğruya dönmesine zaman ve fırsat vermiş olacak 
ibret niteliği korunmuş olacaktır. Kaldı ki, doğanın 
verdiğini Devletin alması akla da, adalete de aykırı
dır.» 

Bu düşünce, günümüz modern devlet anlayışına 
da uygun düşmektedir. Nasıl, bireyleri eğitmek için 
okullar açmak, hastaları sağlığa kavuşturmak nede
ni ile ve büyük masraflarla hastaneler kurmak devle
tin görevi ise, kötü kişi olarak nitelenen suçluyu da 
iyi insan olarak topluma yeniden kazandırmak dev
letin görevi olmalıdır. Öldürmeyi görev sayan düşün
ce insancıl değildir. 

A. Morellet'nin dediği gibi (aynı türden olan in
sanların biri için diğerine cellâtlık görevi vermekle 
insanlık alçaltılıyor, Varlıkların bu kerte alçaltılma-
sını olumlu karşılayacak insanların var olduğunu dü
şünmek olanaksızdır.) 

YARGIÇLAR DA YANILABİLİR 

Bu güne dek aşılan ve içlerinde bazan toplumun 
çok değerverdiğ i kişiler de bulunan suçlulardan na
sıl bir anı kalmış ya da, ne gibi bir ibret alınmıştır'' 
Onların asılmalarını gerektiren suçlar gene tekrar
lanmış, gene toplumun huzuru bozulmuştur. 

Unutulmamalı ki, yargıçlar da insandır. Yanılma
ları her zaman mümkündür. Böyle bir yanılma ile ve
rilen ölüm cezasının uygulanması halinde, artık onun 
onarılması nesnel olanak kalmamaktadır. Bundan 
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başka, ölüm cezasına çarptırılan insanın bütün ya
şantısı ile kötü olduğu da kabul edilemez. Örneğin, 
bir tarihte Milano'da ölüme mahkûm edilen François 
adında bir genç, cezası uygulanıp gömüldükten altı 
saat sonra dirilmiş ve bu olaydan duygulanan ülke
nin yöneticileri, onun bayatını bağışlamışlardır. Fran
çois, bu olaydan sonra yetmiş yıl daha yaşamış ve 
hiçbir suç işlemediği gibi, topluma çok yararlı bir ya
şantı sonunda, 105 yaşında ölmüştür. 

HASTAYI ÖLDÜRMEK 

1956 yılında İsveç'te adalet bakanı olan kişi, 
(mücrimleri bir an evvel serbest bırakmak gerekir. 
Bir katil bir daha adam öldürmez, çünkü artık zehiri-
ni dökmüştür. Ancak suç işlemek itiyadında olanlar 
hastalardır. Onları da özel hastanelerde tedavi etmek 
gerekir.) demiştir. Bu kerte iyimser olmak belki yer
sizdir ama, her suçlunun, suç işlerken haklı olduğu
na inandığı kesindir. Eğer böyle değilse hastadır. Her 
iki halde de onu öldürmek haksızlık olur. 

Özellikle politik suçlarda, suçlunun eyleminin 
haklı ya da haksız olduğu koşullara göre değişir. Şöy
le ki, var olan düzene baş kaldıran, kazanırsa kahra
man bir lider, yitirirse âsi bir suçludur. Oysa, kazan
masını dileyenler de, yitirmesini isteyenler de ülkele
rine yararlı olmak savındadırlar. Hangi yanın yararlı 
bulunduğunu, başka bir deyimle haklı olduğunu bel
ki zaman gösterecektir. Öyle ise, sonucu henüz belli 
olmayan bir eylemde bulunanı öldürmek neden? 

Genellikle ölüm cezasını gerektiren bir suç işle
yen kişi, insan türünün aşağılık bir yaratığı olarak 
kabul edilir. Ne var ki, ona ceza veren devlet en üs
tün niteliklerle donatılmış bir varlıktır. Suçluya, onun 
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metodlan ile değil, bu üstün niteliklere yaraşan bir 
davranışla karşılık vermek gerekir. Suçluyu eğitip 
yeniden topluma kazandırmalıdır. 

SONUÇ 

Bu güne dek oluşturulan tüm fikir akımları, bilim 
ve sanat ta harcanan çabalar tıbbın en son buluşla
rı, hep bireyi mutlu kılmak, ölümü biraz daha gecik
tirmek amacına yönelmiş değil mi? O halde ölüm ce
zası n e d e n ? 

Dünya ülkelerinin tüm yöneticileri, yasa koyucu
lar ve de büyük yargıçlar, yüreğimin tüm gücü, han-
çeremin en tiz perdesi ile sizlere sesleniyorum. 

Doğanın yarattığı, düşünen, duyan, biraz mutlu 
olmak için olmadık güçlüklere katlanan insanları öl
dürmek niye? Onların ölmesini önlemek için savaş
ları bile yasaklamak uğrunda çaba harcarken «ben 
'haklıyım» inancı içinde suç işleyen insanı öldürmek 
neden? Ölüm cezası uygarlık ilkeleri ile bağdaşmı
yor, insanlık duygularının doğal eğilimlerine ters dü
şen yasaları kaldırın artık.. 

AKŞAM, 21.10.1971 
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DENİZ GEZMİŞ DAVASINA YENİDEN 
BAKILABİLİR Mİ? 

Aslında hakimlik gerçekten zor ve zor olduğu 
kadar da kutsal bir uğraşdır. Anadolu'da, halen ge
çerliliğini koruyan «Hakim, Peygamber postunda otu
ran kişidir» sözü, bu niteliği en güzel biçimde anla
tan bir halk deyişidir. 

Ne var ki, adalet tarihi, özellikle olağanüstü hal
lerde oluşturulan mahkemelerin, bu kutsal uğraşı/ı 
gölgeleyen, kişisel ya da, politik çıkarlarının tutsağı-
olarak zulme varan adaletsiz kararlarla doludur. 1789 
Fransız devriminin insan kasabı ve giyotinci olarak 
nitelenen ve ünlü bir hukukçunun deyimi ile «maran
goz hatası yüzünden kürsüde bulunan» ve sonunda 
tutsağı olduğu giyotinde başı koparılan Savcı Fougui-
er-Tinville'i bu konuda tipik bir örnek olarak göste
rebiliriz. 

İnsanlık adına övünmek gerekir ki, her toplum
da ve h e r dönemde zulme, adaletsizliğe karşı savaş 
veren yürekli ve erdemli düşünürler, hukukçular ol
muştur. Örneğin, 18. yüzyıl sonlarına doğru, Montes-
guieu, Rousseau ve Baccaria gibi ünlü düşünür ve 
cezacılar seslerini yükseltmişler ve bu yürekli çaba
ları sonunda, yasa koyucular, suç ile ceza arasında-
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ki dengeyi sağlayıcı yasalar yapmak zorunda kal
mışlardır. Daha anlaşılır bir deyişle suç ve ceza ara
sındaki oran, ta 18. yüzyılda sağlanmış bulunmakta
dır. 

Aslında, T.C. Yasası da, bireye oranla, devleti 
daha çok koruyucu hükümler taşımasına karşın, suç 
ve ceza orantısını oldukça adaletli koymuştur. Ne 
var ki, ceza yasalarında, bu dengenin korunmuş ol
ması yeterli değildir. Uygulayıcıların da ayni konu
da duyarlı olmaları gerekir. Kanımca, Deniz Gezmiş 
ve arkadaşlarına verilen ölüm cezası, suç ile ceza 
arasındaki oranın en ağır şekilde bozulması konusun
da, uygulayıcılara onur vermiyecek biçimde adalet 
tarihine geçecek acılı bir örnek olacaktır. Bir hukuk 
adamı, hat tâ sadece bir Türk Vatandaşı olarak bun
dan üzüntü duymamak olanaksızdır. 

Üç genç adamın serüvenine, yakın geçmişde hep 
birlikte tanık olduğumuza göre yaptıkları eylemle
ri burada saymaya gerek görmüyorum. Şimdi, bellek
lerimizi tazeleyip, yaptıkları eylemleri anımsıyarak 
T.C. Yasasının onlara uygulanan 146/1 maddesi ile, 
öteki iki maddesini okuyalım: 

Madde 146/1 «Türkiye Cumhuriyeti Teşkilâtı 
Esasiye Kanununun tamamını veya bir kısmını tağyir 
veya tebdil veya ilgaya ve bu kanun ile teşekkül et
miş olan BMM.ni İskata veya vazifesini yapmaktan 
men'e cebren teşebbüs edenler idam cezasına mah
kûm olur.» 

Madde 168 — «Her kim 125, 131, 146 147, 143 
ve 156 ncı maddelerde yazılı cürümleri işlemek için 
silahlı cemiyet ve çete teşkil eder yahut böyle bir ce
miyet ve çete amirliğini ve kumandayı ve hususi Dir 
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azifeyi haiz olursa on seneden aşağı olmamak üze-
e ağır hapis cezasına mahkûm olur.» 

Madde 171 — «125, 131, 133, 146, 147, 149 ye 
56 ncı maddelerde yazılı cürümlerden birini veya 
azılarını hususi vasıtalarla işlemek üzere, bir kaç 
işi aralarında gizli ittifak ederlerse bunlardan her 
iri aşağıda yazılı cezaları görür. 

1 - ( ) 
2 — Bu ittifak 146. 147 nci maddelerde gösteri

len cürümlerin icrasına müteallik ise dört seneden 
on iki seneye kadar ağır hapis cezası verilir.» 

Şimdi bu maddeleri okuduktan sonra, derinleme
sine bir hukuk bilgisine sahip olmasak bile, kafasın
da beyin, göğsünde yürek taşıyan insanlar olarak 
düşünelim. Bu maddelerden hangisi ile ceza verilmesi 
adalettir? 

Beş - on genç adamla, bir kaç silâh, bir miktar 
dinamit lokumu, konserve kutusu ve karpit ile Ana-
yasa'yı ihlal, Millet Meclisini iskat olanaklı mıdır? 
Banka soymak, adam kaçırmanın Anayasa'yı ihlal ile 
İlgisi nasıl kurulabilir? Ve nasıl, nasıl, suç ile ceza 
arasındaki oran bu denli temelinden yıkılarak, yaşam
larının en coşkulu çağında üç körpe insan ipe gön
derilir? 

Kuşkusuz suçlu idiler, ama ölüm cezasını gerek
tirecek kadar değil. 

Beş - on genç anlaşmış, belki gizli ve silâhlı oir 
çete yada cemiyet kurmuşlardı ve bu kuruluş 146 ncı 
maddedeki Anayasa'yı ihlal suçuna müteallik olabilir
di. Ama bu davranışları, tıpa tıp ve kesinlikle 168 nci 
maddenin kapsamına girer ve ona göre cezalandırı
lırlardı. O zaman ölüm yerine en çok verilecek 24 yıl 
ağır hapis olmak gerekirdi. 
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Suçlu idiler. 146 ncı maddedeki suçu işlemek 
üzere, yani Anayasa'yı ihlâl için, özel araçlarla dona
tılmış bir kaç kişi anlaşarak gizli birlik kurmuş olabi
lirlerdi. Ama o zaman bu eylemlerinin cezası ölüm 
değil, 171 nci maddeye göre en çok 12 yıl ağır hapis 
olması gerekirdi. 

Nitekim, kişiliklerini yakından tanımakla onur ka
zandığım Askeri Yargıtay'ın değerli üyelerinden ha
kim tuğgeneral sayın Kemal Gökçe ve hakim alb. Sa
yın Nahit Saçlıoğlu'da, ayni inançda bulunmuşlar ve 
sanıkların 146/1 ile değil 168 nci madde ile cezalan
dırılmalarını ve ayrıca, hafifletici neden kabul ederek, 
59 ncu madde ile cezalanlarından indirme yapılması 
gerekçesi ile onama kararına aykırı oy kullanmışlar
dır. 

Görüldüğü gibi, en katı hukuk ve en acımasız bir 
ceza adaleti ile davranılsa bile, ölüm cezası adalet
sizdir, yanlış bükmedilmiştir. 

Bu ceza sosyal ve insancıl açımdan da hukuk ku-
kallarına aykırıdır, hatalıdır. Şundan ki, ceza yasa
mızda, cezayı azaltıcı takdiri nedenler kabul eden 
bir 59 ncu madde vardır. Hakimler bu maddeyi dile
diği nedenlerle uygulamak suretile cezadan indirme 
yapabilirler. Bu indirme ölüm cezalarında, süresiz 
ağır hapse çevirmek biçiminde uygulanır. Bu madde, 
hakimlere tanınmış en son insancıl bir yetkidir. Han
gi madde ile ceza verilirse verilsin, hakimlere huzur, 
suçlulara teselli verecek bir olanaktır bu. Ne yazık 
ki, kararda bu olanaktan da yararlanılmamıştır. 

Ölüme mahkûm edilen üç gencin, köhnemiş bir 
düzene başkaldıran, emperyalizme karşı halk savaşı 
veren ve bu konuda gençliğe öğütte bulunan Musta
fa Kemal'in çocukları olduğu, O'nun söz ve davranış-
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larının, genç. coşkulu yüreklerde yaptığı etki düşü
nülmemiştir. Tüm eylemlerinde, can kaybından, en 
zor koşullar da bile, titizlikle kaçındıkları, gerek mah
kemede, gerek eylemlerinde takındıkları mertçe dav
ranışları, suçlarını kabule kadar varan dürüstlükleri 
hiç göz önüne alınmamıştır. Oysa, bunlardan s a d e c e 
bir tanesinin varolması halinde bile 59 ncu madde 
uygulanarak biç olmazsa ölüm cezasından kurtarıl
maları yasal bir imkândı. Ama hayır ilahlar kurban 
istemişlerdi bir kez ve de kurban verilecekti.. 

YANIT 2: Mahkemenin çağdaş ceza adaletine 
kesinlikle ters düşen söz konusu kararının oluşma
sında 12 Mart ile başlayan anti demokratik ortamın 
etkisi bulunduğu kuşkusuzdur. Gerçekten bu olağan 
"stü dönemin ilk hükümet başkanı, Türkiye radyo-

rından, «suçluların başları balyozla ezilecektir.» 
özleri ile ilk engizisyonist hükmü vermişti. Anaya-

sa'nın 132 nci maddesindeki «... Hiç bir organ, ma
kam, merci veya kişi, yargı yetkisinin kullanılmasın
da mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat vere
mez Genelge gönderemez. Tavsiye ve Telkinde bu
lunamaz.» yasaklamasına bakılmaksızın bir başba
kan tarafından bu telkinin yapılması, sıkıyönetim ko-
mutanlıklarınca, brifingler yapılmak, bildiriler ya
yımlanmak yolu ile gençlerin suçlu olduklarının ka
nıtlanması çabası yasalara göre karar veren askerî 
hakimlerin görevden alınmaları gibi tutum ve davra
nışlar, mahkemenin kararına etki yapan somut olay
lardır. Bu etki sonucudur ki, hakimler, Anayasa'mızın 
132 nci maddesindeki «Hakimler görevlerinde bağım
sızdırlar. Anayasa'ya, kanuna, hukuka ve vicdanî ka-
naatlarına göre hüküm verirler.» kuralına uyacakları 
yerde, 12 Mart ile başlayan ve yaratılan ve yukarda 
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sözünü ettiğimiz davranışlarla oluşan ortamın etkisi 
altında hüküm vermek zorunda kalmışlardır. Yanlış 
ve adaletsiz karar verilmesinde en büyük etki bu or
tamdır. 

Yanıt 3 — Deniz ve arkadaşlarının davasına ye
niden bakılabilir mi? Hukuk deyimi ile, Muhakemenin 
iadesine yasal olanak var mıdır? Kanımca vardır. 
Şundan ki, ceza Muhakemeleri usulü yasasının 327 
nci maddesinin 3 üncü bendi şü hükmü koymuştur.» 
Bizzat mahkum tarafından sebebiyet verilmiş kusur 
müstesna olmak üzere, hükme iştirak etmiş olan ha
kimlerden biri aleyhine ceza tatbikatı ve kanuni bir 
ceza ile mahkumiyeti istilzam edecek mahiyette ola
rak vazifelerini ifade kusur etmiş ise» davanın yeni
den görülmesi olanaklıdır. 

•Birinci soruya verdiğimiz yanıtta belirttiğimiz gi
bi, sanıkların eylemleri hiç bir yorum ve tereddüde 
meydan vermeyecek biçimde 146/1 nci maddeye uy
gun değildir. Hele T C . Yasasında sanıkların eylem
lerine uyan bir 168 ve bir 171 nci madde varken, 146/1 
nci maddeye göre hüküm verilmesi doğal olarak hü
küm veren hakimlerin görevlerini kötüye kullanmak 
suretiyle kusur işledikleri sonucunu doğurmaktadır. 
Bu nedenle, hukuki yorum ya da inanç farklılığı ge
rekçesi de olayda söz konusu olamaz. 

Kaldı ki, savunma avukatlarının, örnek mahke
me kararları ve ünlü cezacıların bilimsel görüşlerine 
dayalı savunmalarında bu durumu açıklığa kavuştur
malarına karşın, yanlış ceza maddesi uygulanması, 
uygulayanların, inançları gereğinden çok, peşin hü
kümlü olmaları ile açıklanabilir. Böyle bir davranış 
ise, sözü geçen 327'nci maddedeki, «vazifeyi ifada 
kusurdur.» Bu nedenle de ortada, ceza tatbikatını is-
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İzam eden bir eylem var demektir. 1803 sayılı af ya-
ası karşısında hakimlerin bu eylemleri nedeniyle ce-
a koğuşturması yapmağa yasal olanak bulunmadı-
ından, suçluluğun, muhakemenin iadesi istemini in

celeyecek mahkemece düşünülmesi gerekecektir. As
lında, görevi kötüye kullanmanın, hakim hakkında 
ceza uygulanmasını gerektirecek nitelikte olması, 
muhakemenin iadesi için yeterlidir. Hüküm verilme-
Rlne gerek yoktur. 

Kaldı ki, bu konuda fazla bir kanıt aramaya, ya 
da yasa hükümlerini zorlamaya gerek yoktur. En sağ
lam kanıtı, sıkıyönetim mahkemesinin ölüm cezasını 
veren hakimler kurulu başkanı Ali Elverdi, daha ge
çen gün bir gazetede yayımlanan anılarında, 

«... Ben komünistleri temizlemek için bu görevi 
ııbul ettim.» şeklindeki sözü ile vermiş bulunmak-
ıdır. Hükme katılmış bir hakimin bu kast altında gö-

alıp hüküm vermesi, o hakim hakkında ceza ko-
mşturması yapılmasına yeterlidir. Bu nedenle hiç dü-

Irımeden, Deniz Gezmiş davasının yeniden görül-
lesine yasal olanak vardır, diyebilirim. 

VATAN, 2-3.5.1976 
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NE YAPMALI? 

Sanırım son günlerde birbirimize ya da, kendi
mize en çok sorduğumuz bir sorudur bu... Ne yapma
lı? 

Ekonomik, sosyal ya da, siyasal toplum yaşantı
mızın tüm alanlarında, giderek yoğunlaşan bir karga
şa ve gittikçe kapanan bir çıkmaz: içinde bulundu
ğumuza kuşku yok. Her gecenin sabahında yürek
lerimiz acı ile burkuluyor, ekmekten demire kadar 
zam haberleri ile irkiliyoruz. Can güvenliğimizin kal
madığı korkusu ile günlük yaşantımızı değiştirir ol 
duk. Uluslararası ilişkilerimizdeki başarısızlıklardan 
yüzümüz kızarıyor. 

Tüm bu karanlık tablo karşısında yöneticilerin 
vurdumduymazlığı şaşırtıyor bizi... Bozulan düzen 
sağlamaya çaba harcıyacakları yerde, düzen bozu 
culuğun başı olmakta direniyorlar. 

Gerçekten, MC iktidarının oluştuğu 31 Mart 197!ı 
gününde başlayan acılı günler... Sanki, toplum ola 
rak bir ikinci 31 Mart yaşar olduk. Sanki, 31 Mart'lıı 
bir baykuş kondu toplum yapımızın çatısına. Bil 
uğursuz yaratık ki, her gün taze kan içiyor, her gün 
körpe yürek söndürüyor.... 
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Auğust Rodin'in ünlü yapıtı gibi, elimizi çene
mize koyup beynimiz çatlayana kadar düşünmek ge
rek. Ne yapmalı? 

Bir hukuksuz dönemde, iki kez değiştirilmesine 
karşın, yine de toplum düzenini sağlamaya yeterli in
sanlarımızı mutlu edebilecek nitelikte bir Anayasa
mız var. Bü temel yasamıza göre, Devleti oluşturan 
temel güçler olan, yasama, yürütme ve yargı organ
larına dengeli biçimde yetkiler ve görevler tanınmış
tır. 

Gerçekten, Anayasamız 88, 89 ve 90. maddele
riyle Yasama Meclislerinin, soru, gensoru ve Mec
lis soruşturması gibi yöntemlerle hükümeti denet
lemesini kabul etmiştir. 

114, 132 ve 142. maddeleri ile yargının yürütme
nin kararlarını yasalara uygun biçimde almasını sağ
lamak amacı ile Yüksek Mahkemelere denetleme 
yetkisi tanımıştır. 

147. maddesi ile de, Anayasa Mahkemesinin, da
ha genel bir deyimle yargının, yasama organını de
netlemesini öngörmüştür. 

Ne var ki, dört siyasi partiden oluşan Hükümet, 
Danıştay kararlarını uygulamamak, Anayasa Mahke
mesinin iptal ettiği yasaları tekrar tekrar Meclislere 
Ijetirmek suretiyle yargı denetimini etkisiz kılmakta, 
yasama organının denetim yollarını, Meclislerdeki oy 
yokluğuna dayanarak işletmemektedir. Daha öz bir 
deyimle, Hükümet, hukuk dışı bir yönetim ile iktida
rını sürdürmektedir. 

Uygar toplumlarda dördüncü güç olarak nitele
nen basının sesine de kulak verilmemektedir. Ger-
ı/oktşn, bu günlerde bir dava görülmektedir Zon-
Uiıldak'da. Bu davada bir taraf sanık Yahya Demirel'-
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dir. Öbür taraf ceza yönünden savcılık ve hukuk 
yönünden Hazinedir. Başka bir deyimle, davanın bir 
tarafı yeğen Yahya Demirel, diğer taraf. Devlet, yani 
Başbakan, amca Demirel'dir. Dördüncü güç olan ba
sın, tüm ayrıntıları ile bu durumu kamuoyuna sergi
lediği balde, davacı amca Demirel, koltuğunda tüm 
soğukkanlılığı ile oturabilmektedir. Kralların bile, hu
kuka uyma zorunluğu duyduğu 20. Yüzyılın son yarı
sında, demokratik hukuk devleti ilkesini benimsemiş 
Türkiye'de bir Başbakan, böyle bir siyasi nezaket 
göstermemektedir. 

O halde, yazımızın başlığındaki soruyu bir kez 
daha sormak gerekir. NE YAPMALI? 

Sanayileşen ülkelerde ya da, bizim gibi sanayi

leşmeye yüz tutmuş ülkelerde yeni bir güç doğmuş

tur. İşçi sınıfı (1) 

Unutmamalı ki, sınıfsal güç, sadece ücret art
tırmak, ya da, bir bölüm sosyal haklar sağlamak için 
kullanılmaz. Emek gücü, sadece patrona satılarak 
harcanmaz. Sınıfsal ağırlık, yasa dışı tutum izleyen 
yöneticiler için bir baskı, ezilen, sömürülen toplumun 
öteki kesimlerinin mutluluğu için de bir a r a ç olmalı
dır. 

Biz, Alejandra Rojas'ın önerdiği gibi «Faşizmi 
yıkmak için her yol, her savaş biçimi demokratiktir. 
Faşizmi silahlı ayaklanma ile yıkmak da Demokratik-

(1) 9.4.1975 günlü Yeni Ulus gazetesinde yayımlanan bir 
yazımızda biz bu güce (beşinci güç) demiştik. Sazı okurlarımı/. 
«Neden birinci değil de beşinci» sorusu ile tepki gösterdiler. 
Oysa, biz beşinciliği gücün etkisine göre bir sınırlama amacı 
le değil, işçi sınıfının beş güçten biri olduğ-' a göstermiş ol 
mak için almıştık. 
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tir.» (2) elemiyoruz ama, Mustafa Kemal'in «Ferdin 
saltanatı ve onun temsil ettiği meş'um bir idare şek
line çevrilen bir silah mukaddestir». Silahın top tüfek 
olmasına da gerek yoktur. İşçi sınıfının elinde olduk
ça etkili bir silah vardır. Grev... 

Yasama ve yargı denetimini hiçe sayan, Anaya
sa kurallarına ters davranmakta direnen bir siyasi-
iktidarın, ülke çapında uygulanacak bir genel grev 
karşısında aynı direnci göstermesi olanaksızdır. 

Tüm demokratik kuruluşlarca desteklenecek bü
yük mitingler, görkemli yürüyüşler, yasa dışı davra
nışta bulunan yöneticileri düşündürecektir. Ne var 
ki, bir yanda, «Partiler üstü politika» özdeyişleriyle 
suskunluk içinde bulunan bir Türk—İş, öbür yanda, 
sınıfsal uyanışı geciktirme çabasında olan MİSK gibi 
kuruluşlar, işçi sınıfının birliğini bozmakta, gücünü 
zayıflatmaktadır. 

Unutmamalı ki, bu çabalar boşunadır, sular ters 
akıtılamaz. 

27 Mayıs 1960 Devrimi'nden sonra, oldukça özgür

lükçü, sosyal nitelikli bir Anayasaya kavuştuk. 

Bizim kuşak iç burukluğu ile anımsar. Biz, üni
versite sıralarında sos diyemezken, «Sosyal» bir Ana
yasa yapılabildi, üniversite duvarlarına manifesto ya-
zılabildi. Sosyalist bir parti 15 üye ile Parlamentoya 
girebildi. Toprak işleyenin, su kullananın özdeyişini 
uöyleyebilen, düzen değiştireceği savında bulunabi
len bir sol parti, halkın umudu haline gelebildi. En 
keskin ilerici özdeyişlerle, yüzbinleri aşan işçi toplu
lukları görkemli yürüyüşler düzenleyebildiler. 

(2) Uluslararası Öğrenciler Birliği Başkan Yardımcısı A. 
Kojas ile yapılan konuşma. Yurtsever Gençlik Dergisi sayı: 13) 
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Tüm bu oluş ve davranışlar, egemen güçlerin 
korkulu düşü olsa da ve bu korku sonucu, bir 12 Mart 
dönemi ile Anayasa değiştirilse de, gerçek umudu 
bu özdeyiş ve davranışlarda aramak doğru olur. 

Bu nedenle tüm demokratik kuruluşlara özellik
le, işçi sınıfına düşen görevler vardır. 

Daha ileri, daha özgür, d a h a insancıl halkımıza 
daha çok mutluluklar getirecek bir gelecek yaratmak 
için, varolan demokratik hak ve özgürlüklerden yarar
lanarak ve yasal kurallar içinde kalmak koşulu ile, 
sınıfsal ağırlığımızı ve tüm yasal haklarımızı son ker
tesine kadar zorlayarak birlikte kavga vermek zo
rundayız. Ancak, böyle bir uğraşı sonunda oluşturu
lacaktır. Mutlu Türkiye... 

VATAN 23 HAZİRAN 1976 
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BASIN SUÇLARININ AFFI 

Ceza Hukuku alanında, suçluların affı sorunu, 
oleden beri tartışma konusu olmuştur. Bu konuda 
ortaya atılan düşünce ve karşı düşüncelerin ağırlık 
noktasını, affın yarar ve zararlarından önce, af kavra
mının kökeni, başka bir deyişle, devletin affetme yet
kisi var mıdır, yok mudur? sorusunun karşılığı oluş-
iıırmuştur. 

Gerçekten, orta çağların monarşik toplum dü
zenlerinde, Monark birey ilişkisi hükümdar teb'a iliş
kisinden ibaret olduğuna göre, tüm toplum adına mo-
nnrkın ceza vermek kadar, affetme yetkisi ile de do-
nuiılmış olduğu doğal karşılanıyordu. Amma, hukuk 
ılnvleti ilkesini benimsemiş demokratik ülkelerde, 
i'Öyle bir davranış söz konusu olamaz. Ahmedin onu
mun saldırıda bulunan (hakaret suçlusunu, ya da Meh-
ındin canına kıyan adam öldürme hükümlüsünü, bu 
mlardan zarar görenin rızası olmadıkça, devletin 

Iffetmesi hukuka da, maddeye de ters düşen bir tu
lumdur. Bu nedenle ceza hukuku alanında devletin 
MI yetkisi olmamalıdır. Hele bu yetkinin türlü neden
imin sık kullanılması, suç işlemek eyiliminde olan kim-
IDİorde, çıkarlarına uygun bir ceza kuralı olarak ka
imi edilmekte ve sonuçta suçlu sayısında giderek 
i'iıucılma görülmektedir. 
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Affın karşısında olanların bu düşüncelerine kar
şıt insanların uygarlaşmaları oranında, insancıl duy
gularda da gelişmeler olmakta, suçluların yararına 
eyilim gösteren bir grafik çizilmekte, çeşitli toplum 
olayları neden gösterilerek suçluların affı yoluna gi
dilmektedir. 

Ceza affını uygulamak devletin yetkisinde olsun 
ya da olmasın, bu yetkiyi sık kullanmak toplum için 
sakıncalı bulunsun ya da bulunmasın, insan, insan
cıl duygularla donatılmış oldukça af kullanılacaktır. 

Kaldı ki, af sadece acıma duygusu gibi sübjek
tif bir nedenin etkisi ile oluşmaz. Çoğu kez sosyal dal
galanmalar, toplum düzeninde olgulanan köklü de
ğişimler affı zorunlu kılar. Örneğin: 1789 Fransız, 1917 
Rus devrimi gibi, yeni bir düzen getiren büyük toplum 
olaylarından sonra mahkûm edilen rejimin, mahkûm 
ettiği kişileri affetmek kaçınılmaz bir zorunluk ola
rak ortaya çıkar. 

Bizde de 170 sayılı af yasası, Mustafa Kemal'in 
Anadolu ihtilâlinden, 5677 sayılı af yasası, tek partili 
rejimin yıkılması olayından, 113 sayılı af yasası do 
27 Mayıs ihtilâlinden sonra, yürürlüğe konmasında 
zorunluk duyulan af yasalarındandır. 

Kuşkusuz, Ulus'un çıkarlarına ters düştüğü içini 
yıkılan ve bu nedenle mahkûm edilen bir düzenin, 
mahkûm ettiği kişilerin affedilmeleri kadar doğal biı j 
davranış düşünülemez. 

Görüldüğü gibi bir yanda, suç ve suçluların affı j 
tartışılmakta, öte yanda, özellikle ülkemizde, kısa sa 
yılacak sürelerle af, düşünce ve eylem olarak heı[ 
zaman var olduğunu duyurmaktadır. 

Uzay çağı olarak nitelenen 20. Yüzyılın son yan I 
sında, toplum koşulları ve sosyal ilişkilerde, bu çağaj 
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uyan, hızlı ve köklü değişim ve dönüşümler olagel
mektedir. Yasa koyucularının, özellikle pariâmento-
lu ülkelerde bu tempoya uygun yeni yasa ve kurallar 
koymalarına çoğu kez olanak bulunmamaktadır. Oy
sa anılan değişim ve dönüşümler insanların 
kanı ve düşüncelerinin ürünüdür. Bu nedenle 
çağın koşullarına ters düşen yasa ve kurallar
la bu kanı ve düşünceleri mahkûm etmek ceza adale
ti ile bağdaşamaz. O halde eskimiş ve çağına ayak 
uyduramamış yasa kuralları ile suçlanan kimselerin 
affında büyük yararlar vardır. 

Tüm suç ve suçlular için önerilen bu gerekçe, 
jasın suçluları söz konusu olduğunda öncelikle ka
bul edilmesi gereken bir gerçektir. Şundan ki, günü
müzde, basın suçunun içeriği olan kanı ve düşünce
nin cezalandırılamayacağı savunulmakta, bir bölüm 
uygar ülkeler, yasalarında fikir suçlarına yer verme
mektedirler. O ha lde suç olup olmadığı dahi tartışma 
konusu olan bir eylemden hüküm giymiş olanları af
fetmek, hukuka da, akla da uygun bir davranış olur. 

Gerçekten bir toplumda gerçek kamu oyunun 
oluşması, karşı düşünce ve kanıların ortaya atılıp tar
tışılmasına bağlıdır. Bu düşünce ve kanıların bir ce
za yaptırımı (müeyyidesi) altına alınması, fikir suçu 
Olarak nitelenmektedir. İşte bu suçun kapsamı daral
dığı oranda kamu oyu, toplumun gerçek eyilimlerini 
yansıtmakta, ters bir tutumda ise aldatıcı olmaktadır. 
İktidar olanaklarını gerçek bir kamu oyuna göre kul
lanan ülkelerin her alanda başarılı olacağı doğaldır. 

XVIII. Yüzyılın ünlü Frnsız düşünürü VOLTAİRE'in 
General Bolmin'd'e söylettiği gibi «Çiçero serbestçe 
yazdı diye Roma İmparatorluğu kudretinden bir şey 
mi kaybetti?» 
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SONUÇ 

Olumlu ve olumsuz yönlerine karşın, suç 
ve suçluların affı bir gerçektir. Her ülke, bir bö
lüm olaylara neden olarak, zaman zaman af yasaları 
çıkarmaktadır. Kaldı ki, bazı sosyal olaylar affı zo
runlu kılmaktadır. Örneğin Türkiye'mizde, 12 Mart 
Muhtırası olarak adlandırılan ve kanımızca, metin 
olarak haklı ve yerinde bir davranış, yürütme ve ya
sama gücü, bât ta bir bölüm Anayasal kurumları ile 
bir iktidarı suçlamış ya da, en azından yetersiz bul
muş ve bir kenara itmiştir. Böyle bir iktidarın yarat
tığı ortamda suç işliyenleri affetmek isabetli bir tu
tum olur. 

Kaldı ki, basın suçlarının (Suç) kavramı kapsa
mına girip girmiyeceği ve bu yolla işlenen eylemlere 
ceza verilip verilmiyeceği günümüz uygar toplumla
rında tartışılagelmektedir. Böylece, bir ceza ile kar
şılanması bile tereddüde yol açan fikir suçlarında, af 
kurumunu uygulamak akla da, adalete de uygun bir 
davranış olacak ve haksızlıkları giderici bir tutum 
olarak toplumun onayını kazanacaktır. 

AKŞAM, 29.7.1972 
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KARGAŞANIN KÖKENİ 

Zora neden başvurulur? Kuşkusuz, bir düşünce
nin, ya da bir isteğin, karşı tarafça kendiliğinden be
nimsenmesi halinde, zor kullanmaya gerek yoktur. 
Daha açık deyimle, direnme olmadıkça çatışma ola
nağı yoktur. 

Bu olgu, aslında bir fizik kuralıdır. Toplumsal 
olayların çözümünde bilimsel yöntemden ayrılamıya-
cağımıza göre, aynı kural, sosyal alanda da geçer
edir. 

Faşizm, en s a d e tanımı ile, belli bir azınlığın, ya 
da kişinin, isteklerini topluma zorla kabul ettirmesi
dir. Bu nedenle, demokrasilerde zora yer yoktur. 
Demokratik ülkelerde tüm sosyal sorunlar, fikir tar
tışmaları ile yoğrulur, oylama ile şekillenir. Gerçek
te, zor kullanmanın temelinde, nalkoyundan yoksun
luk vardır. 

İlk bakışta, bu savımızın devrim ilkelerine te r s 
düştüğü sanılabilir. Bilindiği gibi, devrimler ve getir
dikleri kural ve kurumlar, varolan düzene ve halkın 
geleneklerine ters düşen oluşumları öngörürler ve 
bunun sağlanması için zor kullanmayı gerektirebi
lirler. 
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Ne var ki, devrim yasaları ve anların amaçladı
ğı kurumlar, sonuçta, toplumun yararına olup, hal
kın çoğunluğu tarafından benimsendiği halde, var
olan düzenin baskısı yüzünden örtülü kalmış özlem
lerdir. Daha öz bir deyimle, halkın çoğunluğunun is
temlerini içermeyen devrimlerin başarılı olmasına ola
nak yoktur. Bu nedenle, belli bir azınlığın görüşlerini 
kabul ettirmek için kullanılan zor ile, çoğunluğun öz
lem ve isteklerini egemen kılmak amacı ile başvuru
lan devrimsel yöntemlerin uzak yakın bir ilgisi yok
tur. 

Şimdi, bu açıklamamızın ışığı altında ülkemize 
bakalım. 

Özellikle, halkoyu ile yürürlüğe konmuş 1961 
Anayasası ile, Türkiyemiz, demokratik, laik ve sos
yal bir hukuk devletidir. Anayasa'dan siyasal partile
rin tüzüklerine kadar tüm sosyal yasaların temel 
esprisi, eşit oy ve seçim hukukuna dayalıdır. Bu çer
çeve içinde, her türlü düşüncenin serbestçe ortaya 
atılıp tartışılması ve halkoyuna sunularak sonuca gö
re davranılması gerekir. 

Ne var ki, ülkemizdeki bir bölüm çarpık düşün
celi kişiler, bu demokratik yöntemi içlerine sindire
memekte, faşizan eylemleri yeğ tutmaktadırlar. Bu 
çağdışı tutumlarının sonucu, kargaşa yoğunlaşmak
ta, giderek ülke kana bulanmaktadır. Son ayların gö
rüntüsü ürkütücüdür. Sokakta, yüksek öğrenim ku
rumlarında öldürülen ve yaralananların kesin sayı
sını saptamaya olanak kalmamıştır. Belki bu anda, 
belki biraz sonra bir körpe vücut daha eklenecektir 
sayıyü... Her an silâh her gün kan ve kargaşa (Şişli' 
deki çatışmada 4 öğrenci yaralandı), (Üniversitele
rin öğretime açılmasıyla birlikte komando saldırı ve 
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engellemeleri de başladı), (Uşak'ta komondolar, bir 
düğünde olay çıkardılar, dokuz kişi yaralandı.), (Ko
mondolar bir memurun altı kemiğini kırdılar.), (Halk
evleri saldırıya uğradı.) Bir günün bilançosu bu olgu
lar? 

Unutmamalı ki, hükümetlerin ilk ve temel gö
revi, ülkede can günvenliğini sağlamaktır MC hükü
meti, Gaziantep ve Zeytinburnu'ndaki olaylarda gös
terdiği duyarlığın daha azı ile bunu sağlayacak du
rumda olduğunu göstermiştir (!). Ne var ki, bu gü
cün devlet olma ağırbaşlılığı ile, yan tutmadan kul
lanılması gerekir. Antep ve Zeytinburnu'nda yargı-
lamasız, savunmasız en ağır cezalar verilmiştir ama, 
100'ü aşkın öldürme olayının suçluları saptanama
mıştır bile. Saptanabilenlerin de göstermelik suçlu 
oldukları kanısı giderek yaygınlaşmıştır. 

Bu acılı görüntünün oluşmasının nedeni, ya da 
bu kanlı kargaşanın kökeni nedir? 

Eğer bir Başbakan Yardımcısı, «...biz üniversi
telerimizi ve şehirlerimizin sokaklarını bu komünist 
ve bölücü, yıkıcı anarşist lere kaptırmamayı vazife 
saydık. Bunun için yüksek öğrenimdeki Türk genç
lerini uyardık, Ve bu ideolojiye karşı c e p h e kurulma
sını temin ettik» biçiminde gençler aras ında cephe ku
rulmasını önerirse, eğer bir İçişleri Bakanı, anarşik 
olayların, devleti koruyan gençlerle, O'na karşı olan
ların kavgası olduğunu söyleyebilirse, kargaşanın ne
denini aramaya gerek kalmaz. Ve hele eğer, ülkenin 
Dışişleri Bakanı, kendi haberalma örgütü ile bir ya
bancı devlet gizli örgütünün anlamlı ilişkilerinden 
sözedebilmişse, o zaman, yöneticilerimizden kuşku
lanmamız da gerekir. 

Başbakan ya da Başbakan Yardımcılarının, dev
let kavramı ile bağdaşmaz tutum ve davranışları kar-
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şısında, kanlı kargaşanın kökeni kendiliğinden or
taya çıkmaktadır. 

Gerçekten, 31 Mart 1975'te MC hükümetinin 
kurulması ile 'başlamıştır bu acılı günler. İkinci bir 
31 Mart yaşanmaktadır sanki ülkede. Görünen odur 
ki, kişisel ya da partisel çıkarlarına engel olduğu dü
şüncesiyle, Türk toplumunun demokratik yaşantısı
nı yıkmak isteyenler var ülkemizde... Sokakta var, 
üniversitede var, en talihsizi, hükümette var... 

Böyle olunca, tüm demokratik kurum ve kuru
luşların ortak bir çabada birleşmeleri zorunludur. 
Oluştuğu günden beri, huzur yerine huzursuzluğun 
güven yerine güvensizliğin simgesi olan MC iktida
rına demokratik yoldan son vermek. 
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DEMOKRASİMİZİN BÜYÜK AYIBI 

Bilindiği gibi, Anayasa'mız başlangıç bölümün
de, Türkiye Cumhuriyetini, «...demokratik, laik ve 
sosyal bir hukuk devleti...» olarak tanımlamış ve 20, 
maddesi ile de bireyin, düşünce ve kanaatlerini her 
türlü araçlarla açıklama özgürlüğünü, açık ve seçik 
bir biçimde güvence altına almıştır. 

14 yıl önce yürürlüğe giren bu temel yasa nü* 
kümlerine karşın, düşünce özgürlüğünü kısıtlayan 
diğer yasa bükümleri olduğu gibi bırakılmıştır. Özel
likle Türk Ceza yasasının 141 ve 142 nci maddeleri
nin Anayasa'ya aykırı olduğu savı, önceleri kamuo
yunda tartışılmış ve sonunda dava konusu yapılmak 
yolu ile, Anayasa mahkemesinin görüşü de saptan
mıştır. Ne var ki, 15 üyeden oluşan yüksek mahke
menin, anılan maddelerin anayasaya aykırı bulun
madığına dair 7—8 lik kararı doyurucu olmamış ve 
böylece eleştiri ve tepkilerin sonu alınamamıştır. Bu 
eleştiri ve baskıların sonucu, anılan maddelerin dü
şünce özgürlüğünü kısıtlayıcı nitelikde olduğu kabul 
edilerek yasalardan çıkarılacağı, hükümet program
larında yer almak suretiyle sorun, resmi bir kimlik 
de kazanmıştır. 

Ne yazık ki, CHP — MSP koalisyonunun talih-
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siz bir şekilde dağılması sonucu, düşünce ve inanç 
özgürlüğü konusunda yeni bir ileri adım atmak ola
nağı bulunamamıştır. 

1973 genel seçimlerinde, düşünce ve inanç öz
gürlüğünü kısıtlayan engelleri kaldıracağını vaad 
eden CHP ve MSP'nin, yüzde 50 den fazla oy topla
mış olması, toplum olarak yasa koyucuyu, bu soru
na bir çözüm bulmaya zorlamıştır. Son basın kurul
tayı ve büyük kentlerimizde yapılan baro toplantıla
rında alınan kararlar, basın, hukuk uyarısı olarak, 
somut baskı örnekleridir. 

Bu nedenle, 141 ve 142 nci maddelerden yıllar
ca acı çekmiş aydınlardan oluşan bir topluluğun baş
kanı olarak sayın Usumi'nin, bu maddelerin uygu
lanmasında işlenen günahların en yakın tanığı olan 
benimle birlikte hazırladığı, anılan maddelerin kaldı
rılması, toplumun isteklerine yerinde bir yanıt ola
caktır. 

Gerçekten, bizim de, Türkiye Cumhuriyeti ola
rak altına imza koyduğumuz insan hakları evrensel 
bildirisinin 19 uncu maddesinde, «her bireyin düşün
ce ve düşüncelerini açıklama hakkı...» kabul ve ta
ahhüt edilmiştir. Yukarıda değindiğimiz gibi, anaya
samızın 20 nci maddesi de, aynı doğrultuda kural 
koymuştur. Ne var ki, Anayasamın yürürlüğünden 
çok önce, 1936 yılında yapılan bir değişiklikle ceza 
yasamıza, 141 — 142 nci maddeler konulmak sure
tiyle düşünce özgürlüğü en katı faşizan ölçülerle kı
sıtlanmıştır. Bu nedenle, önce ve kesinlikle anılan 
maddelerin yasadan çıkarılması, düşünce özgürlü
ğünü sağlama, uluslararası taahhütlerimize ve ana
yasa hükmüne uyma açısından zorunludur. 

Aslında, ceza yasamızın ilk kez, 1926 yılında-
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ürürlüğe konulusunda 141 ve 142 nci maddeler, ya 
'a bu maddelerin kapsadığı eylemleri cezalandıran 
ükümler yoktu. Dahası ceza yasamızın dayanağı 
lan 1889 İtalyan ceza yasasında bu maddeler mev

cut değildi. 141 — 142 nci maddelerin İtalyan ceza 
asasında karşılığı olan 270 ve 272 nici maddeler 
ncak, İtalya'da faşizmin boy atma yılları olan 1926 

1927-de faşist eğilimli hukukçular arasında tasar-
nmış ve 1930 yılında bu maddeler İtalyan ceza ya
sına sokulmuştur. 

Görüldüğü gibi, 141 — 142 nci maddelerin asıl 
amacı, faşist devlet düzenini korumaktır. Oysa, yıl
lar sonra kabul edilip yürürlüğe konulan 1961 ana-
/asasının 2 nci maddesi ile, (Türkiye Cumhuriyeti, 
İnsan haklarına dayalı demokratik, laik ve sosyal 
Dir hukuk devletidir.) İlkesini kabul etmekle, faşist 
tevlet düzeninin tam .'karşısında yer almıştır. O hal
de, 141 ve 142 nci maddeler, anayasanın getirdiği 
tevlet düzenini değil, faşist devlet düzenini koruyu
şu hükümler taşımakta ve bu hali ile de, «anayasa 
lahkemesi bir oy farkı ile aksi kanıda olsa da» 
mayasa'ya aykırıdır. Bu savımızı kanıtlamak için 
şunu da eklemek isteriz. 

İtalyada faşist devletin çöküşünden hemen 
aonra kurulan geçici hükümet, çıkardığı bir yasa ile, 
Deza yasalarındaki tüm faşizan hükümleri kaldırmış, 
ya da İtalyan yargıtay'ı maddelerin uygulanmasını 
tamamen ters yönde tefsir ve kabul etmiştir. 

Oysa, bizdeki uygulamada, 1961 anayasa'sının 
sürürlüğüne karşın, giderek şiddetini arttırmış, bir-
Dok yurt sever aydını, ülke sorunları ile ilgilenen ki
şileri en ilkel ceza adaleti anlayışı içinde cezalandır-
na biçiminde yürütülmüştür. 
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Halbuki, kişinin kendince doğru olarak kabul et
tiği düşüncelerini, başkalarına da benimsetmeye ça
ba göstermesi en doğal hakkıdır, Gerçekten, demok
ratik ülkelerde, düşüncenin değil, belli bir düşünce
ye uygun ve hukuk kurallarına ters düşen eylemin 
cezalandırılması söz konusudur. Aslında propagan
da, belli bir düşünceyi yayma, aşılama, başkalarım 
bu düşünce etrafında inandırıp toplamaktır. Ancak 
bu inandırma ve aşılamanın kışkırtmaya dönüşmesi 
halinde tahrik ve teşvikten söz edilebilir. Ve ancak 
bu halde ceza uygulaması düşünlebilir. Şundan ki, 
teşvik ve tahrikde, sonuç almayı amaçlayan bir dür
tü belli bir sonuç için kandırma, eğitme vardır. Pro
paganda, somut bir tehlike yaratmayacağı gibi ol-
gulanacak bir eylemle de maddi bağlantı halinde 
değildir. Bu nedenle, daha ileri giderek diyebiliriz ki, 
zor ve cebir düşünce alanında kaldıkça, devletin ki
şiliğine yöneltilmiş olsa bile, cezalandırılmamalıdır' 
Şundan ki, cebri telkin eden bir düşüncenin salt yı
kıcı, ülke zararına olduğu kabul edilemez. Ola ki, 
cebren gerçekleştirilmesi telkin edilen düzen ve yö
netim, varolandan çok daha yapıcı, toplumu daha 
mutlu edici olması ıher zaman olanaklıdır. Bu konu
da 1789 Fransız devrimini, hatta bir bakıma, Atatürk 
ihtilâlini örnek olarak gösterebiliriz. 

Sonuç olarak söylemek gerekirse, 141 — 142 
nci maddeler, uluslararası anlaşmalarımıza ve ana 
yasa'mıza ters düşen düşünce özgürlüğünü yok 
eden ceza durallarıdır. Bu maddeler varoldukça, (bu 
düzeni değiştireceğiz) özdeyişi ile kurulan siyası 
partilerin bile kapatılması olanaklıdır. Gerçekten, 
toprak reformu aslında mülkiyet düzenini değiştirici 
bir davranıştır. Anayasamızın 37 ve 38 nci maddelc 
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rine dayanarak özel mülkiyeti toplum yararında ka
mulaştırmak da mülkiyet düzenini bozan bir tutum
dur. 

Görülüyor ki, uygulamada da, teoride de, 141 — 
142 nci maddeler anayasa 'ya aykırıdır. Bu nedenle, 
bu maddelerin ceza yasamızdan çıkarılması, çağdaş 
olmanın, hukuk devleti ilkesini benimsemiş uygar 
bir toplum olmanın temel koşuludur. 

YENİ ORTAM 19.12.1975 
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Ifflf 

PARALI ASKERLER 

Kıbrıs'ta olgulanan son olaylar nedeni ile İngil
tere'nin, adadaki İngiliz çıkarlarını korumak amacı 
ile, Gurka'lardan paralı askerler sağladığı, ya da böy
le bir girişimde bulunduğu yerli ve yabancı basın 
aracılığı ile Dünya kamuoyuna duyurulmuştu. 

Bize göre, ne paralı asker kiralayan ülkeye, ne 
de, paralı askerliği kabullenen kişiye onur vermek 
ten uzak böyle bir davranışın, Dünya basınında ge
rekli tepkiyi görmemiş olması, insanlık adına düşün 
dürücü bir tutum olmuştur. 

Gerçekten, en s a d e tanımı ile paralı asker, ken 
dişini kiralayanın çıkarı için başkalarını öldüren, ya 
da ölen kimsedir. Böyle bir anlaşma, her halde ta 
raflar için onurlu bir davranış değildir. Bir ülke ya da 
devlet, kanımızca, iki nedenle paralı asker kiralamak 
gereğini duyar. 

Ya, ulusal çıkarlarını koruyacak asker gücüne 
sahip değildir, ki böyle bir durumda o ülkenin devlel 
olma niteliği yok demektir. 

Denebilir ki, Gurka'lar gözü pek ve savaşçı in 
sanlardır. Bu özellikleri onların seçiminde etken ol 
muştur. Ama unutmamalıdır ki, uzay çağının ordukı 
rı çok gelişmiş teknik a r a ç ve gereçlerle donatılını:,; 

156 



tır. Bu denli teknik güç karşısında s a d e c e atılgan ve 
gözü pek olmanın yeterli olamayacağı doğaldır. 
Uçağı ile birlikte, bomba yerine kendisini düşman 
gemilerine atacak kadar gözüpek olan Japonları, 
bir atom bombasının dize getirdiğini, yakın geçmiş-
de tanık olduğumuzu unutmayalım. Kaldı ki, yüreğin
de belli bir inanç, beyninde oluşmuş bir ülkü olma
dıkça, kişinin cebine sterlin doldurarak Ondan kah
ramanlık beklemek olanaksızdır. O halde, paralı as
ker olarak seçim yaparken düşünülen, ölmek ile ya
şamı arasında önemli bir değişim bulunmayan kişi
leri bulmaktır. 

Gerçekten Gurka'lar, Hindistan'ın kuzeyinde, 
lllmalaya dağlarının eteklerinde yaşayan, Hint - Ar
ya (Ari) soylu ve bugün de kast biçimini sürdüren, 
meşruti krallık yönetiminde bulunan insanlardır, 
başka bir deyimle, bu insanlar, geri kalmış bir top
lumun bireyleridir. Günlük yaşantıları, ölesiye çalı
şıp, yarı tok geçirilen günlerden oluşur. Böyle bir ya
şantı içinde bulunan insanın, para karşılığı ölüme git
mesi olağandır. Olağandır çünkü, günlük yaşantısın
da, bir bakıma ıher gün ölmektedir. Daha doğru bir 
deyimle, insan gibi yaşayamamaktadır. Oysa, para 
karşılığı girdiği savaşta, ölmemek olasılığı da vardır. 
Hu olasılığın gerçekleşmesi halinde zengin olmak, 
yaşantısını değiştirmek düşü ile kendini satmakta
dır Gurka'lı insan. 

Ama gelin Batılı toplumlara, iktisaden kalkınmış 
ıılkelere... Paralı a sker arayın. Başkasının çıkarı için 
latmaz yaşamını batının insanı. Gözü pektir de, coş
kuyu da sever. Ama, uygarlığın iyiliklerinden arar on
lun. Uygar insan, aslında savaşa da karşıdır. Yaşa
mak güzel şeydir onun için. Olağan yaşantısında 
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uygarlığın tüm iyiliklerinden yararlanır. 
Geri kalmış ülke bireyinin ölümle yitireceği bir 

şey olmadığı halde, uygar toplumlar insanının, çiçek 

çiçek mutluluklarla dolu dünyasından para karşılığı 

ayrılmasına olanak yoktur. İşte İngiltere'nin, kendi 

çıkarlarını korumak için, Gurka'lardan paralı asker 

sağlamasının temel nedeni budur. 

Ne var ki, sömürge düzenine karşı açılan ba

ğımsızlık savaşlarının kutsallaştığı, insanın insana 

kulluk etmeyeceği bir dünya yaratma özlemi ile ça

ba harcadığımız çağda, bir bölüm insanların, kendi 

çıkarları için başkalarının yaşamlarını kiralaması, ya 

da satınalması, göğsünde yürek taşıyanlara acı ver 

mektedir. 
BİLDİK, Ekim 1974 
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DEVLET GÜVENLİK MAHKEMELERİ (*) 

12 Mart döneminde yapılan değişiklikten önce, 
Anayasamızın 136. maddesi bir fıkradan ibaret olup 
şu hükmü taşıyordu. «Mahkemelerin kuruluşu, gö
rev ve yetkileri, işleyişi ve yargılama usulleri kanun
la düzenlenir.» 

Anayasamızın, yargı bağımsızlığı ve tabii hakim 
lerini içeren diğer hükümlerinden soyut olarak bu 
136. maddeye göre işlem yapmak gerekirse, Dev
let Güvenlik Mahkemelerini oluşturmanın yasal bir 
sakıncası bulunmadığı düşünülebilir. 

Gerçekten, Anayasanın bu hükmüne dayanarak, 
bugün var olan adalet örgütünde, tüm ya da bir bö
lüm mahkemelerin kuruluşu değiştirilebilir, ya da ye
ni mahkemeler kurulabilir. Ne var ki, böyle kuruluş 
ve değiştirmeye giderken, Anayasamızın «Tabii Ha
kim» kavramını saptayan 32. maddesindeki «hiç kim
se kanunen tabi olduğu mahkemeden başka bir 
merci önüne çıkarılamaz. Bir kimseyi kanunen tabi 
olduğu mahkemeden başka bir merci önüne çıkart
ma sonucu doğuracak yargı yetkisine sahip 
olağanüstü merciler kurulamaz» hükmüne uymak 
/orunluğu vardır. 

p) — T.M.G.T. nin 26.5.1976 günü düzenlediği «Güncel hukuk 
sorunları» konulu konferansda verilen bildiri. 
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Genellikle tabii hakim, suçun işlenmesinden 
önce kanunun saptayacağı hakim olarak tanımlan
maktadır. Kanımızca, böyle bir tanım çok dar tutul
muş ve sakıncalı sonuçlar doğurabilecek nitelikte, 
dir. 

Sayın Prof. Faruk Erem, tabii hakimin saptan
masında, a tamada meşruluk kuralına, yetki kuralına, 
daha açık bir deyimle, sanığın bulunduğu ya da, su
çun işlendiği yerden başka yerdeki hakim önüne çı
karılamayacağı kuralına, görev ve tarafsızlık kural
larına uymak zorunluğunun varolduğu kanısında
dır. (1) 

Gerçekten, bu kurallara ters düşen biçimde 
saptanacak ve sadece suçun işlenmesinden önce 
oluşturulacak mahkeme, ya da hakimi, «tabii hakim» 
kabul ettiğimiz takdirde sakıncalı sonuçlar ortaya 
çıkabilecektir. 

Gerçi bugün, dünya ülkelerinin bir çoğunda 
özellikle, bir arayış içinde olan gençlik kesiminde 
büyük huzursuzluklar vardır. Birçok devletler varlık
larına ve toplum düzenine yönelik eylem ve davra
nışları önlemek için yeni önlemler aramak ve almak 
zorundadırlar. 

Ne var ki, bu önlemleri alırken özellikle, demok
rasi ve hukuk devleti ilkelerini benimsemiş ülke yö
neticileri, hukuka uygun davranmakta duyarlı olma
lıdırlar. 

Ülkemizde de, son yıllarda olgulanan ve genel
likle, anarşik olaylar olarak nitelenen bir bölüm ey
lemlere karşı yeni yasa ve kurumlar oluşturma ça
basına girişilmiştir. 

(1) — Prof. Faruk Erem «Ceza davası yönünden tabiî hakim 

kavramı» 1963. 
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Üzülerek belirtmek gerekir ki, bu çaba, hep ile
riye kapalı, daha çok geriye dönük yönde başarı 
sağlamıştır. Örneğin, 12 Mart dönemiyle başlayan 
ara rejimde, 1971 ve 1973 yıllarında yapılan Anaya
sa değişiklikleri bu savımızı kanıtlayan somut bel
gelerdir 

Bilindiği gibi, 1971 ve 1973 yıllarında 1488 ve 
1699 sayılı yasalarla Anayasamızın tam 42 maddesi 
değiştirilmiştir. Bu değişikliklerle, özerk kuruluşla-
ın yönetiminin siyasal iktidarların yetkisine bırakıl

ması, Millî Güvenlik Kurulunun yetkilerinin arttırıl
ması, sıkı yönetim nedenlerinin d a h a da genişletil
mesi, kişi hak ve özgürlüklerinin kısıtlanması, sen
dika özgürlüğünün sınırlanması, özel bir askerî da-
nıştay, daha doğru bir deyimle, bir askerî idare mah
kemesi kurulması, adalet bakanına, Yüksek Yargıç
lar Kurulunda oy hakkı tanınması, siyasi partilerden 
gurubu olmayanların Anayasa mahkemesine dava 
açma 'hakkının kaldırılması ve nihayet, Devlet Gü
venlik Mahkemesi kurulması gibi, yeni durumlar ya
ratılmıştır. 

Görülüyor ki, yapılan değişiklikler hep, özgür
lükleri kısıtlayıcı ve özellikle yargı gücünün yetkile
rini daraltıcı niteliktedir. Daha doğru bir deyimle, si
yasi iktidar, devlet gücünü tekeline almak amacı ile 
davranmıştır. 

DGM'LERİNİN YAPISI 

1961 Anayasasının 136. maddesi, değişiklikten 

önce, şöyleydi: (Mahkemelerin kuruluşu, görev ve 

yetkileri, işleyişi ve yargılama usulleri kanunla gös

terilir.) . 
20.3.1973 gün ve 1699 sayılı yasa ile 136. mad-
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deye 6 fıkra eklemek suretiyle, Devlet Güvenlik 
Mahkemelerinin kurulması sağlanmıştır. Bu fıkrala
ra göre, devletin ülkesi ve milleti ile bütünlüğünü, 
hür demokratik düzen ve nitelikleri Anayasada be
lirtilen Cumhuriyete yönelik ve doğrudan devlet gü
venliğini ilgilendiren suçlara bakmakla görevli 
DGM. teri kurulacak ve sıkı yönetim ve savaş halle
rine ilişkin bükümler saklı tutulacaktır. 

Bu mahkemelere bir başkan, dört asil ve iki ye
dek üye ile bir savcı, yeteri kadar savcı yardımcısı 
atanacak, başkan, iki asil ve bir yedek üye ile savcı, 
birinci sınıfa ayrılmış bakim ve Cumhuriyet Savcıla
rı arasından, iki asil ve bir yedek üye birinci sınıf as
kerî hakimler arasından, savcı yardımcıları ise Cum
huriyet Savcıları ve askerî hakimler arasından ata
nacak, başkanlık, üyelik ve savcılık ile savcı yardım
cılığı atamalarında, Bakanlar Kurulunca her boş yer 
için bir misli aday gösterilecektir. Bu adaylar ara
sından DGM hakimlerinin atanması, Yüksek Hakim
ler Kurulunca, savcı ve yardımcılarının atanmaları, 
Yüksek Savcılar Kurulunca, askerî hakimlerden üye 
yedek üye ve savcı yardımcılarının atanmaları ise, 
özel kanunlarında gösterilen usule göre yapılacak
tır. Tüm yargıç ve savcılar, üç yıl için atanacak, sü
resi bitenler yeniden atanabilecektir. 

DGM. terinin genel yapısını bu fıkralar hüküm 
leri oluşturmaktadır. 

Anayasanın (yargı bağımsızlığı ve tabiî hakim) 

ilkelerine bu denli ters olduğu ilk bakışta görülen ve 

bu nedenle önemli hükümler taşıyan yasa önerisinin 

gerekçesine bir göz atalım. 

GEREKÇE 

«Bütün Dünyada olduğu gibi, memleketimizde 
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de, son yıllarda yeni suç ve suçluluk kavram-
la/7 ortaya çıkmış, dolayıslyle suçların ve suc
uların kovuşturulması ve yargılanması için yeni 

suller aranması ve bulunması zorunlu bale gelmiş-
ir. Özellikle, devletin ülkesi ve milliyetiyle bütünlü-
ü hür ve demokratik düzen ve nitelikleri Anayasa-

'a belirtilen Cumhuriyet aleyhine işlenen ve doğru-
"an doğruya devlet güvenliğini ilgilendiren, suçların 
ovuşturulmasında ve yargılandırılmasında, gerek 

ceza müessiriyetini arttırmak için süratli yargılama-
ı sağlamak ve gerekse özellik arzeden bu suçların 

ihtisaslaşmış bu mahkemelerde görülmesini mümkün 
ılmak için DGM. lerinin kurulmasında fayda görül-
üştür.» (1) 

Görüldüğü gibi, DGM. lerinin kurulmasının ya-
al gerekçesi, devlet güvenliğinin korunması gibi 
avlardan ibarettir. 

Bu koşullar yerine getirilirken de, savunma hak
inin zedelenmemesine, özen gösterileceği gerekçe-
"e vurgulanmıştır. 

GEREKÇENİN ELEŞTİRİSİ 

a) Devlet güvenliğini doğrudan doğruya ilgilen-
Iren suç: Önce bir mahkemenin «Güvenlik Mahke-
esi» olarak nitelenmesi, yargının özüne ve idare 
ııkukuna ters düşen bir deyiştir. Gerçekten, bir dev-

itin güvenlik önlemleri, yürütme organınca alınır, 
ki deyimle, «zabıtai mania» idarenin yetkisindedir, 

argı ile, güvenlik sağlamanın bağdaşmasına huku-
I olanak yoktur. Böyle bir bağlantı düşünmek, so-

çta, Anayasamızın benimsediği güçler ayrılığı il-
slni zedelemeye kadar varır. 

Bundan başka, devlet güvenliği nedir? Varolan 

I Millet Meclisi tutanak dergisi 15.2.1973 bileşim 58 
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devlet düzeninin güvenliği midir? Yöneticilerin, yan
lış ve ters tutumları yüzünden bozulan ama, bugün 
varolan düzenin güvenliğine karşı her türlü davra
nış suç olarak kabul edilecek midir? Böyle alındığı 
takdirde, bugün ülkemizde varolan tüm sol partile
rin, hatta bu düzeni değiştirmeyi programlamış de
mokratik sol partilerin bile kapanması ve yöneticile
rinin Devlet Güvenlik Mahkemelerinde yargılanması 
gerekir ki, buna da kimsenin gücü yetmez. 

Gerçekte, bütün dünyada olduğu gibi, ülkemiz
de de yeni suç ve suçluluğun ortaya çıktığından ve 
bunların devlet güvenliğini doğrudan ilgilendirdiğin
den söz edilmiştir. Ceza yasalarımıza, yeni suçlar 
getirilmediğine göre, nedir bu devlet güvenliğini ilgi
lendiren yeni suç ve suçluluk hali? Aslında, her su
çun, ya doğrudan, ya da, dolaylı olarak, devlet gü
venliğini ilgilendirdiği söylenebilir. Bu denli geniş 
kavramlı suç yaratmak çok sakıncalıdır. Kaldı ki, ce
za yasalarımızda devlet güvenliği ile ilgili suçlar ve 
cezalar gösterilmiş ve bu suçlar işlendikçe ceza de 
görmüştür. 

Bu nedenle, gerek gerekçe, gerekse yasa met
ninde çelişkiye düşülmüştür. 

b) Yargılamanın süratli olacağı savının eleşti
risi: 

Aslında sürat, adalet dağıtımnıda ilk ve temel 
öğedir. Ceza usulü yasalarında yapılacak değişik 
İlklerle ve adlî kolluğun oluşturulması ile bu sürati 
sağlamaya olanak vardır. Kaldı ki. Devlet Güvenlik 
Mahkemelerinin üç yıllık uygulamasında, amaçlanan 
sürat sağlanamamış, mahkemelerin kuruluşu ile 
başlayan bir bölüm davaların bugüne dek sürdüğü 
görülmüştür. Aslında, bu sonuç kaçınılmazdır. Şun 
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dan ki, yargılamanın hızlı sonuçlanması için Devlet 
Güvenlik Mahkemelerine özel, yeni bir kovuşturma 
usulü de getirilmemiştir. Bu mahkemelerde de, gö
rülen davaların hazırlık soruşturması, genel yargıda 
olduğu gibi, genel kolluk görevlileri ile yürütülmek
tedir. Aynı usûl ve aynı görevlilerle değişik bir sonuç 
almayı beklemek insan doğasına aykırı bir tutumdur. 
Kaldı ki, Devlet Güvenlik Mahkemelerinde yargıla
manın hızlı sonuçlanmasını sağlamak demek, genel 
yargıda, adaletin sürüncemede kalmasını ve buna 
karşı genel yargı için önlem getirmemek gibi, bir çe
lişkiyi kabul etmek demek olur. Böyle bir çelişkinin 
devlet olma ciddiyeti ile bağdaştığı söylenemez. 

I Her ne kadar Devlet Güvenlik Mahkemelerinin 
kuruluş yasasında, hazırlık soruşturmalarının savcı
lar tarafından yapılacağı belirtilmiş ise de, sanıkla
rın aranıp bulunması, ilk sorgularının yapılması ve 
delillerin toplanması gibi hususlar genel yargıda ol
duğu gibi, genel kolluk görevlilerine bırakılmaktadır. 
Bu gibi işlemlerin, eylemli olarak savcılar tarafından 
yapılmasına olanak yoktur. 

Bu nedenle, tüm özlük işleriyle, Cumhuriyet 
savcılarına bağlı adlî kolluk örgütü kurulmadıkça, 
genel yargıda olduğu gibi, Devlet Güvenlik Mahke
melerinde de yargılamaların uzaması ve adaletin 
geç kalması doğaldır. 

Aslında eğer, bir bölüm suçlardan yargılamanın 
hızlı yapılması ve adaletin çabuk yerine getirilmesi 
amaçlanıyorsa, ceza bükümlerini taşıyan bir bölüm 
Özel yasalarda olduğu gibi, bu suçların yargılamala
rının da, suçüstü bükümlerine göre yapılmasını sağ
layacak bir usul hükmü ile bu a m a ç sağlanabilirdi. 

Bu nedenle Devlet Güvenlik Mahkemelerinde, 
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yargılamaların süratli yapılacağı savı kanımzıca boş 
bir sözden ibarettir. 

c) İhtisaslaşmış mahkeme oluşturmak savına 
gelince: 

Bilindiği gibi, bugüne değin, ne genel yargı ör
gütünde, ne de, askerî mahkemelerde, Devlet gü
venliği ile ilgili suçlar için uzmanlaşmış yargıç, ya 
da savcı yoktur. Sanırım, bizde olmadığı gibi, diğer 
ülkelerde de böyle bir uzman yargıçlık dalı bulun
mamaktadır. Hükümetin, seçerek bu mahkemelere 
atadığı yargıçların nasıl bir uzman oldukları bu ne
denle düşünmeye değer. O halde, Devlet Güvenlik 
Mahkemelerine a tanan savcı ve yargıçların, uzman 
olduğu savı da geçersizdir. Yok eğer, a tanan bu yar
gıçlar, davaları gördükçe ve zamanla uzmanlaşacak 
iseler, bu uzmanlaşmayı genel yargı örgütü içinde 
de yapmak olanağı her zaman vardır. 

Görülüyor ki, Devlet Güvenlik Mahkemelerinin 
kuruluş gerekçesi, hukuksal dayanaktan yoksun, çe
lişkili ve tutarsızlıklarla dolu bir söz demetinden iba
rettir. 

Devlet Güvenlik Mahkemelerinin kurulmasını 
sağlamak amacıyla Anayasada yapılmak istenen de
ğişiklik hakkında görüş ve eleştirilerimizi belirttiği
miz bir yazımızda, yani henüz bu mahkemeler kurul
madan önce şöyle demiştik: (Böylece ve belki de, 
yeni ekonomik ve sosyal olanaklarla donatılmış, yeni 
tip savcı ve yargıçlardan oluşan mahkemeer yaratıl
maktadır. Böyle bir ayırımın adalet örgütünde büyük 
huzursuzluk kaynağı olacağı önemsenmese bile, 
böyle bir tutumun sakıncalı sonuçlar doğurmasın
dan körkulmalıdır. 

Oysa, bugün yürürlükte olan yasalara göre 
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mahkemeler yasa yapmaz. Yasa koyucunun oluştur
duğu yasaları uygulamakla yükümlüdür. Devlet gü
venliğinin korunmasında cezaların yetersizliğinden 
ya da, yargılamanın uzamasından yakınılıyorsa, ya
sa koyucunun, yeni ceza yasaları ile gerekli düzelt
meyi yapması her zaman olanaklıdır. Bu yola başvu-
rulmayıp, isteklere uygun mahkeme kurmaya kalkış
mak, isteklere uygun yargı yapmak olur ki, biz bu 
ülkede bu kerte ters düşünceye sahip kişinin ola
mayacağı inancında...) olduğumuzu belirtmşitik. (1) 

Ne var ki, 12 Mart döneminin egemen güçleri, 
ummadığımız ters tutumu benimsediler, Anayasa de
ğiştirildi. Devlet Güvenlik Mahkemeleri kuruldu. 

Aslında, galiba, gerçek amaç, devlet güvenliği 
İle ilgili yeni suçların meydana geldiği sürat ve uz
manlaşmadan çok, siyasi iktidarın isteklerine uygun 
mahkeme kurmaktı. 

FRANSA ÖRNEĞİ: Gerek Devlet Güvenlik Mah
kemelerinin kurulmasını sağlayan Anayasanın 136. 
maddesinin meclis görüşmelerinde, gerekse kamu 
oyunda, bu mahkemelerden yana olanların, gerek
çe olarak ileri sürdükleri bir sav da, Fransa gibi, de
mokratik bir ülkede de Devlet Güvenlik Mahkemele
rinin varoluşudur. 

Bu sava karşı, sayın Mehmet Ali Aybar şöyle 
savunuyor doğru görüşü: «Bugün Fransa 'da kurul
muş olan Devlet Güvenlik Mahkemelerinin kökeni, 
Viohi hükümetinde Petaîn'in kurduğu yüksek adalet 
divanlarıdır. (...) 1945 de, kurtuluştan sonra, D. Ga-
ulle'ün başkanlığında kurulan hükümet, gene bu 
mahkemelere benzer mahkemeler kurdu. Sonradan 

(1) — Anayasa Değişikliği. 6.10.1972. Cumhuriyet. 

167 



bunlar da kaldırıldı. Nihayet D. Gaulle, 1958 de tek
rar iktidara gelince, Cezayir savaşları doayısiyle yi
ne böyle bir mahkeme kurma lüzumunu duydu ve bu 
mahkemeyi kurdu. Bu makkeme ö n c e kararnameyle 
kuruldu ve Fransa'da danıştay bu ilk kararnameyi 
iptal etti, sonra kanunla kuruldu. Fransa'da hukuk 
adamları, ilim a d a m a n bu mahkeme üzerine büyük 
tepkiler gösterdiler. (...) Devlet Güvenlik Mahkeme
lerini kurmuş olmasına rağmen, Fransa'da demokra
si vardır. Çünkü Fransa'da sol kanat teşkilâtlı ola
rak faaliyette bulunmak serbestisini haizdir...» (1) 

Görülüyor ki, Fransa'daki Devlet Güvenlik Mah
kemeleri, mareşal Petain gibi dikta heveslilerinin, 
ya da, D. Gaulle gibi, demokrasiden pek hoşlanma
yan asker politikacıların oluşturduğu kurumlardır. 
Bu nedenle, 27 Mayıs Anayasası ile demokratik hu
kuk devleti ilkesini benimsemiş, bizim devlet yapı
sıyla bağdaşmasına olanak yoktur. 

Kaldı ki, ulusal kurum, ya da yasalarımızın, tar
tışılması sırasında, sürekli olarak başka ülkelerden 
örnekler alıp savda bulunmak, çoğu kez, ters sonuç
lar vermektedir. Şundan ki, şu, ya da bu ülke ile 
Türk toplumunun yapısı, tarihi gelişimi ve sosyal ko
şulları, çok başka ve ayrıdır. Kralını ve devletini ta 
13. yüzyılda hukuka bağlı kılmayı başarmış bir İngil
tere ile, yargı kurumlarının saygınığını 18. yüzyılda 
sağlamış Fransa'yı bir bölüm politikacılarının çağ dı
şı tutum ve davranışları yüzünden, hala hukuk dev
leti olma kavgasını vermekte olan toplumumuzla kı
yaslamak kanımızca olanaksızdır. 

Devlet Güvenlik Mahkemelerinin anayasaya 

(1) — Millet Meclisi Bileşim 53, oturum 2. 8/2/1973 
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ters düşen bir kurum oduğunu kanıtlamak çabası ile 
sayın Aybar, yukarda sözünü ettiğimiz konuşması-
ıı şöyle sürdürüyor. «Bu mahkemeler Anayasamızın 
32. maddesiyle de açıkça ters düşecektir. Hiç şüphe 
/oktur ki, bu olağanüstü bir mercidir. Anayasamızın 
/asakladığı yargı yetkisi ile donatılmış olağanüstü 
bir merci yapıyorsunuz. Devletin güvenliğini feda 

telim mi, gibi, bir soru soruluyor. Hayır efendim 
tmeyelim. Anayasamızın iki ve üçüncü maddesinde 

ıjtelikleri belirtilmiş olan, devlete vaki müdahaleler, 
zor kullanmak suretiyle, devleti devirme teşebbüsle
ri karşısında, söylediğim gibi, sivil mahkemeleri 
yetkili görüp.- ancak bunların adalet tevziindeki me
kanizmasını hızlandırmakla yetinirsek, demokratik 
iüzene biraz daha yaklaşma imkânını buluruz...» 

DGM.'LERİ YARGIÇLARININ ATANMA USULÜ 

DGM. lerinin kuruluşunu sağlayan Anayasanın 
36. maddesindeki, bakim ve savcıların atanmasıyla 

|lgili 4. fıkrası ile, bu mahkemelerin kuruluş ve yar
gılama usulleri hakkındaki yasanın aynı konuya iliş

kin hükümleri, hukukçular arasında ve kamuoyunda 
3n çok tepkilere yol a ç a n kurallar olmuştur. 

Gerçekten, bu kurallara göre, DGM. si başkan
lığı, üyeliği, yedek üyeliği ile savcıİığı atamalarında, 
Bakanlar Kurulunca, her boş yer için bir misli aday 
gösterilecek ve bunlardan birini, Yüksek Hakimler 
Kurulu ve Yüksek Savcılar Kurulu atayacaktır. Örne
ğin, bir Devlet Güvenlik Mahkemesine 5 yargıç ata
nacak ise, Bakanlar Kurulu, kendi siyasi ölçülerine 
böre 10 aday yargıç saptayacak, bunlardan beşi, 
(Yüksek Hakimler Kurulunca atanacaktır . Böylece 
füksek Hakimler Kurulu, hükümetin gönlüne göre 
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seçeceği bir misli aday ile bağlı kılınmıştır. Daha öz 
bir deyimle, Yüksek Hakimler Kurulunun Anayasa ile 
verilmiş a tama yetkisi sınırlanmış, yürütmenin yargı
ya müdahalesi gibi sakat bir sonuç doğmuştur. 

Oysa, Anayasanın 7. maddesiyle yargı yetkisi, 
salt olarak, mahkemelere tanınmış ve 132. madde
siyle de, hakimlerin görevlerinde bağımsız oldukla
rı, Anayasa'ya, kanuna, hukuka ve vicdani kanaat-
larına göre hüküm verecekleri kurallaştırılmıştır. Ay
rıca, hiç bir organ, makam, merci, veya kişinin, yar
gı yetkisinin kullanılmasında, mahkemelere ve ha
kimlere emir ve talimat veremiyeceği, genelge gön-
derilemiyeceği, tavsiye ve telkinde bulunamıyacağı 
hükmünü koymuştur. 

Kuşkusuz, Yüksk Hakimler Kurulunu oluşturan 
kişiler, yüksek yargıçlardır. Bakanlar Kurulunun on
lara, «benim seçtiğim bu iki yargıç arasından birini 
seçeceksin», biçiminde olgulanan davranışı, emir ve 
talimat, ya da telkin ve tavsiye değil de nedir? Ve 
böyle bir davranış, sözünü ettiğimiz Anayasanın 132. 
maddesine açıkça aykırı değil midir? 

Dahası var. Anayasanın, 144. maddesi, hakimle
rin atama, yer değiştirme, yükselme ve cezalandırıl
maları yetkisini salt biçimde, Yüksek Hakimler Ku
ruluna tanımıştır. 

Anayasamızın 7,132 ve 144. maddelerinin amacı, 
yargıyı yürütmenin etkisinden kurtarmak ve koru 
maktır. Oysa, DGM. leri hakimlerinin a tanma biçimi, 
bu kuralları çiğnemek anlamındadır. 

Bundan başka, Anayasanın 136. maddesinin A 
fıkrasında, DGM. lerin a s k e r yargıç ve savcılarının 
atanmaları, özel yasalarına bırakılmıştır. Sivil kişilo 
rin, asker yargıçlarca yargılanmasının sakıncası blı 
yana bırakılsa bile, bu usul ile siyasal iktidardan 
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başka, askerî otoritenin de yargıya etkisi gibi, yargı 
bağımsızlığına ters düşen bir tutum ortaya çıkmak

lad ı r . 

Bir kez daha vurgulamak gerekir ki, DGM. lerin 
kurulmasına gerekçe olarak gösterilen, hızlı adalet, 
ihtisaslaşma gibi gerekçelerin altında, başka bir 
amaç yatmaktadır. Bu gizli amaç, siyasal iktidarın, 
50 yıllık Cumhuriyet Adliyesine güvensizliğinden 
başka birşey değildir. O adliye ki, şeker sandığı üze
rinde adalet dağıtmış, katır sırtında dağ dağ hak 

'aramıştır. 

136. maddenin 5. fıkrasında, bu gizli a m a ç da-
ffva açık bir biçimde kendini göstermektedir. Fıkraya 
: göre, DGM. lerine a tanan savcı ve yargıçların gö-
işrev süreleri 3 yıl olarak sınırlandırılmış ve süresi bi
ten yargıçarın yeniden atanabilecekleri kabul edil
miştir. 

Bunun anlamı açıktır. Siyasal iktidar, kendi seç
tiği yargıç ve savcılara da güvenememektedir. Üç 
yıllık bir s ınamadan sonra, değiştirme yetkisini elin
de tutmaktadır. İstenildiği gibi bir yargıç ve savcı 
ise, üç yıl daha, onüç yıl daha görevde kalabilir, ak
si halde üç yıl sonunda değiştirilecektir. 

Sanırım, bu bükümler, siyasal iktidarın yargıya 
lüdahalesinin ve bu yolla güçler ayrılığı ilkesini 

yıpratmasının açık kanıtlarıdır. 

SAVUNMA HAKKININ ZEDELENMESİ 

136. maddeye 6 fıkra eklenmesini sağlayan yasa 
gerekçesinde. «... Anayasanın teminatı altında bu
lunan savunma hakkı zedelenmeyecek içimde, yar
gılamayı sağlayıcı bükümler...» den söz edilmiştir. 

Oysa, asker-Sivil yargıçlar karmasından oluştu
rulan DGM. lerdeki bir bölüm sivil yargıçlar, giderek 
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meslekî yabancılaşmaya varan bir tutum ve davranış 
içine girmişlerdir. Örneğin, sağduyusu ve meslekî ye
teneği ile çevresinde saygınlık kazanmış bir yargıcın, 
DGM. lere atandıktan sonra, tümden değişik bir tu
tum içine girdiğine, büyük bir iç ezikliği ile tanık ol
duğumuzu belirtmek isterim. Ba sayın yargıç, DGM. 
sinde görmekte olduğu bir davada, sanıklara karşı, 
«eylem yapmamış olsaydınız buraya getirilmezdiniz... 
Ben kanun manun dinlemem...» diyebilmiştir. 

Oysa, doğal mahkemelerde hiçbir yargıcın, ken
disini yakından tanıdığım anılan yargıcın da, bu bi
çimde bir davranışta bulunmasına olanak yoktur. 

Şundan ki, böyle bir davranış, yasal deyim ile 
«ihsası rey» dır. Ve sözünü ettiğimiz gerekçede de 
doğrulandığı gibi, en kutsal sayılan savunma hakkı
nı temelinden yıkan, yasa dışı bir davranıştır. 

Bu örnekte de görüldüğü gibi, yürütme organının 
istemiyle, o göreve getirilmiş olmanın psikolojik et
kisi ve hemen yanı başındaki askerî üniformanın ya
rattığı ortamda, yargıçlar mesleklerine yabancılaş
makta, hukuksal ve yargısal nitelikerini yitirmekte
dirler. 

Görüldüğü gibi, uzmanlık savı, ne teorik alanda, 
ne de uygulamada amaçlanan sonucu sağlamamış, 
asker-sivil karması şeklinde oluşturulan DGM. lerin 
zorunlu olarak, olağanüstü bir yargı mercii olduğu 
sonucunu doğurmuştur. 

Buraya kadar olan sözlerimizi özetliyecek olur
sak, Anayasamızın 136. maddesine eklenen fıkralar, 
bu temel yasamızı çelişik bükümlerden. oluşan il
keler demeti baline getirmiştir. 

Gerçekten, Anayasanın 2. maddesinde, devletin 
hukuk devleti olduğu vurgulanmış, 7 ve 132. madde-
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leriyle, yargı yetkisi bağımsız mahkemiere bırakılmış 
132. maddesiyle, kanuni yargı yolu saptanmış, 133. 
maddesiyle de hakim teminatı sağlanmıştır. Ama, 136. 
maddeye eklenen 6 fıkra ile, güçler ayrılığı ilkesine 
tümden aykırı olarak, yargı görevlilerinin atanma yet-

tk\s\, yürütme organına tanınmış, hakimlerin görev sü
releri kısıtlanmış, Anayasal güvenceleri kaldırılmış ve 
böylece sözünü ettiğimiz çelişkiler ortaya çıkmıştır. 

DGM. Serin kurulmasını sağlayan 1773 sayılı ya
sa ile bu yasanın dayanağı Anayasanın 136. madde
sine eklenen 6 fıkranın, anayasanın temel ilkelerine 
aykırı olduğunu bu şekilde belirttikten sonra, kısaca, 
Anayasa mahkemesinin bu konudaki iptal kararına 
değinmek istiyoruz. 

ANAYASA MAHKEMESİNİN İPTAL KARARI 

Bilindiği gibi, Diyarbakır Devlet Güvenlik Mahke
mesinin başvurması üzerine, Anayasa Mahkemesi, 
20. 5. 1974 gün ve 975/87 e s a s ve 975/126 karar sa
yılı hükmü iie. Devlet Güvenlik Mahkemeleri kuruluş 
ve yargılama usûlleri hakkındaki 1773 sayılı yasayı 
biçim yönünden iptal etmiştir. İptal kararı 11.10.1975 
tarihinde resmi gazetede yayımlanarak yürürlüğe 
girmiştir. Yüksek mahkeme, yeni bir yasanın yapıl
masını sağlamak amacıyla, yürürlük gününden başla-, 
mak üzere, bir yıllık süre tanımıştır. Bu süre 11.10.1976 
gününde sona ermektedir. 

Bir bölüm hukukçulara göre, (Anayasanın 152. 
maddesine göre, Anayasa mahkemesinin kararları, 
devletin yasama, yürütme ve yargı organlarını, ida
re makamlarını, gerçek ve tüzel kişileri bağlar. Bu 
Anayasal kurallardan çıkan sonuca göre, iptal hük
münün yürürlüğe gireceği tarihe kadar söz konusu 
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yasa yürürlükte sayılacak ve DGM. leri işlevlerini sür
düreceklerdir) (1) 

Bu görüş, siyasi iktidarca da benimsenmiş ve 
DGM. leri yargıçlarından büyük çoğunluğu tarafından 
da kabul görmüş olduğundan, uygulama, iptal karar
namesinden sonra da sürdürlümüşür. 

Bu görüşe karşı olan hukukçular örneğin sayın 
Çelenk «Anayasanın 136. maddesine göre, mahkeme
lerin kuruluşu, görev ve yetkileri yargılama usulleri 
kanunla düzenlenir. Gene bu maddenin son fıkrasına 
göre, DGM.Merin kuruluş ve işleyişi, görev ve yetki
leri ve yargıama usulleri ile diğer hükümler kanunla 
gösterilir. Demek ki DGM.'leri, Anayasa ile değil 
Anayasaya dayanılarak çıkarılan yasa ile kurulmak
tadır. Kuruluş yasası iptal edilen bir mahkeme hu
kukça yek sayılır. Yasanın usul, ya da e s a s yönün
den iptal edilmesinin, bukusal durumda bir değişik
lik yapamayacağı açıktır. Her iki halde de iptal edi
len yasa ortadan kalkmıştır» (2) savında bulunmak
tadırlar. 

Gerçekten, DGM. leri Anayasanın 136. maddesi 
ne eklenen fıkraların yürürlüğe konmasıyla oluşma 
mışlar, ancak, kuruluş ve işleyişlerini düzenleyen 
1773 sayılı yasanın yürürlüğünden sonra kurularak 
göreve başlamışlardır. Başka bir deyimle, uygulamo 
da, bu mahkemelerin hukuki ve nesnel varlıkları, 177.! 
sayılı yasa ile meydana gelmiştir. 

Aslında, Anayasamızın 152/2 maddesindeki (. 
gereken hallerde Anayasa mahkemesi iptal hükmiı 

(1) — ŞerafeUin Canpolat. İptal karan üzerine. Cumhuriycl 
28.10.1975 

(2) — Halit Çelenk. İptal Karan. Cumhuriyet. 23.10.1975 
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ıün yürürlüğe gireceği tarihi ayrıca kararlaştırır.) 
İstisna, (gereken hallere) özgüdür. Demek ki asıl ku
ral, 152. maddenin 1. fıkrasındaki (... iptaline karar 
/erilen kanun veya iç tüzük veya bunların iptal edi
len hükümleri, gerekçeli kararın resmi gazetede ya-

ımladığı tarihte yürürlükten kalkar) hükmüdür. 
Yüksek mahkemenin tanıdığı süre, aslında, ya-

mıa organına bir uyarıdır. Daha sade bir deyimle, 
ı sama organına yapdığı yasa Anayasaya aykı-
ıdır, onu iptal ettim, yeni bir yasa yapman için bir 
ıllık süre tanıyorum) seslenişidir. Bu kuralın tersini 
ıbul etmek demek, Anayasaya aykırı bir yasa ile ki
lleri yargılamak ve mahkûm etmek gibi hukuka da, 
da da aykırı bir tutum içinde olmak demektir. Büy-

bir tutumun sürdürülmesinden ne denli sakıncalı 
Jnuçlar çıkabileceğini bir örnekle açıklayalım. 

Örneğin, iki sanıklı bir davaya bakmakta olan 
)GM. leri, bunlardan birinin, bulunmamış olması ne
miyle, diğer sanık hakkındaki davayı, iptal kara-
ıdan sonra karara bağlamış olsun. Her iki sanığın 
/lemi de, aslî fail olarak, Türk Ceza Kanununun 
W1. maddesine uygun bulunsun. Yani DGM. si yar-

Uladığı sanıklardan birini bu maddeyle mahkûm et-
ıiş olsun ve ölüm cezası yerine getirilsin. 

Bir yıllık süre içinde, DGM. leri yasasının yürür-
Jğe konması nedeniyle, bu mahkemelerin hukuki 

varlıklarının sona erdiği ve davaların ağır ceza mah-
imelerine gönderildiği kabul edilsin. Sonradan, bu
lmayan diğer sanık, yakalanarak ağır ceza mah-
lesinde yargılansın ve sonuçta beraat etsin, ya da 
ıa hafif bir ceza ile cezalandırılsın. Şimdi böyle bir 

mim karşısında sorumluluğun altından nasıl kalkı-
Ddktır, 
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Denebilir ki, DGM lerln kuruuşu hakkındaki yasa 
iptal edilmeden, örneğin, Anayasanın 136. maddesi 
değiştirilmek suretiyle hukuki varlıkları sona erdiği 
halde de böyle bir durumla karşılaşılabilinir. Ya da, 
doğal mahkemelerde de böye bir durum meydana 
gelebilir. Ama o zaman, iptal edilmiş bir yasaya da
yanılarak hüküm verilmiş bir durum yoktur. Buna kim
senin diyeceği olamaz. Oysa, iptal edilmiş, ya da, 
Anayasaya aykırı olduğu hükme bağlanmış bir yasa
ya dayanılarak verilen bu denli ağır bir cezanın, yü
reklerde bıraktığı acıyı, kamuoyunda yarattığı tepki
yi adalete düşürdüğü gölgeyi gidermeye olanak yok
tur.' 

Bu konuda bir noktaya daha değinmek isterim. 
Anayasa mahkemesinin iptal kararından sonra, 

DGM lerinde yargılanmakta olan sanıklar, yargılan
dıkları mahkemenin kuruluş yasasının Anayasaya ay
kırı olduğu itirazında bulundukları hallerde ne yapı
lacaktır? Bu soruya yanıt vermek için sanırım hukuk
çu olmaya da gerek yoktur. Anayasaya aykırı oldu
ğuna, Anayasa mahkemesi tarafından karar verilmiş 
bir yasaya dayanarak böyle bir itiraz karşısında, yar
gılamayı sürdürmeye hukuki olanak yoktur. Ne var 
ki, uygulama büyük bir inatla tersine yürütülmekte 
dir. 

Ancak, bizi «Türkiye'de de hakimler var» (I) dü 
şüncesiyle gururlandıran, Diyarbakır Devlet Güvenlik 
Mahkemesinin aldığı bir karardır. Gerçekten, Türki 
ye'de hakimler vardır. Ve Diyarbakır DGM si yargıç 
lan, varlıklarıyla oluşturdukarı mahkemenin, Anaya 

(1) )Türkiye'de de Hakimler var» 7.11.1975 Cumhuriyet'ılt 
yayımlanan yazımız. 
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saya aykırı olduğuna karar vermişlerdir. Diyarbakır'
daki hakimlerin aldıkları olumlu tutum. Adana DGM 
si hakimlerince de benimsenmiş ve aynı doğrultuda 
bir karar almışlardır. Ne var ki, Yargıtay bu kararlan 
bozmakla, bu olumlu girişimi engellemiştir. 

Ne olursa olsun, aslında kuruluşları tartışmalı 
olan DGM.'lerin iptal kararından sonra, görevlerini 
sürdürmeleri, verdikleri kararların (Kuşkulu adalet) 
niteliğinde olmasına sürekli neden olacaktır. 

DGM.'LERİN SİYASİ NİTELİKLERİ 

DGM leri yasa tasarısının, Millet Meclisinde gö
rüşülmesi sırasında bu tasarıyı benimsemiş bir siya
si parti üyesi (... biz tethişçilik, anarşizm, komünizm 
ve maskeli sosyalizm karşısında bulunmaktayız... Bu 
sebeple Cumhuriyet devletini yıkmaya, Türk Milletini 
bölmeye ve Demokratik rejimi ortadan kaldırmaya 

atuf fiillerle müessir bir mücadeleye taraftarız.) (II) 
sözleriyle, DGM lerinin kuruluş amacını ve siyasi ni
teliğini açıkça göstermiştir. Siyasi iktidarların günü
müzde, sömürüye, insanın insan tarafından kullanıl
masına karşı ıher türlü davranışı, en hafifinden mas
keli sosyalizm olarak niteleyip önlemek, tüm uygar 
ülkelerde, hoşgörüyle karşılanan, giderek yasalarca 
korunan sol akımları susturma, istekleri rahatça or
taya konmuştur. 

Aynı oturumda, bir başka siyasi parti sözcüsünün 

tutumuna, karşıt sav olarak, değinmek isterim. 
(Güçsüz iktidar ve hükümetlerin daima izledikle

ri yol, hakimlerin atanmalarına müdahele yoluyla yar
gı erkini etkisiz, ya da tahakküm aracı haline getir-

(II) M. Meclisi tutanak dergisi B. 126 O. 1. 13, 6, 1973 
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mek girişimlerini aramak olmuştur. Gerçek adaletin 
bulunmadığı yerde, halk hükümetlere tahammül ede
mez... Hükümet sevk ettiği bu tasarıyla sadece Ana
yasaya aykırılık içinde değil, Anayasayı ihlâl içinde 
olduğunu bilmelidir. Hükümet hukuka bağlı, özgür ve 
demokratik Cumhuriyet ilkelerinden inhiraf etme is
tidadında görülmektedir. İki yılı aşkın bir süredir, sı
kı yönetim uygulamalarını sürdüren hükümetlerin, bu 
kez, DGM lerini kurma girişimi, Türk Demokrasisinin 
totaliter devlet yönetimine kaymakta olduğu iddiala
rına hak verdirecek mahiyet kazanmaktadır.) (I) 

Gerçekten, İspanya kralı Jan Karlos'un bile, si
yasî suçluları yargılamakta olan özel mahkemeleri 
kaldırdığı bir dönemde, demokratik hukuk devleti il
kesini benimsemiş Anayasalı Türkiye'de özel mahke
meler oluşturulması, Türk toplumu için büyük bir ta
lihsizliktir. Sözlerimin bir yerinde değindiğim gibi, 
DGM ler gerekirse, ülkedeki tüm sol partilerin yöne
ticilerini yargılayabilecekdir. Ender Kâmil Boyacı'nın 
deyişiyle (egemen güçler bu mahkemelerin, her tür
lü muhalefeti ezmek için, anarşi ile mücadele maske
si altında işlemesini öngörmüşlerdir. Bu mahkeme
lerin demokratik rejimlerde yeri yoktur. Terör ve bas
kı dönemlerinin, dikta heveslilerinin uyandığı dönem
lerin mahkemeleridir bunlar...) (II) 

Görüldüğü gibi, DGM leri üzerine söylenmedik 
söz kalmadı. Konu. aylarca kamuoyunda yoğun bi
çimde tartışıldı. Sav ve karşı savlar veryansın edildi. 

Barolar meslek kuruluşları, basının büyük bir bö-

(I) M. Meclisi Tutanak Dergisi B. 126. O. 1. 13. 6. 1973 
7(11) E. K. Boyacı. «Devlet Güvenlik Mahkemeleri» Yeni Or

tam 16. 6. 1973. 
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lümü ve devrimci Sendikalar, karşı çıktılar, hayır de
diler bu özel mahkemelere.. . 

Buna karşı, MC. Hükümeti ve İşveren çevreleri, 
bu mahkemelerin, Devlet güvenliğini koruyacak ku
rumlar olduğunu, oluşmalarının Anayasa gereği, zo
runlu bulunduğunu, karşı sav olarak ileri sürdüler. 

NİÇİN DGM.'LERİNE KARŞIYIZ? 

Gerçi, yukarda kimliklerini kısaca belirttiğimiz 
sav ve karşı savcıların, sosyo-ekonomik yapılarına 
bakıldığında bu sorunun yanıtı kendiliğinden ortaya 
çıkıyor. Ama biz, karşı olanların gerekçelerini bir kez 
daha sergilemekte yarar görüyoruz. 

1 — DGM. lerinin, Devlet Güvenliğini doğrudan 
ilgilendiren suçları yargılamak için kurulacağı savu
nuluyor. Oysa, 50 yıldır, Türk Devleti, bu mahkemeler 
olmadan korunabilmiştir. Bunun için karşıyız. 

2 — DGM.'lerin hakim ve savcılarını, sermaye 
yanlısı MC hükümeti seçmek istiyor. Bu nedenle kar
şıyız. 

3— Emir ve kumanda zinciri içinde yetişmiş as
kerî hakimlere, bu mahkemelerde yargı görevi veril
diği için karşıyız. 

4 — Türk Ceza Yasasının içerdiği suçlardan 
1/3 ü ve özel ceza yasalarının büyük bir bölümü, DGM* 
lerinin görevine bırakıldığı için karşıyız. 

5 — İsteğe uygun karar vermeyen hakim ve sav
cıları, 3 yıl sonunda hükümetin değiştirme yetkisi ol
duğu için karşıyız. 

6 — Anayasa'mızın, silahların gölgesinde, değiş
tirilen 136. maddesine uygun olmasına karşın, bu te
mel yasasının, 7, 30, 132 ve 144. maddelerine ve güç
ler ayrılığı, yargı bağımsızlığı ve hukuk devleti ilke-
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lerine ters düştüğü için karşıyız 

7— Toplu Sözleşme örneğini, süresinde yerine 
veremeyen ve bu eylemi, 100 lira para cezasını ge
rektiren bir işçinin bile, bu özel mahkemelerde yar
gılanmasına karşın, din kurallarına dayalı devlet dü
zeni kurma girişiminde bulunanların DGM. [erinde 
yargılanamayacağı için karşıyız. 

8 — Grev yasaklarına uymayan bir işçiyi, iki 
metre telefon teli çalan bir yoksulu, bu mahkemeler
de yargılayıp. Devletin milyonlarını çalanların, aynı 
mahkemelerde yargılanmamasını, eşitlik ve adaletle 
bağdaştıramadığımız için karşıyız DGM. lerine... 

9 — Hayat pahalılığından yakınmak için yürü
yüş yapan halk topluluklarını, taban fiyatarına tepki 
göstermek için miting düzenleyen köylü vatandaşı, 
bu mahkemelerde yargılayıp, dost akraba ilişkileri 
ile devleti soyanların yargılanmamasına yüreğimiz 
razı olmadığı için karşıyız. 

İşte bu ve daha birçok haklı nedenlerle tümden 
karşıyız DGM. lerine... 

Buraya kadar olan sözlerimizle, DGM.'lerin kuru
luş gerekçesinin ne denü tutarsız, çağdışı ve hukuka 
ters olduğunu açıklamış olduk. O halde bîrtek gerek
çe kalmıştır DGM. lerin oluşmasına... 

Gerçekte asıl gerekçe, soldan korkudur. Çünkü 
sol insan severliktîr. Çünkü sol özgürlüktür. Ve çün
kü sol namustur, 

YARARLANILAN KAYNAKLAR 

1 — Türkiye Cumhuriyeti Anayasası. Kâzım Öz 
türk. İş Bankası yayınları 1968 

(1) Mümtaz Sosyal «Anayasanın anlamı» Gerçek Yayınlan 
1976 
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2 — Türkiye Cumhuriyeti Anayasası. Başba
kanlık Yayınları. 1973 

3 — Prof. Faruk Erem. Ceza Davası yönünden 
tabiî hakim kavramı. 1963 

4 — Millet Meclisi Tutanak Dergisi. Bileşim 58 
15.2.973 

5 — Millet Meclisi Tutanak Dergisi. Bileşim 53 
8.2. 973 

6 — Şerafettin Canpolat. İptal kararı üzerine. 
[Cumhuriyet 28.10.1975 

7 — Halit Çelenk. İptal Kararı. Cumhuriyet 23. 
10.1975 

8— Millet Meclisi Tutanak Dergisi. Bileşim 126 
13.6.973 

9 — E. K. Boyacı. Devlet Güvenlik Mahkemeleri. 
Yeni Ortam 16.6.1973 

10 — Mümtaz Sosyal. Anayasanın anlamı. Ger
çek Yayınları 1976 
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27 MAYIS ANAYASASI ve BUGÜN (*) 

GİRİŞ 

Her ulusun tarihinde bir takım patlama noktaları, 
dönüşüm ve değişmeer vardır kuşkusuz. Ulusumuzun 
geçmişi de, toplumumuza yön değiştiren bir bölüm 
evrim ve devrimlerle doludur. 

Bir bölümünü siyasi ve sosyal olaylaar olarak da 
niteleyebileceğimiz bu olağanüstü günleri birer söz
cükle anımsamakta yarar vardır. 

3. Kasım. 1839 Gülhane bildirisi, 23. Aralık. 1876 
Birinci meşrutiyet, 23. Temmuz. 1908 İkinci meşrut/-
yet, 19. Mayıs. 1919 Mustafa Kemal'in Samsun'a çı
kışı, 23. Temmuz. 1919 Erzurum, 4. Eylül 1919 Sivas 
kongreleri, 23. Nisan 1920 Türkiye Büyük Millet Mec
lisinin toplanması, 20 Ocak 1921'de yürürlüğe konan 
ve «Ulusal Egemenlik» İlkesini ilk kez benimseyen 
geçici Anayasanın kabul ve yayınlanması, 1. Kasım. 
1922 saltanatın kaldırılması, 24. Temmuz. 1923 Lozan 
anlaşması, 29. Ekim. 1923 Cumhuriyetin ilânı ve ni
hayet 20. Nisan. 1924 ilk Cumhuriyet Anayasasının 
kabulü. 

Bu sayılı günlerin her biri, Türk toplumu için bü-

(*) — 26.5.1976 günü Zeytinburnu Halkevi tarafından düzen

lenen seminerde sunulan bildiri. 
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yük önem taşıyan, siyasa! ve sosyal yaşantımızda 
köklü dönüşümler yaratan, tarihimizin odak nokta
larıdır. 

Geçmişte kalmış ve görevlerini tamamlamış bu 
olayları birer sözcükle de olsa, yeniden gözden ge
çirmenin yararına inandığım için bu tarihleri sırala
mayı zorunlu gördüm. Şundan ki, bu tarihi oluşum
ların her biri kendisinden öncesinin etkisini taşır. Bi
ri diğerinin hazırlayıcısıdır ve öncüsüdür. 

Bu gün bu uygar batılı toplumların bile imrene
rek baktıkarı 27. Mayıs devresinin oluşturduğu, 20. 
~. 1961 gün ve 334 sayılı Anayasamızın temelini, sı
raladığımız tarihsel olay ve olgularda aramak yerin
de olur. Daha açık bir deyimle söylemek gerekirse, 
yukarda sunduğumuz evrim ve devrimler gerçek ve 
son meyvasını 1961 Anayasamızda vermiştir. Kaldı 
ki toplumların hukuksal ya da sosyal yapısını inceler
ken tarihsel olaylardan soyutlanmış bir tutum izle
meye de olanak yoktur. 

27 MAYIS ANAYASASININ YAPISI 

Hukuk alanında yasalar, ya düzenledikleri konu
ya göre isimlendirilir. «Siyasi Partiler yasası, ceza ya
sası gibi» ya da, taşıdıkları yasa sayısı ile söz konusu 
olurlar. «171 Sayılı yasa 5917 sayılı yasa gibi». 

Tüm Anayasaların konuları, devlet yapısını içer
diği için genellikle yürürlüğe konuldukları yıl ile anı-
hrar. «1876, 1908 Teşkilâtı Esasiye kanunları, 1924 
Anayasası gibi» Bu gün yürürlükte bulunan ve 9. 7. 
1961 günü yürürlüğe konan Anayasamız. 27. Mayıs 
devriminin yapıtı olması nedeniyle ve haklı olarak, 
27. Mayıs Anayasası» şeklinde isimlendirilmektedir. 
Biz de, bu haklı tutuma uymayı yeğlediğimiz için, Ana
yasamızdan söz ederken «27 Mayıs Anayasası» de
yimini kullandık. 
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27 Mayıs Anayasası, bir başlangıç bölümü ile 
157 sürekli ve 22 geçici maddeden oluşur. Bu sunu
muzla bir Anayasa dersi vermediğimize ve aslında 
buna olanak ve gerek de bulunmadığına göre, izin 
verirseniz, belleklerimizde tazeliğini korumasını iç
tenlikle dilediğimiz başlangıç bölümünü aynen okuya
cak ve diğer bölüm başlıkları ie, bölümlerin içerdik
leri konulara birer sözcükle deyinmekle yetineceğiz. 

Başlangıç bölümü şöyle: Tarihi boyunca bağım
sız yaşamış, bak ve 'hürriyetleri için savaşmış olan; 

Anayasa ve hukuk dışı tutum ve davranışlarıyla 
meşruluğunu kaybetmiş bir iktidara karşı dirence hak
kını kullanarak 27. Mayıs. 1960 devrimini yapan Türk 
milleti; 

Bütün fertlerini, kaderde, kıvançta ve tasada or
tak, bölünmez bir bütün halinde, millî şuur ve ülkü
ler etrafında toplayan ve milletimizi dünya milletleri 
ailesinin eşit haklara sahip şerefli bir üyesi olarak, 
millî birlik ruhu içinde daima yüceltmeyi a m a ç bilen 
Türk milliyetçiliğinden hız ve ilham alarak ve; 

«Yurtta sulh Cihanda sulh» ilkesinin, millî mü
cadele ruhunun, millet egemenliğinin, Atatürk Dev
rimlerine bağlılığın tam şuuruna sahip olarak; 

İnsan hak ve hürriyetlerini, millî dayanışmayı, 

sosyal adaleti, ferdin ve toplumun huzur ve refahını 

gerçekleştirmeyi ve teminat altına almayı mümkün 

kılacak demokratik hukuk devletini, bütün hukukî ve 

sosyal temelleriyle kurmak için; 

Türkiye Cumhuriyeti Kurucu Meclisi tarafından 

bu Anayasa'yı kabul ve ilân ve onu, asıl teminatın 

vatandaşların gönüllerinde ve iradelerinde yer aldı 

ğı inanciyle, hürriyet, adalete ve fazilete aşık evlâl 

larının uyanık bekçiliğine emanet eder.» 

184 



27 Mayıs Anayasası, 1'den 9. maddesine kadar 
olan birinci kısmı ile genel esasları göstermiştir. Bu 
maddeler, Devletin şeklinin Cumhuriyet olduğunu, 
Cumhuriyetin milli demokratik, lâik ve sosyal bir hu
kuk devleti niteliğinde bulunduğunu, başkentin An
kara ve resmi dilin Türkçe olduğunu, egemenliğin, 
kayıtsız şartsız Türk milletine ait bulunduğunu, dev
leti oluşturan güçler olarak, yasama, yani meclisler, 
yürütme, yani hükümet, yargı, yani mahkemelerin, 
yetki ve görevlerini ve devlet şeklinin değişmezliği 
ile Anayasanın üstün ve bağlayıcı güçte bulunduğu
nu göstermektedir. 

Temel haklar ve ödevleri konu alan ikinci kısmın 
I ve II. bölümleri, onuncu maddeden 34. maddeye ka
dardır. 

Bu maddeler de, özetlenmek gerekirse, kişi öz
gürlüğü, eşitlik, konut dokunulmazlığı, özel hayatın 
korunması, düşünce ve inanç, bilim ve s a n a t özgürlük
leri, basın ile ilgili haklar, toplantı hak ve özgürlükleri, 
dernek kurma hakkı, cezaların kişisel olduğu gibi, 
kişi hak ve görevlerini koruyan ve sınırlayan hüküm
leri içermektedir. 

3. Bölümü oluşturan maddeler ise, 35 den 53'e 
kadar olup, en önemlileri, mülkiyet hakkının kamu 
yararı ile sınırlandırılabileceğini, kamu yararına mül
kiyetin kamulaştırılabileceğini, özel teşebbüsün, ka
mu yararı gerekçesiyle devletleştirilebileceğini, sen
dika kurma ve grev hakkını kullanma gibi hakları 
düzenlemekte olup, toplumsal yaşantımıza, ileriye 
dönük yön verecek ekonomik ve sosyal kuralları 
göstermektedir. 

54. maddeden 62. maddeye kadar olan 4. bö
lümde, vatandaşlık, seçme ve seçilme hakları ile si-
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yeisi parti kurma hakkı ve siyasi partilerin uymak 
zorunda olduğu temel kurallar, vatan hizmeti ve ver
gi ödeme gibi ödevler ve yükümlülükler yer almakta
dır. 

3. kısmın birinci bölümünde, Millet Meclisi ve 
Senatonun kuruluş, görev ve, denetleme yetkilerini, 
yasaların yapılmasını, parlamento üyelerinin nitelik
lerini, bütçenin görüşülüp yasalaştırılmasını düzen
leyen 63 ve 94. maddeye kadar olan hükümler yer al
maktadır. 

3. kısmın 2. bölümü, 93. maddeden 131. madde
ye kadar olan hükümleri kapsar. Bu bölümde, Cum
hurbaşkanının nitelikleri, seçim biçimi, görev ve 
yetkileri ile sorumsuzluğu düzenlenmiştir. 102. den 
131. maddeye kadar olan bölümde ise, Bakanlar 
Kurulunun kuruluşu, güven oyu, görev ve sorumlu
lukları, hükümetin yan kuruluşlarını, başka bir de
yimle, idarenin kuruluş ve görevlerini düzenleyen 
hükümleri kapsamaktadır. 

132 den 154. maddeye kadar olan 3. bölüm, yar
gıya ayrılmıştır. 

Yargı bakımsızlığı, mahkemeler, Anayasa Mah
kemesi, Yargıtay ve Danıştay'ın görev ve yetkileri, 
öteki anayasal kuruluşlar karşısındaki durumu bu 
bölümde düzenlenmiştir. 

4. Kısım. 153 ve 154. maddeleri ile «Türk toplumu
nun çağdaş uygarlık seviyesine erişmesi ve Türkiye 
Cumhuriyetinin lâik niteliğini koruma amacını gü
den...» tevhidi tedrisat kanunu, şapka kanunu, tek
ke ve zaviyelerin kapanmasına dair kanun, TürK 
harflerinin kabulü hakkındaki kanun gibi, Atatürk 
devrimleri yasalarının değiştirilemiyeceği yasağı ge
tirilmiştir. 
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155, 156 ve 157. maddeler, Anayasanın değişti
rilmesi usulüyle, biraz önce tüm metnini aktardığımız 
bölümün a n a y a s a hükmü olduğunu ön-gören mad
delerdir. 

Geçici 22 madde ise, ilk Türkiye B'.M.M. ile Cum
hurbaşkanı ile Bakanlar Kurulunun seçimini ve 
Kurucu Meclisin görevinin sona ermesi usulünü dü
zenlemiştir. 

Böylece 27 Mayıs Anayasasının temel hükümle
rini, çok kısa da olsa, bir kez daha anımsamış olduk. 

Şimdi bu hükümlerin ışığı altında Anayasamızın 
özelliklerini belirtmeye çalışalım. 

27 MAYIS ANAYASASININ ÖZELLİKLERİ 

Diyalektiğin bilimsel gereği olarak, toplumlar 
da değişkendir. Örneğin, orta çağlardaki, insana 
insan üzerinde kullanma hakkı veren, başka bir de
yişle, kölelik kurumunu geçerli sayan yasalar, uzun 
yıllar yürütülmüştür. Günümüzde, kapitalist toplum
lardaki yasalarla, sosyalist ülkeler yasalarının, ne 
denli birbirine karşıt olduğu bilinen bir gerçektir. De
delerimizin, hatta babalarımızın yıllarca saygıyla uy
dukları yasaları, Cumhuriyet kuşağımıza uygulama 
olanağı yoktur. Şundan ki, sosyal koşullar değişmiş,, 
bireysel ve toplumsal gereksinmeler değişik biçimde 
artmıştır. Daha öz bir deyişle, toplum değişmiştir. 

O halde, yasaların ve özellikle temel yasa olan 
anayasaların da bu değişkenliğe paralel olarak de
ğişmesi, toplumsal gereksinmelere karşılık verecek 
biçimde oluşturulması zorunludur. Daha doğru bir 
deyimle, anayasalar, yaşam koşullarının değişmesi, 
toplumu oluşturan bireylerin ç a ğ d a ş dünya görüş
lerine yönelik düşüncelerinin olgunlaşması sonucu 
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değiştirilmek zorunluğundadır. Bu zorunluk ülkemiz
de 1945 — 1960 döneminde yoğun şekilde kendisini 
gösterdiği halde, o dünem yöneticileri, bu gerçeği 
kavrayamamışlar, tersine bir tutum içinde, âdeta 27 
Mayıs Devrimine davetiye göndermişler ve bu dev
rimin görkemli yapıtı 27 Mayıs Anayasasının oluş
masına bir bakıma yardımcı olmuşlardır. 

Anayasamızın özelliklerini özetle şöyle sayabi
liriz: 

a) 27 Mayıs Anayasası, Osmanlı dönemi dahil, 
Türkiye'de ilk kez bir Kurucu Meclis tarafından ha
zırlanmış ve halk oyuna sunulmak suretiyle yasalaş
mıştır. Bu nedenle. Kurucu Meclis'ce hazırlanmış ol
sa da, halk oyu ile yürürlüğe girdiğine göre bu ana
yasa doğrudan halkın malıdır. 

b) Bir devrim sonunda, devrimi yapanlar tara
fından benimsenmiştir. 

Atatürk devrimlerini içeren yasaların değişmez
liği ilkesini kabul etmek, demokratik, lâik ve sosyal 
hukuk devlet' ilkelerini benimsemiş olmak gibi nite
likleriyle devrimci özelliğe bürünmüş bir Anayasadır. 

c) Tek meclis yerine ,Senato ve Millet Mecli
sinden oluşan ikili meclisi sistemini öngörmüş olma
sı, yasaların, Anayasaya uygunluğunu denetleyecek 
bir Anayasa Mahkemesi Kurumu getirmiş olması, 
hukuka bağlı demokratik yapıda bir devlet olmayı 
amaçlayan önemli özelliklerdir. 

d) 27 Mayıs Anayasasının devleti, kişinin temel 
hak ve özgürlüklerini, ve huzurunu sağlamak, bire 
yin nesnel ve öznel gelişmesi için gerekli koşullan 
hazırlamakla yükümlü tutması, onun aynı zamanda 
insancıl bir karakterde olduğunu göstermektedir. 

e) Mülkiyet hakkını, kamu yararına sınırlamak, 
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kamu yararı gerekçesiyle özel teşebbüsü devlet 
leştirmek gibi hükümler, 27 Mayıs Anayasasının, ne 
denli sosyal özellikte olduğunu göstermeye yeter 
kurallardır. 

27 Mayıs Anayasası, sosyal devlet ve lâiklik il
kelerine gösterdiği duyarlık ve önemi, diğer biç bir il
keye göstermemiştir. İkinci maddesinde, Türkiye 
Cumhuriyetinin lâik bir devlet olduğunu vurgulamak
la kalmamış, 153. maddesiyle de, Türkiye Cumhuri
yetinin lâik niteliğini koruma amacını güden devrim 
yasalarının değişmezliğini bir kez daha hüküm altı
na almıştır. 

Anayasa hükmü değerinde olan başlangıç bö
lümünde, demokratik hukuk devletini bütün hukukî 
ve sosyal temelleriyle kurmayı yeterli görmemiş, 
ikinci maddesiyle, devletimizin sosyal bir hukuk dev
leti olduğunu belirtme gereksinimini duymuştur. 

Kanımızca, bu iki ilke üzerinde gösterilen aşırı 
duyarlık, yerinde ve haklı bir davranıştır. Şundan ki, 
biz, toplum olarak yüzyıllar boyu teokratik, yani din 
kurallarına uygun bir devlet düzeni içinde yaşamış 
ulusuz. Beşikten mezara, bu çağ dışı kurallarla şart
landırılmış bir toplumu, lâik devlet düzeni ile yönet
mek için bu duyarlığa gereksinme olması doğaldır. 

Yüzyıllar boyu çilekeş halkımızı, yabancılar sö
mürmüş, işbirlikçiler sömürmüş ve nihayet bir avuç 
mutlu azınlık sömürmüş. . . 

27 Mayıs Anayasası ile sosyal devlet ilkesine 
gösterilen aşırı duyarlılık bu nedenle zorunlu idi. Bu 
duyarlığı gösterdikleri için 27 Mayıs devrimcilerine. 
Anayasayı hazırlayan bilim kuruluna ve onu büyük 
bir sağduyu ile kabul eden tüm Türk halkına teşek
kür borçluyuz. 
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72 MAYİS ANAYASASI VE GÜNÜMÜZDEKİ DURUM 

Kuşkusuz Anayasalar, ak kâğıtlarda kalsın diye 
yapılmaz. Anayasamızın 8. maddesinde açık ve se
çik olarak belirtildiği gibi «Anayasa hükümleri, ya
sama, yürütme ve yargı organlarını, idare makamla
rım ve kişileri bağlıyan temel hukuk kurallarıdır.» 

Ne var ki, Türkiyemizde, belli dönemlerde, bu 
denli tutarlı ve çağdaş özellikte olan temel yasanın 
rafa kaldırılmış, yetki ve görevini bu temel yasadan 
alan ve varlığını bu Anayasaya borçlu bulunan bir 
bölüm yöneticiler, bu ana kurallara uymaktan ısrarla 
kaçınmışlardır. Bu çağ dışı ve hukuka ters düşen 
davranışları yetmezmiş gibi, ülkemizde olgulanan ve 
giderek kanlı kardeş kavgasına dönüşmeye yüz tu
tan olayların nedeni oiarak Anayajşayı göstermek 
çabasına girişmişlerdir. 

Oysa, aynı Anayasa, hem de, ilk yürürlüğe gir
diği yıllarda, yani 1965 yılına kadar olan dönemde, 
rejime yönelik, iki kez ciddî, silâhlı ayaklanma giri
şimi olgulanmış ve yasa dışı kimsenin burnu kana
madan, her ikisi de bu Anayasa ile bastırılmıştır. (I) 

Gine bu dönemde, tek bir sokak hareketi olgu 
lanmamış, bir tek Türk insanının canına kıyılmamış 
tır. Ama ne zaman ki dönem değişmiş, iktidar el de
ğiştirmiş, ülkenin de huzuru Kaçmıştır. Çünkü, ikti
darın yeni sahipleri, bu Anayasa ile iktidara geldik 
leri halde, daha ilk günden. Anayasayı değiştirecek 
lerini, ona karşı olduklarını, daha doğru bir deyimle 
27 Mayıs devriminin getirdiği özgürlükler rejimim-
karşı olduklarını, en yetkili ağızlardan söylemekle 
sakınca görmemişlerdir. 

(1) «22 Şubat, 21 Mayıs olayları» 
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Yeni yöneticilerin bu ters tutumları yüzünden 
Anayasanın an gördüğü reformlar yapılamamış, 
haklar verilmemiş, devlete yüklenen ödevler yerine 
getirilmemiştir. Yönetimin üst kademelerinde görevli 
kişilerin yolsuzlukları, görevi kötüye kullanmaları, 
hukuka ters biçimde yargı denetiminden kaçmaları 
sonucu sokağın sesi yükselmiş, toplumun düzeni bo
zulmuştur. 

Kargaşa ve huzursuzluğun nedeninin anayasa
da aranmasını, çıkarlarına uygun görenlerin çabala-
riyle 12 Mart 1971 de, önceleri rafa kaldırılmış bulu
nan Anayasanın üstüne bu kez kalın bir de örtü se
rilmiştir. 

12 Mari müdahalesiyle başlayan ve oluşan si
yasi iktidarın, ne denli geriye dönük bir davranış 
içinde olduğunu, «Devlet benim» tutkusu ile ne den
li keyfi yönetim önleminde bulunduğunu göstermesi 
bakımından 1971 ve 1973 yıllarında yapılan Anayasa 
değişikliklerinin bazılarına değinmekte yarar görü
yoruz. 

1699 ve 1486 sayılı yasalarla yapılan 1971, 1973 
değişiklikleriyle; özerk kuruluşların, siyasi iktidarın 
yetkisine bırakılması. Millî Güvenlik Kurulunun yet
kilerinin arttırılması, sıkı yönetim nedenlerinin geniş
letilmesi, asker kişiler için özel bir danıştay, yasal 
deyimle, askeri idare mahkemesi kurulması, Adalet 
Bakanına, Yüksek Hakimler Kurulunda oy hakkı ta
nınması, siyasi partilerden, grubu olmıyanların Ana
yasa Mahkemesine dava açma haklarının kaldırılma
sı ve nihayet, yargıya tahammülsüzlüğün kanıtı olan 
Devlet Güvenlik Mahkemelerinin kurulması sağlan
mıştır. 

Görülüyor ki, değişiklikler hep, Anayasal kuru-
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luşların ve özellikle yargının yetkilerini kısıtlayıcı, öz
gürlükleri sınırlayıcı, buna karşın, siyasî iktidarın gü
cünü ve etkisini arttırıcı niteliktedir. Daha öz söyle
mek gerekirse temelde «Devlet benim» özlemi yat
maktadır. 

Oysa, yukarıda değindiğimiz gibi, 27 Mayıs Ana
yasası, devrimci, ileriye dönük ve açık bir düşünce
nin ürünü idi. Yapılan bu değişikliklerle bu özelliğe 
büyük ölçüde gölge düşürülmüştür. 

Gerçi aslında, yapılan değişiklikler zaman, usul 
ve içerik bakımından 27 Mayıs Anayasasının demok
ratik yapısına ve esprisine aykırıdır. Ve bu nedenle 
de kanımızca hükümsüzdür -

Şundan ki, halk oyu ile kabul edilip yürürlüğe 
konmuş bir Anayasanın, olağanüstü bir rejim olan 
sıkı yönetim döneminde ve üniformaların gölgesin
de, sadece meclislerin oylarıyla değiştirilmesinin hu
kuka ve Anayasanın temel felsefesine aykırı olduğu 
açık bir gerçektir. Bu gerçek düşünülmediği gibi, İsa-
nın doğumundan 50 yıl önce söylenmiş, ama günü
müzde de geçerliliğini koruyan Roma'nın ünlü hu
kukçusu Çiçero'nun «Silâhların sakırdadığı yerde ya
salar susar» sözüne bile kulak verilmeden Anayasa
yı değiştirme girişimine başlanıldı. 

Nitekim. 27.8.1971 günü Millet Meclisi birleşi
minde üyelerden M. Ali Aybar yaptığı konuşmada 
«Anayasanın değiştirilmesi hususunun bugünkü 
olağanüstü ortamda yapılması yadırganacak bir tu
tumdur. Anayasa, Anayasa hocalarının bir kısmının 
göz altında veya tutuklu bulunduğu dönemde değiş
tirilmek isteniyor. Anayasa değişikliği hiç kuşku
suz bilimsel bir hal olmak icap eder. Bugün sorun
ları enine boyuna serbestçe tartışma olanağına ma-
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lik olmadığımız bir ortamda, Anayasa değişikliğine 
gidilmek isteniyor» (1) sözleriyle ilgilileri uyarmış
tır. Sayın Aybar'ın, bir yasama organı olarak yaptı
ğı bu uyarı, Anayasa değişikliğinin nasıl bir ortam 
içinde ve yangından mal kaçırırcasına olduğunu gös
termesi bakımından üzerinde düşünülmeğe değer 
acı bir gerçektir. Ne var ki, ilâhlar kurban istemiş
lerdir bir kez ve bu kurban verilecektir. 

Bu a rada değişikliklerden en önemli birine daha 
kısaca değinmek isterim. 

1488 sayılı yasa ile Anayasanın 147. maddesi 
de değiştirilmiş ve bu değişiklikle Anayasa Mahke
mesinin, yasaları sadece biçim yönünden iptal ede
bileceği, özüne dokunamıyacağı hükmü getirilmek 
suretiyle, Anayasa Mahkemesinin yetki sınırı daral
tılmıştır. 

Değişiklikle getirilen bu sınırlama, Anayasaya 
aykırı yasaların, meclislerce yürürlüğe konulabile
ceği gibi, tümden antidemokratik bir durum yaratma 
sonucunu doğurmuştur. 

Gerçekten, yasaların özü bakımından Anayasa
ya aykırılığı incelenemiyeceğine göre, biçim bakı
mından Anayasaya uygun yasalar, öz bakımından 
aykırı olsalar bile yasalaşabilecektir. 

Ne var ki. Anayasanın 8. maddesindeki «kanun-
• lar Anayasa'ya aykırı olamaz» kuralına dayanan 

yüksek yargıçlar bu değişikliği hükümsüz kılmayı 
başarmışlardır. 

Ülkede huzurun sağlanması uğruna yapılan bu 
değişikliklerin biç bir olumlu etkisi olmamış, aksine 
huzursuzluk giderek yoğunlaşmıştır. 

Monarkların, Kralların bile hukuka uymak zo-
runluğunu duyduğu 20. yüzyılın son yarısında, asker-
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sel otoriteye dayalı bir yönetimin sürdürülmesine ve 
Anayasanın, iki kez geriye yönelik biçimde değişti
rilmesine karşın, toplumsal kargaşa dinmemiştir. 

12 Mart döneminin ilk Başbakanı, jlk demecin
de, Anayasanın lüks olduğunu söyleyecek kadar ileri 
gitmiştir. Kanımızca bu sözleriyle suç işlemiştir, gü
nah işlemiştir. 

Suç işlemiştir, çünkü, lüks, gereksinme dışı bir 
eşya, lâyik görülmeyen bir nesnedir. Oysa, 27 Mayıs 
Anayasasın, Ulus oylarıyla benimsemiş, «Benim buna 
gereksinmem var, buna lâyıkım» demiştir. Halkın is
teklerini küçümsemek. Anayasayı ona lâyık görme
mek, kanımızca suçların en büyüğüdür. 

Günah işlemiştir, çünkü 27 Mayıs Anayasası bir 
devrimin ürünüdür. Tutaarlıdır, görkemlidir, çağdaş
tır. Türk toplumuna multluluk getirecek düzenin ku
rucusu ve koruyucusudur. Kan pahasına, can karşı
lığı oluşturulmuştur. Böyle bir yapıtı lüks olarak ni
telemek kanımca günahların en büyüğüdür. 

Bu duygusal sözlerden sonra dönelim tarih sı
ralamamıza... 

12 Mart döneminde 27 Mayıs Anayasası, üzeri 
örtülü yerinde bırakılmış, günahlar işlemiş hukuksuz 
yönetim yoğunlaşarak sürmüştür.. 

Ne ki, Demokrasiye ve hukuka inanmış bir bö
lüm politikacılarla, yaşamını halka adamış bir bö
lüm aydınların olumlu çabaları sonucu, bu karanlık 
dönem 13 Ekim 1973 seçimlerinde sona ermiştir. 

Bilindiği gibi seçimlerde yeni bir iktidar oluş
muş. Anayasa kuralları işlemeye başlamış ve bu iş
lerlikle birlikte sokak susmuştur. 

Yeni iktidarın çıkardığı af yasasiyle, hukuksuz 
yönetim döneminde, anarşist ve komünist olarak ni-
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telenen bir çok genç özgürlüğüne kavuştuğu ve ser
bestçe sokağa bırakıldığı halde, bir tek sokak hare
keti olmamış., bir damla kan akıtılmamıştır. 

Ne var ki, bu huzur dönemi, başka bir deyimle, 
hukuka bağlı iktidarın yaşamı az olmuş, yeniden, 
kusuru Anayasada bulan ve onu iki kez değiştirmek
le hızını alamayan, hukuka tahammülü bulunmayan 
bir kadro yeniden iktidar olmuştur. 

Bu iktidarla birlikte ve bu kez daha çok kanlı, 
daha çok acıklı günler başlamıştır, ve de sürmekte
dir. 

Bu siyasi kadronun ne denli ters bir tutum için
de olduklarını göstermek bakımından güncel iki ör
nek vermek isterim. 

Turhan Çırık adında bir vatandaş, İktisadî ve Ti
carî İlimler Akademisi çıkışlı olup, uzman olarak, 
Toprak Reformu Müsteşarlığında görevlidir. Ama, 
bir gecenin sabahında, ilkokul öğretmeni olarak, 
Millî Eğitim Bakanlığı emrine atandığı kendisine du
yurulur. Çırık üzülür, üzülür ama, «Halka hizmet her 
görevde hizmettir» düşüncesiyle görev yerini öğren
mek ve işine başlamak için Millî Eğitim Bakanlığına 
başvurur. Bir yandan da, bu atamanın iptali için Da
nıştay'a dava açar. 

Milliî Eğitim Bakanlığı, boş kadromuz yok,-ge
rekçesiyle kendisine görev vermez. Turhan vatan
daş, Millî Eğitim Bakanlığının bu işlemi hakkında da 
dava açar. Açtığı her iki davayı da kazandığı halde, 
yüksek mahkemenin kararlarını Anayasanın 132. 
maddesindeki «... yasama ve yürütme organları ile 
idare, mahkeme kararlarına uymak zorundadırlar. 
Bu organlar ve idare, mahkeme kararlarını hiçbir 
surette değiştiremez ve yerine getirilmesini gecikti-
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remez». hükmüne karşın, Toprak Reformu Müsteşar
lığı da. Millî Eğitim Bakanlığı da uygulamaz. Yani, bu 
Anayasa hükmünü yok sayar ve doğal olarak Tur
han Çırık aylardır çoluk çocuğu ile maaşsız ve öde-
neksiz açlığa mahkûm edilir. 

Düşünelim?.. Turhan Çırık oğluyla birlikte sokağa 
çıksa ve kahrolsun iktidar, kanunsuz iktidar suçlama
larıyla bağırsa ve onu, ya da oğlunu bir komando 
genç vursa, suçlu Anayasa mıdır, Turhan Çırık mı
dır, yoksa hukuksuz yöneticiler mi? 

Bir başka örnek. Millî Savunma Bakanlığı, dü
şüncesine uygun bulmadığı, a m a hukuka bağlılığı 
ile ün yapmış iki hakim albayı General yapmamak 
amacı ile, Askerî Yargıtay'ın kuruluşu hakkında bir 
yasa tasarısı hazırlar. Meclislerden geçen tasarı ya-
sataşır. Ama, Anayasa mahkemesi bu yasayı iptal 
eder. Bakanlık aynı tasarıyı tekrar yasalaştırmayı 
başarır. Yüksek Mahkeme bu yasayı da iptal eder. 

Ne var ki, hukuka ve Anayasa Mahkemesinin 

varlığına tahammülü olmayan siyasi iktidar aynı hü

kümleri taşıyan bir tasarı daha hazırlar ve Meclisi 

Başkanlığına sunar.. 

Peki, şimdi bu yasalardan çıkarları bozulan, da

ha doğru bir deyimle, hak ettiği rütbeyi alamayan 

Hakim Albaylar ne yapar. Ne yapacağı bilinmez 

ama, Millî Savunma Bakanlığına ve onun bağlı oldu

ğu siyasi iktidara dua etmiyeceği kesindir. 

Sanırım şu kısa kronolojik tablo ve açıklama
ya çalıştığımız örnekler, ülkemizin bugünkü duruma 
gelmesine gerçek kusurun Anayasada değil, siyasî 
iktidarda olduğunu göstermeye yeterlidir. 

Ne var ki, günümüzün sorumlu yöneticileri bu-
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nun tersini savunmakta ve çoğunluk sağladıkların
da, Anayasa'yı temelden değiştirme amacını gütmek
tedirler. 

Kuşkusuz, çağdaş bir kafa yapısına, insancıl bir 

yüreğe sahip olmak her insan için olanaklı değildir. 

«Devlet benim» kuralı ile yüzyıllar boyu yönetil

miş bir toplumuz. Elli yıllık Cumhuriyet döneminin, 

25 yılı da tek şef, tek parti düzeni ile sürmüştün 

Çağımızın sosyal bilimlerinden pay almamış ka
faların, başkalarının acılarını yüreklerinde duyma
mış kişilerin, yüzyılların şartlanmalarından kurtulma
ları kolay değildir. Böyle kişilere göre. Anayasa 
lükstür, anayasal kuruluşlar haddini bilmelidir. 

Dileğimiz odur ki, 60'ı aşkın genç ölünün gü
nahları, bu yürekleri burmalı, o kafalardaki karanlığı 
temizlemeye yetmelidir. Yoksa, yazık olur bu güzel 
ülkeye, yazık olur bu çileli halka... 

Ne var ki, yazık olur, burukluğu ile düvünüp 
otrmak ta bir anlam taşımaz. Gerçekte Anayasalar 
da, yasalar da oluştukları dönemlerin egemen güç
leri tarafından yapılır. 27 Mayıs'da olduğu gibi, 
olumlu bir davranışda bulunsa bile, 12 Mart gibi 
sonradan topluma egemen olan güçler amaçlarına 
yaklaşabilirler. Demek oluyor kî, yasama ve yürüt
me, kimin, hangi sınıfsal güçlerin elinde ise, yasalar 
ve Anayasalar da onların çıkarlarına göre düzenle
necek, ya da değiştirilecektir. 

O halde, burjuva demokrasilerinde, ne denli de
mokratik olursa olsunlar, Anayasa'dan taşıyamıya-
cağı görevi beklemek, ona, verebileceğinden fazla 
umut bağlamak, sonunda düş kırıklığına uğramak 
demektir. 
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Prof. M. Soysal bu konudaki düşüncesini şöyle 
belirtiyor: «...Anayasayı her türlü kutsallıktan sıyı
rıp, geçmişten geleceğe doğru gidişin belli bir nok
tasında oluşturulmuş bir kurallar bütünü olarak gör
mek daha doğru. Böyle yapılırsa, her kuralın gerisin
de yatan, ya da sürüp giden çekişmeleri gözleyerek 
toplumun gelişmesi ve kendi kendini aşması bakı
mından, daha gerçekçi çözümlere varmak kolayla
şır. Evet, Anayasa, tutuculuğun aracı haline sokul
masını önleyecek genel ve eşit oy gibi güvenceleri 
kendi yapısında taşıyor. Fakat, Anayasanın bugünkü 
biçimi ile, toplumu değiştirmenin bir aracı olarak 
kullanılma olanakları da çok sınırlı. 27 Mayıs 1960 
dan sonrasındaki yaklaşımdan artık ayrılmak ve 
Anayasanın üzerine kaldıramıyacağı yükleri koy
maktan kaçınmak gerekiyor. 

Çok fazla umut, sorumluluk ve görev yükienen 
bir Anayasa, aynı zamanda çok fazla suçlama ve 
başarısızlık sembolü haline döneşebiliyor. 1961 Anaya. 
sası 'na getirilen değişikliklerin gerisinde bu gerçek 
yatmaktadır. İşin kötüsü, başarabileceğinden d a h a 
fazlasını Anayasadan beklemek, başarısızlığın asıl 
sorumlusu olarak suçlanması, ele alınması ve değiş
tirilmesi gereken ekonomik ve sosyal etkenleri de 
gözden kaçırtabiliyor.» (1) 

Sayın "Soysal'm düşüncesine katılmamak ola
naksız. 27 Mayıs devrimi sonunda yapıldı 1961 Ana
yasası. Oldukça çağdaş , özgürlükler getirici, sosyal 
bir yapıttı. Bu Anayasa ile Türk insanının kafasında 
Batıya pencere açıldı. 

Bizim kuşak iyi anımsar. Biz, Üniversite sırala
rında s o s diyemezken. Üniversite duvarlarında Mani
festo yazılabildi. Sosyalist bir parti, 15 üye ile Par-
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lamentoya girebildi. Toprak işleyenin, su kullananın 
özdeyişini söyleyebilen, düzen değiştireceği savında 
bulunan bir sol parti, halkın umudu haline gelebildi. 
En keskin ilerici özdeyişlerle, yüzbinleri a şan işçi 
toplulukları, görkemli yürüyüşler düzenleyebildi. 

Tüm bu oluş ve davranışlar, egemen güçlerin 
korkulu rüyası olsa da ve bu korku sonucu, bir 12 
Mart dönemi ile Anayasa değiştirilse de, gerçek 
umudu bu özdeyiş ve davranışlarda aramak doğru 
olur. 

Bu nedenle, tüm demokratik kuruluşlar, özellik
le, sanayileşmeye yüz tutmuş toplumumuzda, işçi sı
nıfına düşen görevler vardır. 

Daha ileri, daha özgür, daha insancıl ve halkı
mıza daha çok mutluluklar getirecek Anayasalar ya
pılmasını sağlamak için, varolan demokratik hak ve 
özgürlüklerden yararlanarak ve yüsal kurallar için 
de, sınıfsal ağırlığımızı ve tüm yasal haklarımızı son 
kertesine kadar zorlıyarak, birlikte kavga vermek 
zorundayız. Ancak böyle bir uğraşı sonunda oluştu
rulur en görkemli Anayasalar... 

Birey olarak. Toplum olarak bu gerçekleri dü
şünmek ve bunların ışığı altında davranışlarımızı 
ayarlamak zorundayız. 

YARARLANILAN KAYNAKLAR 

1 — Türkiye Cumhuriyeti Anayasası. Başba

kanlık yayımı 1973. 
2 — Türkiye Cumhuriyeti Anayasası. Av. Kâ

zım Öztürk Türkiye İş Bankası yayınlan 

1966. 
3 _ _ 2 7 Mayıstan 12 Marta, Nadir Nadi. 
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4 — Türkiye'de Üç Devir, H. Veldet Velidede-
oğlu. 

5 — Meydan Larus. 

6 — Kamu Hukuku Prof. İlhan F. Akın 1974. 
7 — 1976 Danıştay Bütçesi Hakkında Görüşler, 

H. Basri Akgiray, Meclis Tutanağı 19.3.1976 
8 — M. Ali Aybar — Anayasa Değişikliğişikliği 

Üzerine Konuşmalar. Tutanak Dergisi, dö
nem 3. bileşim 4. 
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İŞKENCE!*) 

İşkenceyi kısaca, bir kimseye nesnel ve öznel 
yapılan baskı biçiminde tanımlayabiliriz. 

Gerçekten bas ta olan sadistlerin işledikleri ey
lemler ayrık tutulursa, işkence, a) Ceza soruşturma
sında s u ç ve suçluyu saptamak, b) Belli bir a m a ç 
için bilgi toplamak, c) Kanıt sağlamak için uygula
nır. 

Yüzyılların gerisinde kalmış ve insan yaşantısı 
bakımından «Altın Çağ» olarak nitelenen bir dönem 
vardır insanlık tarihinde... 

Balkan yarımadasında yaşayan İyon ve Elyon 
gibi toplumların yaşantısı simgeler bu çağ tarih ki
taplarında... Genellikle çobanlıkla geçinen bu top-
lumların bireyleri arasında eşitlik ve sınırsız bir öz
gürlük vardır. Toplum düzenini doğal yasalar sağ
lar. Devlet ve din baskisı yoktur. Hemen hemen hiç 
bir suç işlenmez ve ceza da verilmez. Böyle bir dü
zenin doğal sonucu olarak işkence de sözkonusu 
değildir kuşkusuz... Özetlersek, insanlar mutlu idi
ler bu toplumlarda... 

Altın çağın bu mutlu düzeni, insanların mülk 

(*) Bu yazı TÜMAD-DER ve İstanbul Tabib Odasının 5/2/1977 
günü düzenledği (İşkence) konulu konferans .;çin hazırlan 
mistir. Hastalığın nedeni ile çok istekli olduğum halde bu 

konferansa katılamamam benim için üzücü oldu. 
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edinmeye başlamasıyla bozulmaya başladı. Suç ve 
ceza ile birlikte işkence de sahneye çıktı. 

Batı'da, 13. yüzyılda, Engizisyon yöntemleriyle 
en yoğun ve acımasız örneklerini gördüğümüz işken
ce, 18. yüzyıl sonlarına doğru, Beccaria, VVoltaire 
Montesqiue gibi ünlü düşünür ve hukukçuların ça
baları ile yasal olmaktan çıkarıldı. 

Ne var ki, engizisyon yöntemlerinin uygulandığı. 
Papalık denemi kalyasında bile, işkence yapılırken, 
bir doktor bulundurulur, işkenceye uğrayanın sakat 
kalmasına, ya da ölüme yolaçacak uygulamalardan 
kaçınılmasına özen gösterilirdi. 

Oysa, 20. yüzyıl sonlarında, İnsan Hakları Bildi
risine imza koymuş ve insancıl bir Anayasa'sı olan 
Türkiye'mizde bu kadarcık bir koşula bile gereksin
me duyulmadan, en acımasız biçimde işkence ya
pılması, üzücü ve düşündürücüdür. 

Batı'da, 18. yüzyılda yasaklanmış olmasına kar
şın, ülkemizde 1923'lerde yürürlüğe konan bir bölüm 
yasalarda İşkencenin, bir soruşturma yöntemi ve ce
za yaptırımı olarak korunması, ayrı bir üzüntü konu
sudur. 

Örneğin, 25/10/1923 günü yürürlüğe konan 
İzalei Şekavet (I) (eşkıyalığın1 yok edilmesi) yasasının 
1. maddesi, İçişleri Bakanlığınca (Şaki) olarak ilân 
edilenlerin, yakalanmalarından önce, her kim tara
fından olursa olsun, yaralanmasını, ya da öldürül
mesini suç saymamşıtır. 

(1) — Bu yasaya göre serseri, geçim olanağı bulunmayan ve 
çalışmaya engeli olmadığı halde enaz iki aydan beri ça
lışmayan bir iş bulmak için girişimde bulunmayanlardır. 
Mazannai-su, adam öldürmek,, ırza geçmek, hırsızlık ve 
dolandırıcılık gibi suçlardan iki kez mahkûm olanlardan, 
kolluk görevlilerince «kuşkulu kişi» kabul edilenlerdir. 
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Başka bir örnek, 26/Nisan/1329, yani 1909 yılın
da kabul edilen (Serseri Ve Mazannai-Su Eşhas) 
hakkındaki yasanın 12. maddesi, serseri ve sabı
kalı kişilerden, çengel, maymuncuk, eğe gibi gereç 
taşıyıpta bunları uygun bir iş için bulundurduklarını 
kanıtlamıyanlar, serseri iseler, 5 kamçıdan, 20 kam
çıya, mazannai-su iseler, 15 kamçıdan, 35 kamçıya 
darp edileceklerini öngörmekde idi. Anılan yasanın 
bu denli ilkelliğine karşın, yine de bir insancıl yanı 
vardı. Suçlu kamçılanırken doktor bulundurulur, vu
rulmaz dediği yere vurulmazdı. 

Bu yasa belli bir yasa maddesiyle yürürlükten 
kaldırılmış da değildir. Ancak Anayasa'nın 14. madde
sine aykırı yasalardır bunlar... Bu nedenle, yasal ola
rak, Anayasa'nın yürürlüğü ile yani ancak 1961 yı
lında yürürlükten kaldırılmış sayılmaktadır. 

Ne var ki, öteki uygar ülkelerde 18. yüzyıl bizde, 
1961 Anayasası'nın yürürlüğü ile yasal olarak kaldı
rılmış olsa da, işkence, şimdilerde de uygulanmakta
dır. 

Özellikle Hitler döneminin Nazi Almanya'sında 
modern teknik ile geliştirilen işkence yeniden sah
neye konmuştur. Bu yabanıl (vahşi) yöntem, CİA ta
rafından daha da geliştirilerek sermayenin emrinde 
«Bilimsel Sorgu Yöntemi» kimliği ile yasal hale de 
getirilmiştir. 

Ülkemizde yasaklanmış olmasına karşın, küçük 
Amerika olmak özentisi etkisiyle olsa gerek, işken
ce, en acımasız ve de ilkel biçimiyle uygulanmakta

dır-. .. .'.':'"' • 

NEDEN İŞKENCE YAPILIR? 

A — Suçu ve suçluyu araştırmada kısa yoldur 
işkence... Döverek, söverek en güçlü kanıt olan (İk
rar) ın alınacağı sanılır bu yöntemle... 
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B — Kolay bir soruşturma yöntemidir. Daha 
doğru bir deyimle, tenbel harcıdır işkence... Yüre
ğinde insancıl duygulara yer vermeyen görevli için 
rahat bir uğraşıdır. 

C — İşkence, aslında ucuz bir yöntemdir. Bi
limsel araçlarla donatılmış laboratuara, ya da dakti
loskopiye gereksinme yoktur. Sadist ruhlu bir-iki 
görevli ve zor kırılan iki sopa ile de uygulanabilen 
bir yöntemdir. 

Vurularak, yakarak, asarak insandan bir şey al
mak çabasıdır. Ünlü düşünür Beccaria'nın iki yüzyıl 
önce söylediği gibi, «sanki gerçek, kişinin adaleleri 
ve sinirleri arasına gizlenmiş gibi onu işkence ile çı
karmaya çabalamak kadar korkunç ve gülünç» bir 
yöntemdir işkence... 

İŞKENCE TÜRLERİ 

Sözlü İşkence: Bu tür genellikle, işkenceriin ilk 
aşamasıdır. Bu a ş a m a d a kişilere hakaret edilmekte, 
müstehcen sözler söylenmekte, yalan ve tehditler sa
vurarak önce kişiliğin silinmesine çalışılmaktadır. 
Kurbanın, ailesi hakkında yalan haberler ulaştırılır, 
konuşmazsa öldürüleceği ve intihar süsü verileceği, 
eşine, ya da kız kardeşine, gözleri önünde cinsel sal
dırıda bulunulacağı ya da işkence yapılacağı söyle
nir. Tüm bu davranışlar, kişide psikolojik çöküntü 
yaratmak, kişiliğini silmek ve her şeyin bittiği izle
nimini yaratmak içindir. Bu a ş a m a d a başarı sağlan
mazsa fiziksel uygulamaya geçilir. 

b) Fiziksel işkence: En çok kullanılan biçimi, 
falakadır. 

Kamçı, cop ve çivili tahtalarla dövmek gibi uy
gulamalar da, fiziksel işkence yöntemlerindendir. 

c) Elektrik şoku: Tel kablolar, kişinin el, ayak 
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ya da cinse! organına bağlanır. Belli dozda voltaj 
ayarlaması ile ceryan verilir. Sinir sistemine olum
suz yönde en çok etki yapan bir işkence yöntemidir. 

d) Yakma: El, ayak, göğüs, yada dudakların si
gara, ya da kızgın demirle yakılması yolu ile yapılır. 

e) Asma: İnsanın ellerinden asılması ve askı sı
rasında dövülmesi biçiminde uygulanır. 

f) Cinsel işkence diyebileceğimiz başka uygula
malar da vardır. Sopa, cop gibi araçların makada, 
ya da rahme sokulması, erkeklerin cinsel organın
dan sürüklenmesi, zorla cinsel ilişkide bulunmak bu 
tür uygulamalardandır. 

Örneğin, Yunan cuntasının işkencecileri, Aşpba-
lia'da, bir genç kızın kızlık zarinı sopa ile yırtıp so
payı duvara asmışlardır. Bu yabanıl eylemin kurba
nı genç şok geçirerek akli dengesini kaybetmiştir. 

Uygulamadan Örnekler: 

İşkence en modern biçimi ile Nazi Almanyası ve 
Amerika tarafından uygulanmıştır. 

Vietnam'da Phénix plânının (Viet-Kong'luları ya
kalama plânı) yürütülmesi amaciyle uygulanan iş
kence, Pentagon'un yüzkarası olarak tarihe geçecek 
kadar insanlık dışı ve acımasızdır. 

Elde edilen bilgilere göre, CİA, 1863 yılı ortala
rına kadar 700.000 Viet-Kong'lu üzerinde işkence 
uygulamıştır. Bunlar aras ında 30.000 kadının ırzına 
geçilmiş, 3 bin kişinin bağırsakları deşilmiştir. 4 bin 
Viet-Kong'lu diri diri yakılmış, 20 bin kişi zehirlenmek 
suretiyle öldürülmüştür. 

Yunan Cuntasının, Pinochet'nin işkenceden ge
çirdiği insanların adedini tarih saptayacaktır kuşku
suz... Ama tarihin tanıklığından önce, şimdiden olu
şan bir gerçeği görmezlikten gelemeyiz. Bu, Yunanis-
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tan'da albayların, Şili'de Pinochet'in, Vietnam'da 
CİA'nın uyguladıkları işkence yöntemlerile, Türkiye'
deki uygulamaların ortak niteliğidir2. 

Nitekim, Hülagü'ya, S. Akıncı'ya ya da A. Sem
ra'ya uygulanan yöntemle, Asbalia'da Notaras, Şili'
de Perunda'ya, Uzak Doğu'daki Viet-Kong'luya uy
gulanan işkence yöntemleri farksızdır. 

Bu açık benzerlikten şu sonuç oluşmaktadır. Tüm 
bu işkence uygulamalarının belli bir merkezden yö
netildiği. 

Gerçekten, Vietnam'da Phénix planını CİA'nın 
uyguladığı, Şili'nin başına Pinochet'yi kimin atadığı 
bilinmektedir. 

Yunanistan'nın, NATO'nun bir kanadı olarak, 
Pentagon için gerekli olduğu da bilinen bir gerçektir. 

Şili'de baş işkenceci olarak ün salmış Lanvin Fa-
rina'ın, Amerikan dışişleri bakanlığının davetlisi ola
rak aylarca misafir edilmesi bu gerçeklere ışık tut
maktadır? 

Bundan başka. Uluslararası af örgütü üyesi Ja
mes Becket'in Yunanistan dosyası adlı kitabındaki 
şu sözlerin anlamı yatsınamaz. 

(Yunanistandaki işkence sorunu hakkında biz 
birkaç şey biliyorduk. Ama, geniş eliçilik ve haberal-
ma kadroları ile ABD hükümeti çok daha fazlasını bi
liyordu. Oysa, bu hükümet bize gönderdiği mektup
larda Cunta'yı savunur tutumda idi. Gösterilen bütün 
kaynaklar Yunanistanda işkence olmadığı türdendi.) 

Demek ki, bugün artık tüm dünyanın bildiği Yu
nanistandaki işkenceyi Amerikan Hükümeti örtmeye 
çalışıyordu. 

Yukarda açıklamaya çalıştığımız nedenlerle, iş
kence uygulamalarının hangi merkezden yönetildiği 
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sorusu yanıtlanmış olmaktadır. Ama, tarihin tanıklı
ğından önce. şimdiden oluşan bir gerçeği görmez
likten gelemeyiz. 

Öyle, ya de böyle, CİA, yada MİT, bu ilkel ve in
sanlık dışı yöntemlerle işkence yapılmaktadır. İşken
ce uygulamaları yüzünden sakat kalan ve ölen insan
lar vardır. 

Türkiye de, adi suçlarda işkence ötedenberi uy
gulanmaktadır. Ceza soruşturması için teknik araç
lardan yoksun bulunan polisin hırsızlık yankesicilik 
gibi suçları meydana çıkarmak için dayağa başvur
duğu bilinmektedir. 

Bu bilgimize karşın engelleyici bir önlem alama
dığımız gibi işkencecilerin cezalandırılmasına da ola
nak bulunmamakta idi. 

Meslek yaşantımızda işkencecinin bir çok örnek
lerini kurbanlarından dinlemiştik. 

Var olan yasalara göre işkenceciyi cezalandırma 
olanağı yoktur. 

İşkence iddiası karşısında yapılan ve izlenen 
yöntem şöyledir: 

İşkenceye uğrayan kişi dilekçe yada sözlü ola
rak C. Savcılığına başvurur savcı ilk a ş a m a d a yakı
nanı doktora muayene ettirir, Rapor yakınanın bede
ninde darptan doğan izleri saptamaktan başka kanıt 
niteliğinde değildir. Bu izlerin başkası tarafından vu
rulmak veya başka yolla yapıldığını gösterir kanıt bul
mak zorunludur. Oysa işkence büyük binaların bod
rum katlarında, yada Kont-Gerilla gibi, işkenceci ile, 
KURBANINDAN başka kimsenin olmadığı yerlerde ya
pılmaktadır Bu nedenle doktor raporundan başka ka
nıt bulmaya olanak yoktur. Böyle olunca da, işkence
cilerin ' cezalandırılması yoluna gidilmemektedir. 
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Tüm çabalarımıza karşın, otuzbir yıllık meslek 
yaşantımız süresince bir tek işkencecinin mahkum -
olduğuna tanık olamadık. 

SONUÇ 

İşkence yirminci asrın son yarısında tüm uygar
lık savlarına karşın en acımasız biçimiyle ve yasa 
dışı olarak uygulanmaktadır. 

İnsan onuruna yakışmayan bu uygulamaya kar
şı çıkmak, düşünen ve göğsünde yürek taşıyan her 
insan için bir insanlık görevidir. 

Unutmamalı ki Notoras'ın, Koçis'lerin acılı öy
küsü. Yunan cuntasının albaylarını insanlık suçlusu 
olarak tarihe geçecektir. 

Phénix planının uygulayıcı CİA yetkilileri, yada 
Sam amcanın çocukları yediyüzbin Vit-Konk'lunun 
günahından arınmaları için, Ho amcanın ruhundan 
yardım dileyeceklerdir. 

Pinochet; binlerce Şili insanının acısı altında ezi
lecek tüm insanlığın lanetini yüreğinde duyacaktır. 

Ve hele, biç bir zaman unutulmaması gereken bir 
gerçek daha vardır: 

Toplumları aydınlığa çıkaran gerçek liderlarin bir
çoğunun, hatta devlet başkanlarının küflü zindanlar
da en acılı işkencelere uğratılan kişilerden olduğu
nu tarih göstermiştir. 

Hiç kuşkusuz, Asphelia'nın dramını, Pinochet'nin 
sonunu, Viet-Kong'lularm görkemli yengisini ve de 
Kont-Gerilla'nın gerçek yüzünü aynı tarih yazacaktır 
kuşkusuz. 

Ama tarihten önce bir yargımızı, ya da dilediği
mizi, yüreğimizin tüm gücüyle vurgulamak isteriz: 

Tüm işkencecilere lanet olsun. 
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