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BiRINCi BOLUM

GIRIS

Tiirk yetkililer, Tiirkiye'nin giineydogusunda PKK'ye (Partiya Karkeren Kurdistan/Kiirdistan Isci
Partisi) kars1 siddetli bir miicadele vermektedir. Birgok masum sivil, PKK ve Tiirk giivenlik
gliclerinin atesi arasinda kalirken, kdyler bosaltilmakta ya da yakilip yikilmaktadir. Terorist
eylemler, iilkenin diger bolgelerindeki kent merkezlerini ve turistik alanlar1 hedeflemektedir. PKK,
genis Kiirt topluluklarin da yasadig1 komsu Iran ve Irak'taki iislerden yararlanabilmektedir. Mart
1995'te, PKK'nin Irak'taki iislerini yok etmeye calisan Tiirk Silahli Kuvvetleri, Kuzey Irak'taki Kiirt
isyancilara kars1 o zamana kadar gercgeklestirilen en kapsamli saldiriy1 baglatmisti. Bunu, birkag ay
sonra, Kuzey Irak'a yapilan daha kiigiik ¢apli bir operasyon izledi. PKK'nin Aralik 1995'te ilan

ettigi tek tarafli ateskes, bolgedeki askeri-siyasi gerilim lizerinde fazla etkili olmadi.

1923'te Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusundan bu yana ciddi giicliiklerin yol agtig1 gelismeler
dikkate alinmadiginda, Tiirk devleti ile PKK arasinda -Tiirkiye sinirlarinin disina da tasan- devlet-
oOtesi etnik bir catisma olarak adlandirilabilecek bu sorunun ¢oziimiine ulasilamayacaktir. Pek ¢ok
Tiirk yetkili, Tiirkiye'deki Kiirt sorununun barig¢1 bir ¢éziimiiniin Tiirkiye'nin disaridaki imajini
iyilestireceginin ve ornegin, Tiirkiye'nin AB'ye tam {iye olarak kabul edilme olasiliginm

gliclendireceginin farkindadir.

Tiirk hiikiimetlerinin resmi ¢izgisi, Tiirkiye'de ayr1 bir Kiirt varligin reddetmek olmustur. Onde
gelen bazi1 Tiirk politikacilar, Tiirkiye'de bir Kiirt "realite"sini ancak son yillarda kabul etmektedir.
1923 tarihli Lozan Antlagsmasi, sadece gayrimiislim azinliklarin (Ermeniler, Rumlar ve Yahudiler)
varligina isaret etmisti. Osmanli Imparatorlugu'nun "millet" sistemine gore, gayrimiislim
topluluklara bir dl¢iide 6zydnetim izni veriliyordu; fakat Miisliiman ahali, "Islam iimmeti"nin
iiyeleri olarak birlesik kabul ediliyordu ve bu nedenle, Halifeleri de olan Sultan'in tebaasiydilar.
Arnavutlar, Araplar, Bognaklar, Cerkezler, Lazlar, Pomaklar, Tatarlar ve Tiirklerle birlikte Kiirtler
de, tek bir Islam iimmeti icinde gruplandiriliyordu. Bugiin Tiirk yetkililer, Tiirkiye vatandaslar:
olarak Tiirk vatandasliginin tiim haklarindan yararlanan ya da yararlanmasi gereken Kiirt kokenli
insanlarin varligini kabul etmeye hazir gériinmektedirler. Buna uygun olarak resmi ¢evrelerde, Kiirt
kokenli insanlarin Tiirkiye vatandaglari olarak zaten biitlin haklara sahip olduklari, bu yilizden Kiirt

azinli@in taninmasi ve azinlik haklarinin verilmesi taleplerinin gereksiz oldugu ileri siiriiliiyor.



Ankara'daki bazi1 yetkililerin goriisiine gore, "haddi zatinda" bir Kiirt meselesi ya da sorunu yoktur.

Sorun, yalnizca PKK destekli terdrizm sorunudur.

Subat 1995'te Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi, Tiirkiye insan Haklar1 Vakfi Bagkam Yavuz
Onen ve Vakfin yiiriitme kurulu iiyesi Fevzi Argun aleyhine agilan davada 6nemli bir karar verdi.
Ikisi de, Iskence Dosyas1 baslikl1 bir brosiirde ayrilik¢1 propaganda yapmakla suglaniyordu.
Mahkeme karari, "Kiirt halki" ifadesinin ayrilik¢1 propaganda yapma sugu kapsamina girmedigini,
bu nedenle Terdrle Miicadele Yasasinin 8. maddesinin 1. fikrasina aykiri olmadigini belirtiyordu. 1
Bu madde, daha sonra, Ekim 1995'te gézden gegcirilecekti. Demek ki, Tiirk yetkililer "Kiirt halk1"
ifadesini, dolayisiyla kavramini hogsgérmeye hazirdi. Kiirt "realite"sinin kabulii, agik¢a goze

carpryordu.

Bir Kiirt olmanin ne anlama geldigi sorusunu ele almanin yani sira, bununla baglantili olarak, bir
Tiirk olmanin ne anlama geldigi sorusu da cevaplanmaya ¢alisilmalidir. Mustafa Kemal Atatiirk'iin
en iinlii deyislerinden biri, "Ne Mutlu Tiirkiim Diyene"dir. Bu deyis Tiirkiye'deki biitiin okullara
gururla yazilir. Bliylik harflerle yazili bu sozciikler Giineydogu'daki tepeleri siisler. Bu nedenle,
donemin bagbakani Tansu Ciller'in Ocak 1995'te Karabiik'teki bir konusmasinda "Ne mutlu Tiirkiye
vatandasiyim diyene" ifadesini kullanmasi 6zellikle ilging ve ¢arpiciydi.2 Burada, ge¢miste "Tiirk"
tanimina yapilan gondermede ortak vatandasligin dneminin yeterince vurgulanmadigi imasi vardi.
Mustafa Kemal, "Tiirk" derken tam olarak neyi kastetti? Fiilen etnik bir grup, Tiirklerden olugan
etnik bir grup mu ima edildi? Yoksa, "Tiirk" terimi, kendisine Tiirk diyen herkesin Tiirk
olabilecegine isaret eden kucaklayici ve kapsayici bir terim miydi? Bu elbette, yeni Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nde bireylerin kendilerini Tiirk olarak algilamadiklarinda nasil davranacaklari
sorununu agikta birakiyordu. Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki diger resmi yetkililer Tiirk terimini nasil

yorumladilar?

Cumhurbaskan1 Siileyman Demirel, Aralik 1994'teki basin toplantisinda, anlamli bir sekilde,
Tiirkiye Cumhuriyeti anayasalarinin, vatandaglik ya da "ulusal aidiyet" temeli olarak kdken, inang
ya da dil belirtmedigini ifade etti. Tiirk ulusuna mensupluk, yalnizca Tiirk vatandast olmay1
gerektiriyordu.3 Bu nedenle, Tiirkiye vatandasi olan herhangi biri Tiirktii. Dolayisiyla, "Kiirt
Tiirkleri" terimine yani, su anda Tiirkiye vatandasi olan farkli bir kokenden insanlari isaret etmeye
uygulamada izin verilebilirdi. Diger yanda, Tiirkliige karsit olarak Kiirtliigii vurgulayan "Tiirk

Kiirdii" terimi, Ankara'daki yetkililer i¢in ¢ok daha sorunlu olacakti.

Kiirt sorunu -ve daha 6zgiil olarak, Tiirk devleti ile Tiirkiye'deki Kiirtler arasindaki iliskiler sorunu-
Batili bilim insanlarinin ve yorumcularin giderek daha fazla ilgisini ¢geken konulardir.

Coziimlemelerin ¢ogu, Kiirtlere sempatik ve Tiirk devletinin politikalarina diigman bir tutum



gelistirir. Burada Tiirkleri, Kiirtleri ve Tiirk devletini monolitik varliklar olarak inceleme egilimi
vardir. Tiirkiye'dekiler de dahil yorumcular, cogu zaman, Tiirkiye'deki Tiirk ve Kiirt seckinlerin
amag ve hedeflerini, Tiirk ve Kiirt kitlelerin goriis ve kanaatlerini ayrigtirma yoniinde fazla ¢aba
gostermiyorlar. Aslinda, Tiirkiye'de kendilerini Kiirt olarak algilayan bireyleri saptamak kolay
degildir. Bazi insanlar, kendilerini hem Tiirk hem Kiirt olarak tanimlayabilir. Bireylerin goriis ve
kanaatleri de zamanla degisir. Dahas, Istanbul'da yasayan bir Kiirdiin yasam tarzi ve degerleri,
Glineydogu'da toprakta calisan bir. Kiirdiin yasam tarzi ve davranislariyla keskin bir karsitlik i¢inde

olabilir. Giineydogu'da Kiirt gruplar arasinda agiretlere gore boliinmeler de vardir.

Kiirtlere "devletsiz ulus", "iilkesiz halk" denildi ve Ortadogu'da devletsiz en biiyiik ulusal grup
olarak isaret ediliyor.4 Kiirtler, 6rnegin Basklar, Sihler ve Tamiller gibi, "etno-ulusal bir hareket"
ya da "proto-ulus" 0rnegi olarak siralandilar. Proto-uluslar, kendi devletlerini kurmaya ¢alisan
"devletsiz uluslar" olarak tanimlandilar.5 Peki, her seyden once bir ulus nedir? Uluslar fiilen devlet

kurar m1? Belli etnik gruplar i¢indeki kilit bireylerin ve seckinlerin rolii dnemli gibi goriiniiyor.

Ozgiil Tiirkiye 6rnegi ve Kiirt sorunu iizerinde yogunlasan biri, "proto-ulus" ve "devletsiz ulus"
gibi terimlerin muglak kullanimindan kaginmalidir. Elimizdeki, 6rnegin "ulus" ve "etnik grup" gibi,
kavramsal araglar bir halk i¢indeki bireylerin ve gruplarin savundugu kimlik kavramini ya da
cokkimliklilik bigimlerini ifade etmeye yeterli degildir. Ozellikle "ulus" terimi siyaset yiikliidiir. Bu
terimin, bilim insanlari, gazeteciler, yorumcular tarafindan liberalce kullanimi, bir devletin merkezi
yetkilileriyle halkin kendisini ayr1 bir kimlikle algilayan kesimi arasindaki muhtemelen zaten
gergin olan iliskileri daha da koétiilestirebilir. Diger devletlerdeki politikacilar, s6z konusu sézde
ulus ya da etnik grubun davasina sahip ¢ikmaya bu vesileyle tesvik edilirse, gerilimler daha da

artabilir.

Tirkiye ve Kiirtler 6rneginde, tek etkenli ya da tek nedenli agiklamalarin, ger¢ekte oldukca
karmasik olan devlet insa etme ve ulus insa etme siireclerinin tamamen kavranmasini
saglayamadigi da goriilecektir. Gergi, Tiirk devleti ile Kiirt unsurlar arasinda devam eden siddetli
catigma hesaba katildiginda ve bu devlet-6tesi etnik ¢atigmanin goriiniiste basa ¢ikilmasi giic dogasi
dikkate alindiginda, acele deger yargilarindan kaginmak, Tiirkiye'de ve 6tesinde egemen olan koklii

ve uzun siireli popiiler 6nyargilardan etkilenmemek kolay degildir.

Modernlesme ve toplumsal hareket teorileri, baglangigta, iletisim ve ulagimdaki ilerlemelerin,
kitlesel egitim ve okuma yazma programlarindaki gelismelerin devletler i¢inde artan kentlesmeyle
birlikte, ayr1 etnik kimlikleri fiilen eriyen gruplar arasinda daha yogun etkilesimlere yol agacagin

ileri siirdiiler.6 Uygulamada tersi gerceklesebilir. Modernlesmenin gerektirdigi siirecler, artik tecrit



edilmek istemeyen ve kendileri ile ayn1 devlet i¢indeki diger etnik gruplarla farkliliklarinin giderek
daha fazla ayirdina varan ayri etnik gruplarin siirekli varligini tehdit edebilir.7 Tehdit edilen bu
etnik gruplarin mensuplari, 6zellikle Tiirkiye'deki Seyh Sait isyan1 6rneginde oldugu gibi ayricalikli
seckinler, kiiltlirlerinin devletin saldiris1 altinda oldugunu hissedebilirler. Bu gruplar, devleti,

cogunluk/egemen bir etnik grubun/ulusun ¢ikarlariyla 6zdeslesmis gibi algilayabilirler.

Kuskusuz, 1960'larin bagindan bu yana Bretonlar, Katalanlar, Basklar ve Fransiz Kanadalilar gibi
gruplar, kendi devletleri i¢inde 6zerklik miicadelesi vermektedirler. Hatta ayrilmaya bile kalkistilar.
Dogu Avrupa'da komiinizmin ¢okiisii ve Yugoslavya ile Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla birlikte,
milliyet¢ilik ve etnisite konularinin, yakin gelecekte Avrupa siyasetinin belirgin bir 6zelligi olarak
kalmasi olasidir. Birgok Marksist, sosyalizmin gelmesiyle etnik bilincin ve bununla baglantili
gerilim ve catigmalarin ortadan kalkacagina inanmisti. Uluslararasi toplulugun, biitiin halklarin
temel hakk1 olarak kendi kaderini tayin hakki sorununa son yillarda artan ilgisinin ve insan haklari
orgiitlerinin, belirli rejimlerin etnik gruplara kars1 uyguladigi ayrimcilig ve baskiy1 izleme ve
onlemeye verdikleri onemin de, daha dnce "sakin olan topluluklarin etnik hareketlenmesini tesvik

etmesi olasidir.8

Tiirkiye ve Kiirt sorununa iliskin milliyet¢ilik ve etnisiteyle baglantili sorunlarin, kisa ve orta
erimde ortadan kalkmasi olas1 degil. Tiirkiye'deki Kiirtlerin gelecekteki manzarasina ii¢ olasi
secenege gore bakilabilir: Hirschman'in orijinal terimlerini Gurr'un kullandig: gibi kullanirsak,
"terk", "ses" ve "sadakat".9 "Terk" nihai ayrilmay1 gerektirebilecektir. "Ses", Tiirkiye'deki Kiirtlerin
kosullarini iyilestirmeyi amaglayan protestolari igerebilir. "Sadakat"a gelince: Kiirtler, Tiirkiye'deki
siyasi sistemi sorgulamayacak, fakat Tiirk siyasi toplumunda saglanan firsatlardan yararlanarak
kendi paylarini arttirmaya ¢alisacaklardir. Ne var ki, Tiirkiye'deki Kiirt niifus i¢indeki farkl
unsurlar, her seyden 6nce kendi kimliklerinin bilincinde olduklar1 varsayilirsa, ayni anda bu {i¢
secenegin pesinde kosuyor olabilirler. Ug segenek, birbirini dislamak zorunda da degildir:
"Sadakat" diyen gruplar, devletteki islerin seyri i¢inde daha fazla "ses" de talep edebilirler. Her

secenek kendi iginde ¢esitli olas1 permutasyonlar barindirabilir.

ULUS NEDIR ? ETNIK GRUP NEDIR ?

Bir ulusu tanimlarken 6znel dlciite mi yoksa nesnel dlgiite mi daha fazla 6nem verilmesi gerektigi

konusunda bir tartigma siirmektedir. Bir sava gore, bir ulusun iiyeleri kendilerini dayanigsma



duygusu, ortak kiiltiir ve 6zbilinglilikle* (self-awareness) kenetlenmis hissetmelidirler.10
Ozbilinglilik ve 6zalg1 (self-perception) anahtar belirleyicilerdir. Eger belirli bir kimlik, belirli bir
halk i¢in higbir sey ifade etmiyorsa, o zaman o halk o kimlige sahip degildir.11 Ne var ki, 6zbilinci
olan hangi toplulugun bir ulus, hangisinin baska bir gruplasma bic¢imi -kuliip, dernek vb- olarak
goriilmesi gerektigini saptama sorunu vardir. Oyle gériiniiyor ki, bir ulusal biling duygusu
asitlamaya yardim eden baska 0l¢iitler de gerekiyor. Dahasi, belirli bir toplulugun kag iiyesinin, "bu
ulus vardir" demeden 6nce kendilerini ulus olarak hissetmesi gerekir. Uyelerin cogunlugu mu
Ozbilince sahip olmalidir, yoksa sadece o topluluk i¢indeki az sayida lider mi kendilerini bir ulus

olarak algilamalidir?

Bir ulus i¢in hangi nesnel dlgiitler zorunlu olurdu? Belli bir toprak, ortak bir dil, din, kiiltiir ve ortak
bir soy akla gelen baz1 karakteristiklerdir. Smith, ulusu "tarihsel bir topragi, ortak mitleri ve tarihsel
anilari, kitlesel bir kamu kiiltiiriinii, bir ekonomiyi ve biitiin liyeler i¢in ortak yasal hak ve
yiikiimliiliikleri paylasan adi konmus bir insan toplulugu" olarak tanimladi.12 Bir ulusu tanimlamak
icin nesnel ve dznel 6gelerin bir bilesimi kullanilabilir. Ornegin Gurr sunu belirtmektedir:
"Komiinal gruplarin kimligini saptamanin anahtari belirli bir 6zelligin ya da 6zellikler bilesiminin
varligi degil, daha ¢ok her neyseler tanimlayici 6zelliklerin grubu ayr1 kildigina dair ortak alginin
varhigidir."13 Cok daha genis bir kategoriye, bir "komiinal grup"a isaret ediyor olmasina karsin,
Gurr'un iddiast, bir ulusun kimligini saptamak icin de uygundur. Yine, bir ulusun kag iiyesinin

ve/veya hangi iiyelerinin bu tanimlayici 6zellikleri algilamasi gerekir?

"Kendi" tarafindan tanimlanmis (self-defined) ya da "6teki" tarafindan tanimlanmis (other-defined)
bir ulus olmanin gorece 6nemi konusunda da goriis ayriligi vardir. "Kendi" tarafindan tanimlanmis
herhangi bir grubun 6zbilince sahip olmas1 gerektigi aciktir.14 Bir grup, bir otorite tarafindan bir

grup olarak algilandiginda "6teki" tarafindan tanimlanmstir. Tilly sunu belirtmektedir:

Birbiriyle baglantili bir insanlar kiimesi, bazi otoritelerden vatandaslik hak ve ytikiimliiliiklerinde
ayrimc1 muameleyi hak edecek derecede koken ve kiiltiir farkliligi sertifikasini (goniillii ya da

goniilsiiz) aldiklarinda bir ulus olarak nitelenir.15

Ne var ki, bir ulus belli nesnel karakteristiklere sahip ve belli bir derecede 6zbilince sahip olsa da,
Tilly'ye gore kabul ve sertifika, ancak ulus unvanini hak ettigine dair inandirici isaretler veren bir

grup i¢in gecerlidir.16



Bir ulusu diger gruplasmalardan ayirmaya calisirken, "6teki" tarafindan yapilan tanimlamanin
uygunlugu hesaba katilmalidir. Bir ulusun var olmasi i¢in, ulusun topraginda yasadigi devletin
hiikiimeti ya da diger devletlerin hiikiimetleri tarafindan digerine gore tanimlanmis olmasi gerektigi
ileri siiriilebilir. Ornegin, bir ulusun, bilim insanlar1 ve gazeteciler tarafindan taninmas1 -bilim
insanlar1 ve gazeteciler, politikacilar1 yeni kimlikleri tanimalar1 i¢in tesvik etseler bile- resmi onay
olmadan uygulamada fazla bir anlam tasimaz. Gergekten de, Osmanli Imparatorlugu ve Tiirk
kimligi sorunu 6rneginde, Tiirkler salt Miisliman kimliklerinin bilincinde olduklar1 bir sirada,
Osmanli imparatorlugu'ndaki en biiyiik etnik grubu Tiirk olarak adlandiranlar, pantiirkist
diistintirlerle birlikte yabanci bilim insanlar1 ve tarih¢ilerdi. Ancak, deyim uygunsa, "6teki"
tarafindan etiketlenme (other-labelling) -resmi bir tanimlama olmasa da- yeni kurulan Tiirk
devletinin bir¢ok seckinini kendilerine Tiirk demeye ve bir Tiirk ulusuna bagvurmaya tesvik etmede

rol oynadi.

Kisacasi, hemen hemen biitiin 6rneklerde goriildiigli gibi, resmi otoritenin bir grubun uluslugunu
tanimasi i¢in o grubun ulusal bilincinin olmasi gerekir. Buna ragmen, "kendi" tarafindan
tanimlanmasi bir ulusun var oldugunu s6ylemeye yetmez. Her ne kadar, Kiirtler ve Sevr 6zgiil
ornegi Birinci Diinya Savasinin hemen ertesindeki donemin uluslararasi siyaseti baglaminda
degerlendirilmeliyse de, 1920 tarihli bu antlasmanin hiikiimleri bakimindan Kiirtlerin durumu bir
istisna gibi goriiniiyor. Uluslarin taninmasi, devletlerin taninmasindan ¢ok daha fazla sorunludur.
Uluslugun sadece tek bir devletin (zorunlu olmamakla birlikte, olasilikla ev sahibi devlet) hiikiimeti
tarafindan taninmasinin, "G6teki" tarafindan yapilan tanimlamanin gereklerini karsilamaya yeterli
olacagi ileri siiriilebilir. Ne var ki, bu tartisma ¢izgisi, kendi kaderini tayin ve "halklar"in ve olasi
devlet olma haklarinin taninmasi gibi zor bir konuya dogru kars1 konulmaz bigimde gittigi i¢in bu

konu agikca ihtilaflidir.

Bir ulusun "kendi" tarafindan tanimlanmasinin uygunlugunu vurgulayan diger bilim insanlari, bir
ulusun tasavvur edildigini, icat edildigini ya da yeniden insa edildigini savunmuslardir. Bir ulus,
yerel dillerin yayilmasini hizlandiran matbaa kapitalizminin gelismesiyle ortaya ¢ikan "hayali bir
politik cemaat" olarak tarif edilmektedir.17 Bununla baglantili diger bir yaklasim da, ulusu, "uygun
bir tarihi gegmis"le siireklilik bagi kurma ¢abasinin normalde var oldugu "gelenegin bir icad1”
olarak kavramistir.18 Yine bir ulus, bir kurgu, kendisi de sanayi toplumlarinin ortaya ¢ikisiyla
baglantili 6zel ekonomik ve toplumsal kosullarin bir sonucu olan milliyet¢iligin iiriinii olarak
tanimlanir. Sanayilesme, bir ulusun yaratilmasina elverisli kosullar1 saglar. Egitim sistemindeki
tiirdeslikle baglantil1 bir "ortak yiiksek kiiltlir" sagladig: i¢in, ulus ekonomik biiyiime i¢in

zorunludur.19 Bu goriislerin her biri, ulusun belli seckinler tarafindan insa edildigini vurgular.



Kitleler, bu seckinlerin ulus miithendisligini hemen hemen edilgen bir sekilde kabul eder goriiniirler.
Fakat bu yaklagimlara yonelik bir elestirisinde Smith, bir ulus yaratmanin, kitlelerin (ya da biiylik
bir oraninin?) d6zdeslesmesi gereken bir gegmisin fiilen yeniden insa edilmesini gerektirdigini

vurgulamistir.20 Seckinci manipiilasyonunun kendi sinirlar1 vardir.

Smith, Batili denen vatandasliga dayali (civic) ulus modelini Batili olmayan "etnik" modelden
ayirmustir. Birincisi tarihsel topraga, liyelerinin yasal-siyasal olarak esit oldugu yasal-siyasal bir
topluluga, ortak bir vatandaslik kiiltiiriine ve ortak ideolojiye dayanir. Ikincisi, Smith'e gore,
dogumun, ortak soyun, soykiitiigiiniin, popiiler hareketlenmenin, yerel dillerin, geleneklerin ve
goreneklerin 6nemini vurgular.21 Vatandashiga dayali milliyetgiliklerin, normalde, iyi kurumlagmis
demokrasilerin 6zelligi oldugu, oysa etnik milliyetgiliklerin, kurumsal bir boglugun bulundugu
yerlerde, ya da var olan kurumlar temel gereksinmeleri karsilamadigi ve higbir alternatif yapinin
bulunmadigi zaman ortaya ¢iktigi ileri stiriilmiistiir.22 Belirtilmelidir ki, Smith biitiin
milliyetgiliklerin degisen oranlarda vatandaglik ve etnik 6geleri barindirdigini kabul etmektedir.23
Vatandasliga dayali uluslar da dahil biitiin uluslarin, varliklarini stirdiirmek i¢in "etnik ¢ekirdekler'e

gereksinim duyduklarini da savunmustur.24

Bir ulusun (ayn1 devlet i¢inde iki ya da daha fazla ulusun egemen olmasi durumunda) kendi etnik
cekirdegi olarak ayr1 bir etnik gruba sahip oldugu ayn1 devlet i¢cinde, baska etnik gruplar ya da
baska uluslar boy verebilir mi? Bir ulusun ya da egemen ulusun 6nde gelen iiyeleri, diger etnik
gruplart ya da uluslari asimile etmek ya da biitline katmak i¢in 1srar eder mi? Ya da, milliyetgiligin
vatandaslik modelinin amaci, sézgelimi Isvigre drnegini izleyerek bir "siyasal topluluk" yaratmak
midir? Etnik olarak boliinmiis devletlerde siyasal bir topluluk olusturmak i¢in "sinirlar1 agsan bir
ulusal birlik bag1" (transcending bond of national unity) bulunmasi gerektigi ileri siiriilmiistiir. Bu
durum da, "kapsayici bir siyasal anlayis kodunu, paylasilan bir siyasi kiiltiirii, ortak saygi duyulan
devlet olma simgelerini ve en dnemlisi, siyasal siireclerin (en basta da segimlerin) sonuglarinin
mesru olduguna dair paylasilan bir goriis"tin25 varligini gosterir. Etnik olarak boliinmiis bir
devlette egemen bir ulus ya da etnik grubun yoklugu, muhtemelen, bir "siyasi topluluk" i¢inde bir

"sinirlar1 agan ulusal birlik bagi"nin gelismesini kolaylastirabilir de.

Oyle goriiniiyordu ki, kiiltiirel haklara ve bir 6l¢iide i¢ yonetime genellikle sahip oteki uluslar,
sinirlar1 asan ulusal (ya da ulusal-iistii) birlik bag1 i¢inde basaril1 bir sekilde bir arada var
olabilirlerdi. Ne var ki, Isvicre modelinin tekrar1 olmaktan ¢ok uzak olan devletler icinde de belli
bir ulus diger uluslarla bir arada var olabilir. Ornegin, Yunan yetkililer kendi topraklar1 i¢inde bir
"Tiirk" azinligin varligini kabul etmeye yanasma-malarina ragmen, Yunanistan'daki Bat1 Trakya'da

bir Tiirk azinligin var oldugu sdylenebilir. Buna benzer durumlarda bulunan azinlik ya da etnik



gruplar, resmi bir otorite tarafindan da olsa "6teki" tarafindan tanimlanmis olmalidirlar. Bati Trakya
Tiirkleri 6rneginde Tiirk hiikiimeti bu taninmay1 saglamaktadir. Ayr1 bir etnik grubun ya da ulusun

tlimiiniin tam anlamiyla asimile edilmesinin kolay bir is olmadig1 goriilecektir.

Kuskusuz, Isvigre modeline dykiinmek kolay degil. Uygulamada, vatandashiga dayali ve etnik
milliyet¢ilik modelleri arasindaki fark, bir¢ok durumda ilk bakista goriindiigii kadar ac¢ik degildir.
Siyasal topluluklardan farkli olarak, vatandaslik milliyet¢iligine s6zde dayanan pek ¢ok devletin,
ortak bir vatandaglik kiiltiirii ve ideolojisi bigimlendirmek i¢in, ayn1 devlet i¢indeki diger uluslar1 ya
da etnik gruplar1 en azindan bir 6lgiide asimile etmeye ya da birlestirmeye ¢alisan egemen etnik
cekirdegi bulunurdu. Bu nedenle, devletler aslinda, bi¢cimsel bir vatandaslik milliyetgiligine
dayanabilirler. Egemen bir etnik ¢ekirdegin liderligi, kasitli olarak kendi politikalarini vatandasliga
dayali milliyetgilikle tutarli gibi sunarak otoritesini mesrulastirmaya ¢alisabilir; fakat ayn1 devlet
icindeki diger etnik gruplarin aktif siyaset yapan iiyeleri, bu politikalar farkli algilayabilirler.
1930'arda Tiirk devletinin politikalar1 ve belli Kiirt gruplarin tutumu géz 6niine alindiginda
Tiirkiye'deki durum boyleydi. Boylesi durumlarda, diger etnik gruplar, egemen etnik ¢ekirdegin
algilanan etnik milliyetciligine, ya da Tiirkiye'de Kiirtler disindaki diger etnik gruplar 6érneginde
oldugu gibi, tamamen asimile olma riskine kars1 durmak icin kendi etnik milliyetgiliklerini

olusturmak zorunda kalabilirler.

Yukarida belirtildigi gibi, bir tek devlet icinde birden fazla ulus var olabilir. Bu durum, bir
topluluga ulus demek i¢in kendi devletine sahip olmas1 gerektigi kanaatini bosa ¢ikarir. Ornegin
Gellner, "etnik sinirlarin siyasi sinirlar1 kesmedigi yerlerde", siyasal birim ile ulusal birimin
"cakisir" olmasi gerektigini vurgulamistir.26 Buradaki ima, topraklarinda iki ya da daha fazla
ulusun bir arada var oldugu bir devletin par¢alanacagi imasidir. Diger bilim insanlari, ulus ile
devlet arasindaki baglantinin 6nemini arka plana atmiglardir. Kedourie'ye gore, "bir araya gelip
kendileri i¢in bir yOnetim semasina karar veren herhangi bir insan toplulugu bir ulus olusturur." 27
O sirada bu "insan toplulugu"nun kendisine ait bir devleti olmayabilir. Kedourie'nin durusu, Ernest
Renan'in, "bir ulus esas olarak, bir ulus meydana getirmeyi segen bireylerin iradesi meselesidir"
klasik tezine uygundu. Ne var ki, yukarida belirtildigi gibi, bir ulusun ger¢ekte var olmasi i¢in,

"oteki" tarafindan tanimlanma 6gesinin de bulunmasi gerekir.

"Milliyetcilik" terimi, agikca ulus kavramiyla yakindan baglantilidir. Modern anlaminda
milliyetgilik, genelde 18. yiizyil sonlarina ve Amerikan ve Fransiz devrimlerinin basarisina kadar
geri gotlriiliir. Burada, popiiler 6zgiirliik ve hiikiimranlik 6gretisiyle iliskilendi ve bir halkin
birlesip kendi topragina sahip olma gereksinimine dayandi. Sniith milliyet¢ilige "kimi iiyeleri

tarafindan fiili ya da potansiyel bir ulus olusturacag diisiiniilen bir halk adina 6zerklige ulasmak ve



bu 6zerkligi koruma i¢in ideolojik bir hareket" olarak isaret etmektedir.28 Dikkat edilmesi gereken
bir nokta da, bir halkin biitiin iiyelerinin bir ulusun ya da potansiyel bir ulusun varliina dair bir
inanc1 paylasmasi gerekmedigidir. Ayrica, bir ulus kendi devletini kurmaya ¢alismayabilir, fakat
kendi ¢ikarlarin1 savunup korumay1 amaglayabilir. Uluslarin gelisiminin ve bekasinin hem ulus

hem devlet insa etme siirecleriyle baglantili olabileceg§i daha sonra gosterilecek.

Breuilly, milliyet¢iligi siyasi bir hareket olarak tarif ederken, bunu bir erk siyaseti bigimi olarak
kullanan elitlerin roliinii Smith'den ¢ok daha fazla vurgulamistir.29 Connor bu savunuya karsi
cikmustir: "Milliyetgiligin 6zii, baz1 ortiilk amaglar i¢in milliyet¢iligi maniple edebilen segkinlerin
giidiilerinde degil, daha ¢ok se¢kinlerin bagvurdugu kitlelerin duygularinda aranmalidir." 30
Uluslarin olusumunda, ya se¢kin maniplasyonu ya da kitle duygusu 6nem kazanir; ayrica

devletlerin ve etnik gruplarin ele alinmasi gereken konular oldugu agiktir.

Smith'e gore milliyetcilik, etnisiteye siyasi bir yon verir.31 "Etnisite" terimi, etnik olma durumu
olarak da tanimlanir, belirli bir grupla 6zdeslesmeyle ilgilidir. Grup etnisite temelinde bagimsiz bir
varlik oldugunun bilincine de varmalidir; buna ragmen, ortak bir dil, din ve 11k, etnisite ve etnik
gruplarin kimi 6nemli nitelikleridir. Nesnel ve 6znel 6l¢iitler yine énemlidir. De Vos, dogru bir
sekilde sunu belirtmektedir: "Bir etnik grup, iliski i¢cinde oldugu diger insanlarin paylagsmadigi bir
gelenekler kiimesini ortaklasa savunan ve 6zalgiya sahip insanlar toplulugudur."32 Bu gelenekler,
din ve dile ek olarak, tarihsel bir siireklilik, ortak bir nesep ve kdken anlastyint da kapsayabilir.
Horowitz'e gore, gergek bir kan bagi akrabaligi olsun ya da olmasin, ortak bir soya olan 6znel inang
ozellikle 6nemli goriiniiyor. Horowitz, etnik bir grubun, "bliyiik dl¢iide genislemis bir akrabalik
bi¢imi" olarak algilandigini1 vurgulamistir.33 Bu nedenle, uluslarda oldugu gibi, etnik gruplarin da
ozbilingliligi 6nemlidir. Etnik gruplarin olusumunda ve korunmasinda, farkli gruplar arasina
sinirlar ¢ekip bu sinirlart siirdiirmenin 6nemli bir etken oldugu goriilecektir. Bu siirecte seckinlerin

rolii de, Tiirklerle Kiirtlerin durumunda goriilecegi gibi, hesaba katilmalidir.

Bir ulus ile bir etnik grup nasil ayirt edilecek? Biitiin uluslarin merkezinde egemen bir etnik
cekirdegin -yani egemen etnik grup- bulundugu animsanirsa, ayrim agik olmaz. Bu nedenle bazi
etnik gruplar, ulus olabilirler. Bir grup, ulus niteligini kazanmak icin, ¢ogunlukla -fakat goriilecegi
gibi asla her zaman degil- ortak bir isbdoliimii ya da ekonomik birlige, herkes i¢in esit hak ve
Odevleri dngoren ortak yasal kodlara ve topraksal bir temele sahip olmalidir. Bir etnik grup belirli
bir toprakla iligkilenebilir, buna ragmen, bunlar tek baglarina, etnik gruplarla baglantili 6zellikler
degildir.34 Bir etnik grubun, diger etnik gruplara uygun olmasa da, "yasal kodlar"la hemen hemen

ayni igi goren kendi gelenekleri ve "kurallar"1 da olabilir.



Etnik grup terimi, siyasal bakimdan ulus terimi kadar anlaml1 degildir. Belirli bir etnik toplulugun
Ozbilince sahip seckinlerinin, devlet otoritelerinden kiiltiirel haklarinin taninmasini istedigi, fakat
devletin ayr bir etnik grup olarak varliklarini kabul etmemesi nedeniyle o zamana kadar bagarili
olamadiklar1 durumda da, bir etnik grup varligini siirdiirebilir. Bununla birlikte, etnik bir grubun
olas1 etnik azinlik haklarindan yararlanmasi igin, o etnik grubun, i¢inde bulundugu devlet otoritesi
tarafindan taninmasi -"6teki" tarafindan tanimlanmasi- gerekir. Etnik grup teriminden farkli, fakat
ulus terimine benzer bi¢imde, etnik azinlik teriminin siyasal ve yasal dnemi vardir ve bu nedenle

"Oteki" tarafindan yapilan tanimlamay1 gerektirir.

Genellikle etnik gruplar daha dislayici, uluslar daha kapsayici varliklar olarak tarif edilir. Etnik
gruba iiyelik vasfi kazanmak i¢in insanin, dogustan kazanilan belli "dislayic1” nitelikleri paylagmasi
gerektigi ileri siiriiliir. Dogumun ve ortak nesebin dnemi vurgulanir.35 Ne var ki, 6rnegin Basklarin
durumunda, isnat kavraminin can alic1 bir zorunluluk olmadig: goriilecektir. Dahasi, bir ulusun
egemen etnik ¢ekirdegi olmus etnik gruplar, asimilasyon ve biitiinlestirme yoluyla zoraki
kapsayicilik politikalari izliyor olabilirler. Tiirkiye 6rneginde, egemen Tiirk etnik ¢ekirdegi,

Kiirtlerin Tiirkliiklerini unutmus Tiirkler olduguna dair bir sav icat etmistir.

O halde bir ulus, genellikle fakat asla her zaman degil kendi devletini edinmis, siyasallagsmis bir
etnik grup olarak tanimlanabilir. Ayn1 zamanda, bu ulus, "6teki" tarafindan tanimlanmis olmalidir.
Yukarida belirtildigi gibi baz1 durumlarda bir ulus, ayn1 devlet i¢inde baska bir egemen ulusla bir
arada var olabilir. Bu 6rneklerde ulus, kendi kiiltiirel haklarin1 ya da 6zerkliklerini bir bigimde
kullanacak ya da kullanmaya ¢alisacaktir. Bagka bir devletle birlesmeyi ya da kendi bagimsiz
devletlerini yaratmay1 da amagclayabilirler. A devletinde baska bir egemen ulusla bir arada var olan
uluslar, A devletinin egemen olmayan ulusunun B devletindeki ulusun (ya da egemen ulusun)
egemen etnik c¢ekirdegini verdigi B devleti tarafindan taninabilir, yani "6teki" tarafindan
tanimlanmistir. Ornegin Bat1 Trakya Tiirklerinin durumu bu olurdu. Pek ¢ok Bat1 Trakya Tiirkii,
Yunanistan'da yasayan -ayr1 ve egemen Yunan etnik grubundan olusan bir ulus tarafindan kontrol
edilen- Yunanistan vatandaslar1 olduklarini kabul etmelerine karsin, Tiirk ulusunun bir parcast
olduklarini herhalde hissederler. Bat1 Trakya Tiirkleri bakimindan ayri bir ulusal kimlik duygusu,
Tiirk ulusluklarmin Tiirk devleti tarafindan taninmasi nedeniyle varligin stirdiirebilir -"6teki"

tarafindan ve "kendi" tarafindan tanimlanmustir.

Farkli etnik grup tiirleri olabilir. Bazi etnik gruplarin liderleri, bagimsiz bir devlet olma ya da en
azindan 6nemli 6l¢iide 6zerklik kazanma umuduyla ulusluk 6zlemi ¢ekebilirler. Bazi etnik
gruplarda liderler, kendi kiiltiirel haklarina saygi duyulmasini saglamay1 amagliyor olabilir. Biitiin

etnik gruplar, liderleri ayr1 bir grup kimligini siirdiirmeyi arzuladigi 6l¢iide siyasallagirlar. "Kendi"



tarafindan tanimlanmalidir. Etnik grup, en azindan olasi etnik azinlik haklarindan yararlanmak igin,
icinde yasadig1 devletin hiikiimetince ("6teki" tarafindan) tanimlanmalidir. Bir etnik grubun
liderlerinin ulusluk talebi bir hiikiimet ya da hiikiimetler tarafindan taninirsa, o etnik grup ancak o

zaman bir ulus olarak goriilebilir.

ULUSLARIN VE ETNIiK GRUPLARIN OLUSUMU

Tiirk ulusu nasil yaratild1? Ulus insas1, Osmanli Imparatorlugu'nun yikilmasini izleyen ve modern
bir Tiirkiye Cumhuriyeti kurmaya yonelen devlet insasiyla paralel gitmek zorundaydi. Tiirk
ulusunun Tiirk etnik ¢ekirdegi nasil sekillendi? Anahtar rol oynayan segkinler, vatandasliga dayali
bir Tiirk milliyetciligi gelistirmek icin ¢alistiklarini yansitmalarina karsin, Tiirk devletindeki diger
gruplar bu politikay1 nasil algilad1? Bu ¢esitli gruplardaki segkinlerin ve kitlelerin rolii neydi?
Osmanli "millet" sisteminin imparatorluk i¢indeki gayrimiislim azinliklara belli bir &zerklik
tanirken, biitiin Miisliimanlar1 etnik kdkenlerinden bagimsiz olarak bir tek kategoride topladigini

dikkate alirsak, eski Imparatorlugun "millet" sistemi bu gelismeleri nasil etkiledi?

Kuskusuz, ulus ve devlet insasinda seckinler dnemli rol oynadi. Hroch, bir ulusal hareketin ii¢ ayr1
yapisal evresine isaret etmektedir. A evresinde, entelektiiel seckinler bir halk grubunun dilsel,
kiiltiirel, toplumsal ve olasilikla tarihsel niteliklerini arastirir. Sonraki B evresinde, daha fazla
siyasallasmis eylemciler ve profesyonel aydin kesimi bu ilk entelektiiel ¢ikislari toparlayip
kitlelerin ulusal bilincini uyandirmaya c¢alisir. C evresiyle kitlesel bir ulusal hareket olusacaktir. Bu

evrelerden gecilirken bir dizi kriz ve dig gelisme olacaktir.36

Hroch'un modeli Tiirk ulusunun olusma siirecine ne kadar uygundur? Kuskusuz, esas olarak
subaylardan ve onde gelen biirokratlardan olusan entelektiiel seckinler ve profesyonel aydin kesimi,
bir Tiirk ulusal kimligi imgesi gelistirmeyi amaclayacak yeni bir liderligin Osmanli egemen
siifinin yerini almasinda 6nemli bir rol oynadi. "Tiirk"i etnik temelde tanimlayan pantiirkist
diisiiniirlerin, yabanci tarih¢i ve bilim insanlarinin 6nceki savlarindan yararlandilar. Bu savlar,
Osmanl1 imparatorlugu'nda kimligin, etnisiteden ¢ok din temelinde tanimlandig1 bir sirada ileri
siirtilmiistii. Bu nedenle, Hroch'un terminolojisini kullanirsak, A ve B denilebilecek evrelerde
entelektiiel segkinler anahtar rol oynadilar. Oyle gériiniiyor ki, Mustafa Kemal ve yakin arkadaslar,
en azindan baslangicta, Tiirk ulusal kimligini vatandagliga dayali ulus 6zellikleriyle donatmak

niyetindeydiler. Yine de, bu vatandasliga dayali Tiirk ulusunun etnik ¢ekirdegi, dili ve kiiltiiriiyle



Tiirk etnisitesine dayanacakti. Bu eszamanli ulus inga etme ve devlet insa etme denemesinde birgok
entelektiiel, tarihten, mitlerden ve simgelerden yararlanarak bir Tiirk ulusu insa edip (ya da Smith'in
ileri siirecegi gibi yeniden insa edip) bicimlendirmeleri i¢in goreve ¢agrildi. Tiirk devletinin
kurulmasinin disarida taninmasi ve Tiirk ulusunun olusumunun disarida onaylanmasi da 6nemli

etkenlerdi.

Bir devlet, sinirlart iyi tanimlanmig bir topraktan ibarettir. Devlet kurumlarinin, bu toprakta siyasal
iktidar tekeli ve gli¢ kullanma mesruiyeti vardir. Bir devlet genellikle, benzer sekilde olusturulmus
diger devletler tarafindan, bagimsiz ve hiikiimran bir varlik olarak taninir. Devlet insasinda
seckinler, bir topluma "niifuz etmek" ve bu toplumdan daha fazla kaynak ¢ekerek onun davranigini
diizenlemek i¢in yeni yapilar ve 6rgiitlenmeler yaratirlar. Bu siirecte bir biirokrasi gelisir ve ayni
zamanda, genel olarak halkin devlete baglilig1 bigimlenir. Devlet insasi, bir siyasal sistemin
varligina uluslararasi ortamdan gelen bir tehdit yiiziinden, ya da bizzat toplum igindeki devrimci bir
siire¢ nedeniyle gerceklesebilir; ya da devletler, yayilmaci emeller pesinde kosan seckinlerin bir
{iriinii olarak ortaya cikabilirler.37 Tiirkiye Cumhuriyeti rneginde, Osmanli Imparatorlugu'na
disaridan ve iceriden (ayrilikgt Rum ve Ermeni gruplar ve Kiirt ayaklanmalart bi¢iminde) gelen
tehditler, devlet insasini, en azindan baslangigta tesvik etmis goriiniiyor. Ayrica, devlet insa
etmenin 6nemli, fakat cogunlukla g6z ardi edilen bir yaninin da, yeni devlete bir ad verme geregi
olduguna dikkat edilmelidir. Eger yeni devlet kendisini dnceki imparatorluktan ayirmak istiyorsa,
bu 6zellikle anlamli olabilir. Bununla birlikte, devletlerin adlar1 "genellikle, bir halkin, yerin ya da

diisiincenin uzak ya da yakin gegmisinden bir imgeyi yansitir."38

Ulus insasinin sadakat ve baglilik sorunlariyla ugrastigi ileri siiriilmiistiir. Ulus insasi, siyasi
gelismenin kiiltiirel yanini vurgular. Niifusun sadakat ve bagliligini kabile ve kdy gibi kiiciik
birimlerden daha biiyiik, merkezilesmis bir siyasal sisteme aktardig1 bir siireci gerektirir. Bu
nedenle ulus insasi, devlet insasiyla yakindan baglantilidir, fakat ondan ayridir. Ulus ingasi tiimiiyle
tamamlanmadan -yani, ortak bir sadakat ve baglilik ulusal kiiltiirii yaratilmadan- devlet ingas1
basaril bir sekilde tamamlanabilir.39 Ulusun resmi bir otorite tarafindan taninmasi bile, yukarida
sozii edildigi gibi, bir ulusun var olmas1 igin yeterli olurdu. imparatorluktan devlete gecis
durumunda, bir imparatorluktaki bir halk, bir kdye, kabileye ya da millete sadakat géstermis olsa
bile, ulus insa siirecinin, baglilik ve sadakatin biiyiik birimden kii¢iik birime bir dlgiide
aktarilmasini gerektirdigine dikkat edilmeli. Etnik, irksal, sinifsal ve diger ayriliklar bir devletin
birligini, mesrulugunu ve varligini tehdit etmeye devam ederse -disaridan taninmaya ve "6teki"

tarafindan yapilan tanimlamaya karsin- ulus insas1 hi¢gbir zaman tamamlanamayabilir.40



Ayni devlet i¢ginde farkli etnik gruplar ya da uluslar var olmaya devam ettiklerinde, ulus insasi
ozellikle sorunlu olabilir. Bu ayr1 gruplar, baska biri -bu durumda egemen etnik grup- tarafindan
kontrol edildigini diisiindiikleri devletin merkezi yetkililerinin kigkirttig1 asimilasyon ve ayrimcilik
politikalarina karsi ¢ikabilirler. Asimilasyon ve modernlesme ile ulus insas1 ve devlet ingas1
arasindaki baglantilar karmasik bir manzara olusturabilir. Yeni kurulan bir devletteki egemen etnik
grup, modernlesmeyi yeni devletin ideolojisinin kilit ilkesi haline getirerek, diger etnik gruplardan
insanlarin destegini de kazanabilir. Tiirkiye 6rneginde Arnavutlar, Bosnaklar, Cerkezler ve bazi
Kiirtler de dahil olmak iizere diger gruplar, bu ¢izgide hizla asimile edildiler. Diger Kiirt gruplar
ise, bilingli olarak asimilasyona direndi, ya da devletin modernlesmesinden biiyiik 6l¢iide

etkilenmeden kaldi.

Asimilasyon terimi, tanimlanmasi gii¢ bir terimdir. Cogunlukla siradan anlaminda ele alinmasina
karsin, terimin anlami1 her zaman agik degildir. Asimilasyon, genellikle, biri egemen digeri egemen
olmayan iki grup arasindaki giic iliskisini anlatir. Ne var ki, bu her zaman bdyle degildir. Uzerinde
egemenlik kurulan bir topluluk, toplumda daha avantajli bir konum elde etmek i¢in asimilasyona
caligabilir. Amerika'nin giineyindeki siyahlarin durumu, bdyle bir 6rnektir. Ayrimeilik, her seyden
once, baska bir olumsuz ifadedir. Diger yanda, bir devlet biitiin vatandaslari i¢in esit hak ve
Odevlerin 6nemini vurguladiginda, egemen olmayan bir etnik grup kiiltiirel farkliliginin tehdit

altinda oldugunu hissedebilir.41

Siyasal, Ekonomik, Toplumsal ve Kiiltiirel Alanlarda Irk Ayrimcilig1 Uzerine Bir BM Incelemesi,
asimilasyonun, diger gruplara kendi kiiltiirlerini egemen kiiltiir Iehine terk ettirerek tiirdes bir
toplum iiretmeyi amaglayan egemen bir grubun iistlinliigii diisiincesine dayandigini belirtti. Egemen
grup, o zaman, diger gruplarin tiyelerini bu kosullarda kabul etmeye istekli olacaktir. Ayn1t BM
incelemesine gore, "biitlinlesme", "degisik dgeleri, temel kimliklerini koruyarak bir birlik i¢inde
birlestirme siireci" olarak tanimlanmistir. "Tekbi¢imlilik ya da her bilesen grubun topyekiin
birlikten zarar gorecek ya da bu birligi engelleyecek farklilig1 disinda, biitiin farkliliklarin ortadan
kaldirilmasi iizerinde higbir 1srar yoktur." Son ifade, 6zellikle mesum bir ses verir ve biitlinlesmeyi
"cogulculuk"tan acik¢a ayirir. Ayn1 incelemenin ifadeleriyle, ¢ogulculuk "farkli etnik gruplari, ayri
tarzlarimi korumalarina ve gelistirmelerine izin verilirken, karsilikli bagimlilik, saygi ve esitlik

iliskisi i¢inde birlestirmeyi amacglayan" bir politikay1 gerektirir.42

Asimilasyon, "etnik temizlik", hatta "soykirim" gibi ¢ok daha ¢irkin ifadelerle iliskilendirildi. Her
iki terim de, bir kiiltiiriin yok edilmesi demektir. "Soykirim", ayrica, bu kiiltiirii edinmis bir
toplumun iiyelerinin fiziksel olarak ortadan kaldirilmasini gerektirir. Etnik temizlik -slire¢ daha

yavas olmasina ve siddetten genellikle kaginilmasina karsin- etnik bir grubu yok etmeye calisan



bilingli bir politikaya da isaret eder. "Etnik bir grubun iiyelerinin, kendi kiiltiirlerinin digerlerinden

istlin olduguna dair inanglarina, dolayistyla '6tekilik'in reddine" dayanir.43

"Etnik asimilasyon" denen kavrami, "vatandasliga dayal: biitlinlestirme"den ayirma yoniinde bir
girisimde bulunuldu. Vatandasliga dayali biitiinlestirmede hedef, etnisitenin goriiniirde kamusal
alandan ayrilacagi ortak bir ulusal, vatandasliga dayali ya da yurtsevere! kimlik olugturmaktir.
Odak noktasi, topluluklardan ¢ok bireylerin esit haklar {izerindedir. Diger yanda etnik asimilasyon
ise, acikca, farkliliklart yerlesik ya da yeni bir kimlik i¢inde eriterek ortak bir etnik kimlik
yaratmay1 amaglar.44 Burada, vatandasliga dayali ve etnik milliyet¢ilik bigimlerini ayristirma
girisimiyle bir kosutluk kurulabilir. Yine, bir siyasal toplulugun olasi olusumu 6niindeki ayni
engelle karsilasilir. Diger egemen olmayan etnik gruplar, vatandasliga dayali denilen
biitiinlesmenin, etnik milliyet¢iligi anistiran resmi bir politikayr gizlemek i¢in kullanildigini -belki
de hakl1 olarak- algilayabilirler. Ornegin, ulus insasinda ve devlet insasinda yetkililerin kaginilmaz
olarak egitimi standartlastirmaya ve ortak, resmi bir dilin gelismesini tesvik etmeye ¢cabalamalari,
manzaray1 daha da karmasiklastirir. Merkezi yetkililer, eylemlerinin vatandagliga dayali
biitiinlesmeye dayandigini ileri siirmelerine karsin, diger etnik gruplar bunu bir etnik asimilasyon

politikasi olarak algilayabilirler.

Egemen bir etnik grubu temsil eden bir devletin zoraki asimilasyonu, egemen olmayan etnik
gruplarin en azindan bir kisim {iyelerinin tepkisini kiskirtabilir. Bir bireyin ya da biitlin bir grubun
kiiltiirel olarak asimile edilebildigi, fakat psikolojik olarak edilemedigi belirtilmektedir. "Agik
kiiltiirel tezahiirlerini" atmalarina karsin, bireyler kendi "temel kimlik"lerini siirdiirebilirler.45
Tirkiye'deki Lazlar, buna 6rnektir. Daha 6nce de belirtildigi gibi bireylerin bir¢ok kimligi olabilir.
Asimilasyonun basarili olmasi i¢in derece derece ve hemen hemen fark edilmez bir bicimde
ilerlemesi gerekir. Bir devletin merkezi ile periferideki bolgeleri arasinda, modernlesmenin ve
gelismis toplumsal iletisimin bir sonucu olarak meydana gelen yogun baglantilar, asimilasyon

hedefinin ger¢eklesmesini zorlastiracaktir.46

Asimilasyonun gerceklesip gergeklesmedigini ¢oziimleme asamasinda ilgili gruplarin duygularini,
algilarini ve tepkilerini incelemek 6nemlidir. Bu basit bir is degildir. Olas1 bir kovusturma
korkusuyla kendilerini agikca ifade etmekten kaginabilecek insanlarin ger¢ek duygulari, dogru bir
sekilde nasil arastirilabilir? Sonra, belirli bir grubun 6ne ¢ikan bireylerinin goriisleri o grubun
siradan insanlarinin goriislerinden nasil ayirt edilebilir ve bunlarla iligkilendirilebilir? Egemen bir
etnik grup, olumsuz tanitim1 dikkate alarak resmi bir asimilasyon politikasi izledigini kabul
etmeyecektir. Oysa, devlet ve ulus ingasinda, 6zellikle iki siirecin paralel gittigi durumlarda,

asimilasyon paha bicilmez bir rol oynayabilir. Bir devletin merkezi yetkililerinin, bir asimilasyon



politikasi yiiriittiiklerini ilan etmeleri gerekmez. Diger kiiltiirlerin varli§in1 yadsima, belli mitler
insa etme, merkezilesmis bir devlet egitiminden yararlanma ve diger modernlesme araglarini
kullanma, yukarida belirtildigi gibi hi¢bir sekilde basarili olamasalar da, uygulamada defacto

asimilasyon girisimleri olabilirler.

Asimilasyon sorununa énerilen bir ¢oziim de, vatandaslik ve vatandaglik haklarinin belirli bir
kiiltiirel kimligi ima etmedigi "¢okkiiltiirliiliik"{in gelismesini tesvik etmektir.47 Sahici bir "siyasal
topluluk" ¢okkiiltiirliiliige dayanacaktir. Boyle bir siyasal toplulugun kurulmasina imkan veren

ortam ve kosullar, yedinci boliimde tartisilacaktir.

Genel olarak modernlesme baskilar1 ve/veya bir devlet i¢indeki egemen etnik ¢ekirdegin bilingli
asimilasyon politikasi, diger etnik gruplarin siyasallagsmasina katkida bulunmanin yani sira, bizzat
etnik gruplarm olusmasini da tesvik edebilir. Ornegin, gevsek kabile koalisyonlarindan etnik

gruplar ¢ikabilir.

Kabile, genellikle "daha biiyiik bir baglasik gruplasmanin sadece bir parcasini olusturan etnik
olarak tiirdes sosyopolitik birim" olarak tanimlanir.48 Bu "alt etnik statii" kavramina ek olarak,
kabile, insan orgilitlenmesinde modern oncesi, ilkel ve evrimci bir evre olarak goriiliir.49 Ortak
tarih, dil, toprak ve kiiltiir, "kendi" tarafindan tanimlanmasi da gereken bir kabilenin 6nemli
ozellikleridir. Oyle gériiliiyor ki, modern toplumlarda kabileler ortadan kalkacak, ya da en azindan
siyasi onemlerini yitirecekler. Devlet ingas1 ve ulus ingas1 siireclerine direnmeye kalkisabilirler;
fakat genellikle, modernlesme baskilarinin ve asimilasyonun kabilesel boliinmelerin 6neminin
gerilemesine yol agacagi varsayilir. Bu nedenle, kabilesel gruplasmalar, egemen etnik grup iginde
biitliniiyle asimile edilirler. Ya da, kabileler bu kosullarda, devletin egemen etnik ¢ekirdeginden
ayr1 ortak kimliklerinin giderek daha fazla bilincinde olabilirler de. O zaman, muhtemelen kendi
kabilesel kimliklerini siirdiirirken, eszamanli olarak kaynasip siyasal bakimdan etkin daha biiyiik
etnik gruplar olusturabilirler.50 Kriz zamanlarinda kabilesel kimlikler tehlikeye girdiginde,
merkezilesmeye direnmek i¢in kabileleri daha biiyiik gruplar bi¢iminde birlestirmede karizmatik

dini figiirler nemli bir rol oynayabilir.51

Etnik gruplar, daha 6nce bir "etnik kategori"nin siyasallagmasiyla da ortaya ¢ikabilirler. Kabileden
farkli olarak, etnik kategori olarak gdsterilen insanlarin ¢ok az 6zbilinci vardir. Sadece bazi
yabancilar, bir etnik kategori olusturan insanlarin ayri bir kiiltiirel ve tarihsel grup olusturdugunu
diigtintir. Smith'e gore, 1900'den dnceki Anadolu Tiirkleri, bir etnik kategori olusturuyorlardi.52
Boyle bir ahali, nesnel kiiltiirel 6lciitler bakimindan diger insanlara benzemez; fakat 6znel bir
ozbilincten yoksundur.53 Etnik kategoriler, "6teki" tarafindan (bu, resmi otorite olmayabilir)

tanimlanmistir, "kendi" tarafindan tanimlanmis varliklar degildir. Etnik kimlik olusumu, belirli bir



ahali icin etnik kategoriden etnik gruba gecis, bir ahalinin, diger gruplasmalarla iliskisinde daha
fazla 6zbilince sahip ve farkliliklarinin ayirdinda olmasini gerektirir. Bu, girisilen asimilasyon ya
da ayrimcilik politikalarindan kaynaklanabilir, ya da modernlesmenin, hatta savagin bir iiriinii
olabilir. Hem kabilelerden hem etnik kategorilerden etnik gruplarin ¢ikmasi, kitleleri harekete

gecirebilecek durumda olan seckinlerin destegini gerektirir.

Etnik gruplar, degismez ya da monolitik varliklar degildir. Bir etnik grubun bireyleri, zamanla,
kendilerini grupla 6zdeslestirmek istemeyip, bunun yerine baska bir etnik grup ya da ulusal
kimlikle kaynasmay1 secebilirler. Bir birey, toplumda ilerlemek ve olumsuz bir toplumsal 6zkimlik
sahibi olarak algilanmaktan kag¢inmak ic¢in bunu segebilir. Asimilasyona ve biitiinlesmeye yonelik
baskilarin bu siirece katkisi da olabilir. O halde etnik gruplar, sadece belli bir 6l¢iide dislayici-ve
isnat edicidirler. Varliklarini siirdiirmek ve degisen kosullara uyum saglamak i¢in etnik gruplar,
bazi nesnel dl¢iitleri agik¢a karsilayamayan diger bireyleri kucaklayacak kadar esnek de olmalidir.
Horowitz'in belirttigi gibi: "Etnik gruplar, hosgoriilerinin esneme {ist sinirina ulasma isteklilikleri
ve kimliklerini degisen kosullara uyarlama yetileri bakimindan ayrilirlar."54 Etnik gruplar,
kendilerini diger etnik gruplardan ayiran sinirlarin saptanmasi ve siirdiiriilmesiyle olusurlar ve
korunurlar. Belli nesnel 6lgiitler ve ortak 6zellikler, bu sinirlar1 olusturmaya ve saglamlastirmaya
yardim eder. Ne var ki, bu sinirlar biiytlik 6l¢tide psikolojiktir. Kendilerini belirli bir etnik grupla
0zdeslestiren bireylerin zihinlerinde yer alirlar.55 Baska bir etnik gruptan bireyleri kendi saflarinda
asimile etmeye ¢alisan uluslarin egemen etnik ¢ekirdegi, bu sinirlari kirmay1 amaglar. Ne var ki,
bireylerin bir¢ok farkli kimligi sahiplenebilecekleri -6rnegin, kendilerini hem Tiirk hem Kiirt
gorebildikleri- daha 6nce belirtildi. Bu durumlarda kimlik, baglamsal olur. Bir birey, belirli

kosullara bagl olarak Tiirkliigiinii ya da Kiirtliiglinli vurgulamay1 segebilir.

Etnik kimlik olusumu, bizzat etnik grubun i¢inde 6ne ¢ikan bireyler ve altgruplar arasinda grubun
"maddi ve simgesel kaynaklari"n1 kontrol etme miicadelesini de gerektirebilir. Bu durumun, grubun
sinirlarinin tanimlanmasinda ve deyim uygunsa kapsama ve dislama kurallar1 {izerinde bir etkisi

vardir. O halde, etnik gruplarin monolitik ve tiniter varliklar olduklar1 varsayilmayabilir.56

Bir etnik grubun kilit liderleri, kendi gruplarinin ulus olmasini saglamayi, sadece grup sinirlarini
ortadan kaldirabilecek asimilasyon ve modernlesme baskilari yiiziinden hedeflemeyebilirler. Bir
etnik grupta yiikselen aydin kesimi, mesleki ilerlemelerinin devlet i¢indeki egemen etnik gruptan
eski biirokratlarin koklesmis varlig tarafindan engellendigine inanabilir. Engellenen aydin kesimi,
egemen etnik grubun saflarina katilmaya calismay1 segmek yerine -boyle bir se¢enek olanakliysa-

tepki olarak, kendi etnik gruplari i¢in 6zerk ya da ayr1 bir devlet olma kampanyasina yonelebilir.57



Ekonomik etkenler de, belli etnik gruplardan seckinlerin 6zerk ya da ayr1 devlet olma pesinden
kogmalarinin nedenini agiklamaya yardim edebilir. Bir etnik grup, devletin ekonomik bakimdan
geri bir bolgesinde yogunlasmis olabilir. Bu grubun liderleri, mevcut yoksulluklarinin sugunu
merkezi yetkililere yiikleyebilirler. Bu liderler, kendilerini "i¢ somiirgecilik"in, ucuz emeklerini ve
genis pazarlarini sémiiren "metropolitan bir 'ulus devlet' "in kurbanlar1 olarak algilayabilirler.
Bireylere kiiltiirel arka planlar1 temelinde belli toplumsal rollerin verildigi kiiltiirel igbdliimiinde
kendilerine kars1 ayrimeilik yapildigini diistinebilirler. Tiirkiye'deki bazi Kiirt gruplar, 1960'larda
bunlar1 savunuyorlardi. Benzer sekilde, belli etnik gruplarin seckinleri, genellikle bir devletin
periferisinde yasayan kendi halklarinin, merkezde yasayanlarin yiliksek yasam standardi karsisinda

goreli olarak geri (yoksul olmalar1 gerekli degil) oldugunu diigiinebilirler.58

"[¢ sémiirgecilik" ve "gdrece yoksunluk"a dayali teoriler, ulus olusumu bakimindan kismi
aciklamalar sunabilirler. Ornegin Basklar, bazi iiyeleri Ispanya'dan ayrilmaya kararli olacak kadar
siyasallasmis bir etnik gruptur. Ne var ki, Ispanya'daki Bask topragi, bu yiizyilda Ispanya'nin en
gelismis bolgelerinden biri olmustur. Etnik gruplarin bir devletin topraginin belirli bir boliimiinde
yogunlagsma gereginin olmamasi, baska bir elestiridir. Modernlesmenin bagka bir {iriinii de, ayni
devlet i¢inde kirdan kente gd¢iin artmasi olmustur. Tiirkiye'deki Kiirtler bu duruma uygun bir
ornektir. Daha genel konusursak, etnik gruplarin ve uluslarin olusumunu anlamak i¢in, ekonomik
etkenlere ek olarak diger tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel degiskenlerin de hesaba katilmasi gerekir.

Bununla birlikte, ekonomik etkenlerin 6nemi kiigiimsenme-melidir.

DEVLET-OTESI ETNIK CATISMALAR

Catisma, iki ya da daha fazla birey ya da grup arasinda bir etkilesim bigimini gerektirir. Bu
etkilesim, genellikle amaglidir ve bir miicadele bi¢imini alir; bu miicadele siddet igerebilir (6rnegin,
bir isyan) ya da icermeyebilir (6rnegin, protesto eylemi). Dezavantajli olduklarini diisiinen bir
grubun liderleri, catismaya basvurarak statiilerini iyilestirmeye ¢alisabilirler. Ayn1 sekilde, avantajl
bir grubu yonetenler, kendi konumlarini pekistirmek i¢in catismaya girebilirler. Gruplar arasi
catisma, gruplarin kimliklerinin ve sinirlarinin olusmasina ve siirdiiriilmesine yarayabilir. Gruplarin
dagilmasiyla da sonuglanabilir, ya da ¢catisma baslamadan 6nce grup baglarinin zayif oldugu

durumlarda despotizmin ortaya ¢ikmasina yol agabilir.59



Brown'a gore: "Bir 'etnik ¢atisma', 6nemli siyasal, ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ya da topraksal
konularda iki ya da daha fazla etnik topluluk arasindaki anlagsmazliktir."60 Bu, gruplardan birinin
devleti kontrol eden ulusun etnik ¢ekirdegi oldugu durumlarda, iki ya da daha fazla etnik grup
arasinda bir catisma demektir. Egemen olmayan etnik gruplar, egemen etnik grubun asimilasyon ya
da egemenlik ¢abalarina direniyor olabilirler. Ne var ki, etnik gruplarin birimsel govdeler
olmadiklar1 da akilda tutulmalidir. Bu nedenle ¢atigsma, bizzat bir etnik grubun i¢inde, kendi

gruplar icin farkli amaglar pesinde kosmay1 amaclayabilen bireyler arasinda gergeklesebilir.

Iki ya da daha ¢ok etnik grup arasindaki ¢atismalarla "basa ¢ikmak", hicbir tarafin kazangh
ctkmamasi olasilig1 yiiziinden, istisnasiz "zor"dur.61 Ug 6rneklerde, bir grup ayrilabilir ya da etnik
temizlik veya soykirimin kurbani olabilir. Uzlagsmaya ulagsmak giictiir. Bir¢ok etnik 6zdeslesme
biciminin isnat edici niteligi, etnik catigmay1 "yogun" ve "yayilma egilimli" kilar.62 Catigma ne

kadar uzun siirerse o kadar yogunlasir ve grup kimlikleri de o kadar kalic1 ve dislayici olur.

Etnik bir catismay1 ¢ozmek zor bir istir. Boylesi ¢atigsmalar, kimlik ve insanlarin asli gereksinim
sorunlartyla ilgili olduklarindan ontolojik catismalardir. Catigsmalari, anlasmazliklardan ayirt etmek
gerekir. "Anlagsmazlik", goriisme ya da hakemlikle halledilebilen goriisiilebilir ¢ikarlar1 gerektirir.
"Catisma" ise, catigan taraflarin ¢ikarlarinin tlimiinii karsilamasi gereken bir ¢oziimii gerektirir.
Catismalar, insan gereksinimleriyle baglantili goriisiilemez konularla ilgilidirler. Bu durumlarda,
ilgili taraflarin gereksinimlerini karsilayabilecek bir ¢oziime ulasmak, epeyce giigtiir.63

Tiirkiye'deki Kiirt sorununda bir ¢éziime ulagsmanin olas1 araglari, daha sonra tartisilacak.

Etnik catigsmalar, genellikle uluslararasi hale gelir. Cogunlukla bir tek devletin sinirlar1 i¢inde
kalmazlar. Dezavantajli olduklarini diisiinen etnik bir grubun liderleri, catismay1 uluslararasi bir
catisma, ya da daha dogrusu "devletleraras1" -yani, iki ya da daha fazla devlet arasinda- bir ¢atigma
yapma umuduyla, komsu devletlerin hiikiimetlerinden destek almaya caligabilirler. Daha kesin
konusursak, devletlerarasi bir ¢atismaya karsit olarak devlet-6tesi bir etnik catisma, diger komsu ya
da yakin devletlerde ayn1 dezavantajli etnik grubun iiyelerinin bir bi¢gimde isin i¢ine girmesiyle
ortaya ¢ikar. Ornegin Kiirtler, Tiirkiye, iran, Irak, Suriye, Ermenistan ve Azerbaycan'a dagilmis

durumdadirlar. Bu devletlerin hi¢birinde Kiirtler, egemen etnik ¢ekirdegi olusturmaz.

Devlet-6tesi terimi, burada "ulus-6tesi" ifadesinin yerine tercih ediliyor. Ulus-6tesi iliskiler, esas
olarak, "en azindan bir aktoriin hiikiimetin ya da hiikiimetler aras1 bir 6rgiitiin aracis1 olmadigi
zaman, somut ya da somut olmayan konular1 devlet sinirlarinin 6tesine aktarma' olarak
tanimlanir.64 Uluslararasi iligkilerde tek aktoriin devletler olmadigini géstermesi bakimindan bu
tanim dogruydu. Ne var ki, kendi kaderini tayin, dolayisiyla degismez etnik catigmayla ilgili

konularda "devlet-6tesi" terimi, "ulus-6tesi" ifadesinden daha uygundur. Bunun nedeni, bir¢ok



kisinin ulus terimini hem etnik ve kiiltiirel bir toplulugu anlatmak i¢in hem de devlet sdzciigiine
alternatif bir s6zciik olarak genelde birbirine karistirarak kullanmasidir.65 Dahasi, 6rnegin Kiirtler
gibi etnik bir grupla ilgili olarak, bir etnik catigsmaya gonderme yaparak ulus-Gtesi terimini
kullanmak, Kiirtlerin aslinda tam olgunlagmis ve taninmis bir ulus olduklarini ima ederek yaniltici
gorliniirdii.

Dolayisiyla, devlet-6tesi bir etnik ¢atisma, devletlerin sinirlarini "asar" ve bolgesel bir etkisinin
bulunmasi da kaginilmazdir. Gurr, 233 grubu kapsayan "Risk Altindaki Azinliklar" incelemesinde
"ayni soydan" gelenlerin (yani, ayni etnik gruba ait insanlarin) sinirdas devletlerde yasadigi 159
ornek saptadi.66 Bu nedenle, bircok devlet-6tesi etnik ¢atisma olasidir. Boylesi durumlarda,
"yayilma" ve "sirayet" siire¢lerinin bir etkisi olabilir. Bu baglamda "yayilma", bir devletteki
catismanin dogrudan sinirdas devletlerdeki siyasal drgiitlenmeyi ve davranisi etkiledigi bir "tagma"
siirecine neden olabilir. Etnik grubun, diger devletteki akrabalardan onay gérmesi ya da destek
almas1 bunun 6rnegidir. "Sirayet", daha dolayl bir sekilde etkili olur. "Bir grubun eylemlerinin,
baska yerlerdeki gruplara esin verdigi, stratejik ve taktik yol gosterdigi siireglere isaret eder."67 Bu
nedenle, diger devletlerdeki ayni etnik grup ya da toplulugun farkli olusumlarinin miinasebetiyle

sirayetin gerceklesmesi olasidir. Bu iki terim de, Tiirkiye'deki Kiirtlerin durumuna uygundur.

Iki ya da daha fazla devlet arasindaki sinirlarin disina tasan ayni etnik grup bakimindan (ya da
aslinda, genis 6l¢iide dagilmis ve sinirdas olmayan alanlarda yasayan, dolayisiyla muhtemelen bir
diaspora olusturan ayn1 etnik grup bakimindan) "etnik yakinlik bagi"nin énemi de goz ardi
edilmemelidir.68 Ayni etnik grubun bu farkli olusumlari, birgok kilit etnik yakinligi
paylagmayabilir. Din, akrabalik, dil vb gibi etnik bir kimlik olusturmaya yardim edebilen gesitli
olgiitlerin bulundugu daha 6nce gozlemlenmisti. Dahasi, etnik kimligin degisken oldugu da
gosterilmistir. Bu nedenle, akraba halklarin birbirini anladig1 varsayilamaz. Ayn etnik grubun
farkli olusumlarinin devlet sinirlarin1 agarak isbirligi yapmalari i¢in, bu olusumlarin bir¢ok
yakinlig1 paylastiklarini hissetmeleri gerekir. Bir alandaki yakinlik, bagka yerdeki bir yakinlikla
bagdagmayabilir de. Horowitz, bunun, sinir 6tesindeki akraba gruplarini ve topraklarini geri alma
cabasi olan irredentizmin bir sorunu oldugunu ileri stirmiistiir.69 Bu nedenle, devlet-6tesi etnik
isbirligi, her zaman piiriizsiiz olmayabilir. S6z konusu bolgedeki devletlerin hiikiimetlerinin ilgisine
ve bolge dis1 aktorlerle uluslararasi toplulugun neden oldugu olas1 karisikliklara ek olarak, ayni
etnik grubun ¢esitli olusumlarinin segkinleriyle siradan insanlari -olasilikla siki etnik yakinlik
baglarinin yoklugu nedeniyle- birbirleriyle anlagmazlik i¢inde olabilirler. Devlet-6tesi bir etnik

catigsmay1 ¢ozme araglari tizerinde bunun énemli bir etkisi olabilir.



ISPANYA'DA BASKLARIN DURUMU

Donemin bagbakani Tansu Ciller, 1993 giiziinde, Tiirkiye'deki Kiirtlerin durumuyla ilgili olarak,
"Bask modeli" bolgesel 6zerkligin olas1 uygunluguna kisaca isaret etti.70 Bazilari, Kiirt sorununun
olas1 ¢6ziimii bakimindan Bask 6rneginin uygunlugunu ya da uygunsuzlugunu inceledi. Mayis
1995'te, Bat1 Avrupa Birligi igin hazirlanan bir raporda ispanyol bir gorevli, Tiirkiye'nin Ispanya ve
Bask 6rnegini izleyip Kiirtlere Tiirk devletinin toprak biitiinliigiine zarar vermeyecek kiiltiirel
kendini ifade haklar1 ve siyasal ve yonetsel 6zerklik vermesi gerektigini tavsiye etti.71 Raporun
yazildig1 sirada, ispanya'nin Bask sorununu heniiz ¢6zemedigi ve ETA-Militar'in siddet ve terdr

eylemleriyle karsilasmaya devam ettigi belirtilmelidir.

Ispanya'daki Basklarin, baska bir Bask toplulugun oturdugu komsu Fransa'nin giineyinde s1§inma
yeri bulabildigi sirada, devlet-6tesi bir etnik catisma agikca ortadaydi. Ne var ki, etnik yakinlik bagi
hi¢bir zaman siki olmadi. Fransa'daki (kuzey Euskadi denilen) Basklarin farkli bir tarihleri vardi ve
Ispanya'daki Basklarin Franko déneminde yasadiklari adaletsizlik ve bask1 altinda yasama
duygusundan yoksundular.72 Son yillarda Ispanya'daki Basklarm, Fransa'da artik kolayca hareket
edememeleriyle birlikte, bir zamanlar devlet-6tesi olan bir etnik ¢atisma, giderek Ispanya'daki bir i¢

catigmaya doniistil.

Ispanya'da Basklar birlik olmaktan uzaktirlar. ETA-Militar, ayrilip bagimsiz ve hiikiimran bir Bask
devleti kurmay1 amaclamakta ve bu amaca ulasmak icin siddet ve terdr yontemleri kullanmaktan
kacinmamaktadir. Hem yerel hem genel se¢imlere katilan parlamenter bir parti (Herri Batasuna)
tarafindan desteklenmektedir. Herri Batasuna, genellikle Bask bdlgesindeki oylarin yaklagik yiizde
18'ini alir; fakat diger siyasi partilerin muhalefeti nedeniyle bolgesel koalisyon hiikiimetlerinde yer
alamamistir. Cesitli 1liml1 Bask gruplari, bir zamanlar birlik olduklar1 ETA'dan kopmustur. 19.
yiizyil sonlarina dogru kurulmus Bask milliyet¢iliginin esas partisi olan 1liml1 Bask Miliyet¢i Partisi
de (PNV) faaliyettedir. Bolgede genellikle yiizde 30'a yakin oy alan PNV, Madrid'deki sosyalist
hiikiimetlerle igbirligi yapti. PNV, son yillarda, Bask bolgesinin 40-50 bolgesel bilesenden birini
olusturdugu bir bolgeler Avrupa'sin1 savunmaktadir.73 Sosyalist Parti gibi milliyet¢i olmayan diger
partilere oy veren Basklarin yani sira, Ispanya'daki Bask niifusun oy verecegi bir dizi milliyetci

parti vardir.

Basklar bagimsizliklarini kazansalardi, devletlerinin sinirlari, Euskadi, sorun olurdu. ETA-Militar'a

gore, Euskadi, Vizcaya, Guipuzcoa ve Alava vilayetlerine ek olarak Navarre'r ve Fransa'daki Bask



vilayetlerini de kapsar. Bugiinkii Ispanyol anayasasinda, Navarre'in diger ii¢ Bask vilayetiyle
birlesip birlesmemesine karar vermek iizere bir referandum yapma hakkini Navarrelilara veren
maddeler var. Kiirt milliyetgileri de, muhtemel bir "Kiirdistan"in sinirlar1 konusunda degisik fikirler

One siiriiyorlar.

Ispanya'daki Basklar bir ulus mudur, yoksa bir etnik grup mu? Bask liderligi ve halki i¢indeki
boliinmelere karsin, 0yle goriiniiyor ki, Basklar hem "kendi" tarafindan hem "6teki" tarafindan
tanimlanmus bir ulustur. "Oteki" tarafindan tanimlayici otorite, fiilen Madrid'deki merkezi
hiikiimettir. Basklarm bir ulus olarak, Ispanya'daki egemen etnik grup olan Kastilyalilar dahil diger
uluslarla birlikte ayn1 devlet i¢inde kalabildikleri anlasiliyor. ET A-Militar'in Bask izleyicileri, bu
anlagsmaya razi1 olmayabilir; fakat son yillarda Ispanya, isvigre modeline kiyasla baris¢1 olmasa da,
her bakimdan diger bir siyasal topluluk &rnegi oldu. Tarihsel etkenler ve yakin zaman ispanyol
merkezi hiikiimetlerinin rolii, bu siyasal toplulugun olusumunu kolaylastirdi. Ispanyolcadaki nacion
teriminin, Katalonya, Galicya ve "Bask Ulkesi"nin "tarihsel uluslari"na da isaret ettigi

belirtilmelidir.

Ispanya'daki Basklar, yerel, askeri ve mali haklarmin ortadan kaldirildig: 1876 sonlarina kadar
goreli bagimsizliga sahiptiler. 19. yiizyil sonlarinda 6zerklik i¢in bir Bask hareketi gelisti. Burada,
baslangigta kiigiik bir Bask aydinlar ¢evresi, yeni ve gelisen sanayilerde ¢alismak i¢in Ispanya'nin
diger bolgelerinden Bask topraklarina akan gé¢men iscilerin artan sayisinin bir sonucu olarak
asimilasyondan endise ediyordu. Bu ilk Bask ulusal hareketi kirsal, Katolik ve tutucuydu; dili ve
kiiltiirii korunmasi gereken ayr1 bir tarihsel 1rk olarak Basklarin 6nemini vurguluyordu. Bask
kitleler sonraki onyillarda giderek harekete gecirilecekti; fakat, Bask niifus arasinda ulusal bilinci
yeniden uyandiran, Franko rejiminin baskict merkezilesme politikalar1 oldu. ETA'nin daha radikal,

laik, kentli ve sosyalist milliyet¢iligi de dahil, farkli milliyetgilik bi¢cimleri ortaya ¢ikacakti.74

I¢ somiirgecilige ve gdrece yoksunluga dayali teoriler, Ispanya'daki Basklarin durumuna
uygulanamaz. Bask bolgesi, Kastilyalilarin egemen oldugu Ispanya'da, periferi, geri bir ekonomi
degildir. Yukarida belirtildigi gibi, ispanya'daki bircok sanayi iscisi, is bulma arayisiyla daha
gelismis Bask bolgesine go¢gmiistiir. Bask asir1 milliyetciliginin olusumunda ekonomik faktor de rol
oynamistir. ETA-Militar'in sikdyetlerinden biri de, Bask bolgesinde tiretilen zenginligin Madrid'e

aktarildig1 ve bu nedenle Basklarin bundan yararlanmadigi iddiasidir.

General Franco'nun dliimiinden sonra Ispanyol yetkililer, iilkenin 17 bdlgesinin hepsine bolgesel
ozerklik vermeyi kabul ederek, biitiin Ispanya'da bir ademimerkeziyet politikasina karar verdiler.
1978 tarihli ispanya Anayasasinimn ikinci Maddesi, "Ispanyol ulusunun ayrilmaz birligi, biitiin

Ispanyollarin ortak ve béliinmez anayurdu"na da isaret etmesine karsin, Ispanya'nin bdlgelerine ve



"milliyetler"ine 6zerklik ilkesini resmen kabul eder. Gergeklikte, buradaki "ulus" ve "milliyet"
ayrimimin kismen yapay bir ayrim oldugu anlasiliyor. Ortak bir Ispanyol vatandasligimi kabul
etmenin ve Ispanya devletinin bir parcasi olarak kalmanin karsiliginda, Basklar ve Katalanlar gibi
fiilen farkli uluslar, bolgesel 6zerklik diizenlemesiyle ulusluklarini yasayabiliyorlar. Bolgesel
hiikiimetlerin yetkileri oldukc¢a fazladir. Bolge parlamentosuna, bolgesel biitceyi onaylama yetkisi
verilmistir. Bask bdlgesinde, maliye ve egitim iglerinde 6zyonetime izin verilir; ulusal polis
teskilatinin yani sira bolgesel bir polis giicii calisir; bolgesel bir televizyon kanali, Ispanyolcayla
birlikte resmi Euskadi dili olarak kabul edilen Euskera (Bask dili) yayinlar yapar. Bu bélgesel
iktidar aktarimina karsin, ETA-Militar tam bagimsizligi elde etmek icin siddete basvurmay1 géze
aliyor. Acikcasi, Ispanya'daki Bask 6rneginde siddetin sona erdirilememesi dikkate alindiginda, bir
etnik catismanin ilgili biitlin taraflarin ¢ikar ve gereksinimlerini karsilayacak bir ¢ozlimiine ulagmak

glictiir.

Ilgingtir, ETA-Militar kendi Bask milliyet¢iligini gelistirmede siifin dnemini vurgular. Son
yillarda, eskiyen ve gerileyen sanayiler nedeniyle Bask'in refahindaki goreli gerileme, bu sinif
bilincine katkida bulundu. ETA-Militar taraftarlar1 irkin 6nemini 6ne ¢ikarmiyorlar ve Basklari
biitiiniiyle tiirdes bir halk olarak kavramlastirmiyorlar. Yine de ETA-Militar, Ispanya'nin diger
bolgelerinden gelip Bask bolgesine yerlesmis gogmen sanayi iscilerinden uzak durmak istiyor. Bu
ornekte sinif, agikca, ¢atlagi kapatacak durumda degil. Oyle goriiniiyor ki, ETA-Militar'a gore Bask
kiiltiirli ve sosyalizm birlikte bir iist Bask kimligi olusturuyor. Bir kisinin Bask kabul edilmesi i¢in
Bask soyundan olmas1 ve Euskera'y1 bilmesi gerekmiyor. Biitiin Basklarin sadece ytlizde 40
Euskera konusabiliyor. "Insan siyasi amaglarla Bask olarak dogmaz. Bask olmak, siyasi bir

tercihtir" diye ileri siiriilmiistiir.75 Bu nedenle, Bask kimliginin sinirlar1 oldukg¢a esnektir.

Milliyetcilik ve etnisite ile ilgili daha dnceki genel degerlendirme, ulus ve etnik kimlik olusumunda

sinifin olas1 6nemi lizerinde yogunlagmadi.

I¢ sémiirgecilik savi, elbette, Marksizm temelli bir savdir. Cogunlukla gériiniirde sinif-temelli
milliyetcilikler, 6zellikle gelismekte olan devletlerde, gerceklikte otokratik liderlerin kontrol ettigi
hareketlerdir. Bir¢ok gelismekte olan devlet, sahici bir sosyalist-temelli milliyet¢ilik yaratmay1
besleyecek zorunlu kentlesme ve sanayilesme diizeyinden yoksundur. Biiylik 6l¢iide tarim-temelli
toplumlar olan bu devletlerde, geleneksel kabile ve asiret boliinmelerini kirmak genellikle zordur.
PKK'nin gériiniiste Marksist egilimleri dikkate degerdir; fakat, Ispanya'daki Bask 6rneginde oldugu
gibi, bunun, Kiirt olmayan unsurlari birlestiren bir yapida olmadig: gortiliiyor. Dahasi, yine Bask
ornegine ve ETA-Militar'in popiilerligine ve ideolojisine benzer sekilde, Kiirt etnik grubu i¢indeki

bircok milliyet¢i, PKK liderliginin Marksizm-Leninizme agik ilgisine sempatiyle bakmaz.



Tiirkiye'deki Aralik 1995 genel secimlerine birgok kiiciik sol partiyle birlikte giren ve genis dl¢iide
Kiirtlere dayanan Halkin Demokrasi Partisi'nin (HADEP), fiilen sosyalist bir eylem programi

onermis olmasina karsin, yeterli oyu yakalayamadig: gortilecektir.

TURKIYE'DE KURTLER VE TURKLER

Tiirk kimliginin gelismesini ele alan Smith, daha sonra bir etnik grupta kristallesen ve sonunda
Tiirkiye Cumhuriyeti i¢inde bir etnik milliyetgilik politikasi izleyen 6zgiin bir etnik kategorinin,
"Tiirkler" etnik kategorisinin varliina isaret etti.76 Daha dnce One siiriildiigli gibi, vatandasliga
dayali milliyetgilikler, genellikle iyi kurumsallasmis demokrasilerde ortaya ¢ikarlar. Osmanl
Imparatorlugu'ndan Tiirk devletine gegiste, karmasik devlet insast siirecinin ardindan vatandasliga
dayal1 bir milliyetciligin gelismesi glictii. Tlirkiye 6rneginde, 6nde gelen entelektiiellerle isbirligi
yapan subaylar ve profesyonel aydin kesiminden kilit segkinler, egemen etnik ¢ekirdegi Tiirk etnik
grubu olacak bir Tiirk ulusu yetistirmek -ve "6teki" tarafindan tanimlanma amaciyla bu ulusun
disaridan taninmasini saglamak- i¢in iyi orgilitlenmis ve uyumlu bir kampanyaya giristiler. Daha
once Osmanli Imparatorlugu'ndaki dini kimlige yapilan vurgu dikkate alindiginda, agiktir ki, yeni
bir Tiirk kimligi ve bilinci gelistirmek basit bir is degildi. Osmanli imparatorlugu'ndaki farkli etnik
kokenden diger Miisliimanlar, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bu yeni se¢kinlerinin devlet ve ulus insa

etme programlarina nasil tepki gosterecekti?

"Tiirk" teriminin fiilen neyi anlattig1 hala acik degildir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin farkl
donemlerinde, Tiirk etnik grubunun ig¢inden ve disindan farkli taraflar ve bireyler, bu terimi
vatandaslik ya da etnik anlamda algilamistir. Bununla birlikte, daha 6nce vurgulandig: gibi, ister
vatandasliga ister etnisiteye dayali olsun, uygulamada biitiin uluslarin ¢ekirdeginde egemen bir
etnik grup vardir. Tiirk "ulus"u da istisna degildir. Bu ulus, hem "kendi" tarafindan hem de "6teki"
tarafindan tanimlanmistir. Tiirk ulusunun kékenlerini Orta Asya'daki tarihi bir topraga kadar
gotiirerek Tiirk tarihinin mitlerinden, simgelerinden ve yorumlarindan yararlanan Mustafa Kemal
"Atatiirk" ve arkadaslar1 tarafindan bu ulus yeniden insa edildi. Bunlar, bir Tiirk ulusunun 6nemli
malzemeleridir. Bu Tiirk ulusunun nesnel 6lgiitleri, 1yi tanimlanmais bir devlet, tek ekonomi, ortak

yasal hak ve 6devler ve ortak bir dildir.

Ya Tiirkiye'deki Kiirtler? Biitiin bolgeye dagilmis ve hi¢bir zaman bagimsiz devlet olma gelenegi

bulunmayan bdyle bir halk giivenilir bir sekilde siniflandirilabilir mi? Tiirkiye'de bile Kiirtler



boliinmiis bir halktir. Bu etnik grubun siirlari iyi tanimlanmig degildir. Bir Kiirt olmak ne anlam
ifade eder? Ozalg: sorunu énemlidir. Bazi Kiirtlerin, ayr1 bir etnik bilincin farkina varamayacak
kadar Tiirk toplumuna asimile edilmis olduklar1 anlasiliyor. Tiirkiye'deki diger Kiirtler, agikca
kendilerini ayr bir etnik grup olarak kabul ediyorlar. Bazilar1 kendilerini hem Tiirk hem Kiirt
goriiyor gibi. Tirkiye'deki ve diger devletlerdeki bazi Kiirt gruplar1 daha fazla siyasallasmis ve
ozerk ya da bagimsiz bir devlet olma 6zlemi ¢ekiyor. Kuzey Irak drneginde bazi Kiirtler,
ozerkliklerini korumay1 amaglarken, Iran Kiirtleri 6zerklik i¢in miicadele etmektedirler.
Tiirkiye'deki Kiirt etnik toplulugunda genis bir farkli goriisler ve kanaatler yelpazesi ifade edilir. Bu
karmasa dikkate alindiginda, Hroch'un ¢dziimleme modelini kullanarak bir Kiirt ulusal hareketinin,
gelismenin C evresine tam girip girmedigini degerlendirmek kolay bir is degil. Ozellikle son
yillarda Ankara'daki resmi gorevliler arasindaki farkli algilamalar, sorunu daha da anlagilmaz
kiliyor. Bununla birlikte, biiyiik 6l¢iide bolgesel glivenlik bakimindan ciddi sonuglar doguracagi
icin yabanci hiikiimetler, Tiirkiye'de, Irak'ta ya da bagka yerde, kendi devletlerini kurmalar1 igin
Kiirtlere yardim etmeye uygulamada hazir degiller. Gergi Suriye, su anlasmazlig gibi diger
konularda Tiirkiye'den 6diin koparmak i¢in PKK'ye destek veriyor goriiniiyor. Onceki
degerlendirmelerin 1s181nda, "Kiirtler"e bir etiket yapistirmak kolay goriinmiiyor. Gergi,
Tiirkiye'deki bazi Kiirtler agikc¢a kendilerini siyasallagmis bir etnik grup gibi algiliyor ve

davraniyorlar.

Kiirtlerin tarihsel arka plani, bagka eserlerde uzun uzadiya degerlendirilmistir; dolayisiyla bu
eserlerin savlarini tekrarlamak bu incelemenin amaci degil.77 Yine de kisaca deginirsek, bazi
Kiirtler, Medlerden, M.O.6. yiizyilda Pers Imparatorlugu'na dahil olan bir halktan geldiklerine
inanir. Ne var ki, Kiirtlerin Tiirki, Ermeni ve Asuri kabilelelerin ve daha egemen olarak Hint-
Avrupa gruplarmin bir karigimi oldugu goriilityor. Bu nedenle, Kiirtlerin kdkeni bir bakima
karigiktir. Tarihleri, agiret boliinmelerinin ve Pers ve Osmanli imparatorluklar1 olarak bilinen
topraklara dagilmig bir halkin tarihidir. Yerel "agalar", asiret reisleri ve daha yakin zamanlarda dini
liderler ya da "seyhler", fiilen Kiirt seckinlerini olusturmustur. Ozellikle Osmanl1 ve Pers
baskisinin, 19. yiizyil ortalarinda, 6nde gelen aileler tarafindan yonetilen bir¢ok Kiirt beyliginin
dagilmasina yol agmasindan sonra durum buydu. 20. yiizy1l baslarinda Tirkiye'deki baz1 Kiirt
topluluklar, Kiirt entelektiiellerin ve profesyonel aydin kesiminin etkisi altina girecekleri kentlere
gog ettiler. Kiirt kitleleri ¢esitli siyasal hedefler dogrultusunda harekete gecirmeyi amaglayan

karizmatik bireyler zaman zaman ortaya ¢ikacakt.

Hem genel olarak bolgedeki hem de Tiirkiye'deki Kiirtlerin boliinmesi, siyasal hareketlenmeyi

zayiflatmistir. Dinsel, asiretsel ve bir 6lcilide dilsel farkliliklarin Tiirkiye'deki bu béliinmelere



katkida bulundugu goriilecektir (ironik bir sekilde, Tiirkiye'deki Kiirtler arasinda Tiirk¢e kullanimi
birlestirici bir etken olabilir). Dine gondermeyle, Kiirtler arasindaki Alevi-Siinni bdliinmesi, Kiirt

gruplar arasinda Tiirkiye'deki merkezi yetkililerin yararlanabildigi ¢atismaya yol agmustir.

Asiret kimligi bir¢ok Kiirt i¢in, 6zellikle hala kirsal alanlarda yasayanlar i¢in bugilin 6nemini
koruyor. Modernlesmeye karsin, asiret kimlikleri ortadan kalkmadi, ya da Tiirkiye'de 6nemini
yitirmedi. Gergekten de Tiirk yetkililer, belli asiret liderlerinin sadakatini saglayabildiler. Bu
nedenle agiret¢ilik ile Kiirt milliyet¢iligi catigabilir. Kirsal alanlarda bazi Kiirt asiret kimlikleri,
geleneksel yasam tarzlar1 tehlikeye girecegi kaygisiyla Kiirt milliyetciligine karsi ¢ikabilirler.
Agiret reisleri, siyasi oportiinistler olarak kendinden menkul Kiirt milliyet¢ileri olmaya da
kalkisabilirler. Belli asiretler, Tiirk devletinin hismina ugramak korkusuyla Kiirt milliyetciligini
benimsemekten kaginabilirler. Ne var ki, bazi Kiirt agiret ve dini liderleri de, milliyetciligi kendi

geleneksel rollerini giiglendirmek ve tabanlarini genisletmek i¢in kullanabilirler.78

Manzara, karmasiktir. Van Bruinessen'in ileri siirdiigii gibi, Tirkiye'deki Kiirtler, cokkimlikli
olduklarini duyumsayabilirler. Bir Kiirdiin hangi kimligi vurgulamay1 tercih edecegi, duruma bagl
olacaktir. Bu nedenle, Zazaca konusan bir Siinni, kendine 6zgili durumlara gore bir Zaza, bir Kiirt,
bir Siinni Miisliiman, bir Tiirkiye vatandasi, belli bir toplumsal sinifin iiyesi, asirete ya da kdye

bagli olabilir.79

Bununla birlikte, bolgedeki kimi Kiirtler, Tiirkiye, Suriye, Iran ve Irak'ta genis bolgeleri,
Ermenistan ve Azerbaycan'in bir kismini kapsayan sinirlar1 kesin tanimlanmamais ve "Kiirdistan"
olarak bilinen bir topraga yakinligi paylasir goriiniiyorlar. Bir Kiirt yorumcuya gore, Tiirkiye'deki

"Kiirdistan"in sinirlar1 sdyle ¢izilebilir:

Batida Iskenderun kérfezinden anti-Toroslara, doguda Iran ve [eski] SSCB sinirina kadar uzanr.

Kuzeyde Pontus daglari, giineyde Tiirk-Suriye ve Tiirk-Irak siniriyla ¢evrilir.80

20. ylizy1lda Tiirk hiikiimetlerinin resmi politikalari, Tiirkiye'de ayri bir Kiirt etnik kimligi
olusmasina farkinda olmadan katkida bulundu mu? Yukarida incelendigi gibi, algilamalarla ve
kimlikle baglantili olmasindan 6tiirii asimilasyon kavrami, saptanip agiklanmasi oldukea gii¢ bir
kavramdir. Ornegin, Tiirkiye'de Kiirtlerin ancak kendi Kiirt kimliklerini bastirarak yiiksek
mevkilere ulasabildikleri 6ne siirilmiistiir.81 Diger yanda, bir grubun kiiltiirel olarak asimile

edilebildigi, fakat psikolojik olarak asimile edilemedigi animsanmalidir. Bireyler eszamanli olarak



iki ya da daha c¢ok kimlik tastyabilirler. Tiirkiye'de asimilasyonun, ayrimciligin, merkezilesmenin

ve modernlesmenin, etnik bir Kiirt kimliginin olusmasinda uygulamada etkili oldugu anlasiliyor.

Burada, bazi bilim insanlarmin Tiirkiye'deki Kiirt sorunuyla ilgili ¢éziimlemelerini, "i¢
somiirgecilik" modeline dayandirdiklar1 belirtilmelidir.82 Bu sav, ¢cok basit ve teknedensellidir ve
su anda Kiirtlerin biitiin Tiirkiye'ye dagilmis olmasini ve en ¢ok Kiirt niifusa sahip kentin

Tiirkiye'nin baslica is merkezi Istanbul oldugunu hesaba katmaz.

Kitap yazildig: sirada, Tiirk devleti ve PKK arasinda bir devlet-Gtesi etnik ¢atigma stirmektedir.
Bolgede, 6zellikle Kuzey Irak'da, farkli Kiirt gruplar arasinda da ¢atismalar vardir. Bir biitiin olarak
bolgedeki Kiirtler arasindaki etnik yakinlik baginin derecesi, 6rnegin PKK'nin Tiirkiye disindaki
Kiirt gruplardan alabilecegi destek miktari {izerinde bir etkisi olmasi gerekir. Bizzat Tiirkiye'deki
birgok Kiirt, PKK'nin politikalarina ve amaclarina karsidir. Bu kendine 6zgii devlet-6tesi etnik
catismaya ¢oziim bulmak son derece giictiir. Tiirk devlet kurumu i¢indeki kat1 tutumlular,
Ispanya'daki Bask &rnegi derslerinin, demokratiklesme, ademimerkeziyet ve dzerklik
diizenlemelerinin zorunlu olarak ise yaramadigini gosterdigini ileri siirebilirler. Madrid'deki
merkezi yetkililer, her seyden 6nce oldukg¢a sorunlu olan Ortadogu ve Korfez bolgesinde Tiirk

yetkililerin kargilagsmak zorunda oldugu giivenlik sorunlariyla ugrasmak zorunda da degillerdi.

Bir bilim insan1, Mustafa Kemal ve arkadaslariin, Osmanli imparatorlugu'nun ardil1 devlete
"Tiirkiye" yerine "Anadolu" adin1 vermeyi tercih etmis olmalar1 gerektigini savunmustur.
"Anadolu" terimi, "Tiirk" teriminden s6zde daha nétr ve kucaklayicidir.83 Ornegin, Biiyiik
Britanya Birlesik Krallig1 ve Kuzey irlanda'da egemen etnik ¢ekirdek ingiliz olmasina karsin,
Britanya'daki Gal ve Iskog topluluklarinin, kendilerini "Ingiltere'de degil "Britanya"da yasayan -
Ingiliz vatandaslar1 degil- Britanyalilar olarak gérmeye daha ¢ok istekli olduklari ileri siiriilebilir.
Bir siyasi topluluk olarak Gal ve Isko¢ milliyetcileri, kendilerini ayr1 bir ulus olarak gérdiikleri igin,
bagimsizlik olmasa bile daha fazla 6zerklik elde etmeyi amaglayabilirler. Bu savi daha da
gelistirirsek, ortak bir Anadolu vatandasligi kavrami, baris i¢cinde bir arada var olmaya ve ayr Tiirk
ve Kiirt etnik gruplarinin/uluslarinin Anadolu olarak bilinen bir devlet i¢inde bir 6l¢iide goniilli

birligine katkida bulunmus olur muydu?
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IKINCI BOLUM

AZINLIK HAKLARI VE KENDI KADERINI TAYIN SORUNU

Son yillarda toprak biitiinliigii, devlet hiikiimranligi ve devletlerin igislerine miidahale etmemenin
altin1 ¢izen geleneksel devlet-merkezci diinya goriisiinii giderek daha fazla sayida bilim insani ve
yorumcu sorgulamaktadir. Uluslararasi orgiitlerin, sivil toplum kuruluslarinin ve ¢cokuluslu
sirketlerin Soguk Savas donemindeki faaliyetleri, analizcileri, salt devlet-merkezci bir yaklagimin
gecerliligini giderek daha fazla sorgulamaya zaten yoneltmisti. Soguk Savasgin sona ermesi, cok
daha az kat1, fakat ayn1 zamanda daha istikrarsiz ve degisken bir uluslararasi ortamla sonuglandi.
Sovyetler Birligi, Yugoslavya ve Cekoslavakya gibi cokuluslu komiinist iilkeler parcalandi. Fakat
eski Yugoslavya'daki trajedi ile Burundi, Somali, Ruanda ve Irak'taki i¢ karisikliklar, ezilen azinlik

gruplarin kaderine uluslararasi ilginin artmasina yol acti. Bu ilgi, azinlik haklarin1 korumak ve



yaygin insan haklar1 ihlallerini 6nlemek icin insani gerekgelerle -en azindan baslangigta- dis

miidahaleyle bile sonuglandi.

Toprak biitlinliigii, devlet hiikiimranlig1 ve devletlerin i¢islerinde i¢ hukukun 6nceligi ilkeleri (BM
Antlagmas1 madde 2 [7]), boylece son yillarda sorgulanmaya baslandi. Ne var ki, 1945 tarihli BM
Antlagmasi, devletlerin ve uluslarin béliinmezliginin sorgulanabilecegi imastyla halklarin kendi
kaderlerini tayin ilkesine de isaret ediyordu (madde 1 [2]; madde 55). Yine de uygulamada, en
azindan yakin ge¢cmise kadar, BM Antlagsmasi, toprak biitiinliigii ilkesini kendi kaderini tayin
ilkesinden iistiin olacak sekilde yorumladi. Dahasi, BM Antlasmasinda ezilen gruplara ya da

halklara yardim i¢in insani miidahale hakkindan s6z edilmez.1

Devlet hiikiimranlig1 ve toprak biitlinliigii ilkelerinin stirekli {istiinliiglinii saglamanin hiikiimet
liderliklerinin ortak ¢ikarina oldugu ileri siirtilebilir. Baz1 yetkililere gore, kendi kaderini tayin
hakkinin, ¢ogunlukla olas1 ayrilma hakkiyla birlestirilmesinin yani sira, azinlik haklarinin nerede
bitip kendi kaderini tayin hakkinin nerede basladigi belli olmadigi i¢in, aksi durum kaos olasiligina
yol agar. Ayrilik¢1 hareketin basarili olmas1 durumunda bile, devlet yetkilileri ve devlet i¢cindeki
diger gruplar gii¢ kullanarak {ilkenin birligini korumaya calisabilecekleri i¢in siddet beklenebilir.
Yeni kurulan devletlerde yeni azinlik haklar1 sorunlari ortaya ¢ikabilecegi i¢in, deyim yerindeyse,

hemen hemen sonu gelmeyen ayrilmalar tehlikesine yol acan bir siire¢ de baslayabilir.

Soguk Savas doneminde bile, devlet hiikiimranlig1 ve diger devletlerin i¢islerine karigmama
ilkeleri, diger devletler tarafindan agikga ihlal edildi. Ornegin, Tanzanya 1979'da Uganda'y isgal
etmistir, Birlesik Devletler Orta Amerika'ya periyodik olarak miidahale etmistir. Banglades, baris¢1
yollardan olmasa da, 1971'de Pakistan'dan ayrilabildi. Fakat son zamanlardaki gelismeler, yukarida
belirtildigi gibi yeni bir kosullar kiimesi yaratti. Eritre, 1993'te Etiyopya'dan ayrilmayi1 basardi;
Slovenya, Hirvatistan, Bosna-Hersek ve Makedonya Yugoslavya'dan fiilen ayrildi. Bir¢ok Sovyet
cumhuriyetinin bagimsizlik ilani, SSCB'nin dagilmasinin hizlanmasiyla sonuglandi. Azinlik haklari
ve genel olarak insan haklar1 sorunlar1 da, uluslararasi giindeme artik saglam bir sekilde
oturmustur. Bununla birlikte, Kuzey Irak'ta Huzur Operasyonu'nun gerceklesmesine yol agan BM
Giivenlik Konseyi'nin Nisan 1991'deki 688 sayili kararinda, Irak'in, uluslararasi insani yardim
orgiitlerinin tiim muhtaglara dogrudan ulagsmasina izin vermesi gerektigi vurgulanmaktadir. Bunun
nedeni, oradaki durumun sinir 6tesi miilteci akiniyla uluslararasi baris ve glivenlige bir tehdit
olusturacagi sonucuna varilmasiydi. Azinlik ya da insan haklar1 konusu, bu dis miidahaleyi

haklilagtirmak i¢in kullanilmadi.2

Azmlik haklar1 ve kendi kaderini tayin konulariyla baglantili olarak bir sorular listesi

olusturulabilir. Azinlik nedir? Kendi kaderini tayin soziiyle tam olarak ne kastedilir? Azinliklarin



haklar1 nelerdir? Bireylerin haklar1 ve evrensel haklar, gruplarin (azinliklarin) haklarindan -
gercekten de ayirt edilmesi gerekiyorsa- nasil ayirt edilmelidir? Kimin kendi kaderini tayin hakk:
vardir? Bu hak nasil kullanilabilir? Kendi kaderini tayin hakki, otomatik olarak ayrilmaya ve
devletlerin par¢alanmasina yol acar mi1? Tiirkiye'deki Kiirtler, olas1 kendi kaderini tayin hakki da

dahil, ¢esitli haklar1 bulunan bir azinlik midir? Oyleyse, kendi kaderini tayinin hangi bigimlerine

haklar1 olabilir?

Ankara'daki yetkililer Tiirkiye'nin toprak biitlinligiiniin, devletin ve ulusun boéliinmezliginin ve
Tiirk devletinin {initer niteliginin 6nemini vurguluyorlar. Bu yetkililer, Tiirk¢enin Tiirkiye'de tek
resmi dil olarak kalmasini giivenceye alma gereginin altin1 da ¢iziyorlar. Dolayisiyla ¢ok acik bir
bicimde, azinlik haklar1 ve kendi kaderini tayin sorunlarina ¢ok duyarlilar. Tiirk yetkililer, asirt
milliyetci Tiirk ve Kiirt gruplarin Tiirkiye topraklarinda kanl bir ¢atigmaya girisebilecekleri bir

durumun gelismemesine dikkat ediyorlar.

AZINLIK NEDIR?

Uluslararasi anlagsmalar ve s6zlesmeler, "azinlik"la ne kastedildigini tanimlayamamustir. Bir
tanimda anlagma cabalari, belli sézlesmelerin hazirlanmasi ve benimsenmesinde 6nemli
gecikmelerle sonuglandi. Azinlikla ne kastedildigi konusunda bir kani birligine varamama, bu
cesitli sozlesmelerin etkili olmasini aslinda 6nemli 6l¢iide zayiflatiyor. Buradaki tanim sorunu, bir
azinlig tanimanin oldukc¢a duyarli ve siyasal imalariyla yakindan baglantilidir. Cesitli devletlerin
yetkilileri, baz1 azinlik haklarini devlet hiikimranliginin bir ihlali ve devletin ve ulusun birligine
olas1 bir tehdit olarak gorebilirler. Bu nedenle, boylesi durumlarda yetkililer, kendi topraklarinda
azinliklarin, ya da belli tipte azinliklarin varligini yadsiyabilirler. Burada, asimilasyonla ne
kastedildigine dair daha 6nceki degerlendirmeyle ve diger uluslarin ve etnik gruplarin taninmasi ya

da taninmamasiyla yakin baglar vardir.

BM Ayrimciligin Onlenmesi ve Azinliklarin Korunmasi Alt Komisyonu'nun 1985'te yayimlanan
bir raporu, bir azinlig1 sdyle tanimlamaya calisti: "Devlette egemen konumda olmayan ve say1
olarak azinlig1 olusturan, nufusun ¢ogunlugunun karakteristiklerinden farkl etnik, dinsel ya da
dilsel karakteristiklere dogustan sahip, aralarinda bir dayanisma duygusu bulunan, ortiik bir sekilde
de olsa varligini siirdiirme kollektif iradesiyle harekete gegen, fiilen ve hukuken ¢cogunlukla esit

olmay1 amaglayan bir vatandaslar grubu."3



Bu tanim kapsayici goriiniir; fakat gercekte, ¢esitli devletlerin yetkilileri, bu ve benzer tanimlari
onaylayamamuistir. Elbette, sayisal cogunlugu olusturan vatandaslar, 6rnegin irk¢1 Giliney
Afrika'daki siyahlar gibi, ezilebilirler de. Yukaridaki tanim, etnik, dinsel ve dilsel azinliklarin

varligin1 ima eder. Bagka bir 6nemli kategorinin de, ulusal azinlik kategorisi oldugu eklenebilir.

O halde bir azinlik, varligini siirdiirmeye ve kimligini korumaya ¢alisan 6zbilingli, "kendi"
tarafindan tanimlanmais bir gruptur. Ne var ki, uluslarla ve etnik gruplarla ilgili olarak daha 6nce
tartigildig: gibi, bagkalariyla benzer nesnel karakteristikleri paylagsan bazi bireyler, kendilerini
korunmasi gereken bir azinligin parcasi olarak algilamayabilirler. Yine daha dnceki tartismalara

uygun olarak, "6teki" tarafindan tanimlanmis olmak azinliklar i¢in de 6nemlidir.

Tipki farkl: tipte etnik gruplar bulundugu gibi, ¢esitli etnik azinliklar da olabilir. Bir etnik azinlik
bicimine, bir devlet i¢cinde kendisini bir ulus olarak gérmeyen ve liderleri 6nemli derecede 6zerklik
ya da tam bagimsizlik miicadelesi vermeyen ve devlet iginde egemen konumda olmayan bir etnik
grup olarak isaret edilebilir. Liderleri, kiiltiirel haklarinin korunmasini giivenceye almak igin, i¢inde
yasadiklar1 devletin yetkililerinden bir etnik azinlik olarak taninmalarini da isteyebilirler. Elitlerin
kendi devletlerini kurmak ya da i¢inde yasadiklar1 devletten genis bir 6zerklik elde etmek i¢in
miicadele ettigi daha siyasallasmis etnik gruplar, bir diger etnik azinlik tipi olarak goriilebilir. Bu
etnik gruplarin liderlerinin, uzun erimde sadece kiiltiirel haklarinin korunmasinin giivenceye
alinmasiyla yetinmeleri olas1 degildir. Bir etnik grubun, "6teki" tarafindan tanimlanmasi gerekmez.
Fakat, bir etnik grubun etnik azinlik haklarina sahip olmasi i¢in -bu haklar ne olursa olsun- etnik
azinlik statiilerinin s6z konusu devletin yetkilileri tarafindan en azindan zimni olarak taninmasi

(yani, "0teki" tarafindan tanimlanmasi) zorunludur.

Bu incelemede, bir ulusal azinlik, kendisini bir ulusun pargasi olarak goren bir gruba isaret eder;
fakat bu grup, baska bir ulusun yetkilileri tarafindan kontrol edilen bir toprakta yasar. Genis
ozerklik, hatta devletlik elde etmeye calisan etnik azinliklardan farkli olarak, ulusal azinlik, en
azindan o ulusal azinligin pargasi oldugunu diistindiigii ulus tarafindan kontrol edilen devletin
yetkilileri tarafindan bir ulusal varlik olarak goriiliir. Genel olarak bir ulusal azinligin tiyeleri,
kendilerini zaten kendi devletine sahip bir ulusun parcasi olarak algilarlar. Dolayisiyla bir ulusal
azinlik hem "kendi" hem de "6teki" tarafindan tanimlanmistir. "Ev sahibi devlet"in yetkilileri, bu
ulusal azinligin varligini1 tanimayabilir ve bu nedenle, onun kiiltiirel ve diger haklarina saygi
duyulmayabilir. Bu durum, ulusal azinlig1 degisik derecelerde 6zerklik, hatta ayrilma gibi, daha

fazla hak i¢in miicadeleye, belki de kendi ulusunun kontrol ettigi devletle birlesmeye zorlayabilir.

O halde, kilit sorun yine, "6teki" tarafindan tanimlanma sorunudur. Devlet yetkilileri, azinliklarin

varligin1 tanimak zorunda degiller. Devlet yetkilileri, azinliklarin varligin1 yadsimakla gergekte



azinliklar var olmasina karsin, onlarin haklarina saygi duymaya gerek gérmeyeceklerdir. Bir
azinligin var olup olmadigina, ev sahibi devletin tanimasindan bagimsiz olarak karar verilmesi
gerektigi one slirlilmiistiir. Bir 6neriye gore, yetkin, tarafsiz bir uzmanlar grubu, uluslararasi tanima
ve korumay1 hak eden azinliklarin bir listesini yapmalidir.4 Boyle bir resmi ve yetkin organin
kurulmasi, goriiniir gelecekte olanaksiz. Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansmin (AGIK)
Kopenhag Insani Boyut Belgesi, 1990'da sunu belirtmektedir: "Bir ulusal azinliga ait olmak, kisinin
bireysel bir se¢imidir ve boyle bir se¢imin varligindan hi¢bir olumsuzluk kaynaklanamaz."5 O
halde, devletler bir azinligin varligin1 tanimakla ytikiimlii olmasalar da, bir kisi, bir azinliga ait

olmay1 segebilir ve kendi azinlik kimligini koruma iradesini agiklayabilir.

Yukarida aktarilan Kopenhag Belgesi metnine "etnik azinlik" terimi eklenebilir. Uygulamada, baz1
devlet yetkilileri, kendi topraklarinda dinsel azinliklarin varligini tanimaya hazirdirlar, fakat etnik

SN

ya da ulusal azinliklarin varligini tanimazlar. Kendi "Tiirk azinlig1" konusunda Yunanistanli
yetkililer bu politikayi izlemektedirler. Dinsel bir otoritenin taninmasinin, daha az tartismali oldugu
ileri siiriilebilir. Boylesi drneklerde, etnik ya da ulusal azinliklarin taninmasinin yol agabilecegi
tiirde devletin birligini tehdit etmeyecek siirl kiiltiirel haklar verilebilir. Elbette buradaki sorun,
bir devletteki egemen etnik grup/ulusla ayni dini paylasan bir etnik grubun durumudur. Bu etnik
grup, resmen dini bir azinlik olarak siirlandirilamaz. Ve bu etnik grubun iiyeleri, etnik ya da ulusal

azinlik haklar1 denilen haklari elde etmeye calisiyor olabilirler.

BiR AZINLIGIN HAKLARI NELERDIR?

Bir yorumcu, azinlik haklarini, "azinliklarin esit muamele gérme, kiiltiirlerini, dinlerini ve dillerini
kullanma ve devletin siyasal ve ekonomik yasamina tam katilma haklar1" olarak
degerlendirmektedir.6 Bu haklar, sahici bir demokratik ¢cogulculuga dayali bir devletle -yani,
siyasal bir toplulukla- bagdasir goriintiyor. Azinlik haklar1 verilmezse, bir "azinlik grup" belli
durumlarda, tiimiiyle asimile olma tehlikesiyle karsilagabilir ve bu yiizden, tehlikeye diisen bu
grubun liderleri, ayrilmaya kalkisabilirler. Yukaridaki azinlik haklar1 betimlemesi, hukuksal ve
siyasal anlami1 olan kesin bir tanimdan ¢ok bir tariftir. Bir azinlik grubunu saptama sorununa ek
olarak, azinlik haklarinin ne oldugu ve nasil saygi duyulabilecegi ve giiclendirilebilecegi

konusunda da ag¢ik olunmasi gerekir.



Milletler Cemiyeti, yeni kurulan devletler ya da Birinci Diinya Savasi'nda yenilen devletler i¢in bir
azinlik haklarin1 koruma sistemi kurmaya calisti. Dogu ve Orta Avrupa'daki devletler, Cemiyet
tarafindan "garanti" edilecek Azinlik Anlagsmalar1 yapmaya zorlandilar. Bu antlagmalarla, bu
devletlerdeki azinliklara, diger haklarin yaninda kendi okullarin1 agma, dillerini kullanma,
dinlerinin gereklerini yerine getirme ve yasa oniinde esit olma haklar1 verildi. Bununla birlikte,
ornegin 6zerklik hakki taninmiyordu. Diger azinlik antlagmalarinin temel aldig1 Polonya Azinlik
Antlagsmasi, "irksal, dinsel ya da dilsel azinliklara mensup kisiler"e isaret ediyordu.7 Anlagsmanin
cercevesini ¢izenlerin bu terminolojiyi kullanirken gergekte "ulusal azinliklar"a isaret ettikleri ileri
siiriilmiistiir.8 Fakat azinlikla ne denmek istendigi agiklanmamistir. Cemiyet Konseyi iiyelerinin, bu
antlagmalar sayesinde azinlik ylikiimliiliikklerinin fiili "ihlaline" ya da ihlal tehlikesine dikkat ¢ekme
hak ve yetkisi vardi. Konsey iiyesi olmayan devletler ve bizzat "azinliklar", olasi bir ihlal
durumunda kendi davalarini ele almasi i¢cin Konseye basvurabilirdi. Cemiyetin sekreterligi,
basvurunun kabul edilip edilmeyecegine karar verecekti. Kabul edilmesi durumunda, bagvuru,
sorunu arastirip bir ¢dziime varmak iizere Konseyin bu amagla kurulmus Ucler Komitesine havale

edilecekti.

Basvuru islemi, uygulamada agir ve uzun siiriiyordu. Bir azinlik i¢in yapilan yanlishgin
diizeltilmesinin higbir garantisi yoktu. Sistem, yaptirim giiclinden yoksundu ve ikna giiciine
bagliydi. Azinliklar, Cemiyet sistemine katilanlar olarak hi¢bir hukuksal konumlarinin
bulunmadigindan yakiniyorlardi. Azinlik sorunlarini ele alacak daimi bir komisyonun
olusturulmasinin sozii edildi, fakat bu gerceklestirilmedi. Dahasi, azinlik anlagsmalar1 sadece belli
bir kategorideki devletlere uygulandi. Bu nedenle, 6rnegin galip Biiylik Giicler'in kontrolii altindaki
topraklardaki azinliklarin hicbir hakk: yoktu. Gergeklikte, bu s6zde azinlik haklarin1 koruma
sisteminin ¢ercevesini olusturanlar, devlet liderliklerinin duyarliliklarini fazla incitmek niyetinde
degillerdi. Sozii edilen azinlik haklari, ikincil 6nemde sorunlardi. Baz1 politikacilar, istikrar ile
azinlik haklarinin gergekten garanti edilmesi arasindaki baglantinin farkinda olmasina karsin, asil

oncelik, iki savas aras1 donemde baris1 siirdiirme kaygisiyda.

Milletler Cemiyeti'nden farkl olarak, 1945 tarihli BM Antlasmasi ve 1948 tarihli BM Insan Haklari
Evrensel Bildirgesi, 6zel olarak azinlik haklarina isaret etmiyordu. BM'nin baslangigtaki kaygisi,
devlet hiikiimranlig1 ve bireylerin evrensel olmasi gereken sivil, siyasal, ekonomik, toplumsal ve
kiiltiirel haklariyla (insan haklariyla) ilgiliydi. Bu haklarla ilgilenildigi i¢in, esitlige ve ayrimcilik
karsithigina 6zel 6nem verildi. Azinlik haklarina génderme yapilmamasinin dnceden tasarlanmis
oldugu ve en azindan kismen, Hitler'in 1930'larin sonunda azinlik haklarim ustalikla kotiiye

kullanmasina bir tepki oldugu anlasiliyor.



Bununla birlikte, Aralik 1966'da imzalanip Mart 1976'da yiiriirliige giren, BM Sivil ve Siyasal
Haklar Uluslararasi1 S6zlesmesi'nin 27. Maddesi, "Etnik, dinsel ya da dilsel azinliklarin var oldugu
devletlerde, boylesi azinliklara mensup kisiler, kendi gruplarinin diger iiyeleriyle birlikte, kendi
kiiltiirlerini yasama, kendi dinlerini ifade etme ve gereklerini yerine getirme ve kendi dillerini
kullanma haklarindan yoksun birakilmayacaktir" demektedir.9 Bu Uluslararas1 S6zlesme, bu
"azinliklar"in yonetime katilma hakki, yasa oniinde esitlik hakki, drgiitlenme 6zgiirligi hakka,

diisiince ve din ozgiirligli hakki gibi ¢esitli haklarini da siralar.

Sivil ve Siyasal Haklar Uluslararas1 S6zlesmesi'nde etnik, dinsel ve dilsel azinliklar arasina bir
ayrim konuluyordu. Dinsel ve dilsel azinliklarin etnik azinliklardan ayr1 olarak var olabileceginin
kabulii, kendi topraklarinda etnik azinliklarin varligini kabul etmeyi istemeyen devletlerdeki
yetkilileri memnun etmis olacakti. Yine, bir azinlig1 tanimlamaya yonelik hicbir ¢aba gosterilmedi.
Azinliklar1 tanimlayacak higbir organ da atanmadi. Bu atlamalar, bu s6zlesmenin oybirligiyle
onaylanmasinin nedenini agiklar goriiniiyor.10 Uluslararas1 S6zlesme, kendi basina bir azinligin
haklarindan agikca s6z etmek yerine "bdylesi azinliklara mensup kisiler"in haklarina isaret eden bir
formiil kullanmistir. Diger uluslararasi sézlesmeler de bu prosediirii izleyecekti. Bu, fiilen, birey
haklari, bir azinligin grup haklar1 ve devlet hiikiimranligin1 koruma kaygisi arasinda bir uzlagsmaydi.
Devlet yetkilileri, azinliklara uluslararasi bir kisilik verilmemesine ¢alistilar ve azinliklar1 hukuk
konusu yapmamaya kararliydilar. Ne var ki, "boylesi azinliklara mensup kisiler"e génderme, ayni
zamanda, benzer haklara sahip bir bireyler toplulugunu 6ngoériir.11 Uluslararas: S6zlesmenin 27.
maddesiyle ilgili baslica sakinca, giris ifadesinin, devlet yetkililerini hi¢bir etnik, dinsel ya da dilsel
aziligin var olmadigini iddia etmeye neredeyse tesvik etmesi olgusudur. BM'nin 1994'te kabul

ettigi 27. maddenin Genel Yorum'unda, bu 6zel eksiklik tatmin edici bir sekilde ele alinmamastir.

Aralik 1992'da yayimlanan Ulusal ya da Etnik, Dinsel ve Dilsel Azinliklara Mensup Kisiler
Hakkinda BM Genel Kurulu Bildirgesi'nin 1. maddesinde, devletlerin kendi topraklarindaki bu
azinliklarin "kimligi"ni gelistirme ve "varligi"n1 koruma geregine gonderme yapiliyordu. Ne var ki,
2. madde, "6zel ve kamusal alanda, 6zgiirce ve miidahalesiz ya da herhangi bir ayrimcilik bigimi
olmadan kendi kiiltiirlerini yasama, kendi dinlerini ifade etme ve gereklerini yerine getirme ve
kendi dillerini kullanma haklar1 bulunan" bu azinliklara "mensup kisiler"e gonderme yapma
formiiliine geri doniiyordu. Bildirgenin diger boliimleri, azinliklarin ulusal ve bolgesel diizeyde
kendilerini etkileyen kararlara katilma hakkina (2.3); dernek kurma hakkina (2.4); sinir 6tesindeki
akraba gruplarla iliski siirdiirme hakkina (2.5) ve devletin ana dilde egitimi gelistirme ve azinlik

kiiltiirlerinin bilgisini verme yiikiimliiliiklerine (4.3) génderme yapiyordu.12



Aralik 1992 tarihli BM Genel Kurulu Bildirgesi'ne "ulusal azinliklar"in dahil edildigi
belirtilmelidir. Ne var ki, bildirge bir azinlig1 tanimlamaya kalkigmaktan yine sakiniyor. Bu tanimi
yapma ¢abalari, 1980'ler boyunca hazirlik ¢alismalarini agikga kilitlemisti. Azinliklara "6zerklik"
ve "kendi kaderini tayin" hakki verme onerileri olmustu; fakat kendi hiikiimranliklar1 ve birlikleri
bakimindan olas1 yan etkilerden korkan birgok devlet, bu onerilere siddetle itiraz etmisti. Yine de,
1. madde -2. maddeden farkli olarak- "azinliklar"a 6zellikle isaret ediyordu. Bildirge, belli haklara
sahip tanimlanabilir gruplar olarak azinliklarin varligini kabul eder goriindiigii igin, bu, 1966 tarihli
BM Sivil ve Siyasal Haklar Uluslararas1 S6zlesmesi'ne (ve buna eslik eden BM Ekonomik,
Toplumsal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararas1 S6zlesmesi'ne) gore bir ilerlemeydi.13 Bununla birlikte,
diger yorumcular 1. maddenin, azinliklarin haklarim korumaktan sorumlu tiizel "kisi" devlet oldugu
siirece devletin roliinii gli¢lendirdigini savunmustur.14 Boylece, kendi topraklarinda azinliklarin

varhigini ilk elde kabul eden ev sahibi devletin yetkililerine daha fazla agirlik verilmistir.

Aralik 1965 baslarinda BM Genel Kurulu'nun bir karariyla ilan edilen ve Ocak 1969'da yiirtirliige
giren Biitiin Irk Ayrimcilig1 Bi¢imlerinin Ortadan Kaldirilmas1 Hakkinda Uluslararas1 Anlagma'da
da kismen azinlik haklarina yer verilir. 1. madde, "siyasal, ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ya da
kamusal yagsamin herhangi bir alaninda esit insan haklar1 ve temel 6zgiirliikler temelinde taninma,
yararlanma ya da kullanma"y1 ortadan kaldiracak ya da engelleyecek "irk, renk, soy, ulusal ya da
etnik kdken" gerekgesiyle "irk ayrimeiligi"ndan s6z ediyordu.15 Ne var ki, "azinlik" terimi,

Uluslararas1 Sozlesmeler'den bir y1l sonra yapilan bir BM toplantisinda ilk kez kullanilacakti.

Biitiin Irk Ayrimcilig1 Bigimlerinin Ortadan Kaldirilmasit Hakkinda Uluslararas1 S6zlesme'nin ve
diger biitiin BM belgelerinin baslica sorunu, etkili denetleme ve yaptirim giiclinden yoksun
olmalaridir. S6zlesmenin 14. maddesi, bir devletin Irk Ayrimciligin1 Ortadan Kaldirma Komite -
si'nin bireysel bagvurulan ele almasina izin vermesini saglayan bir ihtiyari Bildirge'ye gonderme
yapar; fakat sadece birkag¢ devlet bu bildirgeyi imzaladi. 1966 tarihli BM Sivil ve Siyasal Haklar
Uluslararas1 S6zlesmesi'ne, devletin insan haklari ihlallerinin kurbani olduklarini iddia eden
bireylere, biitiin diizeltme yollarm tiikettikten sonra insan Haklar1 Komitesi'ne basvurma olanag
taniyan bir Ihtiyari Protokol eklendi. Sadece ¢ok az sayida devlet bu protokole taraf oldu. Komite,
yalnizca genel yorumlar yapip hukuki olarak baglayici higbir karar alamiyor. Higcbir devletten,
BM'nin bilgi talebine yanit vermesi, ya da BM Genel Kurulu'nun kararlarina uymasi istenmedi. BM
Ekonomik ve Toplumsal Konseyi tarafindan segilen BM Insan Haklar1 Komisyonu ile kendisine
bagli BM Ayrimciligi Onleme ve Azinliklar1 Koruma Alt Komisyonu'nun faaliyetlerinin
esgiidiimiinde de sorunlar vardi. Alt Komisyon, fiilen BM Insan Haklar1 Komisyonu'na tavsiyelerde

bulunur ve azinlik sorunlariyla baglantili bilgi toplamaya ve olgu saptama emirleri hazirlamaya



yardim eder. Her iki BM organi da, gergek yaptirim giiclinden yoksundur.16 Gergi 1995'te BM
Insan Haklar1 Komisyonu, gorevi, Aralik 1992 tarihli BM Genel Kurulu Bildirgesi'nin
uygulanmasini gézetmek ve azinliklarla ilgili sorunlara ¢6ziim iiretmek olacak uzman bir Calisma
Grubu'nun olusturulmasini onayladi. Bir yil 6nce de, insan haklar1 ihlallerini izlemek ve rapor

etmek i¢in BM Insan Haklar1 Yiiksek Komisyonu kurulmustu.

Pek ¢cok durumda, AGIK/AGIT'in (Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1) ¢cikardigi belgeler de,
hukuki olarak baglayici araglar olmayip siyasi taahhiitler olan ilkelere gonderme yapar. BM'deki
benzerleri gibi, baslica AGIK/AGIT metinleri de, bir azinlig1 tanimlamaya ¢alismaz. 1975 tarihli
Helsinki Nihai Senedi'nde, Katilimc1 Devletler Arasindaki Iliskileri Diizenleyen Ilkeler Hakkinda
Bildirge'deki VII. Ilkenin, "ulusal azinhklar"la ilgili bir maddesi var. Metin, bu tiir azinliklara
mensup kisilerin yasa oniinde esit olma haklarina saygi duyulmasi geregini belirtir ve katilimci
devletleri, bu kisilerin saygi duyulmasi gereken insan haklarin1 ve temel 6zgiirliiklerinden
yararlanmalarina olanak tanimaya ¢agirir.17 1966 tarihli BM Sivil ve Siyasal Haklar Uluslararasi
Sozlesmesi'nden farkli olarak Helsinki Nihai Senedi, azinlik haklari konusunda daha muglakti.
Dahasi, sadece "ulusal azinliklar"dan soz ediliyordu. Yine de, Nihai Senet, Aralik 1992 tarihli BM
Genel Kurul Bildirgesi'nden on yedi yil 6nce bir azinliga mensup kisilerin yani sira, bir grup olarak

da azinliklarin varligini taniyordu.

Gegen yillarda, Soguk Savasin sona ermesiyle birlikte, o zamanki AGIK, insani Boyut denilen
kendi mekanizmasi i¢inde azinliklara ve haklarina daha fazla dikkat gosterebildi. Haziran 1990
tarihli AGIK Kopenhag toplantisi, "ulusal azinliklara mensup kisiler"in haklarinin anahatlarii daha
ayrintili bir sekilde ¢izdi. Ayrimcilik kurbanlar1 olmamalari ve yasa oniinde esitlikten
yararlanmalar1 gerekir (Madde 3.1); "kendi etnik, kiiltiirel, dilsel ya da dinsel kimliklerini 6zglirce
ifade etme, koruma ve gelistirme ve iradelerine ragmen herhangi bir asimilasyon ¢abasiyla
karsilasmadan kendi kiiltiirlerini biitiin yonleriyle koruma ve gelistirme haklar1" olmas1 gerekir

(3.2); 6zel ve kamusal alanda kendi ana dillerini kullanma
(3.2.1); kendi egitsel, kiiltiirel ve dinsel kurumlarini muhafaza etme

(3.2.2); ayn kiiltiirel mirasi paylastiklar1 diger devletlerin vatandaslariyla sinir 6tesi iliski kurma
(3.2.4); kendi ana dilleriyle bilgiye ulagsma, bilgi aligverisinde bulunma ve yayma (3.2.5); "boylesi
azinliklarin kimliklerinin korunmasi ve gelistirilmesiyle ilgili islere katilim da dahil", kamusal
islere etkili bir sekilde katilmalidirlar. Dahasi, "yerel ya da 6zerk yonetimler" kurmalarina izin
verilmelidir (3.5).18 Bu olas1 6zerklik hakki, azinlik haklarinda 6nemli bir adimdi. Kopenhag
Belgesi'nde siralanan haklar, Kasim 1990 tarihli AGIK Zirvesi'nde (Paris Sart1) ve Temmuz
1992'de Helsinki'deki AGIK Zirvesi'nde tekrarlanacakti.



Temmuz 1991'de Cenevre'de toplanan AGIK Ulusal Azinliklar Uzmanlar Toplantis1 sunu
belirtiyordu: "Uluslararasi ylikiimliiliiklere ve ulusal azinliklara mensup kisilerin haklartyla ilgili
taahhiitlere uymak kadar, ulusal azinliklarla ilgili konular da mesru uluslararasi ilgi konularidir,
dolayisiyla sadece ilgili devletin i¢ isi degildir."19 Bu, fiilen, azinlik haklar1 lehine devlet
hiikiimranligina 6nemli bir saldiriydi. Bununla birlikte, Helsinki Nihai Senedi'nden itibaren
standartlasan AGIK uygulamalarina uygun olarak sadece "ulusal azinliklar"a isaret edildigi goz

Ontinde tutulmalidir.

AGIK/AGIT Insani Boyut Moskova Mekanizmasi, potansiyel olarak, azinlik haklarinin korunmasi
bakimindan énemli bir aragtir. Viyana toplantisindan sonra Ocak 1989'da, iiye devletlerin, diger
iiye devletlerdeki, azinlik haklar1 ihlalleri de dahil, insan haklari ihlalleriyle ilgili vakalar1 arastirip
sorusturabildigi AGIK Viyana Mekanizmasi kuruldu. Ekim 1991'de AGIK Insani Boyut Moskova
Konferansi, Viyana Mekanizmasina daha fazla yetki verdi. Yeni Moskova Mekanizmasinin
kosullartyla, uzmanlardan segilen gorevlilerin Insani Boyutla ilgili vakalari arastirmak iizere
katilimct devletlere gonderilmesine olanak veren bir yontemler kiimesi sekillendirildi. Esas olarak
iic olasilik vardi. Katilime1 devletin kendisi, ii¢ raportdrden olusan bir AGIK misyonunu arastirma
yapmak iizere kendi topragina davet edebilirdi. Ya da AGIK iiyesi alt1 devletin talebi iizerine ve
AGIT Daimi Konseyi ile isbirligi i¢inde, katilime1 devlete bir misyon génderilebilirdi. Son olarak,
acil durumlarda AGIK iiyesi on devlet kendi inisiyatifleriyle ii¢ raportdrden olusan bir misyonu,
"olgular1 kanitlamak, rapor etmek ve ... sorunun olasi ¢éziimleri konusunda tavsiyede bulunmak"
iizere sdz konusu katilime1 devlete gonderebilirdi.20 Bu durumda AGIT {iyesi bir devlet ii¢

raportdrden olusan bir misyonu kabul etmezse, o devletin AGIT iiyeligi askiya bile almabilir.

Olas1 sert yaptirimlar dikkate alindiginda, AGIT devletlerinin aykir1 davranan bir iiye devlete,
kendi topraklarinda iddia edilen azinlik haklar ihlallerini arastiracak bir misyonu kabul ettirmeye
ne kadar hazir olacaklar1 merak ediliyor. Genel olarak, birgok AGIK metni dikkatli okunursa, iiye
devletlerin kendilerini ¢ok fazla baski altinda hissetmemesini saglamak i¢in ¢esitli "kagis
ifadeleri"nin eklendigi fark edilecektir. Bu nedenle, "caba sarfetme"yi ya da "olanakli ve gerekli
oldugunda" ya da "uygulanan ulusal yasalara uygun olarak" ¢esidi eylemleri "degerlendirme"yi
vaat eden iiye devletlere gondermeler vardir.21 1992'de kurulan AGIT Ulusal Azinliklar Yiiksek
Komisyonu, yararl bir ¢atigsma onleme araci oldu. Fakat Yiiksek Komisyon'un siddetli etnik
gerilim durumlarina bulasmasi istenmiyor. AGIT, Insani Boyut Mekanizmasi'ndan ayr1 olarak,
catisma onleme ve kriz yonetme araglar1 olarak iiye devletlere, olgular1 saptamak ve rapor tutmak
amactyla da gorevliler génderebilir. Uye devletlerin, uygulamada, uzun siire kalacak misyonlardan

cok kisa siireli olgu saptama ziyaretlerini kabul etmeye daha istekli olmalar1 olasidir.



Avrupa Konseyi, uzun siireden beri azinlik haklarina ilgi duymaktadir. Kasim 1950'de Avrupa
Konseyi'nin Avrupa Insan Haklanin ve Temel Ozgiirliikleri Koruma Sozlesmesi (AIHS), "ulusal
azinlik" haklarina isaret ediyordu. Cesidi maddeler, diger konularin yani sira, biitiin bireylerin
diisiince, din, seyahat, baris¢il toplanma ve dernek kurma 6zgiirliigii haklarinin altin1 ¢iziyordu. 14.
madde, bu haklardan yararlanmanin "cinsiyet, irk, renk, dil, din, siyasi ya da baska fikirler, ulusal
ya da toplumsal kdken, miilkiyet, dogum ya da diger statiiler gibi herhangi bir gerekceyle

ayrimcilik yapilmadan giivenceye alinacagi"ni 6zellikle belirtiyordu.22

Avrupa Konseyi'nin emrinde Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu ve Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi gibi cesitli mekanizmalarin olmasi olduk¢a anlamlidir. Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi'nin kararlar1 baglayicidir. Sézlesmeyi imzalayan devletlerin AIHS'yi ihlal iddialarr,
diger imzac1 devletlerin, bireylerin, gruplarin (yani, olasilikla azinliklarin) ve hiikiimet dis1
orgiitlerin basvurusu iizerine 6nce Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu tarafindan dinlenir. AIHS'ni
ihlal ettigine karar verilen sorun ¢dziilemezse, ya Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ya da Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan ele alinabilir. Mahkeme, kararlarini ilan edip magdur tarafin
zararinin adilce giderilmesi talebinde bulunabilir. Bakanlar Komitesi, bir ihlalin ger¢eklesip
gerceklesmedigine tigte iki ¢ogunlukla karar verebilir ve suglu devletten durumu diizeltmesini
isteyebilir. Bu yargilara ve kararlara uymama, bir devletin Avrupa Konseyi'nden ihraciyla

sonuglanabilir.

Ekim 1993'te, Viyana'daki Avrupa Konseyi Zirvesi, ulusal azinliklar1 korumakla ilgili ilkeleri
saptayacak bir ¢er¢eve sdzlesme taslagi cagrisinda bulundu, 1 Subat 1995'te birgok iilke, bu yeni
Ulusal Azinliklar1 Koruma Cerceve Sozlesmesi'ni imzaladi. Cerceve Sozlesme, AGIK/AGIT
tarafindan benimsenen siyasi taahhiitleri miimkiin olan en genis dl¢lide yasal ylikiimliiliiklere
doniistiirmeyi amaclar. Bu nedenle, Haziran 1990 tarihli Kopenhag Belgesi'yle ayni1 ¢izgideki
Cergeve Sozlesme de, azinliklarin kendi dillerini kullanma ve kendi dillerinde 6grenim gérme,
kendi dinlerinin gereklerini yerine getirme, kiiltiirel 6zgiirliikten yararlanma, kendi dillerinde radyo
ve televizyona sahip olma ve siir 6tesindeki akraba gruplarla iligki kurabilme haklarina isaret eder.
Bu Cergeve Sozlesme, on iki devlet tarafindan onaylandiktan sonra yiiriirliige girecek. Ulusal
azinliklar1 korumak i¢in Avrupa'da yasal olarak baglayici ilk ¢ok tarafli arag olmasi diistiniiliiyor;

fakat, ilkeleri yaptinmei degildir. Cerceve S6zlesme de bir azinligin ne oldugunu tanimlamiyor.23

Tanim gii¢liiklerine, iki savag aras1 donemin sorunlarina ve suiistimallerine karsin, haklarina saygi
duyulmasi gereken "azinliklar"in varliginin giderek daha fazla farkina varildi. Bununla birlikte,
"ulusal azinliklara mensup kisiler" formiilii de hala kullaniliyor. Azinliklar i¢in daha fazla

korumanin, gegmiste komiinist ideoloji ya da Soguk Savas korkulan ve gerilimleri tarafindan bir



arada tutulan birden ¢ok etnik grubu barindiran devletlerin dagilmasin1 muhtemelen 6nleyecegine
iligkin bir kavrayis gelismistir.24 Azinlik haklanin diizenleme ve bu haklari izlemek ve
giiclendirmek i¢in mekanizmalar gelistirme yoniinde devam eden hareketler vardir. Bu egilim,
evrensel olarak uygulanan bireysel insan haklar1 herkesi kapsadigi i¢in, azinlik haklarinin gerekli

olmadigina dair sava ters diismektedir.

AZINLIK HAKLARI SORUNLARI

Demokrasilerde biitlin vatandaslarin haklar kendiliginden karsilanmaz mi1? Ya da, azinliklarin,
demokrasilerde bile, 6zel haklara gereksinimi var m1? Azinliklarin varligini yadsimak isteyen ve
biitlin gruplar1 asimile etmeye ¢alisan bazi devletlerdeki yetkililerin, (goriiniiste) bir demokrasi
kurmus olduklarindan, vatandaslarindan herhangi biri i¢in fazladan hakka gerek olmadig savini
kullanabildikleri daha 6nce belirtildi. The Economist’teki bir makalede, temel demokratik haklar
herkese tanindig1 halde azinlik haklari, tanim1 geregi, sadece bazilarina tanindigi i¢in, bu kavramin
ilk bakista kusurlu goriindiigii ileri siirtildii. Makalede, baz1 azinliklarin kendi dillerini ve
kiiltiirlerini -bunlarin tehdit altinda ve yok olma tehlikesi i¢inde olmas1 durumunda- korumak i¢in
0zel haklara gereksinim duyabilecegi yerlerde sorunu vaka temelinde ele almanin bir ¢6ziim oldugu

ayrica ekleniyor.25

Eide, bireylerin ve gruplarin haklar1 bakimindan "ortak alan" ve "ayr1 alan" ayrimini yaparak bu
sorunu ¢ézmeye ¢alismistir. "Ortak alan"da, ayn1 haklarin biitiin vatandaslara uygulanmasi gerekir
ve devletler burada ilgili tim uluslararasi standartlara uymakla yiikiimlii olmalidirlar. "Ayr1 alan"da
ise, bir azinligi "kimligi"ni korumak i¢in, 6rnegin kiiltiirel ifade bigimlerinin siirekli
gelistirilmesinin, azinlik dilinde egitimin, azinligin 6zel ¢ikarlarini etkileyen politika alanlarinda
azinlik 6zyonetiminin giivenceye alinmasi gibi 6zel onlemler gerekecektir.26 Burada azinligin
kimlik hakki 6nemlidir. Ulusal azinliklarda bu hakkin sadece ¢esitli 6zerklik biciinleriyle hayata
gecirilebilecegi ileri siiriilmiistiir.27 "Oteki" tarafindan tanimlama sorunundan da kaginilamaz. Ev
sahibi devletin yetkilileri, once bir azinligin varligini agikca ya da kerhen tanimalidir; fakat,
gerceklikte bir azinlik grup olan toplulugun kimligini ezmek i¢in tanimayabilirler. Tanima, devletin

dagilabilecegi korkusuyla merkezi otoriteler tarafindan da yadsinabilir.

Azmliklarin 6zel haklara gereksinim duyup duymadiklar1 konusuyla yakindan baglantili olarak,

"azinliklart ve haklarini korumak icin, tek basina 'ayrimeiligin dnlenmesi' mi gereklidir, yoksa



'pozitif ayrimcilik' da zorunlu mudur" iizerine bir tartisma var. Ayrimciligin 6nlenmesi, biitiin
bireylere ve gruplara esit davranmay1 gerektirir. Ne var ki, pozitif ayrimcilikta, azinliklar,
cogunlukla esit muameleye ek olarak, kendi temel 6zelliklerini korumak i¢in farkli muamele de
gormeye calisirlar -kiiltiirlerini ve dillerini korumak i¢in 6zel 6nlemler gibi. Burada azinliklar,
"ayrimcilig1 onleme"yle ilgili bir politikayla esitlenebildi asimilasyona karsi ¢ikarlar.27 Diislincede
sadece bireysel haklarin taninmasindan gruplarin da belli haklarinin bulundugunun kabuliine tedrici
gecise uygun olarak, son yillarda uluslararasi sézlesmelerde de "pozitif ayrimecilik"in daha fazla
vurgulanmasina yonelik belirgin bir egilim goriilmektedir. Bir yorumcunun isaret ettigi gibi, Sivil
ve Siyasal Haklar Uluslararas1 S6zlesmesi'ndeki "yadsinmayacak" kilit ifadesi ile 1992 tarihli BM

Azinliklar Genel Bildirgesi'ndeki "korunup tesvik edilecek" ifadesi arasinda epeyce fark vardir.29

Bagka bir 6neriye gore, bir hiikiimetin izleyecegi en iyi politika, bir azinli§a 6zel haklar vermekten
kacinmak degil, "yumusak ihmal" ve "etnik laissez-faire" politikasidir -etnisiteye en az resmi dikkat
gosteren hiikiimet en 1yi hiikiimettir". Hiikiimetler, kendi devletlerindeki etnisite farkliliklarini
gormezden gelmeli, fakat kayitsiz olmamalidirlar. Bu ¢izgiye gore bolgesel 6zerklik bile
hosgoriilebilir. Boylece, "devlet farkliliklarin gergekligini ortiik bir sekilde kabul eder, fakat resmen
kars1 ¢ikar."30 Boyle bir politikanin ya da politikasizli§in uygulamada nasil isleyecegini tasarlamak
son derece giictiir. Devlet yonetimlerinin, etnik ya da ulusal azinliklarin varligini agik¢a tanimak
gibi ¢ok 1yi bir neden olmadan, bolgesel 6zerklige izin vermeleri olas1 degil. Herhangi bir
hiikiimetin, milliyetcilik ve etnisite gibi potansiyel olarak patlayici konularda "yumusak ihmal"

denilen bir politika izlemesi de hi¢ olas1 gériinmiiyor.

Azinlik haklariyla ilgili ¢oziilmesi gii¢ diger konular, "azinliklarin azinliklar1" ve azinlik gruplarin
sadakati sorunlartyla baglantilidir. Sivil ve Siyasal Haklar Uluslararas1 Sozlesmesi'nin 27.
maddesinde, azinlik gruplarin azinlik grubun ¢ogunlugunun arzularina uymaya zorlanmamasi
gereken muhalif {iyelerinin haklarini korumak igin, etnik, dinsel ya da dilsel azinliklara "mensup
kisiler"in haklarina kismen gonderme yapildigi ileri siirtilmiistiir.31 Bir ulus ya da etnik grup gibi,
bir azinlik da monolitik bir varlik degildir. Azinlik haklar1 i¢in bozucu bir etken olsa da, bir

azinligin biitlin iiyelerinin sesi duyulmalidir.

Milletler Cemiyeti ve Cemiyet'in azinlik haklarini koruma sistemi hakkinda yazan Claude, devlet
yetkililerinden "sadik olmayan" vatandaslara liberal davranmalarim beklemenin ger¢ekei
olmadigini belirtip "hosgoriilii cogunluklar" ve "sadik azinliklar" gereginden s6z etmistir.32 Bu
sav, bugiin i¢in de uygun goriiniiyor. Peki "sadakatsizlik" ne demektir? Cok biiyiik olasilikla
bagimsizlik talepleri; peki ya 6zerklik istegi? Bir devlet i¢indeki azinligin, ayrilma ve bagimsizlik

disinda, ¢esitli 6zerklik tipleri ya da federal bir yonetim sistemine gecis istegi gibi, izleyebilecegi



bircok hedef vardir. Ayrilma hakki genelde kabul edilmez. Bununla birlikte, son yillarda eski
Sovyetler Birligi ve eski Yugoslavya'da olanlar karsisinda, bir¢ok devletin yoneticileri, 6zellikle
Ortadogu'daki gibi istikrarsiz ve degisken bir bolgesel ortamda bulunan devletlerin yoneticileri, ne
kadar dolayli olursa olsun, devletlerinin toprak biitiinliigiinii ve boliinmezligini tehdit edebilecek

her gelismeye 6zellikle duyarhdirlar.

KURTLER VE TURKIYE'DE AZINLIK HAKLARI

19. yiizyilda Batil giigler, cokmekte olan Osmanli Imparatorlugu'ndaki Hiristiyan azinliklarin
haklarina artan élgiide ilgi gostermisti. Millet sistemi, Imparatorlugun Hiristiyan tebaasinin
cogunun milliyetci taleplerini artik karsilayamiyordu. Imparatorlugun biitiinliigiinii korumaya
cabalayan Osmanli idarecileri, belli gruplara kars1 zaman zaman asir1 siddete basvurdular. Baskan
Woodrow Wilson'in iinlii 14 Madde'sinin 12. maddesi, Osmanli imparatorlugu'nun Tiirk olmayan
azinliklarma "6zerk gelisme" hakki verilmesi gerektigini ilan ediyordu. Bir¢ok birey kendi
kimligini etnisiteden ¢ok, din geregince algiladig i¢in, o sirada hangi gruplarin "Tiirk olmayan

azinliklar"1 olusturdugu agik degildi.

Milletler Cemiyeti S6zlesmesi'nin 22. maddesi, Osmanli imparatorlugu'nun "belli topluluklar”,
"bagimsiz uluslar olarak varliklar1 gegici olarak taninabilecek bir gelisme evresine ulasmislardir”
diyordu. Daha sonra tartigilacagi gibi, Agustos 1920 tarihli Sevr Antlagsmasi'nda Kiirtlerden 6zel
olarak soz ediliyordu. 62. madde, "Kiirtlerin cogunlukta oldugu bolgeler i¢in yerel 6zerklik"

geregine isaret ederken, 64. madde "Kiirtlere" "bagimsizlik" verme olasiligin1 gézetiyordu.

1923'te, galip Batil1 gii¢ler ile yeni Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yetkilileri arasinda, Polonya Azinlik

Antlagmas1 model alinarak Lozan Antlagsmasi imzalandi. Antlasmanin 39. maddesi sOyledir:

Miisliiman olmayan azinliklara mensup Tiirk yurttaglart Miisliimanlarla 6zdes medeni ve siyasi

haklardan yararlanacaklardir.

Tiirkiye'nin tiim halki, din ayirt edilmeksizin, yasa 6niinde esit olacaktir.



Din, inang ya da mezhep farki higbir Tiirk yurttasinin medeni ve siyasal haklardan yararlanmasina
ve Ozellikle genel hizmetlere kabuliine, memurluga ve yukar1 derecelere ulasmasina ya da ¢esidi

meslekleri ve sanatlar1 yapmasina bir engel sayilmayacaktir.

Herhangi bir Tiirk yurttasinin gerek 6zel ya da ticaret iligkilerinde, gerek din, basin ya da her tiirlii
yayin konusunda ve gerek toplantilarda herhangi bir dili serbestce kullanmasina kars1 higbir sinir

konulmayacaktir.

Burada, egemen etnik ¢ekirdek (yani, Tiirk) olacak kimligin, uygulamada bir parcasi olmayan
vatandaslar da dahil "her Tiirk vatandasi"nin dil hakkina saygi duyulmasi gerekliligi
vurgulaniyordu. 37. maddeye gore Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yetkilileri, digerleriyle birlikte 39.
maddeye de, bagka yasalarla gegersiz kilinamayan temel yasalar olarak uymay1 kabul ediyordu.
Diger azinlik antlagsmalarina benzer bigimde, 44. madde "garanti maddesi"ni olusturuyordu. Bu
madde, Milletler Cemiyeti Konseyi'nin bu yiikiimliiliiklerin olas1 ihlallerini ya da ihlal tehlikesini

gozetim hakki bulundugunu belirtiyordu.33

Burada, Tiirk yetkililerin Lozan'da kabul edilen haklarin sadece "Miisliiman olmayan azinliklar"a -
yani Ermenilere, Rumlara ve Yahudilere- uygulanmasi gerektiginde 1srar ettiklerini belirtmek ¢ok
onemlidir. Bu, yakin zamanda Ermeni nurusun biiyiik bir kisminin telef edilmesinin ve 6lmesinin
ve isgalci Yunan kuvvetlerinin yenilgisinin anlaml1 bir animsanmasi olarak goriildii.34 Yeni
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde herhangi bir "Miisliiman azinlik"a hi¢bir giivence verilmedi. Mustafa
Kemal ve arkadaslarinin Islam karsisindaki giidiileri ve bir Tiirk ulusal kimligi gelistirme cabalari,
daha sonra ayrintili olarak tartisilacak. 3 Mart 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu'nun
yaptirimlar1 ve bu kanunla birlikte medreselerin kapanmasi, dolayl bir sekilde, 6gretim dilinin

Kiirtge oldugu okullarin kapanmasina yol agmis olabilir.

Ankara'daki yetkililer, Tiirk hiikiimetinin azinliklar politikasinin tam anlamiyla Lozan
Antlagmasi'nin hiikiimlerine dayandigini 1srarla ileri siirmektedirler. Dolayisiyla onlara gore,
Tiirkiye'de dini azinliklar vardir; etnik ya da ulusal azinliklar yoktur. Tiirkiye'deki biitiin
vatandaglar esit haklardan yararlanir; bu yiizden dini azinliklarin yararlandigi haklarin disinda ek

haklara gerek yoktur.

Tiirk yetkililerin 6nde gelen kaygisi, Tiirk devletinin ve "ulus"unun birligini ve boliinmezligini
korumaktir. Oyle gériiniiyor ki, Tiirkiye'deki resmi ¢evrelerde, varlig1 kabul edilen bir etnik ya da
ulusal azinliga belli haklar verilmesinin, kaginilmaz olarak er ge¢ kendi kaderini tayin hakki adina

ayrilma istegini de kapsayan daha ileri taleplere yol agacagina dair yaygin bir kani var. Tiirk



yetkililer, Kiirtler gibi bir etnik gruba belli haklar verilmesinin, Tiirkiye'deki Lazlar ve Cerkezler
gibi diger etnik gruplarin bilincini canlandirabileceginden korkuyorlar -Cecenistan'daki kriz ve bir
Tiirk feribotunun Karadeniz'de Cegen sempatizanlar tarafindan kagirilmasi, Tiirkiye'deki belli
gruplar arasinda bir Cerkez kimligi bilincini alevlendirdi. Onemli Tiirk yasalaria eklenen kimi kilit
ifadelerin nedeninin bu korku oldugu anlagiliyor. Bu nedenle T. C. Anayasasi'nin 3. maddesi,
Tiirkiye devletinin, dili Tiirk¢e olan iilkesiyle ve milletiyle boliinmez bir biitiin oldugunu belirtir.
14. madde, "devletin {ilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigiinii bozan" faaliyetleri yasaklar. Siyasi
partilerle ilgili olan 68. madde, siyasi parti tiiziik ve programlarinin "devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigiine ... aykir1" olamayacagini ilan eder.35 Bu nedenle, yalnizca Kiirt etnisitesine
dayal1 bir siyasi parti kapatilabilir. Tiirk Ceza Kanunu'nun 125. maddesi, "devletin birligini
bozmaya ve devletin hakimiyeti altinda bulunan topraklardan bir kismini devlet idaresinden
ayirmaya matuf bir fiil isleyen kimse 6liim cezasiyla cezalandirilir" der.36 Nisan 1991 tarihli
Terorle Miicadele Yasasinin 8. maddesi, Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliiglinii bozmay1 hedef alan yazili ve sozlii propagandayi, her tiirlii toplanti ve
gosteriyi ve diger hareketleri yasakliyordu. Ekim 1995'te iizerinde anlagmaya varilan bir
degisiklikle, "hangi yontem, maksat ve diisiinceyle olursa olsun" ifadesi orijinal metinden ¢ikarildi.
Bazi Tiirk yorumcular, metindeki degisikligin biiyiik 6l¢iide géz boyama oldugunu ileri siirdii;

fakat bazi tutuklular serbest birakildi ve gelecekteki ihlaller i¢in cezalar indirildi.37

Tiirk devletinin ve "millet"inin birligine gosterilen ilgi, azinlik haklar1 sorununu ele alan birgok
onemli uluslararasi sézlesmeye Tirkiye'nin taraf olmamasinin nedenini de agiklar. Bu s6zlesmelere
Tiirkiye katilmis, birgok ¢ekince koymus ya da kayitlara resmi ifadeleri gegirmistir. Bu nedenle
Tiirkiye, Biitiin Irk Ayrimciligi Bigimlerinin Ortadan Kaldirilmas1 Hakkinda Uluslararasi
Sozlesme'yi imzalamis, fakat onaylayip resmilestirmemistir. Tiirkiye, ¢ok dnemli olan Sivil ve
Siyasal Haklar Uluslararas1 Sozlesmesi'ne taraf olmayan az sayidaki devletten biridir. Dolayisiyla,
ne Irk Ayrimciligim Ortadan Kaldirma Komitesi ne de BM Insan Haklar1 Komitesi Tiirkiye'deki
Kiirt sorunu konusunda etkili yorumlar yapabilmektedir.38 Tiirkiye, BM Cocuk Haklar1
Sozlesmesi'ni ancak 17, 29 ve 30. maddelere ¢ekinceler koyarak imzalayip onayladi. Bu maddeler,
etnik, dinsel ya da dilsel bir azinliga mensup ya da yerel kdkenli cocuklarin dil, egitim ve kiiltiirel

kimlik haklarinin bulundugunu belirtiyordu.

Tiirkiye, AGIK/AGIT sdzlesmelerine "ulusal azinliklar" teriminin sadece uluslararasi antlasmalarda
kabul edilenlere -yani, Lozan Antlagmasi ve bu antlasmanin génderme yaptig1 dinsel azinliklara-
isaret etmesi gerektiginde 1srar eden bir ¢ekince koymustur.39 Tiirkiye, Ispanya ile birlikte, AGIT

Ulusal Azinliklar Yiiksek Komisyonu'nun "terdrizm"le ilgili durumlara karisamayacagini da



vurgulamigstir.40 "Terdrizm"le ne kastedildigi tamamen yoruma agiktir. Bir¢ok Tiirk yetkili,
Tiirkiye'de bir Kiirt sorunu bulunmadigina, daha ¢ok bir terérizm sorunu bulunduguna inanir. Tiirk
hiikiimetleri, Insani Boyut Viyana ve Moskova mekanizmalarinimn Tiirkiye ve Kiirt sorunuyla ilgili
olarak isletilmesi ihtimaline siddetle kars1 ¢cikmaktadirlar. Ankara'daki yetkililer, bu
mekanizmalarin isletilmesinin diigmanca bir hareket olarak degerlendirilip Tiirk devletinin
icislerine miidahale olarak goriilecegini vurgulamaktadirlar. AGIT iiyeleri, Tiirkiye'nin Kiirtlere
yonelik politikasini elestirmelerine karsin, simdiye kadar bu mekanizmalar isletmeye istekli

olmamuislardir.

Gergi Almanya, Mayis 1994'te, Tiirkiye'deki Kiirt sorunu konusunda bir AGIK konferansi
toplanmas1 ¢agrisinda bulunmus ve AGIK gdzlemcilerinin génderilmesini istemisti. Alman
Disisleri Bakani Klaus Kinkel, Eyliil 1994'te Tiirk meslektasi Miimtaz Soysal'la bir gériismesinde
AGIT gézlemcilerinin Giineydogu Anadolu'ya gonderilmesinde yine 1srar etmisti.41 Bunun yerine,
gerilimleri yumusatmak ve Moskova Mekanizmasi'nin igletilmesi ihtimalinin 6niinii kesmek igin,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskan1 Hiisamettin Cindoruk'un daveti lizerine, Mayis 1995'te
AGIT Parlamenterler Meclisi Bagkan Yardimcis1 Willy Wimmer bagkanliginda bir AGIT
delegasyonu Tiirkiye'yi ziyaret etti. Bu delegasyon, aslinda kisa siireli bir olgu saptama
misyonuydu. AGIT delegasyonu, Haziran 1995 tarihli raporunda, Tiirkiye'nin toprak biitiinliigiine
saygisini ifade ediyor, fakat Tiirk yetkililerin de Kiirt sorununu ¢6zmek i¢in siyasi dnlemler

almasinda 1srar ediyordu.42

Avrupa Konseyi'nin bir iiyesi olarak Tiirkiye, AIHS'ne taraftir. Daha da énemlisi, 1990'dan itibaren
Tiirk yetkililer Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin otoritesini tanimistir. Bu mahkemenin
kararlar1 baglayicidir. Donemin basbakani Ciller, Aralik 1994'te bir yemekte Bati Avrupa
devletlerinin biiyiikel¢ilerine yaptig1 bir konusmada, Demokrasi Partisi'nin (DEP) cezaevindeki
milletvekillerinin Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu'na basvurabileceklerini sdyledi;43 dava oradan
da Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi'ne gidebilirdi. Ocak 1996'da, hala tutuklu olan DEP'li dért
eski milletvekilinin avukatlari, Avrupa insan Haklar1 Komisyonu'na bagvuracaklarimi duyurdular.44
Tiirkiye Insan Haklar1 Dernegi (IHD) ve Londra'daki Kiirdistan insan Haklar1 Projesi'nin istegi
iizerine Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu Giineydogu'da yapildig: iddia edilen insan haklari
ihlalleriyle ilgili bircok davayi ele aldi. Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu, Tiirkiye'deki mevcut
yasal kanallar tiilkenmeden 6nce davalar arastiriyordu. Tiirk hiikiimeti, davalarin Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi'ne gitmesini dnlemek i¢in "dostane ¢oztimler" arastirtyordu. Buna karsin Ocak
1996'da Insan Haklar: Mahkemesi, Kiirt yanlis1 Halkin Emek Partisi'nin (HEP) kapatilmasiyla ilgili

davayi ele aldi. Bu 6zel davada Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu, Tiirk yetkililerin dostane ¢dziim



onerilerini kabul etmemisti. Eski HEP milletvekilleri, partilerinin yeniden agilmasinda 1srar
ettiler.45 Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi, Tiirk hiikiimetini eski HEP milletvekillerinin zararim

karsilamaya zorlayabilir, hatta partinin tekrar acilmasini isteyebilirdi.

Sonunda, diger bir¢ok hiikiimet gibi, Tiirk hiikiimeti de Subat 1995'te Avrupa Konseyi'nin Ulusal
Azinliklart Koruma Cergeve So6zlesmesi'ni imzalamamaya karar verdi. Aslinda, Tiirk yetkililer

baslangigta, bircok ¢ekinceye ragmen sézlesmeyi imzalamay: diisiinmiislerdi.

Daha once belirtildigi gibi, Tiirkiye'deki resmi ¢evrelerde Kiirt realitesini tanima olasiligindan
belirli araliklarla s6z edilmektedir. Bu nedenle, SHP ve ANAP liderleri, Kiirt¢e egitim yapan
okullarin agilmasini ve Kiirtge radyo-televizyon programlar1 yapilmasini zaman zaman savundular.
Hatta donemin basbakani Ciller, cabucak fikir degistirdiyse de, Bask modelinin ve bu modelin
genis 0zerklik kosullariin Tiirkiye'ye uygunlugu konusunun tartigmaya agilabilecegine isaret etti.
Ne var ki, bu baglamda hayati sorun, uygulamanin, Tiirk devletinin biitiinliigiinii tehlikeye

sokabilecegine dair koklii korkular karsisinda, bu onerilerin hayata nasil gecirilecegiydi.

Tiirkiye'deki Kiirtler s6z konusu oldugunda, kendisini Kiirt goren pek ¢ok Kiirdiin ger¢ekte tam
olarak ne istedigini ortaya ¢ikarmak simdilik miimkiin gériinmemektedir. Cesitli haklar
gerektirecek bir azinlik statiisiiniin taninmasini mi talep etmektedirler? Ayri bir etnik grup
olduklarin1 duyumsayan bazi Kiirtler, diger Kiirt olusumlarinin liderlerinin goriislerine katilmak
zorunda degildir. Mart 1994'te Briiksel'de, ¢esitli Kiirt siyasi grup, dernek ve sendikalarin
temsilcileri, Tiirk delegeler ve birgok devletten katilimciyla birlikte Uluslararas: "Kuzeybati
Kiirdistan" Konferansi'na katildi. Bu toplanti kendi tiiriinde ilkti. Konferansin Sonu¢ Bildirisi,
"Kiirt halkinin kiiltiirel, toplumsal ve siyasal haklarim tam ve etkili bir sekilde glivenceye almak
icin" T. C. Anayasasi'nin ve i¢ hukukunun degistirilmesi ¢agrisinda bulunuyordu. PKK de dahil
Tiirkiye'deki Kiirt 6rgiitlenmeleri tizerindeki her tiirlii yasak ve sinirlamalarin kaldirilmasi ¢agrisi
yapiliyor ve "Kiirt dilini kullanma hakkinin yasal olarak taninmas1" isteniyordu. Terorle Miicadele
Yasasinin iptali istendi. Sonug Bildirisi, uluslararasi toplulugun sorumluluklarini belirtiyordu.
AGIK'in (AGIT) Azinliklar Yiiksek Komisyonu'nun islevlerini, Tiirkiye'de yaptirim giiciinii
olanakl1 kilacak sekilde genisletmesi geregi 6zellikle vurgulaniyordu. AGIK Insani Boyut'un
Viyana ve Moskova mekanizmalarinin harekete gecgirilmesi de istendi. Delegeler, Avrupa
Konseyi'in biitiin iiyelerinden Avrupa Insan Haklarimi ve Temel Ozgiirliikleri Koruma
So6zlesmesi'nin 24. Maddesini isletip, s6zlesmenin ihlali konusunda Tiirkiye'ye karsi devletlerarasi
bir bagvuruda bulunmalarini istediler. Devletlerin yeni atanan BM Insan Haklar1 Komisyonu'nun

caligmalarini desteklemeleri de istendi.46 O zamanki kosullar dikkate alindiginda, bu taleplerin pek



cogu gercekei degildi. Bazi Kiirt grup ve derneklerin 6zgiil talepleri, daha sonra, Kiirt sorununa

olas1 baris¢1 ¢oziim Onerileri tartisildiginda daha ayrintili incelenecek.

Doénemin Ciller hiikiimeti, insan haklari sicilini diizeltmesi i¢in giderek daha fazla uluslararasi
baskiya maruz kaliyordu. Ekim 1994'te Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi Bagkan1 Miguel
Martinez, Tiirkiye'de insan haklarinin mevcut durumu konusunda bir rapor yayinladi. Rapor, T. C.
Anayasasi'nin (14. madde de dahil), Tiirk Ceza Kanununun ve Terorle Miicadele Yasasinin toprak
biitiinltigli ve siyasi partilerin haklari ile ilgili ¢esitli maddelerinin degistirilmesi ¢agrisinda
bulunuyordu. Martinez Raporu, Tiirkiye'nin Avrupa Konseyi liyeliginin yeniden
degerlendirilebilecegi uyarisinda bulunuyordu.47 Tiirk temsilciler 1995'te Avrupa Konseyi'nin
Parlamenterler Meclisi toplantisina bir donem katilmadi. Bu durum, Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi Parlamenterler Meclisi'nin daha 6nceki Tiirkiye'nin Avrupa Konseyi liyeligini askiya
alma kararimi kaldirincaya kadar siirdii. Aralik 1994'te Tiirk yetkililer, AGIK/AGIT Budapeste
Zirvesi'nde Tiirkiye'deki iskence ve insan haklari ihlallerini arastirmak iizere AGIT gozlemcilerini
kabul etme taleplerine direndiler. Ingiltere Parlamentosu insan Haklar1 Grubu, Uluslararas1 Af
Orgiitii ve Uluslararas1 Helsinki Insan Haklar1 Federasyonu, Tiirkiye'ye karsi Moskova
mekanizmasinin igletilmesi yoniinde 6nerilerde bulundular. Tutuklu DEP milletvekillerinin hiikiim
giymesinin ardindan, Ocak 1995'te Avrupa Parlamentosu Tiirk parlamentosuyla biitiin iliskilerini
askiya ald1 ve milletvekillerinin serbest birakilip partilerinin yeniden agilmasi ¢agrisinda bulundu.
Bu durum, Tiirkiye-AB Ortak Parlamento Komisyonu'nun islerligini fiilen durdurdu ve Tiirkiye-
AB Giimriik Birligi Antlagmasi'nin onaylanmas1 yoniindeki beklentileri felce ugratti. Tiirkiye'nin
gayretle yaptig1 lobinin ve Terdrle Miicadele Yasasinin 8. maddesinin degistirilmesinin ardindan,

Aralik 1995'te Avrupa Parlamentosu Giimriik Birligi Antlagmasi'n1 onayladi.

Ankara'daki bazi yetkililer Tiirkiye'de insan haklarinin durumuyla ilgili girisimlerde bulunuyor
goriinmeleri gerektiginin giderek farkina varmaktadirlar. Bu nedenle Budapeste Zirvesi'nde
Basbakan Ciller, bir AGIK iiyesi olan Tiirkiye'nin yiikiimliiliiklerine uygun olarak insan haklar1
sicilini iyilestirmek i¢in bir "milli mutabakat" aramaya calistigin1 duyurdu ve "su anda hepimizin
eksiklikleri var" dedi. Ciller sunu da ekledi: "Ister devletten gelsin ister terdrist drgiitlerden, insan
haklar1 ihlalleri ayn1 derecede kabul edilemez."48 Tiirkiye 6rneginde, cesitli gruplara/azinliklara
haklarinin, ancak devletin ve "millet"in toprak biitiinliigliniin tehlikeye girmemesi kaydiyla -
dogrudan, zzimnen ya da dolayl bir sekilde-verilebilme ihtimali oldugu anlasilmaktadir. Yukaridaki
degerlendirmenin 15181nda, bu gruplarin/azinliklarin 6nce Tiirk devletine "sadakat"lcrini
gostermeleri gerekecek. PKK'nin terdrist eylemleri, daha fazla hak i¢in bastiran Tiirkiye'deki diger

Kiirtlerin davasina kesinlikle yardimci olmuyor. PKK'nin tutumu, Tiirk yetkililerin Kiirt sorununu



gercekten ayri bir sorun olan terérizmden ayirmasini son derece giiglestiriyor. Bir azinlik grubun
kimlik hakki, yine, "kendi" ve "6teki" tarafindan tanimlanma sorunlariyla baglantilidir. Su anda
Tiirkiye'deki Kiirtler, heniiz bir etnik azinhk olarak taninmamus bir etnik gruptur. Tiirkiye'deki
dinsel azinliklarin taninmasi istisnasi diginda, Tiirk hiikiimetinin resmi politikasi, pozitif

ayrimciliktan ¢ok vatandaslar arasinda ayrimciligin 6nlenmesine dayanir.

"HALK" NEDIR?

Bircok kisiye gore bir "halk"in bir "azinlik"tan daha yiiksek bir statiisii vardir. Uluslararasi
sozlesmelerde azinliklara verilmeyen kendi kaderini tayin hakki, halklara verilmis goriiniiyor. Bir
halk ile bir azinlik arasindaki ayrim, uygulamada net degildir. Kendi kaderini tayin ifadesi de
kesinligi olmayan bir ifadedir. Cesitli kendi kaderini tayin tiirleri vardir. Kendi kaderini tayin, kendi
devletini kurma hakkini gerektirmeyebilir. Ornegin, "i¢ kendi kaderini tayin", bagimsiz bir devlet

olmay1 gerektirmeyen ve genel olarak azinlik haklari olarak bilinen olguyu kapsar.

Daha once belirtildigi gibi, Tirk yetkililer son zamanlarda, Kiirt "halki'nin varligin1 kabule
hazirlanmaktadirlar. Boyle yaparken, bu kabuliin uluslararas1 hukuk agisindan olas1 sonuglarinin
herhalde farkinda degildiler. Kendi kaderini tayin sorunuyla baglantili olarak "halk"la ne
kastedildigini tanimlama sorunu, en canli bigimde, dekolonizasyon iizerine bir BM tartismasinda
"kendi kaderini tayin"in belirsizligiyle ilgili iinlii bir saptamada goriilmiistiir: "Goriliniiste makuldii:
halk karar versin. Birileri halkin kim olduguna karar vermedikc¢e halk karar veremeyecegi i¢in
giillingtii bu."49 1981'de yayimlanan bir BM raporu (Critescu Raporu), kendi kaderini tayin hakki
amaglar1 bakimindan bir halk olmak i¢in gerekli dlgiitleri siralamistir: ayr bir dil, kiiltiir ya da din;
ortak bir tarih duygusu; toplumsal kimligi siirdiirmeye bir baglilik ve tanimlanmis bir toprakla
biitiinlesme.50 Nesnel ve 6znel dl¢iitler yine 6nemli sayiliyor. Bir halk, 6zbilince sahip, yani
"kendi" tarafindan tanimlanmis olmali. O halde, bir halkin bir ulus, bir etnik grup, bir ulusal azinlik

ya da etnik bir azinlik olabilecegi anlasiliyor.

Ne var ki, uluslar, ulusal azinliklar ve etnik azinliklar gibi, bir halkin kendi haklarin1 elde etmesi
i¢in de, "6teki" tarafindan tanimlanmanin bazi bigimleri zorunludur. Bir halkin kendi kaderini
tayinden yararlanmasi i¢in, i¢inde yasadig1 devletin merkezi otoriteleri tarafindan taninmasi gerekir

(yani, i¢ kendi kaderini tayin); ya da bir halkin ayrilip kendi devletini kurmasi i¢in genel olarak



uluslararasi toplulugun kabulii gerekir (yani, "topraksal kendi kaderini tayin"). O halde, kendi

kaderini tayinde, dnemli bir "6teki tarafindan belirlenim" 6gesi vardir.

Kiirtlerin ve diger azinlik gaiplarinin haklarinin atesli ve taninan savunucusu Lord Avebury, haklar
saptayip tanimlamaya c¢alismisti. Yeni bir BM organinin, yeni Kendi Kaderini Tayin Komitesi'ne
rapor verme yetkisi olabilecek bir "Kendi Kaderini Tayin Yiiksek Komisyonu" atanmasini 6nerdi.
Bu komite, Dekolonizasyon Komitesi'nin listesinde kalan birkag topragin sorumlulugunu da
iistlenebilirdi. Kendi Kaderini Tayin Komitesi'nin -BM Ayrimciligi Onleme ve Azinliklar1 Koruma
Alt Komisyonu'nda oldugu gibi- devletlerin temsilcilerinden degil bagimsiz uzmanlardan olugmasi
gerekirdi. Kendi Kederini Tayin Komisyonu, bir "kendi kaderini tayin"i hakli gormesi durumunda,
Komite'nin ilgili devlete durumu resmen bildirip, o devletin yetkililerinden halkin kendi siyasi
gelecegini kararlagtirmasina olanak taniyacak bir referandumun prosediirlerini Komite'yle
goriismeye c¢agirabilmesi oneriliyordu.51 Ne var ki, bu mekanizmalar goriiniir gelecekte
isteyecekmis gibi goériinmiiyor. Hala devlet-merkezciligin egemen oldugu bugiiniin diinyasinda
oneri ¢ok fazla radikal gorilinliyor. Ayrica, incelenecegi gibi, bir referandum yaparken bir¢ok teknik

sorunla karsilasilabilinir.

Bu nedenle, "halk" sozciigliyle neyin kestedildigini tanimlamak basit degildir. Ekim 1970'te, kendi
kaderini tayinle ilgili bir BM Genel Kurul kararinda, bir devletin "irk, inang ve renk farki
gozetmeksizin bir topraga ait biitiin halki temsil eden bir hiikiimeti" olmali deniliyordu.52 Ayri
etnik gruplar ve azinliklar yerine bir topraga ait "biitlin halk"a yapilan bu géndermeyi, bazi
yorumcular, bir devletin toprak biitiinliigii ilkesini giiclendirmek icin alinan bir kararin kanit1 olarak
goriir.53 Bu baglamda bir "halk", Avebury ve Critescu'nun 6nerdigi terim ve agiklamalardan farkl

olarak, belirsiz ve her seyi kapsayan bir terimdir.

Crawford'un ileri siirdiigii bir iddia, burada uygun goriiniiyor: Bir "halk"in ne oldugunu sormak,
gercekte sorundan kagmaktir. Bir halkin tanimlanmasi baglama gore degisir -ya da en azindan-
baglama goére yoruma agik olacaktir. Bir halkin hangi unsurlardan olustugu, farkli amaglara gore
degisebilir.54 Ne var ki, bu akil yiiriitme silsilesi bizi fazla ileri gétiirmez. Kendi kaderini tayin
baglaminda bir halkin ve haklarinin tanimlanmas iizerinde yogunlagilmasi gerekir. Burada baska

bir giicliik de, kendi kaderini tayinin farkl tiirlerinin bulunmasidir.

KENDI KADERINI TAYIN NE ANLAMA GELIR?



Anlami pek agik olmayan bagka bir ifade de "kendi kaderini tayinedir. Kendi kaderini tayinin ¢esitli
tiirleri saptanmistir. Azinlik haklariyla baglantili oldugu acikca bellidir Kendi kaderini tayinin
hayata ge¢irilmesi, bir halkin, kendi devletine sahip oldugu ya da baska bir devletle birlestigi;
federal bir sistem, ortak bir toplum bibimi ya da iktidar-paylasimi diizenlemesi konusunda bir
halkla anlastigi; taleplerinin karsilanmasi i¢in daha demokratik, temsili bir yonetim bi¢iminin
kuruldugu anlamlarina gelebilir. O halde kendi kaderini tayinin hayata gegmesi, devlet -Gtesi bir
etnik catismaya- en azindan kismi barise¢i bir ¢ézlim icin bir¢ok olasi 6neri getirir. Kendi kaderini
tayinin sonuclar1 daha sonraki bir boliimde ayrintilariyla ¢éztimlenecek ve bunlarin Tiirkiye ve
Tiirkiye'deki Kiirtlere uygulanabilirligi degerlendirilecek. Yine de, kendi kaderini tayin ile ayrilma

arasindaki yakin baglantinin 6zellikle sorun yarattigin1 unutmamak bu evrede dnemlidir.

Halperin ve meslektaslarina gore: "Kendi kaderini tayin ilkesinianla manin en iyi yolu, bir halka
kendi siyasi bagliliklarin1 se¢me, altinda yasa dig1 siyasi diizeni etkileme ve kendi kiiltiirel, emik,

tarihsel ve topraksal kimligini koruma haklarini vermek olarak goriiliir. 55

Bir "halk"in kimligini belirlemenin 6nemli bir gii¢liik ¢ikarmadigi bir an i¢in varsayilirsa, yukarida
aktarilan politikalarin hayata gecirilmesinin cesitli araglar vardir. Ornegin Shehadi, "igsel" ile
"digsal" kendi kaderini tayini ayirt etti. Birincisi, belirli sinirlar i¢inde oturan bir toplulugun
yonetenleri ile yonetilenleri arasindaki iligkileri diizenler. Genellikle, daha demokratik ve temsili
yonetim bi¢imlerine ulagmakla ilgilidir. Digsal kendi kaderini tayin ise, "kentli" tarafindan
tanimlanmais bir topluluk ile dis diinya arasindaki iligkileri diizenler. Bu "kendi" tarafindan
tanimlanmis toplulugun kendi devletinin olmas1 zorunlu degildir (6rnegin bu topluluk bir azinlik
olabilir) ve diger devletlerle ve/veya uluslararasi orgiitlerle ve azinlik gruplarla iliskiler
gelistirmeye ¢aligabilir.56 Halk 6rneginde, o halkin {iyeleri (genellikle komsu) bagka bir devlette
(ya da devletlerde) yasayan ayn1 halktan 6tekilerle iligkilerini ilerletmeye de calisabilir.

Shehadi, topraksal ve etnik kendi kaderini tayin bigimlerini de ayirmistir. Birincisi, belirlenmis bir
toprak i¢in bagimsizlik elde etmeye ya da bu topragi bagka bir bagimsiz devletle birlestirmeye
odaklanr. Ikincisi, kendi devletini kurabilen ya da bir devlet iginde ayr1 bir siyasi varlik olarak

taninabilen belirli bir etnik grup {izerinde yogunlasir. 57

Halperin ve meslektaglari, kendi kaderini tayinin diger tiirlerini siniflandirdilar.58 "Devlet-alt1
kendi kaderini tayin", mevcut bir devlet i¢inde bir grubun ayrilip yeni bir devlet kurma ya da var
olan devlet icinde daha fazla siyasal/kiiltiirel 6zerklik elde etme ¢abasini igerir. Belirli bir cografi
alanda yogunlagmis gruplar i¢in bunun hayata gecirilmesi daha kolay olur. "Devlet-6tesi kendi
kaderini tayin", bir tek devletten daha fazla devlete dagilmis bir halkin kendi kaderini tayin

iddialarima isaret eder. ki ya da daha fazla mevcut devletten koparilip alian bagimsiz bir devlet



olusturmaya calisabilirler. Tabii ki, isin i¢ine birden fazla devlet girdigi i¢in bu gii¢ olur. Daginik
halklarin kendi kaderlerini tayini, topraksal 6zerklik diizenlemelerini olanakli kilmayan bir ya da
daha fazla devlete dagilmis gruplarla ilgilidir. Burada demokrasi ve topraksal olmayan azinlik
haklarinin korunmasi iizerinde odaklanma geregi vardir. "Anti-sémiirgeci" ve "yerli kendi kaderini
tayin", somiirge yonetiminden bagimsizlik elde etmeye calisan ya da yerli gruplar i¢in daha fazla
iktidar isteyenlere isaret eder. "Temsili kendi kaderini tayin", mevcut bir devletin genel ahalisinin

yonetimde daha fazla temsil edilme istegiyle ilgilidir.

Kendi kaderini tayinin, bir "ilke" mi, bir "hak" m1 yoksa gercekte ius cogens oldugu tartisiliyor. fus
cogens, devletlerin uymasinin sart oldugu "genel uluslararasi hukukun kati normlan"dir. Bu
normlar, bir biitlin olarak uluslararasi topluluk devletleri tarafindan kabul edilip taninmalidir. 59 Ne
var ki, kendi kaderini tayinin tam olarak ne anlama geldigini saptamanin gii¢liigl, kime ve gergekte
nasil uygulanmasi gerektigi konusundaki belirsizlik dikkate alindiginda, kendi kaderini tayin,
uygulamada ius cogens etiketini hak etmez goriiniiyor. Kendi kaderini tayinin ilke mi, hak ma,
yoksa hem ilke hem hak mi1 oldugu ve bunun uluslararasi siyasetteki anlaminin ne oldugu ve ne

olacagi incelenmelidir.

KENDI KADERINI TAYIN ILKESI

VE HAKKININ GELIiSiMi

J. S. Mill, 1861°de Represantative Government (Temsili Yonetim) adl1 caligmasinda sunu ileri

stiriiyordu:

Biraz milliyet duygusunun var oldugu yerde, bir milliyetin biitiin {iyelerini ayn1 yonetim altinda

birlestirecek ve onlar1 baskalarindan ayiracak bir yonetim i¢in bir ilk neden (prima facie) vardir. 60

Bu, kendi kaderini tayine -yani, her toplulugun (bu 6rnekte bir "milliyet"in) kendi yonetim bigimine
sahip olma hakkina- en erken gondermelerden biri olarak goriiliir. Kendi kaderini tayin, Birinci
Diinya Savasi'nin sonuna dogru Baskan Woodrow Wilson'in konusmalariyla 6rtlismeye

basladiginda siyasi bakimdan 6nem kazanacakti. Baskan Wilson, 1918'de sunu ilan etti:



Ulusal 6zlemlere saygt duyulmalidir; halklar arak kendi azalariyla yonetilebilirler. Kendi kaderini
tayin, sadece laftan ibaret degil, bundan boyle devlet adamlarinin, ancak sorumlulugu iistlenerek

gormezlikten gelebilecekleri zorunlu bir eylem ilkesidir.61

Wilson, ayn1 zamanda sunu da belirtiyordu:

Biitiin 1yi tanimlanmais ulusal 6zlemler, Avrupa barisini, dolayisiyla diinya barigin1 bozabilecek,
yeni ve devam eden eski uyumsuzluk ve antagonizm 6gelerini isin i¢ine sokmadan bu 6zlemlerle

uzlagabilen en {ist tatmine uygun olabilir.

Fakat, o zamanlar Roucek'in isaret ettigi gibi, "iyi tanimlanmis ulusal 6zlemler"le fiilen neyin
kastedildigi ve hangi 6gelerin "uyumsuzluk ve antagonizm" yaratabilecegi ya da siirdiirebilecegi

belli olmadig1 i¢in burada sorun vardir.62

Gergeklikte dyle goriiniiyordu ki, Wilson ve ¢cagdaslari, "halklar"in kendi kaderlerini tayinin
evrensel bir gegerliligi olmasi gerektigini asla kastetmediler. Kendi kaderini tayinin, eskiden Orta
ve Dogu Avrupa'daki maglup giiglerin hiikiimranlig1 altinda olan alanlarla sinirli olmasi
tasarlaniyordu. 63 Kendi kaderini tayin ile halklar arasinda bir iliski kurulmus olmasina ragmen,
"halklar"la ne anlatilmak istendigi de ag¢ik degildi. Kendi kaderini tayinin, galip Biiyiik Giigler'in
somiirgelerine uygulanmasi diistiniilmiiyordu. Yenilen Biiyiik Giigler'in somiirgeleri, baglangigta
Milletler Cemiyeti'nin mandasi altinda muzaffer itilaf Devletleri'nin gdzetimine birakildi. Gegerli
devlet-merkezli sistemin sonunda tehlikeye diisebileceginden korkan Biiyiik Giigler direnerek kendi
kaderini tayin kavraminin Milletler Cemiyeti S6zlesmesi'ne girmemesini sagladilar. Wilson, genel
uzlagmaya dayali bir demokrasinin kurulmasi i¢in kendi kaderini tayinin gerekli olduguna
inanmist1. Bu, aslinda, temsili bir kendi kaderini tayine gosterilen ilgiydi. Fakat uygulamaya
gelince, Avrupa haritasinin yeniden ¢izilmesinde, halklarin gii¢lii kendi kaderini tayin isteklerinden
cok, siyasal hesaplar ve Biiylik Giigler'in ihtiyaclar1 belirleyici oldu. 64 Ne var ki, ¢esitli etnik
gruplarin genis bir alana dagilmis olmasi nedeniyle, yeniden gézden gecirilen toprak
diizenlemeleri, yeni yaratilan devletlerin demokratik hak ve 6zgiirliikklere cogunlukla saygi
duymamalarindan 6tiirii daha sonra kendi kaderlerini tayin etmek isteyecek yeni azinlik gruplarin

olusmasina yol agti.



1945 tarihli BM Antlasmasi'nda devlet hiikiimranlig1, toprak biitiinliigii ve halklarin kendi
kaderlerini tayini ilkeleri savunuldugu halde, sonuncu ilkenin uygulamada daha az énemli oldugu
konusunda yorumcular genel olarak hemfikirdirler. 1. madde [2], sunu belirtiyordu: "BM'nin ana
amaclarindan biri ... uluslar arasinda esit haklar ve halklarin kendi kaderlerini tayin ilkesine saygi
temelinde dostane iliskiler gelistirmek"tir. 55. madde ise, BM'nin "uluslar arasinda esit haklara ve
halklarin kendi kaderlerini tayinleri ilkesine saygi temelinde barisci ve dostane iliskilerin"
kosullarin1 yaratmak amacinda oldugunu belirtiyordu. Demek ki, kendi kaderini tayin "ilkesi"
acikca kabul ediliyordu; fakat olaylar, devlet hiikiimranliginin 6neminin ve devletlerin igislerinde i¢
hukukun 6nceliginin tehdit edilmedigini gosterecekti. 1945'te yayimlanan bir BM raporunda, kendi
kaderini tayinin sadece "6zyonetim"e iligkin olup ayrilma hakkini icermedigi varsayiliyordu.65
Kuskusuz, ayr1 etnik gruplardan ya da uluslardan cok, belli topraklara uygulanabilir oldugu
kastedilmis olmasina karsin, BM Antlagmasi halklarin kendi kaderlerini tayinine isaret ediyordu.
73. maddeye gore, "6zyonetimi olmayan bolgeler"! (yani, somiirgeleri) yoneten devletlerin,
oralarda 6zyoOnetimi (self-government) gelistirmeleri gerekir. 76. madde ise, BM vesayet sisteminin
(aslinda Milletler Cemiyeti manda sisteminin ardili mekanizma) temel hedefinin, vesayet altindaki
topraklarda "6zyonetim ya da bagimsizlik yoniinde ilerici gelisme'yi tesvik etmek olmasini sart

kosuyordu.

Bu nedenle, BM Antlagsmasi'na gore, esas olarak halklarin 6zyonetimi anlamina gelen kendi
kaderini tayin, esas olarak sadece somiirgelere ve vesayet altindaki topraklara uygulandi. Bunun
disinda devlet hiikiimranlig1 ve toprak biitiinliigii ilkeleri gegerli oldu. Diger "halklar"1 taniyip
tanimama ve bunlara 6zyonetim ya da kendi kaderini tayin hakk: verip vermeme devletlerin
merkezi otoritelerine kaldi. Bununla birlikte Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin 21. maddesi sunu
belirtiyordu: "Halkin iradesi, yonetim otoritesinin temelidir." 66 Fark edildigi gibi, kendi kaderini
tayin ilkesiyle eslestirilebilen temsili yonetimin 6nemine yapilan bu gondermede higbir toprak
sinirlamasi yoktur. Ayrica, BM Antlasmasi'nda oldugu gibi Evrensel Bildirge'de de bireysel ya da
evrensel haklara isaret edilmesine karsin, Evrensel Bildirge'nin 21. maddesinde 6zel bir gruptan,

"halk"tan so6z edilir.

Aralik 1960'ta ¢ikarilan Somiirge Ulkelere ve Halklara Bagimsizlik Verme Hakkinda BM Genel
Kurul Bildirgesi sunu ilan ediyordu: "Biitiin halklarin kendi kaderlerini tayin haklar1 vardir; bu hak
sayesinde siyasi statiilerini 6zgiirce belirler ve 6zgiirce kendi ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
gelisimlerini saglamaya ¢aligirlar." Diger yanda, bildirge sunu da belirtir: "Bir {ilkenin ulusal
birligini ve toprak biitiinliigiinii kismen ya da tamamen bozmaya yonelik her girisim, BM

Antlagmasi'mn amag ve ilkeleriyle bagdagsmaz."67



Bildirge ilk bakista ¢eliskili goriiniiyor. Biitiin halklarin artik belli topraklarla sinirli olmayan kendi
kaderlerini tayin haklarina génderme vardir. Burada kastedilen, azinlik haklarin1 da kapsayan cesitli
siyasi ve kiiltiirel haklara sayg1 duyuldugu temsili kendi kaderini tayin hakkidir. Ozellikle ikinci
climlede toprak biitiinliigiiniin ve ulusal birligin 6nemine yapilan gonderme hesaba katildiginda,
bagimsiz devlet olmanin -yani topraksal kendi kaderini tayinin- ima edilmedigi anlasiliyor. Burada
ayrilma hakk1 yoktur. Ger¢i ayn bildirgede kendi kaderini tayine, ¢esitli haklara ve ulusal birlige
yapilan bu gondermeler, kabul edildigi iizere, kafa karistiricidir. Shehadi, buradaki kendi kaderini
tayin hakkinin, bagimsiz bir devlet kurma hakki olmadigi; daha ¢ok, kendi devletlerini kurmay1
talep etme ve konuyu bu durumdan dogrudan etkilenen devlet ve gruplarla goriisme hakki oldugu
yorumunu yapmistir. Bu nedenle kendi kaderini tayin istemi, baris¢1, gériismeye dayali araglarla
yiiriitiilmelidir.68 Bildirgede dikkat ¢eken diger nemli nokta ise, kendi kaderini tayinin, ilke
diizeyinden halklarin bir hakki diizeyine ¢ikarilmasidir. Kavram o sirada daha fazla 6nem

kazanmuisti.

Karigiklig1 daha da arttiracak sekilde, hemen ertesi giin kendi kaderini tayin sorunuyla ilgili bagka
bir BM Genel Kurul Karar1 alindi -1541 (15 Aralik 1960). Bu karar, "tuzlu su sémiirgeciligi teorisi"
olarak bilinen konuya isaret ediyordu. Ozyonetim sorunuyla ilgili olarak, halklar ya da etnik
gruplardan ¢ok topragin 6neminin vurgulanmasina geri doniildii. BM Antlagsmasi'mn 73.
maddesinde "0zyOnetimi olmayan" bolgelere 6zyonetim hakki vermeye yapilan gondermenin,
sadece "buray1 yoneten iilkeden etnik ve/veya kiiltiirel olarak farkl1" ve "cografi olarak ayr1"
topraklara gonderme yaptigini belirtiyordu.69 Bu, bir devletin topraklari {izerinde belli bir azinlig1
ya da etnik grubu, 6zyonetim ya da kendi kaderini tayin hakki verilebilecek bir "6zyonetimi
olmayan" olusum olarak siniflandirmay1 gegersiz kiliyordu. O nedenle, bir devletin merkezi
yetkilileri, uluslararasi toplulugun ezilen gruplara -¢ok biiyiik olasilikla- fazla yardim etmeyecegini
bildikleri i¢in kendi topraklarindaki farkli halklara baski yapabilirlerdi. Bu yiizden, BM Genel
Kumlunun bu kararina gore kendi kaderini tayin ilkesi ve hakki bagimsiz devletlerin

hiikiimranligini ve toprak biitlinliigiinii tehdit etmemelidir.

1966 tarihli BM Uluslararasi Sivil ve Siyasal Haklar S6zlesmesi ve BM Uluslararas1 Ekonomik,
Toplumsal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi'nin 1. maddeleri durumu bir bakima agiga ¢ikardi. Her iki
sozlesmede de yer alan bu madde soyledir: "Biitlin halklarin kendi kaderlerini tayin hakki vardir; bu
hak sayesinde siyasi statiilerini 6zgiirce belirler ve 6zgiirce kendi ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
gelisimlerini saglamaya ¢aligirlar."70 Buradaki kendi kaderini tayin, ayrilma olasiligina izin veren
topraksal kendi kaderini tayinden ¢ok, agikca, kendi kaderini tayinin temsili ve i¢sel bigimlerine

isaret ediyordu. Insan Haklar1 Komitesi'nin yayimladigi ve "1. maddenin 1. paragrafina gore, taraf



devletler, [kendi kaderini tayinin] kullanilmasina uygulamada izin veren anayasal ve siyasal
stiregleri tarif edeceklerdir" diyen "Genel Yorum"da bu acikti.71 S6zlesmelerin 1. maddesinin 3.
paragrafinda, "6zyonetimi olmayan ve vesayet altindaki topraklarin sorumlulugunu tasiyanlar da
dahil", kendi kaderini tayini tesvik etmek, s6zlesmelere taraf devletlerin gorevidir, dendigi i¢in,

buradaki kendi kaderini tayin bi¢imi biitiin topraklar i¢in gecerli goriiniiyordu.72

BM Antlagsmasi'na uygun BM Genel Kurulu Devletler Arasinda Dostane Iliskiler ve Isbirligi
Uzerine Uluslararas1 Hukuk ilkeleri Bildirgesi (BM Genel Kurulunun 24 Ekim 1970 tarih ve 2625
[XXV] sayili karan), 6zellikle kendi kaderini tayin sorununa isaret eden son 6nemli BM
bildirgesidir. Bildirge, kendi kaderini tayinin farkli bigimlerini daha agik bir sekilde gosteriyordu.
1960'lar boyunca kendi kaderini tayinin dekolonizas-yon anlamina geldigi izlenimi yaratildig: i¢in,
bu 6nemliydi. Bildirgede soyle deniyordu: "Hiikiimran ve bagimsiz bir devlet kurma, bagimsiz bir
devletle 6zgiirce birlesme, ya da bir halk tarafindan 6zgiirce kararlagtirilmis baska bir siyasal statii
bi¢iminde ortaya ¢ikma, o halkin kendi kaderini tayin hakkini kullanma tarzlarini olusturur."
Bildirgede, yukarida sozii edildigi gibi, bir devletin "irk, inang ve renk farki gdzetmeksizin bir
topraga ait biitiin halki temsil eden bir hiikiimeti bulunmasi1" gerektiginin de belirtilmesi

anlamlidir.73

Burada "biitiin halk"la neyin kastedildigi sorununa daha 6nce deginildi. Yine de bu ifadenin, bir
devletin boyle bir hiikiimeti olmamas1 durumunda biitiin halkin ya da halklarin, olas1 ayrilma hakki
da dahil, kendi kaderini tayin hakki bulundugunu ima edip etmedigi -yani, sadece somiirge ya da
vesayet altindaki topraklara isaret etmeyip, herhangi bir topragi kapsayip kapsamadigi- ilgiye
degerdir. Diger yorumculari izleyen Thornberry ihtiyath davranarak, bu ifadenin, 6rnegin temsili
olmayan bir hiikiimet tarafindan kaba bir sekilde ayrimci davranilan halklarla degil, sadece

Apartheid Giiney Afrika gibi irk¢1 rejimlerle ilgili oldugunu ileri siirdii.74

Uygulamada, 1945'ten bu yana, kendi kaderini tayin ile dekolonizasyon ve vesayet altindaki
topraklarin gelecegi arasinda yakin bir baglant1 olagelmistir. Cesitli BM Genel Kurul bildirgeleri,
0zgiil durumlarda Filistinliler, Tibetliler ve Gliney Afrikalilar gibi somiirge olmayan halklarin
kendi kaderlerini tayin haklarin1 da savunmustur.75 Olas1 herhangi bir bigimiyle kendi kaderini
tayinin diger devletlerdeki halklar i¢in gegerli olup olmadigi, tamamen agik degildir. Kendi
kaderini tayin, sonunda mutlaka bir ayrilma anlamina gelmez, buna ragmen ayrilma ve bu nedenle
devlet hiikiimranligina ve toprak biitiinliigiine tehditin bir aradalig1 konusunda birgok kisinin
kavrayisinda sorun vardir. Bir halkin kendi kaderini tayin hakkinin yadsindigi durumlarda bile,

goriilecegi gibi ayrilma hakk: yoktur. Yine de, belli gruplar ve halklar ayrilabilmistir.



KENDI KADERINI TAYIN SORUNLARI

Kendi kaderini tayinle baglantili bir¢ok sorun vardir. Gézlemlendigi gibi, kendi kaderini tayinin
anlami agik degil ve 6rnegin, kavrama gonderme yapan ¢esitli BM metinleri farkli yorumlara
aciktir. Bir devletin otoriteleri, kendi kaderini tayinin bir bi¢cimine izin verirken, bagka bir bi¢cimine
izin vermeyebilirler. Halklarin agik¢a kendi kaderlerini tayin haklar1 vardir; peki halk nedir? Kendi
kaderini tayin hakkinin uygulamada nasil uygulanmasi gerekir? Ornegin, bir plebisit yapilmas1
gerekse, bunun nasil orgilitlenmesi gerekir? Cogunlugu ne olustururdu? Devlet yetkililerinin kendi
kaderini tayinin eninde sonunda ayrilmaya gidecegine dair korkular1 da, baz1 halklarin kendi

kaderini tayinin diger bigimlerini hayata gecirme olanaklarini engellemistir.

Uluslararasi sozlesmelerde kendi kaderini tayin hakkina isaret edilmesine karsin, ayrilma
hakkindan hi¢ s6z edilmez. Kendi kaderini tayin ile ayrilmanin, topraksal kendi kaderini tayinle
ortiismesi olgusuna karsin bu boyledir. Fakat hi¢bir uluslararasi sdzlesme, topraksal kendi kaderini
tayin hakkini kendiliginden savunmaz. Uluslararasi hukuk, iilke sinirlarini degistirmek icin giig
kullanmaya ya da boyle bir tehdide karsidir. Bununla birlikte, uygulamada gerceklesen -
Etiyopya'nin 1960'larin baginda bolgeyi tamamen kendine baglamasindan 6nce Eritre'nin statiisii ve
Addis Ababa ile baglarinin dogasi tartisma konusu olmasina karsin- Bengalliler ve Eritreliler gibi
belli gruplarin, ayrilmak ve ayrilmalarimin uluslararasi taninmasini saglamak i¢in basarili bir savas
yiiriitmek zorunda kalmalaridir. Kendi kaderini tayin, aslinda gii¢ kullanarak basarildi. Bu her
zaman boy le olmayabilir. Ornegin Cekler ve Slovaklar "kadife bir bosanma"da anlasabildiler.
"Yugoslavya"nin durumu, biraz daha karigiktir. Uluslararasi topluluk Hirvatistan, Slovenya,
Makedonya ve Bosna-Hersek'in ayrilmasimi tamdig1 i¢in AGIK, Yugoslav merkezi yetkililerinin
kendi sinirlarin1 korumak i¢in gii¢ kullanmamasi gerektigine -anlasildig: gibi etkisiz bir sekilde-
karar verdi. Sovyetler Birligi ise, cumhuriyetler ayrilmaya basladiktan ve dis devletler tarafindan

tanindiktan sonra yumusak ve nispeten barisct bir sekilde dagildu.

Kendi kaderini tayin ile ayrilma arasindaki kusku gotiirmez baglantiyla ilgili olarak, kendi kaderini
tayinin moral ve psikolojik ¢ekiciliginin, kendi ayrilik¢r hirslarina destek bulmaya ¢alisan birgok
etnik grubu bu ilkeyi glindeme getirmeye zorladigi ileri siirtilmiistiir.76 Kuskusuz, devletlerin
otoriteleri azinliklarin ve diger gruplarin boyle bir politika benimseme tehlikesinin farkindadirlar.
Fakat Halperin ve meslektaslarinin da belirttigi gibi, paranoid bir hiikiimet, kendi kaderini tayin

konusunda kendi kendine bir¢ok 6nemli sorun yaratabilir ve farkinda olmadan, belli gruplarin



ayrilmaya yonelmesini tesvik edebilir: "Ayrilma amag¢lanmadiginda bile kendi kaderini tayinden
korkan bir hiikiimet, azinlik gruplar1 geleneksel haklarindan yoksun biraktigi zaman asil hata
meydana gelir. Boylesi olumsuz hareketler, azinlik hognutsuzlugunu ve ayaklanmasini kolayca

kiskirtip, hiikiimetin bu kadar korktugu kendi kaderini belirmeye yonelik bir diirtii yaratabilir."77

Bir insan grubunun ayrilmaya kalkismak icin yasal olarak gii¢ kullanamayacag1 genelde kabul
edilir. Fakat diger yanda, kendi kaderini tayini engellemek i¢in de gii¢ kullanilamayacag:
savunulur. Ornegin Akehurst, "bagimli halklarin ... tam bagimsizlik haklarmi kullanmalarina
olanak saglamak i¢in, bu halklara yonelik her tiirlii silahl1 eylem ve baskici 6nleme son
verilmelidir" ifadesi bulunan BM Genel Kurulu'nun Aralik 1960 tarihli Sémiirge Ulkelere ve
Halklara Bagimsizlik Verme Bildirgesi'nin dordiincii paragrafin1 yorumlamasinda bunu ileri
stirmiistiir.78 Fakat Ake-hurst'iin de burada belirttigi gibi, bir "halk"in, yasal kendi kaderini tayin
hakkina sahip oldugunu uluslararas1 hukuka kanitlamasi gerekir ve eger bir devlet bu hakki
kullanmasina izin vermezse, o zaman bu halk hakli olarak bir ulusal kurtulus savasi verir. Elbette,
basarili bir ulusal kurtulus savasinin sonucu pekala ayrilma olabilir. Bu, en azindan dolayl bir
sekilde, belli kosullarda ayrilma hakkini ima eder. S6z konusu "halk", 6ncelikle, dis bir otorite
tarafindan "Gteki" tarafindan tanimli -ya da bu 6rnekte "6teki" tarafindan belirlenimli- olmalidir.

Salt "kendi" tarafindan tanimlanma, yasal kendi kaderini tayin hakkini1 kanitlamaya yetmez.

Diger bir karigiklik da, yukarida azinlik haklariyla baglantili olarak tartigilan uluslararasi
sOzlesmelerde devlete sadakat ifadelerinin varligidir. Her seyden dnce 6zel gruplar i¢in ayrilma ve
bagimsizlik olasiligiyla baglantili olan kendi kaderini tayin hakki ile bu ifadeler nasil
bagdastirilabilir? Bunun bir yaniti, Akehurst'iin, 1970 tarihli BM Antlagmasina Uygun BM Genel
Kurulu Devletler Arasinda Dostane Iliskiler ve Isbirligi Uzerine Uluslararas1 Hukuk ilkeleri
Bildirgesi ile 1960 tarihli BM Genel Kurul Karari'nin yukaridaki ¢6ziimlemesinde bulunabilir. Bu
nedenle, niifusun bir kismina kars1 kaba ayrimcilik yapan baskici rejimler s6z konusu oldugunda

devlete sadakat ifadeleri oGnemsenmeyebilir ve vazgecilebilir.

"Sonu gelmeyen kendi kaderini tayin" sorunu da var. Ne var ki, burada fiilen s6z konusu olan,
kendi kaderini tayinin bir bi¢imidir, yani topraksal kendi kaderini tayin ve bunun ayrilmayla yakin
baglantisidir. Tehlike, pargalanma ve Balkanlagsmayla birlikte gelen kaos tehlikesidir. Belirli bir
etnik grubun ayrilmay1 bagarmasiyla olusan yeni bir devletin topraklarinda, tuzaga diistiriildiigiinii
diisiinen ve ayrilmaya kalkisabilecek daha kiigiik bir etnik grup bulunabilir. Yeni ayrilan bir
devletin yetkililerinin kendi ahalisindeki azinliklara daha az hosgoriilii davranma olasilig ileri

stiriildiigline gore, bu ihtimal kuvvetlidir.79



Kendi kaderini tayinin ¢esitli bigimleri baris¢1 bir sekilde nasil uygulanmalidir? Halk karar versin
demek ¢ok kolaydir. Halkin kim oldugu nasil saptanacaktir? Bir plebisit, kolektif bir kimligin zaten
var oldugunu 6ngérmektedir. Bunun listesinden gelinse de baska engeller var. Lapidoth, bir
"halk"in disarida yasayan tliyelerinin o halkin gelecegini kararlastirmada yer almasinin gerekli olup
olmadigini sormakta haklidir. Halka hangi segeneklerin ve hangi somlarin sunulacagina kim karar
verecek? Kendi kaderini tayinin uygulanacag topraksal ¢ergceve nedir ve bu ¢ercevenin
tanimlanmasina kim karar verecek? Belli bir topraksal ¢ercevedeki "¢ogunluklar" ve "azinliklar"
degisebildigine gore, "hassas bir tarih"i, yani bir kiginin oylamaya katilmaya hak kazanip
kazanmadigini saptamak i¢in o kiginin o bolgede yasamak zorunda oldugu "6zgiil tarihi
kararlagtirmak 6nemlidir. Plebisitler bir defalik m1 olmalidir, yoksa daha sonraki vesilede
tekrarlanmali midir?80 Ayrica, bir temsil etme sorunu var. Ornegin ayrilmaya karar vermek igin
potansiyel ya da fiili oylarin salt gogunlugu mu, yoksa sdzgelimi dortte ii¢ cogunlugu mu

gerekir?81

Halperin ve meslektaglari, bir grup ya da halkin ilk 6nce mevcut devletin sinirlar1 i¢inde kendi
kaderini tayini gergeklestirmeye kalkigmasi gerektigini one siirdiiler. Bir grup, sadece bunun
gerceklestirilememesi durumunda ayni zamanda uluslararasi destek almak i¢in demokrasiyi, birey
ve azinlik haklarini koruma giivencesi vererek ayrilmayr savunmalidir.82 Adim adim ilerleyen bu
stireci, gerceklikte hayata gegcirmek son derece gii¢ olacaktir. Hukuki belirsizliklere ek olarak, bir
devletin otoritelerinin buna seyirci kalmalar1 olas1 degildir. Daha gergekg¢i olacak bir senaryoda, bu
glicliikler karsisinda ayrilmaya ¢alisan belirli bir grup ya da halk siddete basvurarak durumu
agirlastirmaya kalkisabilir. Boylesi eylemler, uluslararasi dikkati lizerine ¢gekmek ve destek
saglamak i¢in yapilir. Devlet yetkilileri, siddet eylemlerine ¢ok biiyiik olasilikla ayn1 karsilig
verecegi ve boylece yiikselen bir ¢atisma sarmalim harekete gecirecegi icin, bu amaca ulasilabilir.
O zaman s6z konusu grup, kendi kaderini tayin istemini baskici bir devlete kars1 hakli bir ulusal

kurtulus savasi verdikleri bahanesine dayandirabilir.

Daha once de belirtildigi gibi, Lord Avebury, halkin kim oldugunu tanimlayan bir mekanizma
kurarak kendi kaderini tayinle baglantili sorunlarin ¢dziimiine yardime1 olacak bir diizenleme
onermisti. Halperin ve meslektaslari, BM Giivenlik Konseyi'nin kendi kaderini tayin hareketlerini
izleyecek ve durum barisi tehdit eder bir hal aldiginda Giivenlik Konse-yi'ni uyaracak 6zel bir
komite atanmasi gerektigini 6ne siirdiiler. Bu yararl bir 6nlem olabilir; fakat zaten devam etmekte
olan siddet durumu sorununu ele almaz. Halperin ve meslektaslari, BM Giivenlik Konseyi'nin, BM

Vesayet Konseyi'ni kendi kaderini tayin konularinda bir danisma organi haline getirmesini, ya da



BM Vesayet Konseyi'nin kendi kaderini tayin davalari i¢in modern bir uluslararasi kliring odasina

(clearing-house) dontistiiriilmesini de dnerdiler.83

Shehadi, hakli olarak, kendi kaderini tayinin, bir devletin otoriteleri ile bir halk arasinda kimsenin
kazang¢l ¢ikmadigi bir oyun (a zero-sum game) olarak kalmaya mahkim olmadigini isaret
etmektedir. Bir devletin hiikkiimranliginin bir toplumun bilesen gruplar1 ya da cografi birimlerinin
hiikiimranligiyla fiilen paylasildig1 "paylasilmig hiikiimranlik" olasidir. Bu durumda, dis devletler
ya da uluslararasi orgiitlerin garantorliigiinde federasyonlar ya da ortak toplumlu demokrasiler
tasarlanabilir.84 Boylesi diizenlemeler, daha sonraki bir boliimde ayrintili olarak tartigilacak. Bu
¢cOzlimlerin, diger konularin yani sira, tarihsel etkenlere, s6z konusu devletin yetkililerinin ve
gruplarin/halklarin mevcut bilesimine ve politikalarina ve bolgesel baglama bagli olacagin
sOylemek burada yeterlidir. Kendi kaderini tayinin ¢esitli bigimleri, ayrilmaya gerek duyan
herhangi bir grup olmaksizin azinliklarin ya da halklarin haklarinin verilmesiyle sonuglanabilir.

Yine de ilk 6nce, s6z konusu devletin merkezi otoritelerinin bu haklari tanimasi zorunlu olacaktir.

KENDI KADERINI TAYIN, TURKIYE VE KURTLER

Ankara'daki yetkililer ile Kiirtler arasinda Tiirkiye dahilindeki ¢esitli iktidar paylasma
diizenlemeleri ya da ayrilma olasiliklar1 ve bunlarin avantajlar1 ve dezavantajlari ileride daha
ayrintili olarak tartisilacak. Bazi siyasallagsmis Kiirt gruplar, Kiirtlerin "ayr1 bir halk" oldugunu
iddia etmektedirler. Bu nedenle Mart 1994'te Briiksel'de toplanan Uluslararasi "Kuzeybati
Kiirdistan" Konferansi'nin Sonug Bildirisi'nin 2. paragrafinda Kiirtler "kendi tarihi, dili ve kiiltiirii
olan Ortadogu'nun dordiincii en biiylik halki" olarak tarif edildi. 9. paragrafta, T. C. Anayasasi'nin
Kiirtleri "ayr1 bir halk" olarak taniyacak sekilde degistirilmesi ¢agasinda bulunuldu.85

Tiirkiye'deki Kiirtlere kendi kaderini tayinin hangi bi¢imi uygulanabilir? Tiirk yetkililerin topraksal
kendi kaderini tayine ya da Kiirtlerin biiyiik bir "Kiirdistan" yaratmak iizere komsu devletlerdeki
Kiirtlerle birlesecekleri bir ayrilmaya -deyim yerindeyse devlet-tesi bir kendi kaderini tayin
bigimine- goniillii olarak razi olmalar1 olasilig1 fazla degildir. S6z konusu diger devletlerin
otoriteleri de, ¢ok biiyiik bir olasilikla bunun gergeklesmesini dnlemeye ¢alisacaklardir. Bolgedeki
kaosun petrole ulagsmay1 -6rnegin bir miilteci akisiyla- tehlikeye diisiirebilecegi nedeniyle Bat1 da
bdylesi gelismelere itiraz edecektir. Bizzat Tiirkiye'nin i¢inde yonetenlerle yonetilenler arasindaki

iliskide bir degisikligi gerektiren diger kendi kaderini tayin bi¢imlerini diisiinmek i¢in, her seyden



once Ankara'daki yetkililer bir Kiirt azinligin ya da halkin varligini, en azindan zimni olarak, kabul
etmelidir. Bu, Kiirtlerin bir azinlik oldugunu agikca ilan etmeden Tiirkiye'deki Kiirtlere ek haklar
vermek anlamina gelebilir. Sonug olarak Tiirk yetkililer, daha sonra, Kiirtler ile Tiirkiye disindaki
akraba gruplar arasinda resmi iliskileri belki hos gorebilirler -yani, digsal kendi kaderini tayin
bi¢imine izin verebilirler. Tiirk yetkililer, ¢esitli Kiirt agiret gruplar1 arasinda gayri resmi sinir otesi
iliskilere izin vermislerdir. Tiirkiye-Irak sinir boyamda yapilan kiigiik ¢capl ticaret (Korfez
Savagi'nin bir iirlinii olan yeni bir sinir 6tesi igbirligi bi¢imi) sonunda bu tiirden resmi iliskilerin

baslayabilecegi bir havanin yaratilmasina yardimci olabilir.

Kiirt sorunu devlet-6tesi etnik bir olgu olduguna gore, komsu bir devletteki Kiirtlere topraksal
kendi kaderini tayin bi¢imi diginda baska kendi kaderini tayin bigimleri verilseydi, bunun Tiirkiye
izerindeki etkisi ne olurdu? Bu durum, Tiirk yetkilileri benzer yolu izlemeye zorlar miydi?
1970"erde Bagdat'taki Irak yonetimi Irak Kiirtleri i¢in 6zerklik diizenlemeleri yapmisti. Kiirt
milliyetinin taninmasi yoniinde ve Irak devlet bagkan1 yardimcisinin bir Kiirt olmasi giivencesiyle
birlikte Kiirtlerin merkezi yonetime katilimini garanti eden hiikiimler vardi. O zaman Ankara'daki
yetkililer, benzer bir politika benimseme zorunlulugu duymadi. Irak'taki Kiirtlere 6zerklik ¢ok
sinirliydi. Petrol bakimindan zengin Kerkiik bolgesi gibi ekonomik agidan daha énemli Kiirt
topraklar1 6zerklik alaninin disinda birakildi ve 6zerk bolgelerdeki yerel yonetimlerin ¢ogu, fiilen
merkezi yetkililerin dogrudan denetimi altinda kalmaya devam etti. 1995 baharinda Kuzey Irak'a
genis ¢apli Tiirk silahli miidahalesinde goriildiigii gibi Tiirk yetkililer Kuzey Irak'taki olaylarda s6z
sahibi olmaya calistilar, buna ragmen Kuzey Irak'ta 6zerk bir Kiirt yonetiminin Tiirkiye'deki

Kiirtler tizerindeki etkisinin ne olabilecegi hala kesin degildir.

Tiirkiye'de, amaci Kiirtlere kendi kaderlerini tayin olanag: saglamak olan bir plebisit nasil
orgiitlenirdi? Kiirt kimligini belirlemenin gii¢liigli géz 6niine alinirsa kimin oy hakki olurdu? Hangi
sorularin sorulmasi gerekirdi ve bu sorular1 kim hazirlardi? Kiirtlerin, Tiirk glivenlik giiclerinin ya
da Kiirt milliyet¢i hareketlerinin olasi tehditlerinden korkmadan tercihlerini 6zgiirce yapabilmeleri
nasil saglanirdi? Hangi sinirlar i¢inde yapilirdi? Ne tiir bir cogunluk istenirdi? Tiirkiye'deki Kiirt
niifusun daginiklig1 sorunu hesaba katilmaliydi. Kendi kaderini tayinin bir bigimi iizerinde
anlasilsaydi, bu, cesitli gruplarin kars1 topraga (goniillii ya da goniilsiiz) biiyiik ¢capli hareketiyle
(6rnegin Kiirtlerin Giineydoguya, "Kiirt olmayanlar"in bélge disina) sonuglanir miydi1? Bolgedeki
biitlin diger devletler Kiirtlerin kendi kaderlerini tayini konusunda ortak bir politikada anlasa-
bilseler bile, daha biiyiik "Kiirdistan"da sonu gelmeyen kendi kaderini tayin tehlikesi s6z konusu
olabilir. Clinkii bu durumda Azeriler, Tiirkmenler ve diger gruplar kendilerini tuzaga diismiis

azinliklar olarak hissedeceklerdir.86
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UCUNCU BOLUM

KURT SORUNUNUN KOKENI

Birinci Diinya Savasi'nin sonuna kadar Kiirtlerin ¢ogunlugu Osmanli imparatorlugu'nda, geri kalan
Iran'da yasiyordu. Osmanli Imparatorlu-gu'ndaki Bitlis, Dersim, Diyarbakir, Hakkari, Musul,
Mamuretiilaziz (Elazig) ve Van vilayetleri ile Urmiye Golii'niin batisindan iran'm Kuzis-tan
bolgesine kadar uzanan bolge, ¢ok biiyiik 6l¢iide Kiirtlerin yerlesik oldugu bolgelerdi. Bu
bolgelerde Kiirtler, feodal asiretler halinde Osmanli ve Pers imparatorluklarinin tebaasi olarak

yastyorlardi.

Birinci Diinya Savasi'ndan sonra Ortadogu haritas biitiiniiyle yeniden ¢izildi. 1920'lerin ortalarina
gelindiginde pek ¢ok Kiirt Tiirkiye Cumhuriyeti'nde, -ingiliz ve Fransiz mandasi altinda kurulan iki
yeni Arap devleti olan- Irak ve Suriye'de ve rejim degisikliginden sonra Iran'da yasiyordu. Kiigiik

bir Kiirt topluluk, kendisini Giiney Kafkasya'da Sovyet yonetimi altinda buldu. Kiirtler bu bes



devlete nasil dagitildilar? Irak, Iran, Suriye, Sovyetler Birligi ve Tiirkiye'nin sinirlarini hangi siyasi

giicler ¢izdi? Kiirtler kendi devletlerini ni¢in kuramadilar?

OSMANLI IMPARATORLUGU'NUN PAYLASILMASI

"Dogu Sorunu", Biiyiik Giigler arasinda Osmanli Imparatorlugu iizerinde niifuz rekabetine neden
oldu. Bunun kokeni, Osmanli Imparatorlu-gu'nun Rusya karsisinda askeri yenilgiler aldig ve
Balkanlar'da giderek biiyiiyen i¢ sorunlarla karsilastig1 18. yiizyil sonlarina kadar gotiiriilebilir.1
Basrol oyuncular1 Ingiltere ve Rusya'ydi. Rusya, bir yandan Balkanlar'da ve Osmanli
Imparatorlugu'nda giderek artan bir siyasi niifuz kazanirken, ayn1 zamanda giineyde topraklarini
Osmanli Imparatorlugu aleyhine siirekli genisletiyordu. Ingiltere'nin politikas1, Yakindogu'da
Rusya'y1 dengelemek ¢abasiyla Osmanli Imparatorlugu'nun biitiinliigiinii korumay1 merkez

altyordu.2

19. yiizyilin sonuna gelindiginde, Biiyiik Giigler Osmanli Imparatorlugu'nun Ortadogu topraklarina
da ilgi gdstermeye baslamisti. Ingiltere Mi-sir'da ayricalikli bir statii elde etmis ve Fransa ile
birlikte Siiveys Kanah'ni insa etmisti. Kanalin agilmasi, Akdeniz'le Hint Okyanusu arasindaki
topraklarin stratejik agidan 6nem kazanmasi anlamina geliyordu. Ingiltere igin bu topraklar, Ingiliz
Hindistan'min giivenligi bakimindan yasamsaldi. Almanya'nin, Berlin'i Istanbul iizerinden Bagdat'a
baglayacak bir demiryolunun insasini finanse etme karariyla birlikte Osmanliya artan ilgisi de
Ingiltere'nin dikkatini bu bdlgeye ¢ekti. Mezopotamya'nin giiney kesimlerinde ve iran'da petrol

bulunmasi, Ortadogu'nun énemini daha da arttirdi.

Osmanl1 hiikiimetleri, Ingiltere, Almanya ve Rusya'nin catisan ¢ikarlarindan, bu devletleri
birbirlerine kars1 kullanarak yararlandilar. Bu durum, Osmanli Imparatorlugu'nun varligin
siirdiirmesine yardim etti. Imparatorluk yeni dogan Balkan iilkelerine ve italya'ya toprak
kaptirmaya devam etmesine karsin, Ingiltere Osmanli Imparatorlugu'nun biitiinliigiine bagh kald.
Ne var ki, Osmanlmin Uglii Ittifak'm safinda Birinci Diinya Sava-si'na girme karar1, bu durumu
koklii bir sekilde degistirdi. Ingiltere ve miittefikleri Fransa ve Rusya, Osmanli Imparatorlugu'nun
parcalanmasim kagimilmaz goriiyorlardi. Ittifak devletlerinin ¢atismadan kaginma geregi, 1915 ile
1917 yillar1 arasinda Osmanli Iimparatorlugu'nun paylasilmasin1 amaglayan bir dizi anlasmaya
neden oldu. Osmanli Imparatorlugu'nun Orta Anadolu ve Karadeniz kiyilar1 disinda kalan kismu,
Ingiltere, Fransa, Yunanistan, italya ve Rusya arasinda paylasilacakti. Kiirtlerin yasadig1 bolgeler

Ingiltere, Fransa ve Rusya'nin niifuzu altina girecekti.



Ekim 1918'de Osmanli imparatorlugu ile ittifak devletleri arasinda Mondros Miitarekesi'nin
imzalanmasi, bu devletlerin kendilerine diisen bolgeleri isgal etmelerinin yolunu agti. Ne var ki
Rusya, Bolsevik devriminden kaynaklanan i¢ karisikliklar nedeniyle, Osmanli Imparatorlugu'yla
ayr1 bir anlagsma imzalamak zorunda kaldi. Brest-Litovsk Antlagmasi hiikiimlerine gore, Rusya,
1877-1878 savasinda Osmanli Imparatorlu-gu'ndan alinan topraklarda bir plebisitin yapilmasina
izin verdi. Buralarda yasayanlar, Osmanli Imparatorlugu'na donmeye karar verdi. Yeni kurulan
Sovyet Rusya hiikiimeti, Birinci Diinya Savasi'nda imzalanan gizli antlagmalar1 agikladi ve Osmanli
Imparatorlugu iizerindeki iddialarindan vazgecti. Diger yanda Ittifak devletleri, kendi paylasim
planlarina uygun davranmakta 1srar ettiler ve 1919 Paris Baris Konferansi'nda, Rusya'nin payina

diisen alanlarin Ermenistan'a ve gelecekteki Kiirt devletine verilmesi diisiincesini desteklediler.

Agustos 1920'de Ittifak devletleri ile Osmanli hiikiimeti arasinda imzalanan Sevr Antlagmasi,
Osmanl1 imparatorlugu'nun bdliinmesini resmi-lestirdi ve o zaman Dogu Sorununun nihai ¢6ziimii
olarak goriildii.3 Antlasmada, "Firat'in dogusunda, sonradan belirlenecek Ermenistan'in giiney
smiriin giineyinde ve Tiirkiye'nin Suriye sinirinin kuzeyinde kalan Kiirt bolgeleri"ne yerel
ozerklik verilmis ve belli kosullarda Kiirtlere bagimsizlik olasiligina isaret edilmisti.4 Ne var ki,
antlasma, imzacilar tarafindan higbir zaman onaylanmadi. Osmanli seckinlerinden bazilar1 ve

Anadolu ahalisi, antlasma kosullarina kars1 ¢ikan bir direnis hareketine katilacaklardi.

IKTIDAR MUCADELES] VE SINIRLARIN

YENIDEN CIZILMESI

Osmanli Imparatorlugu'nu paylasan gizli antlasmalar, Kiirtlerin yasadig1 topraklarin énemli bir
béliimiinii Fransa'ya ayirmisti. Ne var ki, Ingiliz kuvvetlerinin Mondros Miitarekesi'yle belirlenen
sinirlar1 agarak Mezopotamya'nin kuzeyine ilerlemesi, Ingiltere'yi, Fransa'nin kontroliinde olmas1
gereken ve Kiirtlerin oturdugu topraklarin biiyiik bir kisminin iggalcisi konumuna soktu.
Ingiltere'nin Araplar icin kesin bir politikasi olmasina ragmen Kiirtler igin yoktu. Ingiltere'nin
Kiirtlerle ilgili tutumu, baslangigta, Kiirt bagimsizligina romantik baglhiligiyla "Kiirdistan'in
Lawrence'1" unvanini kazanan askeri istihbarat subay1 Binbas1 William Charles Noel'in kisisel
inisiyatiflerinin {iriinii gibi goriiniiyordu.5 Yine de kisa siire i¢inde Ingiltere, Tiirkiye ile
iliskilerinden, bdlgenin jeopolitiginden ve Irak'taki yerel ingiliz yonetimi ile Londra hiikiimeti

arasindaki rekabetten etkilenen bir politika izleyecekti.6



Birinci Diinya Savasi'nin baslarinda Londra hiikiimeti, Osmanli Imparatorlugu'nun eski Stockholm
Biiyiikelcisi Muhammed Serif Pasa'nin "Kiirt milletini ittifak devletlerinin davasi i¢in" toplama
oOnerilerini géz ardi etmisti.7 Savasin sonlaria dogru, diger bir 6nde gelen Kiirt seckini Kamil
Bedirhan, acikca, Kiirtlerin lideri olma istegine Ingiltere'nin yardim etmesi durumunda Osmanli
hiikiimetinin basin1 agritacagini vaat etti.8 Diger birgok asiret reisi, galip Ingiltere'yle anlasmaya
calist1.9 Fakat Ingiliz yetkililer, Kiirtlerin siyasi 6zlemlerini desteklemeye istekli degildi. Ingiltere,

bir¢ok Kiirt asiret reisinin Paris Baris Konferansi'na katilmasina izin vermedi.10

Ingiltere, Ittifak devletlerinin daha dnce aldig1 Osmanli imparatorlu-gu'nu zayiflatmaya ve bdlmeye
yonelik karar1 uygulamak igin fazla kaynak ayirmaya artik niyetli degildi. Ne Ingiltere ne de
miittefikleri, "Anadolu iclerinde" kendi kamuoylar tarafindan desteklenmeyen "uzun ve pahali bir
miicadele yliriitmek" istemiyordu.11 Yunanistan'in Bati Anadolu'yu isgalinin, Sevr Antlagmasi'nin

Dogu Anadolu'da uygulanmasini saglayacagina dair bir beklenti de vardi.

Ust diizey bir Ingiliz yonetici olan Percy Cox, Mezopotamya'daki Ingiliz isgalinin, Kiirtlerin
oturdugu bolgeleri de kapsayacak sekilde kuzeye dogru genisletilmesi gerektigini ileri siirdii. Cox'a
gore, "yeni olusum, Britanya'nin genis imparatorlugunun mantiksal bir uzantis1 olacak" ve Musul
ve Kerkiik'iin zengin petrol yataklarini da kapsayacakti. Bu durum, ingiliz donanmasinin yabanci
petrole bagimliligin1 azaltmakla kalmayacak, "Ingiltere'nin yeni somiirgelerini kendi kendine
yeterli" hale de getirecekti.12 Fakat Hindistan'dan Sorumlu Devlet Bakan1 Edwin Montagu ve
zamanin Londra'daki Somiirge Dairesi Bagkant Winston Churchill ise, Kiirtlerin bagimsizligindan
yana olan iki niifuzlu yetkiliydi. Goriiniiste Kiirt bolgeleri iizerindeki ingiliz yonetiminin
gerektirdigi yonetim maliyetlerinin biiylikliigiiyle ilgilenen Montagu, "Kiirdistan, kendi haline
birakilmalidir" diyordu.13 Churchill, bagimsiz bir Kiirt devletinin, "Kiirdistan ile Irak yakinlasip ...
bir tek devlet kuracag1" giine kadar, Irak'taki ingiliz mandasi ile Anadolu'daki basarili direnis

hareketi arasinda bir tampon bolge yaratabilecegine inaniyordu.14

Cox'un goriisleri iistiin geldi ve Kiirt bagimsizligmi destekleme diisiincesi Ingiliz hiikiimeti i¢in
cekiciligini yitirdi. Bunun yerine, Mezopotamya'nin kuzey bdlgesini Irak'la birlestirmeye karar
verildi.15 Bolgedeki gelismeler de 6nemli bir rol oynadi. Noel'in politikalarinin bir sonucu olarak,
1919'da Seyh Mahmud liderliginde Giiney Kiirdistan Konfederasyonu ilan edildi. Mahmud, kendi
Kiirt kralligin1 kurma tutkular1 bulunan gii¢lii bir asiret reisiydi. Ne var ki, stirekli bagimsizlik
cagrilar1 ve bir halkin kendi kaderini tayin hakkinin taninmasi geregine Baskan Wilson'in gosterdigi

ilgiyi Ingiliz yetkililere sik sik animsatmast ilgi gérmedi.

Bu sirada Anadolu'daki direnis hareketi daha orgiitlii bir hal aliyordu: Nisan 1920'de (Tiirkiye)
Biiytlik Millet Meclisi hiikiimeti bicimini almisti. Direnis hareketi, Kilikya'da Fransizlara, Dogu



Anadolu'da Ermenilere ve iki Kiirt asiretinin -Koggiri ve Milli asiretlerinin- baskaldirilarina karsi
askeri basar1 gosterdi. Bu zaferler, Yunanlilar Bati Anadolu'daki isgallerini genisletirken kazanildi.
Bununla birlikte, iilkeyi yabanci iggalinden kurtarma ¢abalarina bir¢ok Kiirdiin katildigini da

belirtmek gerekir.

Dogmakta olan "Tiirkiye" hiikiimeti ile Ismail Aga (Simko) gibi Iran'daki 6nde gelen Kiirtler
arasinda yakin baglantilar da vardi. Kuzey Irak'ta Seyh Mahmud gibi kilit konumdaki Kiirt
liderlerle de baglantilar kuruldu. Direnis hareketinin 1920 basinda benimsedigi Misak-1 Milli,
Osmanl1 imparatorlugu'nun Kiirtlerin oturdugu tiim bdlgelerini, dolayisiyla Musul bdlgesini,
kurtarilacak topraklarin parcasi olarak gordiigii i¢in, bu baglantilar 6zellikle anlamliydi. Bu durum,
Kuzey Irak'taki Ingilizleri telaglandirdi. Dogu Anadolu'daki Kiirtlerin Ingilizlerle isbirligi yapmaya
istekli olduguna dair Noel'in Birinci Diinya Savasi'nin sonunda ileri siirdiigii savlar, giderek daha az

inandirict goriiniiyordu.16

Ingiliz yetkililer, baska nedenlerle "Tiirkiye"de Kiirt bagimsizlig1 diisiincesini desteklemeyi daha az
istiyorlardi. Kuzeyde bagimsiz bir devlet, Ingiliz yonetimi altindaki Kiirtleri bu devletle birlesmeye
cesaretlendire-bilirdi.17 Bu durum, Ingiltere'nin Kuzey Irak'taki stratejik ¢ikarlarini felg eder ve
Arap diinyasiyla iliskilerini olumsuz ydnde etkilerdi. Ingiltere Birinci Diinya Savas1 sirasinda
Araplara bagimsizlik vaat etmisti. Bu vaatler, Ingiltere'nin Osmanli Imparatorlugu'nun béliisiilmesi
icin yapilan gizli anlagmalardaki taahhiitleriyle ¢elisiyordu. 1920'de Fransa, milliyetci Arap lider
Faysal'in bagimsiz bir Suriye Krallig1 ilan etme ¢abalarini engellemisti. Yerine getirilmeyen
vaatleri telafi etmeye calisan ingilizler, Faysal'in kardesi Abdullah'a Urdiin Kralligin1 teklif edip
Faysal'a da Irak liderligini verdiler. Tartismal1 bir referandumdan sonra Faysal, Agustos 1921'de
Irak Kral1 tacim giydi ve Ekim 1922'de, Ingiltere'yi Irak'm toprak biitiinliigiinii desteklemeye
yiikiimlii kilan bir anlagsma imzalandi.18 Agikca, Araplar, Kuzey Irak iizerindeki Arap

hiikiimranligin tehlikeye sokabilecek Ingiliz politikalarina karsi ¢ikacaklardi.

Bolsevik Devrimi ve Sovyet Rusya'nin kurulmasi da, ingiltere'nin Kiirtlere yonelik politikasini
etkiledi. ingiltere, Bolsevik Devrimini tersine ¢evirme ¢abalarina aktif olarak katilmist: ve Sovyet
Rusya'y1 Ortadogu'daki cikarlarina bir tehdit olarak goriiyordu. Ingiltere, Birinci Diinya Savasi'nin
sonunda Kafkasya'ya iyice bulast1. Kafkasya'daki Sovyet genislemesi, 1920'de ingilizleri bolge
disina ¢ikmak zorunda birakt1. Artan Sovyet niifuzu, iran ve Irak'taki ingiliz ¢ikarlarma bir tehdit
olarak goriildii. Sovyet Rusya ile Ankara'daki (Tiirkiye) Biiylik Millet Meclisi hiikiimeti arasinda
gelisen yakin iliskiler Ingiltere'yi korkuttu. Ikisi arasinda Kuzey Irak'taki Ingiliz varligmni tehlikeye
sokabilecek bir ittifak olusabilirdi.



Ne var ki, Ingiltere Ankara hiikiimetine kars1 Kiirtleri destekleme diisiincesinden hemen
vazge¢medi. 1921'in baglarinda Londra'da, Sevr Antlagsmasi'nin Kiirt 6zerkligiyle ilgili
maddelerinin diizeltilmesini de kapsayacak kiiciik degisiklikler yaparak bir baris antlagsmasinin
imzalanmasini amagclayan bir konferans toplandi.19 Ancak Ankara hiikiimeti ikna edilemedi.

Bunun iizerine Ingiltere, milliyetci Kiirt gruplara daha fazla destek gonderdi.20

1921'in sonlarina gelindiginde, Ankara hiikiimeti Sovyet Rusya ve Fransa ile antlagmalar
imzalamisti. Fransa ile yapilan antlasma, Fransiz birliklerinin Kilikya'dan ¢ekilmesini saglamist.
Bu durum, Ankara hiikiimetinin Ankara'nin batisina kadar ilerleyen Yunanlilara kars1
kullanabilecegi askeri birlikleri rahatlatt. 1922 yazina gelindiginde, Ingiltere'nin "Tiirkiye"yi
boliinmiis durumda tutmak i¢in Yunanlilar1 kullanma stratejisi iflas etmek {izereydi. Bu gelismeler
karsisinda harekete gecen Ingiliz hiikiimeti politikasini degistirerek Ankara hiikiimetiyle iliskilerini
tyilestirmeye calisti. Ankara hiikiimetinin Yunanlilar1 yenilgiye ugrattigi ve Lozan Konferansi'nin
baslamis oldugu sirada, Ingilizler, Tiirkiye'nin Musul iizerindeki hak iddialarini etkisizlestirmek

icin sadece Kiirt kartin1 oynayabilir durumdaydi.

Daha once belirtildigi gibi, Anadolu'daki direnis hareketi, Misak-1 Milli ile Musul {izerinde hak
iddia etmisti. Ankara hiikiimeti Dogu Anadolu'daki denetimini pekistirdikten sonra 1922
sonbaharinda Musul'un kuzey bolgesine kiigiik bir askeri birlik gonderdi. Bu askeri birlik, stratejik
bakimdan 6nemli olan bu alanda kontrolii saglamak i¢in yerel Kiirt agiretlerle igbirligi yapacakti.21
Bu durum, Ankara hiikiimetinin denetimindeki topraklarda yasayan Kiirtler i¢in, Musul
bolgesindeki kendi etnisiteleriyle yeniden birlesme ve Birinci Diinya Savasi 6ncesi duruma geri
donme olanagini sagliyordu.22 Ankara'daki yetkililer, bu alan1 kontrol edememeleri durumunda
Misak-1 Milli'nin aginacagina inaniyorlardi. Bu kosullarda ingilizlerin Kiirtleri Ankara hiikiimetine

kars1 isyana tesvik edebileceginden de korkuyorlardi.23

Temmuz 1923'te Lozan Antlasmas1 imzalandiginda Ingiltere ile Tiirkiye arasindaki anlasmazlik
¢oziilmedi. Mayis 1924'te Istanbul'da toplanan bir konferansta iki taraf bir anlasmaya varamadi.
Anlagmazlik, uluslararasi bir komisyon atayan Milletler Cemiyeti'ne gotiiriildii. 1924 yazinda
Ingiltere Musul'da iistiinliigii ele gegirmisti; sonbaharda Ankara hiikiimetinin blgenin kontroliinii
tekrar ele gecirme girisimi basarisiz oldu. O sirada Tiirkiye, Hiristiyan Nasturi asiretlerin bagini
cektigi bir isyanla yiiz yiizeydi. 1925 baharinda, Seyh Said'in 6nderligindeki biiytik bir Kiirt
bagkaldiris1 bunu izledi.

Ingiltere tarafindan kigkirtilmis olsun ya da olmasin bu isyanlar, Tiirkiye'nin uluslararasi

komisyonda ve Milletler Cemiyeti'nde davasini savunmasini ¢ok daha gii¢lestirdi. Tiirkiye, o sirada

Milletler Cemiyeti'nin iiyesi degildi. Komisyonun Temmuz 1925'te hazirladigi rapor, Musul



bolgesinin Milletler Cemiyeti mandasinin bir pargasi olarak kalmasini ve oradaki Kiirtlere idari
ozerklik verilmesini 6neriyordu. Ne var ki, Tiirkiye'nin Milletler Cemiyeti'nin yetkisini kabul
etmemesi, sorunun nihai ¢dziimiinii Haziran 1926'da Ingiltere, Irak ve Tiirkiye arasinda iiclii bir
antlagsma imzalanana kadar erteledi. Bu antlasma, Tiirkiye'deki Kiirtlerin Irak'takilerden ayrilmasina

son bi¢imini verdi. Bu durumun, Kiirt sorununun gelecegi lizerinde koklii etkileri olacakti.

Ingiltere'nin ilgisiyle karsilastirildiginda Fransizlarin Kiirtlerle iliskisi ¢ok smirliydi. Yine de,
Kiirtlerin bir¢ok iilkeye ayrilmasiyla sonuglanacak olaylar iizerinde Fransiz politikalarinin dolayli,
fakat 6nemli etkisi oldu. Osmanli Imparatorlugu'niin paylasilmasina yonelik gizli antlagsmalara
gore, Anadolu'da ve Musul bolgesinde Kiirtlerin yasadig: alanlar Fransa'ya verilmisti. Bu nedenle
Kiirt ileri gelenlerinin bir¢ogu, Fransizlara yaklagsmaya tesvik edildi. Bunlardan birisi de,
Ingilizlerden gordiigii soguk muameleden sonra, Kiirtlere dzerklik davasini giindeme getirmek

iizere 1918 yazinda Paris'e giden Serif Pasa'ydi.24

Fransa'nin Kiirtlerin oturdugu alanlar1 ve Musul bélgesini kontrol etmeyecegi anlasildiktan sonra
bile, Milli asireti reisleri de dahil, bir¢ok asiretin 6nde gelenleri Fransiz yardimi almaya ¢alistilar.
Milli agireti, Anadolu'da yeni dogan direnis hareketine karsi isyan etmis ve Fransizlardan Suriye
benzeri bir manda talebinde bulunmustu.25 Baslangigta Fransizlar, bolgedeki ¢ikarlarina ters
diistiigii i¢in Kiirt 6zerkligi diisiincesine ¢ok istekli goriinmediler. Ingiliz korumasi altinda Kiirt
ozerkligini savunan Mark Sykes'le Kahire'de yaptig1 toplantidan sonra George Picot'nun takindigi
tutumda bu agikc¢a belli oldu. Fransizlar, Kiirtlerden ¢ok, hepsi de Hiristiyan olan Ermenilerin,

Stiryanilerin ve Nasturilerin kaderiyle ilgilendiler.26

Fransa ile Ingiltere arasindaki iliskilerin bozulmasi, Kiirtlere ydnelik Fransiz politikasini biiyiik
dlciide etkilemis goriiniiyordu. Fransa ile Ingiltere savas sirasinda miittefik olmalarina karsin, savas
ganimetlerinin paylasilmasi konusunda anlagsmazliklar hemen su yiiziine ¢ikt. Fransa, Ingilizlerin
Musul iizerindeki denetimine raz1 olmustu.27 Buna karsilik Ingiltere de, Suriye'nin manda altinda
bir toprak olarak Fransa'ya birakilmasina razi oldu. Ingiltere, Fransizlarin Kilikya'y1 kontrol
etmesini de kabul etti. Bu toprak parcasi, Ermeniler ve diger Hiristiyan topluluklarla birlikte

Kiirtlerin de oturdugu kiiciik alanlar1 kapsiyordu.28

Bu diizenleme, iki eski miittefik arasinda bir siirtiismeyi 6nledi. Fransa, Ingiltere'nin maglup
Osmanl1 imparatorlugu'nun topraklarinda ve Ortadogu'da kendi zararina bir denetim saglamaya
calismasindan korkmustu. Osmanli hiikiimeti ile Ingiltere arasinda, Bogazlar ve Istanbul iizerinde
Ingiltere'ye daha fazla s6z hakki veren Eyliil 1919 tarihli gizli antlasma, bu korkular: arttirdi.
Ingilizlerin, Mayis 1919'da Yunanlilar1 Bat1 Anadolu'yu isgal etmeye tesvik etme karar1 da,

Fransizlarin ingiltere'ye giivenini zayiflatmist1.29



Ingiltere, Suriye'de bagimsizlik ilan edip Suriye krali olma ¢abasindaki Faysal'1 desteklediginde,
Fransa ile Ingiltere arasindaki iliskiler daha da kétiilesti.30 Fransa, Suriye'de kontrolii biiyiik
giicliiklerle yeniden sagladi. Bu, Fransa'nin, Ankara hiikiimetinin askeri ilerlemesi karsisinda
Kilikya'da niifuzunu korumada zorlandig1 bir dénemle ¢akisti. Ayni1 zamanda, ingiltere gibi Fransa
da, isgalin giderek artan maliyetlerinden kaygilaniyordu ve Fransiz kamuoyu, Birinci Diinya
Savasi'ndan sonra denizasir1 askeri miidahaleleri desteklemeye ¢ok hevesli goriinmiiyordu.31 Bu
degerlendirmeler ve ingiliz niifuzunu dengeleme arzusu, Fransizlar1 Ankara hiikiimetiyle anlasma

arayisina gotiirdii.

Fransizlar, daha 1919 yazi baglarinda Anadolu'daki direnis hareketine yakinlagmisti. Her iki taraf
da, bir Kiirt devletinin kurulmasina kars1 olduklarini agikladi. Daha da 6nemlisi, Anadolu'daki
direnis hareketinin 6nderlerinin kurtulus miicadelesi tasarilarinda Osmanli Imparatorlugu'nun
Araplarin oturdugu bolgelerini ele ge¢irmek olmadigini 6grenen Fransizlar 6zellikle memnun
oldular.32 Ekim 1921'de Ankara hiikiimeti ile Fransa arasindaki bir antlagsma, Fransiz birliklerinin
Kilikya'dan ¢ekilmesine ve Suriye'deki Fransiz mandasi ile Ankara hiikiimetinin kontrolii altindaki
topraklar arasinda yeni bir sinirin kabul edilmesine yol acti. Bu sinir, Sevr Antlagmasinda
ongoriilen sinirdan daha giineydeydi.33 Ankara hiikiimetinin askeri kapasitesini gliclendirmek
isteyen Fransa, geri ¢ekilirken 6nemli miktarda askeri donanimi geride birakti. A¢ikgasi, Fransa,
bolgedeki Ingiliz giiciinii zayiflatmak ya da en azindan dengelemek igin giiglii bir Tiirkiye
istiyordu. Kiirtlere verilen her Ingiliz destegi, Fransa tarafindan Tiirkiye'yi zayiflatma ¢abasi olarak
goriildii. Bu nedenle Fransa, daha sonra, Musul'un Irak iizerindeki Ingiliz mandasina birakilmasina

karsi ¢ikacakt1.34

Fransizlarin Tiirkiye'yi desteklemesi, Kiirt karsitlig1 olarak betimlenmektedir.35 Ancak dyle
goriiniiyor ki, Fransiz hiikiimeti daha ¢ok Suriye'deki ¢ikarlarimi korumak ve Ortadogu'da ingiliz
istiinliigiinii 6nlemek amacindaydi. Yine de, sonug olarak Kiirtlerin ¢ogu -bir grup kendisini

Suriye'deki Fransiz mandasi altinda bulmak iizere- iyice boliindii.

Osmanli Imparatorlugu'nu paylasmaya yonelik gizli antlasmalara gore Rusya, dnemli bir Kiirt
niifusun yasadigi Dogu Anadolu'daki topraklari alacakti. Ne var ki, Rusya'nin Birinci Diinya
Savasi'ndan ¢ekilmesi ve Brest-Litovsk Antlasmasi'nin imzalanmasindan sonra Osmanli
Imparatorlugu'nun Kafkasya'daki askeri genislemesi, Kuzey Iran'daki Kiirtlerin yanisira
Kafkasya'daki Kiirtleri de Osmanli Imparatorlugu'nun denetimi altina soktu. Ekim 1918'de
Mondros Miitarekesi'nin imzalanmasindan sonra Ingiltere, Osmanlilar1 bu bolgeyi bosaltmaya
zorladi. Azerbaycan, Gilircistan ve Ermenistan bagimsiz cumhuriyetleri kuruldu. Sevr Antlagmasi,

Dogu Anadolu'da Rusya'nin payina diisen topraklarin ¢ok biiyiik bir boliimiinii Ermenistan'a



ayirmisti. Anadolu'daki direnis hareketi ve Sovyet Rusya'nin Kafkasya'ya genislemesi Ermenilerin
bu bolgelerde genisleme ¢abalariin oniinii kesti. Sovyetlerin Ankara hiikiimetini desteklemesi yine

Kiirtlerin boliinmesine yol agti.

Mayis 1920'de Ankara hiikiimeti yeni Sovyet devletiyle iliski kurmaya calisti. Mustafa Kemal, bir
mektubunda, Ankara hiikiimetinin Sovyet Rusya'nin Kafkasya'da genislemesini arzuladigini
belirtti. Sovyet askeri ve mali yardimi karsisinda Ankara hiikiimetinin, Sovyet Rusya ile Ittifak
devletleri arasinda bir tampon devlet kurmaya hazir oldugunu da ekledi. Ankara hiikiimeti, batida
Yunanlilara kars1 koymak i¢in askeri yardima ve doguda giivenli bir sinira siddetle gereksinim
duyuyordu. Diger yanda Moskova'daki yetkililer de, Ankara hiikiimetini desteklemenin Ittifak

devletlerine kars1 miicadelelerinde yararli olacagini farketmislerdi.

Sovyetler, dzellikle ingiltere'nin Sovyet Rusya'yr zayiflatmak ve Kafkasya'da kiiciik tampon
devletler kurmak amaciyla askeri operasyonlara giristigi bir sirada, stratejik bakimdan énemli olan
Bogazlar1 Ingiltere'nin yerine Ankara hiikiimetinin kontrol etmesini tercih etti. Moskova, Tiirkiye'yi
Bolseviklestirmeyi de umut ediyordu.36 Bununla birlikte, sonunda Mart 1921'de Moskova ile
Ankara hiikiimeti arasinda bir antlagmanin imzalanmasina yol acan etmenler faydaci
degerlendirmelerdi. Moskova Katkasya'daki kontroliinii bu antlagsmayla pekistirebildi ve
Bogazlarin nihai statiisiiyle ilgili goériismelerde Ankara hiikiimetinin 1yi niyetini kazanabildi.
Antlagmanin iki tarafi, "emperyalistler"e karsi miicadelede isbirligi yapma geregini kabul ediyordu.
Ankara hiikiimeti, paha bi¢ilmez askeri ve mali yardim aldi. Antlagsma, Ankara hiikiimetinin
Kilikya'da Fransizlara ve daha sonra Yunanlilara kars1 kullanabildigi ¢cok sayida askeri birligi bu
cephelere aktarmasini da olanakli kildi. Ankara'daki hiikiimete ¢ok gereksinim duydugu prestiji ve
giivenilirligi de sagladi. Sovyet Rusya ile Ankara hiikiimetinin kontrol ettigi topraklar arasindaki
sinir, Kars ve Ardahan Ankara hiikiimetinde kalacak sekilde bigimlendi. Batum, buradaki ahali i¢in
ozerklik giivencesi karsiliginda Giircistan'da kaldi. Bu antlagsma, bazi1 Kiirt topluluklar1 sinirin
Sovyet tarafinda birakti. Bu antlagmayla. Dogu Anadolu'nun bir kisminda Biiyiik Ermenistan

kurma, son derece zorlagmusti.

Mondros Miitarekesi imzalandiginda, Tebriz de dahil Kuzey iran'in Azeri ve Kiirtlerin oturdugu
bolgeleri Osmanli ordusunun isgalindeydi. Aralik 1918'de Osmanli ordusunun geri ¢ekilmesi
tamamlaninca, bu alanlarin biiyiik bir kism1 Sekak asiretinin reisi ismail Aga'nin (Simko)
kontroliine girdi. Ingilizlerin Siiryanileri, Ermenileri ve Kiirtleri kendilerine kars1 kullanma
planlarindan korkan Osmanli Imparatorlugu ve Ankara hiikiimeti Simko'ya yardim etti. Simko'nun
yonetimi Temmuz 1922'ye kadar siirdii; Simko'nun iran ordusu karsisindaki yenilgisinden sonra,

Iran biitiin bolge iizerindeki kontroliinii yeniden sagladi.37 Sonunda, Ekim 1922'de Ankara ile



Tahran arasinda goriisiilen bir antlagsmayla her iki taraf, sinir bolgesinin giivenligini arttirmada

igbirligi yapmaya karar verdi.

Ne var ki, Iran {izerindeki Ingiliz niifuzu, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti yetkililerinin Iran'la
yakin iligkiler gelistirmeye yonelik isteklerini baslangicta kirdi. Riza Sah Iran'daki iktidarimi
pekistirdikten sonra, 1925'ten itibaren Tiirkiye ile Iran arasindaki iliskiler yavas yavas iyilesti.
1926'da iki taraf bir dostluk ve saldirmazlik antlasmasi imzaladi ve 1639'da Pers Imparatorlugu ile
Osmanli Imparatorlugu'nun iizerinde anlastiklar1 sinirlar1 kabul etti. 1932'de, Tiirk hiikiimeti iran
sinir boyundaki bir bolgede patlak veren biiylik bir Kiirt isyanini bastirdiktan hemen sonra
imzalanan bir antlasmayla, kii¢iik sinir degisiklikleri iizerinde taraflar anlasti.38 1932 antlagmasi,

Kiirtlerin bu bolgede ylizyillardir siiren eski boliinmiisliiglint arttirdi.

BiR ULUSAL DIRENiS HAREKETININ DOGUSU VE TURKIYE CUMHURIYETININ
KURULUSU

1919'da, Arnavutlar, Cerkezler ve Lazlar gibi farkl etnik kokenden diger Miisliiman gruplarin yani
sira hem Tiirklerden hem de Kiirtlerden olusan etkili bir direnis hareketinin olusumu, Sevr
Antlagmast'yla 6ngoriilen sekliyle bir Kiirt 6zerkliginin ya da bagimsizliginin kurulmasinin 6niinii
eninde sonunda kesecekti. Direnis hareketi, 1920'de Ankara'da, Istanbul'daki Osmanli hiikiimetine
alternatif bir hilkklimet kurdu. 1923'te Ankara hiikiimeti iilkeyi isgalci giiclerden temizlemeyi

basardi ve Tiirkiye'nin bagimsizliginin uluslararasi platformda taninmasini sagladi.

Mondros Miitarekesi'nin imzalanmasindan hemen sonra Ittifak devletlerinin donanmasi Istanbul'a
geldi ve Bogazlar iizerinde denetim kurdu. Sultanin ve Osmanli hiikiimetinin kaderi, miitarekeye
uygun olarak Anadolu'nun gesitli bdlgelerini isgal etmeye baslayan ittifak devletlerinin insafina
kaldi. Osmanli hiikiimeti, daha elverisli bir baris antlagsmas1 imzalanmasina yol acacagi umuduyla

itaatkar davrandi.

1919 baharina gelindiginde Yunan ordusu Bat1 Anadolu'ya ¢ikmisti. Trabzon'da yasayan Rumlar,
Dogu Karadeniz kiyisinda bir Rum Pontus devleti kurmak i¢in Yunan hiikiimetinden destek
alacaklarin1 umuyorlardi. Dogu Anadolu'da, Biiyiik Ermenistan't kurmay1 amaclayan Ermeniler,

Osmanl1 ordularinin bosalttig1 alanlar1 isgal ediyordu.



Bu ortamda, Mondros Miitarekesi'yle belirlenen sinirlar dahilinde Dogu Trakya'da ve biitiin
Anadolu'da, genellikle miidafaa-i hukuk cemiyetleri olarak bilinen yerel savunma o6rgiitleri olustu.
Dogu Anadolu'da Erzurum'da, Karadeniz kiyisinda Trabzon'da yerel savunma cemiyetleri, Ermeni
ve Pontus devletlerinin kurulmasinin 6niinii kesmeye ¢alisan ilk orgiitlerdi.39 Bu gelismeler,
Mustafa Kemal'in Dogu Anadolu'ya gelisine rastladi. Mustafa Kemal, o sirada, ingilizlerin sikayeti
ve bolgeye asker gonderecegi tehdidi tizerine Osmanli hiikiimeti tarafindan Anadolu'daki

huzursuzlugu yatistirmak iizere gonderilen yiiksek riitbeli bir Osmanli subay1ydi.40

May1s 1919'da, Yunan birliklerinin ingiliz, Fransiz ve Amerikan savas gemilerinin korumasi
altinda Izmir'e ¢ikt1g1 haberleri, iilkedeki birgok direnis cemiyeti arasinda esgiidiim saglama
cabalarini hizlandirdi. Temmuz 1919'da Erzurum'da, Dogu Anadolu'da Kiirtlerin oturdugu
vilayetlerden (Bitlis, Erzurum, Sivas ve Van) ve Trabzon'dan temsilcilerin katildig1 bir kongre
toplandi. Mustafa Kemal, kendisini baskan se¢en kongrenin orgiitlenmesinde 6nemli bir rol oynadi.
Kongre, bir yiiriitme komitesi (Heyet-1 Temsiliye) secti ve Sultan-Halife'ye sadakati vurgulayan

kararlar aldi. Vatanin bdliinmezligi ilan edildi. Yabanci isgaline direnis yemini edildi.41

Erzurum Kongresi'ni, lilkedeki savunma cemiyetlerinin diizenledigi bir dizi yerel toplant1 izledi. Bu
toplantilar, Eyliil 1919'da toplanan Sivas Kongresi'ne zemin hazirlad1.42 Erzurum Kongresi'nde
secilen heyetin tiyeleriyle birlikte 17 vilayetten temsilci kongreye katildi1.43 Biitiin yerel savunma
cemiyetlerini birlestirme ve bir tek Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti (ARMHC)
kurma karar1 alind1. Sivas Kongresi, Osmanli topraklarinda Ermeni ve Rum devletlerinin
kurulmasina kars1 ¢tkmayi, iilkenin bdliinmezligini korumayi, Islam Halifeligini ve Osmanl
Sultanligin1 muhataza etmeyi ve Osmanli hiikiimetinin isgal kuvvetlerine teslim edebilecegi

yerlerde gecici yonetimler kurmayi da kabul etti.44

Sivas Kongresi, ilk olarak Erzurum Kongresi tarafindan kurulan Heyet-i Temsiliye'ye baz1 yetkiler
verdi. Heyet, bu yetkilerle bir hiikiimet gibi davranabiliyordu.45 Istanbul hiikiimetini Ekim 1919'da
Osmanl1 Meclis-i Mebusani i¢in yeni se¢imler yapmaya ikna edebildi. Meclisteki sandalyelerin
biiyiik bir boliimiinii, Anadolu'daki direnis hareketinin iiyeleri ya da sempatizanlar1 kazandi. Bu

durum, 28 Ocak 1920'de Misak-1 Milli'nin mecliste kabul edilmesinde yansimasini buldu.

Misak-1 Milli, direnis hareketinin ilke ve amaglarini saptayan kisa bir belgeydi. Baslica hedef,
"Osmanl saltanatinin ve cemiyetinin bekaasini" temin etmekti. Hareket, Ekim 1918 tarihli
Mondros Miitarekesi'yle saptanan sinirlar dahilinde bunu bagsarmayi amagliyordu. Misak-1 Milli'de,
Bat1 Trakya'nin statiisii barig saglandiktan sonra yapilacak bir plebisite birakilirken, iggal altinda
bulunan ve ¢ogunlukla Araplarin oturdugu Osmanli topraklarinin geleceginin serbest oylamayla

belirlenmesi gerektigini belirtiliyordu. Temmuz 1918'de Brest-Litovsk Antlagsmasi geregince



yapilan oylamada zaten lilkeyle yeniden birlesme yoniinde oy kullanmis Kars, Ardahan ve Batum
sancaklarindaki halka bir plebisit firsat1 daha verilecegi de bildiriliyordu.46 Ne var ki, Sovyet
Rusya ile Ankara hiikiimeti arasinda Mart 1921 tarihli antlagsmanin imzalanmasindan sonra,

niyetlenilen plebisit hi¢bir zaman yapilmadi.

Misak-1 Milli'nin kabulii, Ittifak devletlerinin Istanbul'u isgal etme, Osmanli meclisinin bir¢ok
mebusunu tutuklama ve smirdis1 etme kararim hizlandird. Ittifak devletlerinin baskisi, meclisin
caligmaya devam etmesini olanaksizlastirdi ve 11 Nisan 1920'de meclis kapatildi. Bu durum,
Osmanl1 hiikiimeti ile direnis hareketini temsil eden heyet arasindaki kopuklugu arttirdi. Mustafa
Kemal'in direnis hareketini biitiin iilkede se¢cim yapmaya ve Ankara'da yeni bir meclis kurmaya
ikna etmeyi basarmasinin ardindan, Osmanli hiikiimeti Mustafa Kemal'i asi ilan etti. Dagitilan
Osmanli meclisinin mebuslarinin yani sira yeni secilmis temsilcilerden de olugan bu yeni meclis 23
Nisan 1920'de Ankara'da toplandi ve "Biiyiik Millet Meclisi" adin1 benimsedi. Yemin toreni
sirasinda vekiller, Halifeye ve Sultana sadakat yemini ettiler. Mustafa Kemal meclis bagkanligina

segildi.

Meclisin kurulmasindan sonra Osmanli hiikiimeti ile direnis hareketi arasindaki kopukluk daha da
artt1. Ankara'daki meclis 20 Ocak 1921 giinii, 1876 tarihli Osmanli anayasasini degistiren Teskilat-1
Esasiye Kanunu'nu kabul etti. Bu kanun, temel amac1 hala "Hilafeti ve ve Saltanati kurtarmak" olan
defacto hiikiimete hukuki bir yap1 kazandirdi. Ne var ki, meclisin ve hiikiimetin yetki ve
mesrulugunu halktan alacagini vurgulamakla, Osmanli Imparatorlugu'ndaki hiikiimet biciminden

onemli bir uzaklagsmay1 resmilestiriyordu.47

Ankara hiikiimeti, 1921 yilinda bir¢ok isyan1 bastirdiktan sonra konumunu giiglendirdi. Sovyet
Rusya ve Fransa ile yukarida sozii edilen antlasmalar1 imzalayabildi. 1922 yazi sonunda Bati
Anadolu'daki Yunanlilar {ilkeyi bosaltmak zorunda kaldi. Kasim 1922'ye gelindiginde hiikiimet,

Lozan'daki barig goriigmelerine baslayabilecek durumdaydi.

Lozan Konferansi'nin sonunda imzalanan barig antlagmasi Tiirkiye'nin bagimsizligini tanidi ve
Ittifak devletleriyle Tiirkiye arasindaki énemli sorunlarin birgogunu ¢6zdii. Bu sonucu hazirlayan
ve Misak-1 Milli'nin baslangi¢ ilkesinden sapan "Tiirkiye" Biiyiik Millet Meclisi, Kasim 1922'de
Saltanati kaldirdiginda Osmanli imparatorlugu'ndan ve hiikiimetinden nihayet koptu. Bu, meclisin
Ekim 1923'te Tirkiye'yi, Mustafa Kemal'in ilk cumhurbagkani se¢ildigi bir cumhuriyet olarak ilan

etmesinin yolunu agti.

Tek 6nemli toprak sorunu, Musul'un nihai statiisiiyle ilgiliydi. Sorun Lozan Konferansi'nda

¢oziilememis ve karar, Ingiltere ile Tiirkiye arasindaki goriismelere birakilmisti. Tiirkiye'nin askeri



ve diplomatik ¢abalari, Musul'un Tiirkiye'ye dahil edilmesini saglayamadi. 1926'da varilan ve
bolgeyi Irak'a birakan ¢6ziim, 6zellikle Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin Kiirt tiyeleri arasinda
epeyce hayal kirikligina neden oldu. Direnis hareketine katilmis olan pek ¢ok Kiirt kendini
aldatilmis hissetti. Ozellikle, milliyetcilige inanan diger Kiirtler, Lozan Antlasmasi'n1 ve
Tiirkiye'nin kurulmasini, Sevr Antlagsmast'yla vaat edilen 6zerklik ya da bagimsizliktan yoksun

birakilarak Kiirtleri boliinmiis tutmaya yénelik bir Ittifak devletleri komplosu olarak algiladi.

KURTLERIN BIRLESIK BIR ULUSAL HAREKET OLUSTURMA CABALARI

Olson, Kiirt milliyetciliginin kkenini, Seyh Ubeydullah'in Osmanli imparatorlugu'ndan ayrilip
"Kiirdistan" adiyla bagimsiz bir Kiirt devleti kurmaya kalkistig1 1870'lere kadar gotiirmektedir.48
Van Bruinessen'a gore, Ubeydullah'in Kiirtler arasinda bir ulusal biling duygusu yaratmay1
basardigina iligkin hicbir kanit yoktu.49 Goriintise gore, Seyh Ubeydullah, Osmanli yetkililerinin
daha fazla merkezi denetim dayatma ¢abalarina tepki olarak yerel bir bagkaldiriy1 yonetmisti. 19.
yiizy1l sonlarinda, Osmanli Imparatorlugu'ndaki Araplar, Arnavutlar, Tiirkler vb kendi ayr1 etnik
kimliklerinin farkinda degildi. Benzer sekilde Kiirtlerin de etnik bilinci yoktu. Osmanl

Imparatorlugu'nun tebaas, kendisini daha ¢ok dini temelde tanimliyordu.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 1923'teki kurulusuna kadar gecen donemde ortaya ¢ikan Kiirt
milliyetgileri, birlesik bir ulusal hareket olusturmay1 basaramadilar. Bunun en biiylik nedeni,
Kiirtlerin ortak bir etnik 6zbilingli-lige sahip olmamasiydi. Ankara hiikiimetinin Sevr
Antlagmasi'nin kosullarina direnmede ve 6zerk ya da bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulmasini
onlemede gosterdigi basarinin baska bir nedeni de, Kiirtlerin birlikten yoksun olusuydu. Birinci
Diinya Savas1 sirasinda Kiirtler Osmanli Impara-torlugi'na sadik kalmisti. Savasin hemen ardindan
bir grup Kiirt, kendilerini Anadolu'daki direnis hareketiyle 6zdeslestirdi ve onu destekledi. Kiirt
milliyet¢ilerinden olusan bagka bir kii¢iik grup, bagimsiz bir devlet 6zlemi duyuyor, ya da en
azindan Osmanli ya da Tiirk devleti i¢inde 6zerkligi amacliyordu. Ugiincii bir grup ise, daha ¢ok
kontrol ettikleri topraklarda kendi "kralliklar"ini kurmak isteyen gii¢lii Kiirt asiret reislerini

kapsiyordu, ikinci ve iicilincii gruplar, isbirligi yapip etkili bir hareket bi¢iminde orglitlenemedi.

1919'da Erzurum Kongresi'ne katilan 56 delegenin 22'si Kiirttii.50 Delegeler, Ittifak devletlerinin
Anadolu'da Ermeni ve Rum devletleri kurmaya yonelik ¢abalarina direnme geregi iizerinde

yogunlastilar. Islam ve "Osmanl yurtseverligi", Kiirtler ile diger delegeler arasinda énemli bir



ortak bag olusturuyordu. Direnis hareketinin faaliyetlerini temsil ve tanzim etmek i¢in olusturulan
Heyet-i Temsiliye'de Kiirtler temsil edildi. Sonradan, bu organin se¢ilmis lideri Mustafa Kemal,

desteklerini almak iizere birgok asiret reisine ve seyhe bir dizi mektup ve telgraf gonderdi.51

Paris'teki Baris Konferansi'na temsilci olarak katilan Kiirt milliyetgisi Serif Pasa'nin Kasim 1919'da
Ermenilerle bir anlasmaya vardigi haberinin gelmesinin ardindan, Kiirtlerin direnis hareketine
katilimi1 daha da yogunlasti. Serif Pasa, Dogu Anadolu'nun kiiciik bir par¢casinda bagimsiz bir Kiirt
devleti karsiliginda, Kiirtlerin de oturdugu alanlarda bir Ermeni devletinin kurulmasini kabul
etmeye razi olmustu.52 Bu haberin Kiirtler arasinda yarattig1 saskinlik, Paris'e birgok telgrafin
cekilmesine yol act1. Bu telgraflarda Kiirtlerin Tiirklerden ayrilmak istemedigi ileri siiriildii.53
Erzincan'dan on Kiirt asiret reisi, Istanbul'daki Fransiz Yiiksek Komiserligi'ne Serif Pasa'nin
hareketini protesto eden bir telgraf gonderdi. Tiirklerle Kiirtlerin "soy ve din bakimindan kardes"
oldugunu ilan ettiler.54 Misak-1 Milli'nin kabul edilmesinden iki giin 6nce, Ocak 1920'de, Serif
Pasa'y1 elestiren ve Tirklerle Kiirtler arasindaki dayanigsmayi ifade eden benzer telgraflar, Osmanli
meclisine de gonderildi.55 Mart 1920'de, Islami dayanismay: ve Kiirtlerle Tiirkleri ayirma
cabalarina muhalefeti vurgulayan bir bildirge, 22 Kiirt asiretinin reisleri tarafindan imzalandi.56

Kiirtlerle Tiirkler arasindaki bu gii¢lii dayanisma duygusu sasirtici degildi. ARMHC, "Osmanl

Sqn

yurtseverligi"ne dayal1 bir 6rgiitlenmeydi.57 Biiyiik Millet Meclisi'nin agilisindan hemen sonra
Mustafa Kemal, meclisi olusturanlarin basitce Tiirk, Cerkez, Kiirt ya da Laz olmayip daha ¢ok
birlesik bir Islami cemaatin unsurlari oldugunu belirtirken islami bagin 6nemini tekrarliyordu.58

Kiirtler, Bliyiik Millet Meclisi'nde yaklasik 74 milletvekiliyle temsil ediliyordu.59

Bununla birlikte, Biiyiik Millet Meclisi'nin temsil ettigi Ankara hiikiimetine isyan eden Kiirt
asiretler de vardi. 1919 ile 1921 sonu arasinda, direnis hareketinin ve daha sonra Ankara
hiikiimetinin tilkenin iggal altindaki alanlar1 disinda kalan biitiin bolgelerinde otoritesini
merkezilestirme ¢abalarina kars1 23 isyan ¢ikt1. Bu isyanlardan sadece dordii Kiirtlerin oturdugu
bolgelerde gergeklesti ve sadece tigline Kiirt agiretleri katild1.60 Bunlar, Mayis 1920'de Cemil
Ceto'nun asiretinin, 1920 yazinda Milli asiretinin ve 1921'in Mart ve Haziran aylar1 arasinda

Koggiri agiretinin isyanlartydi.

Bu ii¢ Kiirt isyan1, Serif Pasa'nin faaliyetlerinden ve Istanbul'daki Kiirdistan Teali Cemiyeti'ndeki
milliyetgilerden esinlendi ya da etkilendi.61 En ciddisi Koggiri isyaniydi. Lideri Alisan Bey,
Kiirdistan Teali Cemiyeti'nin iiyesiydi. Kiirtlere 6zerklik hiikiimleriyle birlikte Sevr Antlagma-si'nin
64. maddesinin uygulanmasini istemisti. Kocgiri isyani, Kiirt vekil-leriyle diger Kiirt asiretlerinden
destek alamadi ve sonunda bastir1ld1.62 Bununla birlikte, ingiltere ve Fransa'nin destek verme

olasiligiyla birlikte Kiirtlerin hognutsuzlugunun bu belirtileri nedeniyle Mustafa Kemal o kadar



kaygilanmist1 ki, kisa bir stire i¢in de olsa, Kiirtlerin cogunlukta oldugu bolgelere sinirli 6zerklik
verme diislincesini bile aklindan gecirdi.63 Siinni Kiirt asiretleri, bir Alevi baskaldiris1 olarak
gordiikleri Koggiri ayaklanmasini desteklemek istemediler.64 Mustafa Kemal, direnis hareketinin
i¢c uyumunu gii¢lendirmek icin bu isyanlardan, dzellikle Koggiri isyanindan yararland. Isyancilar,

iilkeyi ve Sultan-Halife'yi kurtarma ¢abalarini zayiflatmaya c¢alisan vatan hainleri olarak gosterdi.

Istanbul'daki birgok Osmanl Kiirt seckini, 1908'de, zamanla Kiirt ulusal 6zlemlerini gelistirecek
orgiitler kurmustu. Kiirdistan Teali Cemiyeti bu orgiitlerden biriydi. Bu yapular, Istanbul, Kahire ve
Cenevre'de Kiirtce gazete ve dergiler yayimladilar. Bu 6rgiitlerin birgok iiyesi, baslangicta,
"Osmanlicilik" bayrag: altinda Osmanli Imparatorlugu'nun dogu vilayetlerinin kalkinmast igin ¢aba
harciyordu. Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin (ITC) ydnetimindeki daha reformist Osmanli hiikiimeti,
merkezilesme yoniinde ¢aba sarfetmeye baglayip Tiirklestirmeye ilgi gosterdiginde, bu Kiirt
orgiitleri Osmanliciliktan uzaklasip, Kiirt milliyetciiigiyle daha fazla baglantili diistinceler {izerinde
yogunlasmaya bagladilar.65 Bununla birlikte, Ziya Gokalp ve Siileyman Nazif gibi 6nde gelen bazi

Kiirtler, sonunda, vatandasliga dayal bir Tiirk milliyet¢iliginin atesli savunuculari olacaklardi.

Kiirdistan Teali Cemiyeti ve diger Kiirt drgiitleri, Osmanli hiikiimeti tarafindan bir donem kapatildi.
1918'de, Mondros Miitarekesinin imzalanmasindan hemen sonra, Kiirdistan Teali Cemiyeti
faaliyetine yeniden bagladi. Serif Pasa, Emir Bedirhan ve Seyid Abdiilkadir, kapanmadan 6nce bu
orgiitlerde etkili olan 6nemli kisiler arasindaydilar. Kiirdistan Teali Cemiyeti, daha 6nceki
uygulamalarinin tersine, 1918'de istanbul disinda da subeler agt: ve iiyeleri arasina radikal goriislii

gengleri de aldi.66

Serif Pasa, 1890'arda, Osmanli imparatorlugu'nun Stockholm biiyiikel¢iligini yapmis ve Sultanin
yakin bir destekgisi olmustu.67 Jon Tiirkler iktidara geldiginde, ITC hiikiimetiyle bozustu ve Paris
biiylikelgiligi gérevinden alind1.68 Bu durum, Serif Paga'y1 Kiirt milliyet¢iligine daha duyarl kilmis
ve onu Istanbul'daki ilk Kiirt milliyetcisi cemiyetlerin olusmasinda basrol oynamaya ydneltmis
olabilir. Birinci Diinya Savasi'nin sonuna gelindiginde, Baskan Wilson'in diisiincelerinden ¢ok fazla
etkilenmisti ve Sevr Antlagmasi'na Kiirt 6zerkligi ya da bagimsizligi lehine hiikiimler koyma
konusunda Paris Baris Konferansi'ni ikna etme ¢abalarina dogrudan katildi. Planlanan Ermeni
devleti ile "Kiirdistan" topraklarinin kesismesi konusunda Ittifak devletlerinin duydugu kaygilar
karsisinda, sinirlarin belirlenmesini Baris Konferansi'na birakmak tlizere Kasim 1919'da Ermeni
temsilci Boghas Nubar ile bir anlagsma imzalamaktan ¢ekinmemisti. Daha once belirtildigi gibi,
Serif Pasa, bircok Kiirdiin Ermeni ydnetimine ve Irak'ta da ingiliz denetimine girmesine izin

vermesiyle, bir¢ok Kiirt grubun elestirilerine hedef oldu. Kiirdistan Teali Cemiyeti'nin liyeleri, Serif



Pasa'nin hareketlerini kinadi. Nisan 1920'de cemiyetten istifa etmek zorunda kald1 ve "bir giin

'Kiirdistan'in yoneticisi olmak hayallerinden vazgecti."69

Serif Pasa'y1 elestirenlerden biri de, Osmanli meclisinin bir {iyesi ve ayn1 zamanda Osmanli
hiikiimetinde {ist diizey bir gorevli olan Seyid Abdiilkadir'di. Abdiilkadir, Kiirt milliyetgileri
arasinda 6zerklik¢i hizbi temsil etti. Yalnizca bir kere bagimsiz bir "Kiirdistan"in denize ulagsma
taleplerini igeren bir belgeyi sunmak amaciyla Istanbul'daki Fransizlara yaklast;; bunun diginda tam
bagimsizlig1 diisiinemeyecek kadar Osmanli Imparatorlu-gu'na ve Sultan'a bagl kald1.70 Séz
konusu belge, haritasinda "Kiirdistan"1 karaya mahk{m birakan Serif Pasa'y1 desteklemek i¢in
hazirlanmisti. Abdiilkadir, bagimsizlik diisiincesinden ¢abucak vazgecti ve Serif Pagsa'nin
Ermenilerle anlagsmasini elestirdi. Kiirtlerin tek isteklerinin serbest gelisme imkani oldugunu ileri
stirdii. Abdiilkadir, Tiirklerin Kiirtlerin dindaslar1 oldugunu belirtiyordu. Ona gore, Serif Pasa'nin,
Kiirtleri Tiirklerden ayirma diistincesi kabul edilemezdi. Ne var ki, Abdiilkadir'in Serif Pasa'ya
yakinligi, diger Kiirt mebuslar istifa etmesini istedigi i¢in, kendisini Osmanli meclisinde gii¢ bir
duruma soktu. Abdiilkadir, sonunda, Kiirt ayrilik¢iligin1 desteklemeyi birakacagini ilan edip, bunun

yerine Anadolu'daki dindaslarinin yurtseverligine sempatisini ifade etti.71

Emir Ali Bedirhan, bazilarina gore Kiirt milliyet¢iliginin babasi olarak degerlendirilen ve 1821'de
Botan Emiri olan {inlii Bedirhan Bey'in torunuydu.72 Kiirdistan Teali Cemiyeti'ni ilk kuranlar Emir
Bedirhan ile Abdiilkadir'di. Ne var ki, ikisi cemiyetin amaglar1 konusunda kisa siirede ayr1 diistii.
Abdiilkadir'den farkli olarak Emir Bedirhan, "Kiirdistan"in bagimsizlig: diislincesine ¢cok daha fazla
yakindi. Abdiilkadir'in Sultan'a sadakatini paylasmiyordu. Emir Bedirhan ve ailesi, atalarinin

1800'"erin ilk yarisinda yonettigi topraklar {izerinde yeniden denetim kurmak istiyordu.73

Siileymaniye'deki Barinca asireti reisi Seyh Mahmud ve Bat1 Iran'daki Sekak asiretinin reisi Ismail
Aga (Simko), bagimsizlik 6zlemi duyan diger onde gelen Kiirtlerdi. Ankara hiikiimeti ile Ingiltere
arasindaki ¢ekismenin Musul'da yaratti1 bosluk, Seyh Mahmud'un bélgedeki gliciinii arttirmasini
sagladi ve Seyh, Giiney "Kiirdistan"da denetim kurmaya kalkist1. Ingilizler, Musul'u isgal ettikten
hemen sonra Mayis 1919'da "Ingiliz subaylar"in tavsiye edecegi "Kiirt reislerin yonetiminde Ozerk
Kiirt Devletleri" yaratmaya karar verdiler. Bu, Seyh Mahmud'un vali olarak atanmasina yol agt1.74
Ne var ki, Seyh Mahmud'un etkili 6zerklik ya da bagimsizlik talepleri ve Wilson'in kendi kaderini
tayin hakkina gosterdigi ilgiye yaptig1 gondermeler, Ingilizlerle iliskilerini gerginlestirdi.

Hemen ardindan Seyh Mahmud'un bagimsizlik ilan etme karari, Agustos 1919'da Ingilizler
tarafindan bdlgeden uzaklastirilmasina yol acti. Ne var ki, bolgedeki Ingiliz {istiinliigii kisa dmiirlii
oldu. Ankara hiikiimeti, baz1 yerel Kiirt asiretlerin destegiyle, tartismali Musul vilayetinin kuzey

kesimlerinde askeri operasyonlara basladi. Bu, Ingilizlerin Eyliil 1922'de Siileymaniye'yi



bosaltmalarina yol act1.75 Ankara hiikiimetine kars1 Kiirtleri bir araya getirmeye calisan Ingilizler,
Seyh Mahmud'u geri getirdi. Ne var ki, Seyh Mahmud, Ingiliz otoritesine biitiiniiyle boyun egmeyi
reddedip, bunun yerine kendi kendini "Kiirdistan Krali" ilan ederek bolgeyi yonetmeye kalkist1.
Seyh Mahmud, bir "Kiirdistan" hiikiimeti bile ilan etti.76 Ingilizlerin hava bombardimaniyla
Siileymaniye'den ayrilmak zorunda kaldig1 Mart 1923'e kadar yonetimde kald1. Bu arada Ingilizler,
Ankara hiikiimetinin kuvvetlerini yenmeyi basardi. Seyh Mahmud, Temmuz 1923'te tekrar
Siileymaniye'ye dondii, ancak otoritesi zayiflamisti ve Irak'in resmen kurulmasindan hemen sonra,

Temmuz 1924'te Iran'a kagmak zorunda kald:.

Seyh Mahmud'un bagimsizliga ilgisi, Giiney "Kiirdistan"daki kendi denetim alaniyla sinirh
goriiniiyordu. 1919'da Kiirt bagimsizligi konusunda kendisine yaklasan Serif Pasa'nin planlarina
ilgi gdstermemise benziyordu.77 Seyh Mahmud, Kiirt agiret kimliklerini agan, ulus olma
diisiincesini aklina getirmemis gibiydi. Bir keresinde, kisa bir donem i¢in, kendi agiret "krallig1"na
sahip olabilecegi inanciyla Ingilizlerle isbirligi yapt1. Bunun ger¢eklesmeyecegi goriildiigiinde Seyh
Mahmud, Ankara hiikiimetinin Ingilizleri Musul'dan ¢ikmaya zorlama gabalarinda askeri destegini
almak i¢in gosterdigi yakinlagmalara olumlu yanit verdi.78 Hatta, Ankara'daki mecliste
Siileymaniye temsilcisi olma arzusunu ifade edecek kadar ileri gitti.79 Seyh Mahmud'un "Tiirklere
yonelik artan bir egilimle bir ayagini hem Ingiliz hem Tiirk kampinda" tuttugunu belirten bolgede
gorevli bir Ingiliz, Seyh Mahmud'un politikalarindaki bu dalgalanmalari oldukea iyi agiklryordu.80
Eninde sonunda bélgedeki diger Kiirtlerle birlikte Musul vilayeti de Ingiliz mandasindaki Irak'm bir

parcasi oldugu i¢in, Seyh Mahmud'un hi¢bir plan1 gerceklesmeyecekti.

Birinci Diinya Savasi'nin sonunda, Osmanli Imparatorlugu'nun Kuzeybati Iran'dan ¢ekilmesinden
hemen sonra, Ismail Aga (Simko) Osmanli sinirindan Tebriz'e kadar uzanan bir alanda denetim
kurdu. Simko, yonetiminin hangi bi¢imi alacagin1 hi¢bir zaman agiklamadi. Ona goére bagimsizlik,
basitce "Iran Azerbaycan'inin diger Kiirt asiretleri {izerinde despotik kisisel ydnetiminin kurulmas1"
anlamina gelmis goriiniiyordu.81 Birlesik bir "Kiirdistan"a baglanma duygusundan yoksunluk,
Kiirdistan Teali Cemiyeti'nin boyle bir devlet kurma ¢abalarina yardimci olmaya isteksiz
davranmasina neden oldu. Simko, bagkalar1 tarafindan yonetilebilecek bir Biiyiik Kiirdistan't
desteklemekten ¢ok, kendi denetimi altindaki bir bolgede yonetici olmayi tercih etmis

goriiniiyordu.82

Temmuz 1922'de Simko iranlilara yenildi ve Tiirkiye'ye siginmanin yollarini aramak zorunda kaldu.
Sonunda, Ocak 1923'te, Seyh Mahmud tarafindan bir kral olarak kabul edildigi Siileymaniye'ye
gitti. Oyle goriiniiyor ki, bir keresinde neredeyse 10.000 savasciy1 bir araya toplayabilmis olmasina

karsin, Simko'nun kisa yonetimi sirasinda Kiirtler arasinda bir ulusluk duygusu gelismemisti. Yine



de, Simko'nun "bir yonetim orgiitlenmesiyle sozciiglin modern anlaminda bir devlet yaratmaya ne
istegi ne de yetenegi" bulunmasa da, yonetimi, "[ran'daki Kiirtlerin ilk bagimsiz ya da dzerk bir

bolge yaratma girisimi olarak degerlendirilebilir."83

"Kiirdistan"a bagimsizlik, daha 1908'de baz1 Osmanl Kiirt segkinleri tarafindan diistiniilmiistii.
Genel olarak bu segkinler tarafindan kurulan cemiyetler, 1923'e, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
kurulusuna kadar gegen donemde Kiirtler arasinda bir kitlesel hareket yaratmaya ¢alismadilar. Bu
Kiirt segkinleri, uygulamada, Hroch'un ulus-insasi siirecinin A Evresi'nin 6tesine gegmemisti. Bu
seckinlerin bazilari, bagimsiz bir Kiirt devleti kurmak i¢in halk destegi almak yerine, daha ¢ok
Ittifak devletleriyle isbirligi yapmaya ¢alist1. Serif Pasa 6rnegi, bunun agik bir kanitiyd. Serif
Pasa'nin Ermenilerle yapmaya calistig1 -ancak bagaramadigi- anlasma, Kiirtlerden genis destek
almaya calisilmadan baglatildi. Bu seckinler i¢in siyaset, kitleleri ilgilendirmeyecek kadar "bir

beyefendiler oyunu"ydu.84

Bununla birlikte, yukarida da belirtildigi gibi, Serif Pasa'nin ve Kiirdistan Teali Cemiyeti i¢cinde
aktif diger Kiirt milliyet¢ilerinin faaliyetleri, goriintise gore, 1920 ve 1921'deki ti¢ Kiirt halk
ayaklanmasini bir 6l¢iide tesvik etmisti. Sadece asiret diizeyinde de olsa, bir kitlesel seferberlik
bi¢imi goze ¢arpiyordu. Modern bir lider kadrosunun eksikligi, asirete ve dine olan baglilik ve
sahici bir ulusluk duygusuna iistiin gelen kisisel ¢ikarlar nedeniyle, Kiirtlerin destegini bir biitiin
olarak harekete gecirmek olanaksizdi. Bu donemde siyasallagsmis bir Kiirt etnik grubun
olusumundan s6z etmek miimkiin degildi. Etnik kimlik olusumu, hemen hemen baslamamisti.
Uyelerinden birinin gdzlemledigi gibi, Osmanl Kiirt seckinlerinin "bir ayag1 milliyetgilikte, diger

ayag1 Osmanli ve Islam kimliklerinde ve bakan olma hirsinda "yd1.85

Bagkan Wilson'in diisiinceleri ve Sevr Antlagsmasi'ndaki Kiirt 6zerkligi ve hatta bagimsizlik
olasiligiyla ilgili maddeler, baz1 Kiirt asiret reislerini bagkaldirip kendi kisisel kralliklarini ya da
devlet¢iklerini kurmaya tesvik etmis gibiydi. A¢ike¢a, Serif Paga'nin ve bir avug Kiirt milliyetgisinin
lobi faaliyetleri, ittifak devletlerinin yetkililerini, kendi kaderini tayini hak edebilen ayr bir Kiirt
halk1 grubunun var olduguna inandirmisti. Boyle bir Kiirt "ulusu" acik¢a kabul edilmemesine
karsin, Sevr Antlasmasi'nin sartlarini hazirlayanlar, gerceklikte heniiz bigcimlenmemis olan bir Kiirt
varligin1 tanimaya hazirdilar. Bu kendine 6zgili 6rnekte, 1920 ile 1923 arasi kisa donem ig¢in, "0teki"
tarafindan tanimlanma "kendi" tarafindan tanimlanmanin fiilen 6niindeydi. Bu nedenle, o sirada
bliyiik ¢ogunlugunun asiret kimligine karsit olarak kendi ortak etnik kimliklerinin hemen hemen
farkinda olmadigi birlesik olmayan Kiirtler, ulusluk hakkinin disardan taninmasini saglamaya en
cok 1920'de yaklastilar. Fakat, bir ahalinin, ulusal 6zbilingliligi bir yana, gerekli etnik 6zbilingliligi

olmadan, bir Kiirt devletinin ve uluslugunun ger¢eklesmesi somutlasamazdi.



Olaylar, Kiirt asiret reisleri arasindaki karmasik entrikalar ve ¢ekismeler aginin Kiirtleri modern bir
liderlik secip milliyetci bir miicadele orgiitlemek i¢in yeterli destegi saglamaktan alikoydugunu
gosterdi.86 Kiirt agiretlerin baglangicta Osmanli ve Pers kamplarina boliinmesi, Kiirtler arasinda
birligi saglamanin ¢ok gii¢ olacagi anlamina gelmisti. Kiirtlerin bir¢ok devlet arasinda yeniden
boéliistilmesi, Kiirt birligini daha da olanaksizlas-tirdi. 1923'e gelindiginde Kiirt sorununun devlet-
oOtesi niteligi daha da karmasiklagsmisti. Bir biitiin olarak bolgede ve bizzat yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nde Siinni ve Alevi Kiirtler arasindaki mezhep temelindeki boliinmeler bagka bir
karmasaydi. Fakat diger yanda, daha da 6nemlisi, 6zellikle Tiirkiye'de Kiirtlerin ¢cogunlugunun,
ortak birlestirici bir din olarak Islama giiclii bir baglilik duygusu vardi. Pek ¢ok Kiirt, kendini

Miisliiman Tiirklerle 6zdeslestiriyordu.

Mustafa Kemal'in yonetimindeki Ankara hiikiimeti, Kiirt agiret reislerini direnis hareketine ¢ekmeyi
ve Kiirtlerin Halife-Sultan'a ve vatana sadakatini harekete ge¢irmeyi basardi. Mustafa Kemal
sadece bu asiret reislerini korumayi teklif etmekle kalmadi, "bu asiret reislerine aktarabilecegi giicli
de" vardi; oysa "milliyet¢i (Kiirt) orgiitlerin boyle bir giicii yoktu."87 Mustafa Kemal, devlet ve
orgiit islerinde deneyimli bir¢ok danismanin desteginden de yararlandi. Kiirt milliyetciliginin
gelismesini 6nleyen ve bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulma olasiliginin 6niinii kesen, bu

etkenlerin bilesimiydi.

Genel olarak, Kiirtlerin bir¢ok iilkeye boliinmesini Tiirk milliyetciliginin zaferine ve Bati'mn
komplolarina atfetmek yaniltic1 olurdu. Kiirtlerin béliinmesi, Ittifak devletlerinin savas
zamanindaki catisan ¢ikarlari, Sovyetler Birligi'nin dogusu, bdlgenin jeo-stratejik 6zellikleri,
Rum/Ermeni milliyet¢iligi ve Osmanli Imparatorlugu'nun paylasilmasia direnisin niteligi sonucu
ortaya ¢ikan karmasik bir siyasal siirecti. Bagka bir ifadeyle, Kiirtler kasten olmaktan ¢ok hiikmen

kendilerini birbirlerinden ayrilmig buldular.
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DORDUNCU BOLUM

TURKIYE'DE KURT SORUNUNUN GELISIMI

Bugiin Tiirkiye'deki Kiirt sorunu olduk¢a karmasiktir. Olasi bir ¢éziimleme denemesi igin,
ekonomik, toplumsal ve (i¢ ve uluslararasi) siyasal etkenler hesaba katilmalidir. Kiirt sorunu,
Tirkiye'nin, kimliklerin komiinal bir diizeyde dinsel olarak belirlendigi geleneksel bir toplumdan,
amacin bireyin kimligini devlet diizeyinde tanimlamak oldugu modern bir topluma déniismesiyle
de baglantilidir. Bu doniisiimiin arkasindaki itici gii¢ Tiirk milliyetciligiydi. ilk evrelerinde,
milliyetci Tiirk seckinleri toprak bazinda tanimlanacak bir ulusal kimlik yaratmak istiyorlarmis gibi
goriindii. Bu, i¢inde cokkiiltiirliiliige ve Kiirt kiiltiirel ve etnik kimliginin ifadeleri bulunan
vatandasliga dayal1 bir milliyetcilik biciminde gelisebilirdi. Ne var ki, Tiirkiye'deki ulus-ingas1 ve

devlet-ingasi siirecleri, giiclii bir merkezi rejimin kurulmasiyla sonuglandi.

Geleneksel Kiirt segkinlerinden bazilari, bu devlet-ingasi siirecine direnmeye calisti. Dogu ve
Giineydogu Anadolu'nun Kiirtlerin oturdugu bélgeleri, Ikinci Diinya Savasi'nin basina kadar bir

dizi isyana sahne oldu. 1950'lere gelindiginde, geleneksel Kiirt segkinlerinin ¢ogu ya ortadan



kaldirilmis ya da goreli olarak daha demokratik olmaya baslayan yeni rejimle biitiinlestirilmisti.
Tiirkiye'de toplumun modernlesmesi bircok Kiirdii asimile etti. Fakat, bu modernlesmenin baska bir
iiriinii de, ayr1 bir Kiirt kimliginin taninmasin1 saglamaya calisan kiiciik, fakat giderek biiyiiyen yeni
bir Kiirt seckinler grubunun ortaya ¢ikisi oldu. 1980'lere gelindiginde bu grup, diger Kiirtler
arasinda bir Kiirt kimligi duygusu yaratabildi. Geleneksel Kiirt toplumunun ikinci Diinya Savas
oncesindeki boliinmeleri bir 6l¢iide agildi. Bugiin Tiirkiye'deki Kiirt sorunun kalbinde, bu gelisen

Kiirt kimligi bilinci ve Tiirk siyasal sisteminin bunu karsilama giigliigii yattig1 sdylenebilir.

TURK MILLIYETCILIGININ KOKENLERT

Osmanl1 toplumunda milliyet, bir kisinin dini bir cemaate iiyeligi temelinde belirlenirdi. Bu durum,
dinin bireyin kimliginin temelini olusturdugu 16. yiizyildaki Bat1 Avrupa'dan ¢ok farkli degildi.
Avrupalilarin Osmanli Imparatorlugu'na Tiirkiye, tebaasina da Tiirk dedigi sirada, "Tiirkler
kendilerini 6ncelikle Miisliiman sayryordu; sadakatleri ... Islama, Osmanli sarayina ve
devletlerineydi." 1 Miisliimanlar, esas olarak "Islam cemaati"ne aittiler ve Halifeleri Sultan'in
tebaasiydilar. Pek ¢ok Miisliiman igin, etnik ve ulusal kimlik dinsel bagliliklar kadar belirgin
degildi. Tiirk milliyet¢iliginin 6nde gelen ideologlarindan Ziya Gokalp'in belirttigi gibi, "(1908'den)
once, Tirkler vardi; fakat, bu halkin kolektif bilincinde 'Biz Tiirk ulusuyuz' diislincesi yoktu: Baska

bir ifadeyle, o zaman Tiirk ulusu yoktu." 2

Tiirkler, esas olarak bir "etnik kategori"ydi. Yabanci gozlemciler, ayr dilleri, kiiltlirleri ve
tarihleriyle ayr bir grup olarak Tiirkleri tanimlayabilirdi. Bununla birlikte bir¢ok Tiirkiin, etnik
kimlik bilinci ¢ok azd1 ya da hi¢ yoktu. Ancak 19. yiizyilin sonunda bir¢ok 6nde gelen Osmanli

sahsiyeti, Tirk diline ve kiiltiliriine ilgi gostermeye basladi.3

Avrupa'nin Tiirkolojiye artan ilgisi, Orta Asya kaynakli eski Tiirk dilini, kiiltiirtinii ve tarihini
inceleyen bir¢ok eserin yayimlanmasina yol agti. Bunlar, Arminius Vambery'nin Travels in Ari'sini
(1871) ve Leon Cahun'un Introduction a I'histoire de 1'Asie'sini de (1896) kapstyordu. Danimarkali
filolog Vilhelm Thomsen'in Orta Asya'daki Orhun anitlarin1 1893'te ¢6zmesi, 6. yiizyila kadar

giden bir Tiirk dili ve uygarliginin yeni kanitlarin1 sagladi.

"Tiirkler"in, yabanc1 bilim insanlar1 ve tarihgilerce "oteki tarafindan etiketlenmesinin (other-

labelling) yant sira, 19. ylizyilin sonunda Osmanli yazarlar1 ve diplomatlar da, Tiirk dili ve kimligi



iizerinde odaklasan bir literatiir iiretmeye basladilar. Bilim ve devlet adam1 Ahmet Vefik Pasa,
Secere-i Evsal-i Tiirkiye'yi (tarihsiz) yazdi. Eski bir Polonyali miilteci olan, subay, diplomat ve
yazar Mustafa Celaleddin Les Turcs Anciens et Modernes'i (1869) yazdi. Subay, bilim insani ve
Mekatib-1 Harbiye Nazir1 Siileyman Pasa, Tiirk dili iizerine kapsamli yazilar yazdi ve Tiirklerin
dilinin Osmanlica degil Tiirk¢e oldugunu savundu. Tarih-i Alem (1874) ve Ilm-i Sarf-1 Tiirki
(1876) onun eserleri arasindaydi. Balkanlar'da ve Ortadogu'da milliyet¢i ayaklanmalarin
gerceklestigi bir sirada Tiirkler ve Tiirk dili konusunda ¢ogalan bu literatiir, Osmanli seckinlerinden

bazilarin1 kendi kimliklerini etnik acidan sorgulamaya ydneltti.

Birinci Diinya Savasi sirasinda Istanbul'a gelen ve siyasi Tiirk¢iiliigii savunmaya baslayan ve ¢ogu
Rusya'dan gocen entelektiieller de vardi. Gaspirali Ismail Bey, sadece Tiirk¢e konusanlarin
birliginden s6z etmekle kalmiyor, bir Tiirk ulusu geregince de diisiiniiyordu.4 Biitiin Tiirklerin ve
Tatarlarm kiiltiirel ve siyasal birligini savunmakla {inlendi. Yusuf Akc¢ura, Osmanli Imparatorlugu
ve Rusya'daki Tiirk halkinin siyasal birligi i¢in ¢alisan bagka bir Rusya go¢meniydi. Osmanli
Imparatorlugu'nu panislamizm ya da Osmanliciliktan ¢ok pantiirkizmin kurtarabilecegine
inaniyordu.5 Diyarbakirli bir Kiirt olan Ziya Gokalp, "Tiirklerin pantiirkizm tizerine diisiincelerini
sistemlestirecek"ti.6 Gokalp, ITC'ni yoneten cevrelerde niifuzlu bir entelektiiel oldu. Ne var ki,
pantiirkizmi gergeklesebilir bir politika olarak gérmiiyordu. Bunun yerine, etnisiteden ¢ok ortak

kiiltiir ve egitimi vurgulayan bir Tiirk ulusu diislincesini 6ne ¢ikardi.7

Y 6netimde siyasal bir gii¢ olarak Tiirk milliyet¢iligi diistincesinin kdkeni, Osmanli
Imparatorlugu'nda reformist bir hareketin gelismesine kadar gotiiriilebilir. Esasinda iki Kiirt, bir
Tatar ve bir Cerkezin 1889'da baslattig1 bu hareket, dinsel ve etnik farkliliklar1 asacak bir Osmanli
yurtseverligi anlayisi gelistirmeyi amaglamist1.8 Osmanli imparatorlugu'nu Balkanlar'daki
milliyetci ayaklanmalarin baskisi altinda dagilmaktan "kurtaracak" ¢ok boyutlu bir milliyet¢iligin
gelistirilebilecegi umuluyordu. Ne var ki, ITC olarak bilinen hareket, kisa siirede, Osmanlicilig1
savunanlar ile Tiirkciiliigii destekleyenlar arasinda ideolojik ayriliklarin isaretlerini vermeye
baslad. Tiirk milliyetgiliginin farkli bigimlerini savunanlar iistiin geldi. Ornegin, aslinda bir Yahudi
olan Tekin Alp, bir zaman -Ziya Gdkalp gibi- ortak kiiltiirii vurgularken, baska bir zaman daha ¢ok

etnisite ve 1rki vurgulayan farkli Tiirk milliyet¢iligi bigimlerini savundu.9

Isgal kuvvetlerine kars1 savasta Ankara'daki direnis hareketi, Osmanli Sultan1 ve Halifenin yani sira
vatani kurtarmanin geregini vurguladi. Halk seferberliginin temelini saglayan Osmanl
yurtseverligiydi. Fakat, yabanci isgaline karsi miicadeleyi yoneten liderlik, Tiirk milliyetciligini,
Osmanl1 Imparatorlugu'nun yerine modern ve laik bir Tiirkiye kurmanin arac1 olarak gorecekti.

Tirkiye ahalisi, dine dayali kimligin yerini alacak yeni bir kimlige gereksinim duyacakti. Sonunda



Tiirk etnisitesine dayali bir kimlik vurgulandi. Bu kosullarda, ayr1 bir Kiirt kimliginin 6zgiir

ifadesine fazla firsat verilmeyecekti.

OSMANLI YURTSEVERLIGINDEN TURK

MILLIYETCILIGINE 1919-1923

Sultanin ve Halifenin korunmasi ve Mondros Miitarekesi'nin sinirlari igcinde Osmanli topraklarinin
ve Osmanli milletinin bagimsizligina inanis, Osmanh yurtseverliginin temel 6geleriydi. Tuncay'in
belirttigi gibi, bu baglamda kullanilan "millet" terimi, s6zciigiin modern anlaminda ulusu
gostermiyor, daha ¢ok "Islam iimmeti"ne isaret ediyordu.10 Tiirk Bagimsizlik Savasi'nda halki
harekete gecirmek i¢in kullanilan simgeler ve degerler, hala ¢ok fazla dini nitelikler tagiyordu.
Erzurum ve Sivas kongrelerinden 6nce Mustafa Kemal'in pek ¢ok katilimciya yazdig: telgraflarin
iceriginde bu acikea belliydi. Destek saglama ¢abalarinda Mustafa Kemal, Lazlar ve Cerkezler gibi
diger gruplarla birlikte Tiirklerle Kiirtler arasindaki ortak din bagin1 vurguladi." Erzurum ve Sivas
kongreleri dualarla acild1 ve konusmacilar, Halifeyi esaretten kurtarma ve Miisliiman olmayan
yabancilar1 islamin kutsal topraklarindan ¢ikarma geregini vurguladilar. Eyliil 1919'da Sivas
Kongresi'nde benimsenen ARMHC'nin beyannamesi, sayisiz dini degere gondermeyi igeriyor ve

biitiin Miisliimanlar1 cemiyetin dogal iiyesi goriiyordu.12

Dine ve Osmanli yurtseverligine vurgu, Ocak 1920'de kabul edilen Misak-1 Milli'de de acikti. Bazi
tarihgiler bu belgeyi "Tiirk Ulusunun Bagimsizliginin [lam" olarak gérdiigii icin, bu vurgu daha da
anlamliydi.13 Ne var ki, belge sadece bir kere -Bat1 Trakya'nin statiisii baglaminda 3. maddede-
"Tiirkiye"ye isaret ediyor ve "millet" terimi, bir Miisliiman miiminler cemaatini anlatmak i¢in
kullaniliyordu. Bu nedenle Lewis, "Misak hala Tiirklerden degil 'Osmanli Miisliimanlari'ndan s6z
eder ve Tiirk sdzciigiine belgenin hicbir yerinde rastlanmaz" demekle hakliydi.14 Misak-1 Milli'nin
amaci, kurtarilacak topraklari belirlemek ve isgalcileri yenip bagimsizlig1 kazanmak i¢in olasi
azami destegi harekete gecirmeye bir temel saglamakti. Belge, bagimsizligi izleyecek devlet ve
toplumun bi¢imine ve niteliklerine isaret etmiyordu. Saltanatin ve Hilafetin korunmasina yapilan

vurgu dikkate alindiginda ¢ok az sey degisecek gibiydi.



Nisan 1920'de Ankara'daki Biiyiik Millet Meclisi'nin agilis téreninde ¢esitli Islami ritiieller
birlestirildi ve meclisin cuma namazindan sonra agilmasina 6zellikle dikkat edildi.15 Meclis, ilk
oturumunda Misak-1 Milli'ye bagliligini dile getirdi. Meclis, direnis hareketinin temel yiiriitme ve
yasama organi oldu. Ne var ki, ertesi yi1l, 1876 Kanun-i Esasi'sinin ad1 degistirilmis bi¢imi olan

Teskilat-1 Esasiye Kanunu kabul edilinceye kadar meclis, resmi olarak "Tiirkiye" adin1 almadi.

Mustafa Kemal meclis baskanligina se¢ildi ve son olaylar 6zetledigi konugmasi sirasinda meclisin
amacinin, yedi ylizyillik Osmanli devletinin ve milletinin bagimsizligin1 yeniden tesis etme
miicadelesine onciiliik etmek olacagini 6zellikle vurguladi. Kafasindaki milleti, Misak-1 Milli
sinirlart iginde yasayan biitiin Islami unsurlardan miirekkep olarak tanimladi.16 Bu konusmadan
birkag¢ giin sonra Mustafa Kemal, kurulacak olan saglik bakanliginin sorumluluklar1 konusunda
milletvekilleri arasindaki hararetli bir tartismaya miidahale etti. Meclisin bir iiyesinin "Tiirkler"
terimine yaptig1 6zel gondermeler birgok milletvekilini rahatsiz etmisti. Bu milletvekilleri, daha
¢ok Miisliiman ya da Osmanli teriminin kullanilmasini istiyorlardi. Mustafa Kemal, meclisin
Tiirklerin, Kiirtlerin, Cerkezlerin ve Lazlarin temsilcilerinden degil, giiclii bir bagla birbirine

baglanan bir Islam cemaatinin mensuplarindan olustugunu belirtti.17

Ocak 1921'de kabul edilen Teskilat-1 Esasiye Kanunu'nun 1. maddesi, "hakimiyet bila-kayd u sart
milletindir" diye ilan ediyordu.18 Buna uygun olarak, meclisin otorite ve mesrulugunun kaynagi
millet olacakti. Bu, Sultan-Halife'nin ilahi otoritesine dayanan Osmanli yonetim anlayisindan
onemli bir uzaklagmaydi. Teskilat-1 Esasiye Kanunu'nun 3. maddesi, meclisi "Tiirkiye Devleti"nin
yonetim organi olarak tanimliyordu. Direnis hareketi "Tiirkiye" adini resmi olarak ilk kez

kullaniyordu.

"Millet"e ve "Tiirkiye"ye yapilan bu géndermeler, bir "Tiirkiye milleti"nden s6z etmenin yolunu
act1. "Turkiye milleti" terimi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde ve 6zellikle Mustafa Kemal
tarafindan giderek artan bir siklikla kullanildi. Higbir zaman agik¢a tanimlanmadi. Terim,
Tiirkiye'deki farkl etnik kokenden biitiin Islami gruplar1 birlestiren bir ulusal kimligi gdsterecek
sekilde kullanilmig goriintiyor. Oran, terimin Mustafa Kemal tarafindan Tiirkler ve Kiirtler
arasindaki ortak bagi ve dayanigmay1 vurgulamak icin kullanildigini ileri stirmiistiir. 19 Bu kez

Mustafa Kemal'in konugmalarinda "Osmanli"ya da "Osmanli milleti" terimlerine rastlanmiyordu.

Tiirkiye Bliyiik Millet Meclisi, Kasim 1922'de, saltanat1 fiilen kaldirarak cumhuriyete dogru 6nemli
bir adim atti. O sirada dinin devam eden 6nemi, hilafet makaminin yerinde birakilmasini gerekli
kildi. Bu iki karar, "Tiirk milleti" ve "Tiirk hiikiimeti" gibi yeni terimleri tanittig1 i¢in de ilgiye

deger kararlard1.20 Gegmiste "700 senelik Osmanli tarihi"ne yapilan gondermelerin yerine



"Tiirklerin 1500 senelik tarihi" iizerinde odaklanan Mustafa Kemal'in uzun bir konusmasindan

hemen sonra kabul edilen kararlarda bu terimlerin ortaya ¢ikmasi, 6zellikle anlamliydi.21

Bu terimlere gecilmesi ve Osmanli kimligi yerine "Tiirkliik"{in vurgulanmasi, Tiirk etnisitesine
yapilan bir vurguyu gostermis olabilir. Bununla birlikte, Saltanat1 kaldiran kararin metni, "Tiirkiye
halk1" gibi daha kapsayici terimleri de iceriyordu. Dahasi, bir¢ok milletvekili, konugsmalarinda
"Tiirkiye milleti"ne gonderme yapmaya devam edip, "Tiirk milleti" terimini de kullaniyordu.22 Bu
terimlere tam olarak hangi anlamlarin yliklendigini kestirmek son derece giictiir. Birgok milletvekili
icin "Tiirk" terimi, Miisliiman olma fikriyle hala ¢cok fazla baglantiliydi. Bu nedenle, Kiirtler de

dahil Tiirkiye'deki farkl etnik kokenden biitiin Miisliimanlar1 kapsamis olabilir.

Ne var ki, Mustafa Kemal ve yakin arkadaslari i¢in "Tiirk" terimi yeni bir anlam kazaniyordu. Bu
terim hala belirsizdi, ama 1922'nin sonuna gelindiginde, "Tiirkliik"{i, Islam ve Osmanli
Imparatorlugu'yla baglantili geleneksel "millet" fikriyle dnceki bagindan koparmak icin kesin bir
caba goriiliiyordu. Ekim 1922'de bir grup 6gretmene yaptigi bir konusmada Mustafa Kemal,
"licbucuk y1l 6ncefsine kadar] dini bir cemaat olarak yasiyorduk ... o zamandan beri bir (Tiirk)

millet[i] olarak yasiyoruz" diyordu.23

Mustafa Kemal ve arkadaglari, "Tiirkliik"ii giderek daha fazla islevsel bakimdan diisiiniiyorlardi.
Onlar i¢in "Tiirkliik", Osmanl Imparatorlugu'ndan miras aliman geleneksel bir toplumu modern bir
topluma dontistiirmek i¢in gereksinim duyulacak yeni bir ulusal kimligin temeli olacakti. Bu
doniistimiin nasil saglanacagi, Nisan 1923'te meclisin yeni se¢imler yapma kararindan hemen sonra
ilk kez agike¢a telaffuz edildi. Bu se¢imlere hazirlanirken Mustafa Kemal, ARMHC'nin se¢im
programini olusturacak! olan ve dokuz prensip igeren beyannameyi yayinladi.24 Bu beyannamede, !
"halkin kayitsiz sartsiz hakimiyeti" prensibi ve egitimden kamu hizmetle-1 rine kadar uzanan

alanlarda reformlar yapilmasi geregi vurgulaniyordu.

Secimlerden sonra Agustos 1923'te yeni bir meclis toplandi. Bu meclis, her bakimdan bizzat
Mustafa Kemal tarafindan se¢ildi. Muhalefetini bertaraf edilmesi, Ekim 1923'te Cumhuriyet'in ilan

edilmesine olanakl sagladi. Bir ulusal kimlik insa etme ¢abalar1 esliginde reformlara gegilecekti.

TURK MILLIYETCILIGI 1923-1938



Daha once de belirtildigi gibi, ulus-insasiyla devlet-insasini1 eszamanh yliriitmek kolay bir is degil.
Osmanli Imparatorlugu dagilmaktayken, Mustafa Kemal ve arkadaslar1 yeni bir diizen inga etme
geregiyle kars1 karsiya kaldilar. Tiirk Kurtulus Savasinda bir direnis hareketi seferber edilmisti.
Mustafa Kemal ve yandaslari, bu direnis hareketini Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasina destek
saglayacak bir ulusal harekete doniistiirmeyi amaclayacaklardi. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
kurucularinin hangi milliyetgilik bigimini benimseyecekleri baglangicta belli degildi. Tiirk
milliyetciliginin olusumu 6rneginde, Hroch'un ii¢ ayr1 yapisal gelisme evresi modeli ¢ok basit
goriliniiyor. Anadolu'daki direnis hareketi, baslangicta ARMHC'nin faaliyetleriyle cesaretlendirilen
bir kitle seferberliginin kanitiydi. Fakat bu, Tiirk milliyet¢iligine dayali bir hareket degildi. Tiirk
milliyetciligi, ancak, ulusal gelismenin dordiincii evresi olan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
kurulmasindan sonra fiilen ortaya ¢ikacakti. Dahasi, daha karmagik bir durum olarak, direnis
hareketine kars1 cesitli halk ayaklanmalar1 oldu. Daha 6nce de tartisildig: gibi, Istanbul'daki
Osmanl1 hiikiimeti tarafindan kigkirtilan bu ayaklanmalarin ¢cogunlugu, Kiirt gruplari
kapsamiyordu. Birkag¢ Kiirt milliyetcisinin faaliyetlerine karsin, direnis hareketine kars1 Kiirtlerin
oturdugu bolgelerde gerceklesen bu birkag kitlesel hareket, biiylik 6l¢iide, asiretlerarasi

boliinmelerin ve kisisel ¢ekismelerin iirliniiydii.

Tiirkiye Cumhuriyeti, Teskilat-1 Esasiye Kanunu'nda yapilan bir degisikle ilan edildi. Bu degisiklik
Tiirk devletini, resmi dili Tiirk¢e ve dini Islam olan bir cumhuriyet olarak tanimliyordu.25
Ozellikle Hilafete yakin ¢evrelerde Cumhuriyet'in ilanina kars1 olusan muhalefet, islamin toplum
iizerinde devam eden egemenligini agiga ¢ikardi. Toprak'in belirttigi gibi: "Teorik temeli, ulus-iistii
bir dayanigsma kavraminda bulunan bir kurum, elbette, milliyet¢i hareketin ¢ikarlarina karsi
olurdu."26 Fakat Mustafa Kemal ve lider kadrosu, Hilafet'in kaldirilmasini, yeni bir egitim
sistemine gecilmesini ve yeni bir ulusal kimlik tanimini gerektirecek reformlarda israr etmeye

kararliydi.

Mart 1924'te kabul edilen bir kanunla Meclis Hilafet'i kaldirdi ve Osmanli hanedani iiyelerinin
Tiirkiye'yi terk etmesini emretti. Hilafet 1517'den beri Osmanlt hanedaninin kontroliindeydi ve
Osmanli Imparatorlugu'nun énemli bir mesruiyet kaynagi olmustu. Daha da 6nemlisi, Hilafet,

Imparatorlugun Miisliiman tebaasi i¢in bir kendini tanimlama kaynagrydi.

Meclis, Hilafet'i kaldirdig1 giin, Tevhid-i Tedrisat Kanunu'nu da kabul etti ve Osmanli'nin Seriye ve
Evkaf Vekaleti'ni kaldiran bir kanun ¢ikarildi. Biitiin okullar hiikiimetin denetimine alindi.
Medreseler ve dini okullar kapatildi. Kazamias, "toplumu modernlestirmek isteyenler i¢in

medreseler, gericiligi, tutuculugu ve duraganligi simgeliyordu" demektedir.27 Mustafa Kemal,



gengligin laik egitimine ¢ok dnem verdi. Egitimi, okuma-yazma oraninin yiizde on civarinda

kaldig bir toplumda halkin yiiregini ve aklini doniistiirmenin giiclii bir araci olarak gordii.28

Tiirkiye'de, egitim birliginin ve ahali arasinda ulus olma duygusunu besleyecek politikalarin
iizerinde epeyce durulmasi sasirtici degildir. Egitim sistemi daha 6nce ¢ok daginikti. Birgcok
yabanci misyoner okulu vardi. Egitim 6gretim birkag dilde yapiliyordu. Cogunlukla hig¢ Tiirkge
ogretmeyen dinsel azinliklarin yonettigi bircok okul vardi. Winter, yeni egitim kanununun
"birlesik, modern, laik, esitlik¢i ve ulusal bir egitim sisteminin kurulmasinda temel bir adim"in
isareti oldugunu belirtmektedir: Kimligin ¢ogunlukla ulusal olmaktan ¢ok Islami oldugu ve asiret,
1irk ve dil temelinde sayisiz birimlere boliinmiis bir lilkede bu sistemin ulus-insa-s1 slirecindeki rolii,

ozellikle yasamsaldi."29

Egitim sisteminde yapilan degisiklikler ve Tiirk diline yapilan vurgu, Tiirk milliyet¢iliginin artan
oneminin agik tezahiirleriydi. Mart 1924'te kabul edilen ve biiyiik 6l¢iide 1921 tarihli Tegkilat-1
Esasiye Kanunu'na dayanan yeni anayasada, "Tiirk" terimi ilk kez bilingli olarak tanimlanmaya
calisildi.30 Anayasa'nin 88. maddesine gore, "Tiirkiye ahalisine din ve 1rk farki olmaksizin
vatandaslik itibariyle (Tiirk) itlak olunur"du. Ne var ki, bu maddenin telaffuzu, Tiirk taniminda

dinin ve dilin devam eden 6nemini agiga vuran atesli bir tartismanin tirtiniiydii.

Bu maddenin taslagi, vatandasliga isaret etmemis, basitce "Tiirkiye ahalisi din ve 1rk farki
olmaksizin Tiirk itlak olunur" diyen daha genis bir tanim kullanmisti. Birgok milletvekili, milliyet
ile vatandagligin ayn1 sey olmadigini ileri siirerek bu formiilasyona itiraz etti. Bir milletvekili,
Hamdullah Suphi Bey, Ingiltere ve Fransa'daki Yahudilerin her iki iilkenin dilini ve kiiltiiriinii
kendi dilleri ve kiiltiirleri olarak kabul ettikleri igin Ingiliz ve Fransiz uluslarinin pargasi
sayilabildiklerini belirtti. Ne var ki, Hamdullah Suphi Bey'e gore, Tiirkiye'de Ermeniler, Rumlar ve
Yahudiler aksine hareket etmeyi se¢misti. Dolayisiyla, Tiirkiye'nin dilini ve kiiltiiriinii kendi dilleri

ve kiiltiirleri olarak benimseyene kadar, Tiirk milletinin pargasi sayillamazlardi.31

Baska bir milletvekili, Celal Nuri Bey'in kafas1 karismis goriiniiyordu; Tiirkiye'nin "gercek"
vatandaslarinin Tiirk¢e konusan Hanefi Miisliimanlar oldugunu ileri siirdii. Fakat o bile,
Hiristiyanlar! ve Yahudileri tanimlamak i¢in "Tiirk" disinda hangi terimin kullanilabilecegini
bulamadi. Konugmasi, salondan gelen "Tiirkiyeli" sesleriyle kesildi. Celal Nuri Bey bu terime
sagmalik dedi ve Ermenilere, Rumlara ve Yahudilere de Tiirk denilebileceginde 1srar etti.32 En
azindan bazi milletvekilleri i¢in dinin hala 6nemli bir etken oldugu goriiniiyordu. Kiirtlerin ezici bir
cogunlugu, simdi oldugu gibi, o zaman da Safii Miisliiman oldugu ve ¢ogu Tiirk¢ce bilmedigi icin,

Tiirk¢e konusan Hanefi Miisliimanlar1 "gercek" vatandaslar olarak gostermek ilgingti. Safii ve



Hanefi Miisliimanlar, Stinniligin iki farkli kulundandirlar.33 Ne var ki, Kiirtlerin durumuyla ilgili

bir tartisma olmadu. lgi, daha ¢ok gayrimiislim azinliklar iizerinde odaklandh.

Kisa siire i¢inde, fiilen sadece bir etnik kategori olan Tiirkler, bir Tiirk ulusunun egemen etnik
cekirdegini olusturur duruma geldiler. Ziya Gokalp, Mustafa Kemal'in konuyla ilgili diisiincesi
kadar Tiirk milliyetciliginin formiilasyonu iizerinde de etkili oldu.34 Gokalp'e gore bir ulus, "irksal,
etnik, cografi, siyasal ya da goniillii bir grup ya da birlik degil"di. Bir ulus, ayn1 egitimden gecen ve
"dilde, dinde, ahlakta ve estetikte ayn1 kazanglar1 edinmis" insanlardan olusan bir gruptu.35
Mustafa Kemal, ulusu ayni toprak parcasinda oturan, ayni1 kanunlara bagli, ortak bir ahlak ve dili
paylasan bir insan grubundan ibaret olarak tanimladi; ulusun bir karakteristigi olarak "birlikte
yasama iradesi"ne biiyiilk 6nem veriyordu.36 Ahlak, dil ve egitime yapilan vurgu, agik¢a Gokalp'in
diistincelerinin etkisini tagiyordu. Ne var ki, Mustafa Kemal'in taniminda dine herhangi bir
gondermenin yapilmamasi ve topraga atfedilen 6nem carpiciydi. Etnisite ve 1rkin, bir ulusun

olusturucu 6geleri oldugunu diisiinmiiyordu.

ARMHC'nin dagitilmasindan sonra 1924'te Mustafa Kemal tarafindan kurulan Cumhuriyet Halk
Partisi'nin (CHP) 1931 programu, ulusu, artak bir dil, kiiltiir ve gayeyle birlesmis vatandaslarin
olusturdugu sosyal ve siyasal biitiin olarak tanimliyordu.37 Mustafa Kemal'in etkisi acik¢a belliydi.
Yine, etnisiteye hicbir gonderme yoktu. Birlik ve beraberlik i¢inde yagama iradesinin 6nemi
vurgulaniyordu. Partinin Genel Sekreteri Recep Peker, programi agiklamasinda bu iki nokta
iizerinde durup, bugii-uin sosyal ve siyasal Tiirk ulusu toplulugu i¢inde, kendilerine Kiirt, Cerkez,
hatta Laz veya Pomak etnisitesi diisiinceleri telkin edilenleri de bizden sayariz diyordu. Partinin,
"ortak bir dil ve gaye"yi benimsedikleri siirece Hiristiyan ve Yahudi vatandaslar1 da kendi ulus

anlayisina dahil ettigini ekliyordu.38

Mustafa Kemal ve lider kadrosu, -fiilen ¢okkiiltiirlii ve ¢ok etnisiteli bir toplum tipi olan- Osmanli
toplumunun kalintilariyla birlikte bir tek ulus olusturabilecek bir teorik ulus tanimi gelistirmis
goriiniiyordu. Boyle bir ulus tanimi, Osmanli doneminde farkli etnik kdkenlerden Miisliimanlar
arasinda bir beraberlik duygusu yaratmada dinin oynamis oldugu roliin yerini alabilirdi. Yukarida
ana hatlar ¢izilen teorik formiilasyonlar uygulamaya gecirildi mi? Bagka bir ifadeyle, bu kuramsal
vatandasliga dayali milliyet¢ilik, uygulamada gercek bir vatandasliga dayali milliyetcilik bi¢imini

ald1 m1?

Ozellikle 1920'lerin sonundan 1940'larin ortalaria kadar higbir Tiirk hiikiimetinin vatandashga
dayali milliyet¢iligi uygulamaya gecirmedikleri goriilityor. Bu dénemde Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki
gelismeler, gercek anlamda bir vatandasliga dayali milliyet¢iligin gelisimine uygun degildi.

Ankara'nin Tiirk devletini merkezilestirme ve modernlestirme ¢abalarina karsi bir dizi halk



ayaklanmasi daha oldu. Osmanli ve daha sonra Tiirk siyasal toplumunda demokratik bir gelenek
olmamasi, Ankara'daki karar alicilar i¢in, etnik milliyet¢ilige karsit olarak vatandas biitiinlesmesine
dayal1 bir politika izlemeyi son derece giiclestirecekti. Islamin, Osmanli Imparatorlugu'nun
Miisliiman ahalisi arasinda degisik etnik kimlikleri kaynastiran bir bag islevini gérmesi ironiktir.
Fiilen bir siyasal topluluk kurmak i¢in yeni bir kaynastiric1 bag olarak. Tiirk milliyet¢iligini Islamin

yerine gegirme ¢abasi sadece kismen basarili olacakti.

Uygulamada, vatandasliga dayali bir Tiirk milliyetciligi anlayisindan uzaklasildi. Tiirk
milliyet¢iliginin tanimlayici bir niteligi olarak din, resmen vurgulanmamasina ragmen,
gayrimiislimlere kars1 ayrimeilik yapildi. Hiristiyanlar ve Yahudiler askeri okul ve akademilere
alinmadi. Oran'in belirttigi gibi, askeri okullara girmenin en 6nemli sart1, Tiirk vatandas1 olmak
degil, cogunlukla Miisliiman olma geregi anlamina gelen Tiirk irkina mensup olmakti. Oran, bu
uygulamanin zaman zaman, Miisliiman Cer-kezlerin bile bu okullardan dislanmasina yol agtigini1 da
ekler.39 Ikinci Diinya Savasi sirasinda hiikiimet, sdzde, savasta asir1 kazang saglayanlari
vergilendirmeyi amaglayan Varlik Vergisi'ni yiiriirliigii koydu. Ayrim gozetilmeden toplanacagi
varsayilan vergi, uygulamada ¢ogunlukla gayrimiislimlere kars1 kullanildi. Vergisini 6demeyen
bir¢cok insan Dogu Anadolu'daki ¢alisma kamplarina gonderildi. 1930'da, bir avu¢ uzman disinda
Tiirk demiryollarinin biitiin gayrimiislim personeli isten ¢ikarild1.40 Benzer bir uygulamayla, Mayis

1942'de Anadolu Ajansi'nda ¢alisan 26 Yahudinin isine son verildi.41

Ne var ki, dnyargilar bu kadarla sinirli degildi. 1920'lerin ortasinda Tiirkiye ile Yunanistan
arasindaki miibadele sirasinda, Konya yakinlarindaki Rum Ortodoks Kilisesi'nin Tiirk¢e konusan
cemaati, ibadetlerini Tiirk¢e yapmalarina ve hi¢ Rumca bilmemelerine karsin Yunanistan'a
gonderildi. Diger yanda, Tiirk etnik milliyet¢iliginin yiikseliste oldugu 1930'larda, Hiristiyan
Ortodoks Gagavuz Tiirklerinin Romanya'dan Tiirkiye'ye goc istegi, Gagavuz Tiirklerinin Hiristiyan
oldugu gerekgesiyle Tiirk yetkililer tarafindan geri ¢evrildi.42 Balkan iilkelerindeki Arnavutlar,
Bognaklar ve Pomaklar gibi Tiirk¢ce konusmayan ve Tiirk etnisitesinden olmayan bir¢ok Miisliiman,
gocmen olarak Tiirkiye'ye kabul edildi.43 Vatandashiga dayali milliyet¢ilik uygulamaya
gecirilmedi. Tiirkiye'deki bir¢ok yetkili ve halk i¢in Tiirkliik, Islamla ¢cok fazla baglantil1 olarak
kaldu.

Tiirk etnisitesine ve diline de vurgu yapiliyordu. Oran, Mustafa Kemal'in "Bir Tiirk cihana
bedeldir" gibi ifadelerinin, etnik temelli bir milliyet¢iligin tezahiirleri olarak goriilebilecegini ileri
stirmektedir.44 Mustafa Kemal'in {inlii Onuncu Y1l Nutku, Tiirklerin yliksek meziyetlerine
gondermelerle doluydu. Benzer sekilde, 1932'de bir Tiirk kadini diinya giizeli segildiginde, Mustafa

Kemal, bunun "Tiirk irkinin diinyanin en giizel irk1" oldugunun kanit1 oldugunu ileri siirdii.45 Tiirk



etnisitesine ve rkina yapilan bu gondermeler, Gokalp'in vatandasliga dayali milliyetcilik fikrinden
uzaklasildiginin agik gostergeleriydi. Bu durum Parla'yl, Kemalist Tiirk milliyet¢iliginin yumugak
vatandaglik yiiziinlin ardinda ikinci bir "irk¢i1-etnik" goriintiisii bulundugu sonucuna

gotiirmektedir.46

Hiikiimetin Tiirk etnisitesini ve dilini vurgulayan politikasinin bir 6rnegi de, 1934'te kabul edilen
2510 say1li Iskan Kanunu'ydu.47 Kanun, Tiirkiye'deki halk: ii¢ gruba ayiriyordu: Tiirkge konusan
ve Tirk etnisitesinden olanlar; Tiirk¢ce konusmayan, fakat Tiirk kiiltiiriinden sayilanlar48 ve ne
Tiirk¢e konusan ne de Tiirk kiiltiiriine ait olanlar. Kanun ve 6ncesi tartismalar Kiirtlere hi¢bir
gondermede bulunmuyordu. Bununla birlikte, "Tiirk kiiltiiriine ait olmama ve Tiirk¢e konugmama"

ifadeleri, biiylik 6l¢iide Kiirtlere ve Araplara isaret etmek i¢in kullaniliyordu.

Iskan Kanunu, iilkeyi de ii¢ bdlgeye ayiriyordu. Bir bélgede, Tiirkge konusan, Tiirk kiiltiirii ve
etnisitesinden olanlar oturuyordu. Bu bolge, iilkenin herhangi bir kismindan ve disaridan gé¢men
alabilirdi. Ikinci bolge, Tiirkliikleri, kiiltiir ve dil bakimindan iskan politikalariyla gii¢lendirilmesi
gereken insanlar1 kapstyordu. Ugiincii bolge, giivenlik gerekceleriyle her tiirlii sivil yerlesime

kapal1 alanlar olarak tasarlanmist.

Besikei, bu Iskan Kanunu'nun, esas olarak Kiirtleri bir Tiirk kimligi i¢inde asimile etmek i¢in kabul
edildigini ileri siirmektedir.49 Ne var ki, yasa koyucular sadece Kiirtlerle ilgilenmiyordu.
Parlamento tartigmalar: sirasinda bir milletvekili, Kuseni Bey, Yahudilerin adin1 anmadan
hiikiimetin Yahudileri asimile edememesinden yakiniyordu. Ayn1 milletvekili, Balkanlar'dan ve
Kafkasya'dan Osmanli hiikiimetleri tarafindan getirtilip iilkenin g¢esitli bolgelerine yerlestirilen, hala
Tiirk¢e konusamayan ve dolayisiyla etnik kimliklerini muhafaza eden ¢ok sayida muhacirin
bulundugunu kizginlikla belirtiyordu.50 Kanun taslagini hazirlayanlar da benzer belirlemelerde
bulundular. Dahiliye Vekili Stikrii Kaya, bu muhacirleri asimile etmenin bu kanunun amaglarindan
biri oldugunu belirtti. Bu kanunun diger bir amaci da, hem Tiirk hem Kiirt gécer asiretleri yerlesik
hayata gecirmekti. Kaya, Anadolu'nun giiney ve batisinin yani1 sira dogusunda da bir milyondan
fazla gbcerin bulundugunu ve bunlar1 yerlesik hayata gecirip onlara cumhuriyetin nimetlerini

gotlirmeyi fevkalade dnemli gordiigiinii belirtti.51

Agikgasi, bu yasanin amaci, iilkede gerceklesmekte olan ulus-insasi siirecine yardim etmekti. Bir
milletvekilinin ifadesiyle, yasa "bir tek lisan konusan, ayn1 diisiinen ve hisseden bir memleket"

yaratmay1 amagliyordu.52 Carpici olan, Tiirk etnisitesinden bireylere verilen ayricalikli statiiydii.
Yasanin 7. maddesi, Tiirk etnisitesinden gé¢menlere, iskana kapali alanlar disinda istedikleri yere

yerlesme hakki taniyordu. Diger gogmenlerin iskani, hiikiimet tarafindan diizenlenecekti.



Uygulamada, bazi Kiirtler Tiirkiye'nin batisina, bazi Tiirkler de doguda geleneksel olarak Kiirtlerin

oturdugu alanlara yerlestirildi.

Tiirk etnisitesi ve dilinin iizerinde neden bu kadar ¢ok duruldu? Geleneksel dindar bir toplumu
modern bir ulusa ve devlete doniistiirme ¢abalarindan kaynaklanan giicliikler incelenmelidir.
Modernlesme, genis bir hizmet yelpazesi sunabilen merkezi bir devletin insasini gerektiriyordu.
Hurafe, din ve cemaatgilik yerine akilciligi, bilimi ve bireyciligi vurgulayacak bir diigiince tarzini
Osmanli diislince tarzinin yerine koymak icin "degerlerde bir devrim" zorunluydu.53 K&éhne bir

imparatorluk yerine, dinamik, modern cumhuriyetci bir devlet gerekiyordu.

Modernlesmenin yiiriitiilmesi i¢in, hiikiimette, yonetimde ve hukukta reformlar yapilmaliydi. Bu,
geleneksel diizenden cikarlar1 bulunan tagra segkinlerinin goriisleriyle catisti. Degerlerde devrim,
cok biiytik 6lciide, toplumun laiklestirilmesi siireci ve birlesik ve modern bir egitim sistemine gecis
etrafinda merkezilesti. Bu, diger yanda, dini inanglar1 ve kiiltiirel kimlikleri bakimindan kitlelerin
kimligini derinden etkiledi. Mersin-Alici'nin belirttigi gibi doniisiim, "oldukg¢a ani oldu ve hi¢ dogal
degildi. Zira, toplumun dogasindaki tedrici bir evrimin sonucunda piiriizsiizce meydana gelmedi,

reformcu bir elit tarafindan tasarlandi ve halka dayatildi."54

Bu gelismelere muhalefet, 1920'lerde ve 1930'larda bir isyan dalgasina yol act1. 1924 ile 1938
arasinda patlak veren 18 isyanin 17'si, Dogu Anadolu'daydi ve 16'sina katilanlar Kiiltlerdi.55 Ilk ve
en 6nemli Kiirt ayaklanmasi, Seyh Said'in bagini ¢ektigi isyandi. Isyan 13 Subat 1925'te baslad1 ve
15 Nisan 1925'te elebasilar ele gegirilinceye kadar tam olarak bastirilamadi. Tuncay'a gore, isyani
bastirmaya yonelik askeri operasyonlar, insan kaybi1 ve finansman bakimindan Kurtulus Savasindan
daha pahaliya mal oldu.56 Bu isyanin Tiirk milliyetciliginin evrimi {izerindeki etkisi kokliiydii.
Bagkaldiri, iki diinya goriisiiniin ¢atistig1 bir sirada gerceklesti. Goriislerden biri modernizmi ve

laikligi, digeri dini ve gelenekgiligi vurguluyordu.

Mustafa Kemal ve lider kadrosu, Seyh Said isyanini bir karsi-devrim kalkigsmasi olarak gordii.57
Isyandan 6nce, 6nceki y1l kapatilmis olan serri mahkemelerin yeniden acilmasi ¢agrilar1 yapilmusti.
Bagkaldiri, bizzat yeni dogan Tiirk devletinin temeline bir tehdit olarak algilandi. Mustafa Kemal
ve yandaslarinin, Tiirkiye'deki toplumun doniistiiriilmesi konusundaki giivenlerini sarsti. Bu
giivensizlik, 1920'lerin ikinci yarisinda yeni yasalarin ¢gikarilmasina yol agti. 1930'lara gelindiginde
Ankara'daki yetkililer, ulus olma duygusunu yaratmak i¢in Tiirk etnisitesinin ve dilinin 6nemini

daha fazla vurguluyordu.

Isyandan hemen sonra, Takrir-i Siikiin Kanunu'nun kabul edilmesini ve bununla ilgili olarak iki

Istiklal Mahkemesinin kurulmasini izleyen bir hiikiimet degisikligi oldu. Bu mahkemeler, isyanin



liderlerini yargilamak i¢in kullanildi. Seyh Said de aralarinda olmak {izere bir¢ogu idama mahkGm
edildi. Takrir-i Siikiin Kanunu, hiikiimete, iilkedeki biitiin muhalefeti bastirmak i¢in kulanilan 6zel
yetkiler veriyordu. Hiikiimet, iilkenin laiklesmesi ve modernlesmesini daha fazla tesvik etmeyi

amaclayan yasalar1 ¢ikarmak i¢in de bu kanunu kullandi.

Sapka Kanunu (Ekim 1925), siperli sapkanin ve Bat1 giysilerinin giyilmesini emrediyordu.
Tarikatlarin, tekke ve zaviyelerin kapatilmasinit emreden ve dini unvanlar1 yasaklayan bir kanun
(Aralik 1925) bunu izledi. Fesin yerini alan sapka Batililasmayi ve ilerlemeyi simgeledigi i¢in,
Sapka Kanunu 6zellikle 6nemliydi. Ekim 1926'da Medeni Kanun'un kabuliiyle birlikte tarikatlarin
kapanmasini emreden yasa, Nisan 1928'de, 1924 Anayasasinin 2. maddesinde bir degisiklige yol

act1. Islam artik, Tiirk devletinin resmi dini degildi.

Diger 6nemli bir reform da, Tiirkceyle ilgiliydi. Kasim 1928'de Arap alfabesinin yerine Latin
alfabesi kabul edildi. Bu, goriiniiste, Latin alfabesinin Tiirk¢ceye daha uygun oldugu ve bu alfabenin
basitliginin iilkedeki diisiik okuryazarlik oranini yiikseltecegi gerekgelerine dayaniyordu. Fakat,
Lewis'in belirttigi gibi, "degisikligin temel amacinin, pedagojik, toplumsal ve kiiltiirel oldugu kadar
pratik bir yan1 da vardi -ve Mustafa Kemal, halkin1 bunu kabul etmeye zorlarken, gelecege bir kap1
actig1 gibi gecmise agilan kapiyr da kapatti."58 Dil reformu, biitlin ¢evrelerde iyi karsilanmadi.
Latin alfabesini savunanlar, Bati'ya "Tiirklerin yabanci1 bir yaziy1 kabul edip ... Hiristiyanliga

dondiiklerini" ilan etme firsat1 vermekle su¢landilar. 59

Eski diizeni destekleyenler bu reformlara karsi ¢ikti. Tiirkiye'deki isyanlarin sayisinda ani bir artig
oldu. 1924 ile 1938 arasinda gerceklesen 18 baskaldirinin 8'1 Mayis 1929 ile Aralik 1930 arasinda
gerceklesti. Bir grup insanin ahaliyi hiikiimete karsi isyan edip seriat hukukunu yeniden getirmeye
kiskirttigi Menemen'deki olay bunlardan biriydi. Diger ayaklanmalar, Dogu Anadolu'da Kiirtlerin
oturdugu alanlarda gergeklesti.

Modernlesme, merkezilesme ve laiklesmeye verilen 6nem, yonetici seckinlere karsi ¢ikisin 6nemli
bir kaynagi haline gelen Kiirt etnik bilincinin yayilmasina katkida bulundu. 1930 yazinda Agr1 Dagi
etrafinda 6nemli isyanlar patlak verdi. Bu isyanlari, Tiirk ordusundan firar eden Yiizbas: thsan Nuri
yonetiyor ve Kiirt milliyet¢i hareketi Hoybun tarafindan destekleniyordu. Asiler bir "Kiirt
Cumbhuriyeti" ilan etti, fakat Eyliil 1930'da Tiirk ordusu tarafindan ezildi.60

Tiirkiye'de dinin roliinii zayiflatma ¢abalari, bu donemdeki Kiirt ayrilik¢iligini tesvik etti. Osmanl
Imparatorlugu'nda Islama dayali sosyo-po-litik diizen, Tiirkleri ve Kiirtleri bir arada tutmustu. Seyh

Said'in torunu Abdiilmelik Firat, Hilafet'in kaldirilmasiyla birlikte Kiirtler i¢in Tiirkiye



Cumhuriyeti'nde kalmanin hi¢bir anlam tagimadigini belirtecekti.61 Kiirt isyanlar1 ve tutucu

cevrelerin Mustafa Kemal rejimine muhalefeti, rejimin giivensizligini arttirdi.

Toprak, "laik politikalar1 ve Batililagsma programiyla devlet, kitlesel ¢ekiciligi olabilecek yeni bir
ideolojik cerceve sunmadan geleneksel bir Islami toplumun egemen degerlerini tehdit etmisti"
demektedir.62 Mustafa Kemal ve lider kadrosunun benimsedigi ¢6ziim, alternatif bir seferberlik
kaynagi olarak Tiirk milliyetgiligini vurgulamak oldu. Bir milletvekili, Ruseni Bey, Tiirklerin yeni
dininin milliyetgilik olacagini ilan etti. Mustafa Kemal bunu biiyiik bir coskuyla karsiladi.63 Ne var
ki, ortaya ¢ikan milliyetgilik, Tiirk etnisitesini ve dilini vurgulayan bir milliyetgilikti. 1930'larin
basinda bu, hiikiimetin tam destegine sahip Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil Teorisinde kendini

gosterdi.

Tiirk Tarih Tezi, ilk olarak 1930'larda Tiirk Ocaklari'nin gdzetiminde bir ¢aligma grubu tarafindan
hazirlanan Tirk Tarihinin Ana Hatlar baslikli bir kitapta gelistirildi.64 Tez, Tiirklerin Orta
Asya'dan ¢ikip diinyanin farkli yerlerine uygarlig1 yayarak gog ettiklerini ileri siiriiyordu. Hititler ve
Stimerler de dahil, Anadolu'daki biitiin antik uygarliklarin Tiirk kokenli olduklari ileri stirtilerek,
Anadolu'da yasayan Tiirkler ile Orta Asya'daki atalar1 arasinda stireklilik kuruldu. Tiirk Tarih
Kurumu, tarihsel "mitler" yaratarak bu tezi gelistirdi. Ders kitaplari, bu tezi i¢ine alacak sekilde
yeniden yazildi. Halki, tarihleri ve "Tirkliik"leri konusunda egitmek tizere iilkenin her tarafindan

Halk Evleri kuruldu.

Giines Dil Teorisi, Orta Asya'da sadece bir tek dilin, Tiirkgenin, konusuldugu savina dayaniyordu.
Bu teoriye gore, Tiirkge biitiin dillerin temelini olusturuyordu. Bugiinkii Anadolu Tiirkgesi,
Tiirkgenin bu 6zgiin bi¢ciminin bir devami olarak sunuldu. Dil, ulusal bilinci harekete gegirmenin
baska bir aract olmustu. Tiirk Dil Kurumu kuruldu. Amaci, Tiirk dilini arilagtirmakti. Ezanin
Tiirkce okunmasini emreden bir yasa bile ¢ikarildi. Mersin-Alici'ya gore bunlar, "Bati tipinde bir
ulusal kimlige ulasma amaciyla etnik modelin arag¢larini kullanarak bir ulus" yaratmanin bilingli

cabalar1ydi.65

Hyman ve digerleri tarafindan 1958'de yapilan 6grenciler lizerine bir aragtirmada, yukaridaki
politikalarin dinin yerine bir Tiirk ulusal kimligini ge¢irmeyi biiyiik 6l¢iide bagardig1 sonucuna
varildi.66 Frey de, Tiirkiye'nin kirsal bolgeleriyle ilgili olarak benzer gozlemlerde bulundu.67 Tiirk
Tarih Tezi ve Glines Dil Teorisi, Kiirtlerin aslinda Tiirk olduguna dair bir savin gelistirilmesine yol

acarken catigma olasilig1 da artti.

Gokalp, Diyarbakir civarindaki asiretlerle ilgili bir etnografik alan incelemesinde, zamanla

Kiirtlesen ¢ok sayida Tiirkmen asiretin bulundugu sonucuna varmist1.68 Ne var ki, hi¢bir zaman



Kiirtlerin etnik olarak Tiirk oldugunu ileri stirmemisti. Yine de, 1930'larda Kiirtlerin Tiirk oldugunu
kanitlamak i¢in yogun ¢abalar harcandi. Bu "bilimsel" gerceklik, "kafas1 karigik" Kiirtlerin
zihinlerine ve yiireklerine sokulacakti. Buna gore Kiirtler, "biiyiik dl¢iide dillerini degistirmis
Tiirklerden olusuyor"du ve Kiirt terimi "bozuk bir Fars¢a konusan ve Tiirkiye, iran ve Irak'ta
yasayan bir toplulugun adiydi."69 1930'larin baska bir incelemesinde Candar, Dogu Anadolu'daki
agiret ve kdylerin uzun bir listesini veriyordu. Etimolojik bir inceleme temelinde, kendilerini Kiirt

sayan insanlarin aslinda Tiirk oldugu sonucuna variyordu.70

Aralik 1936'da Tunceli (Dersim) Valisi General Abdullah Alpdogan, Kiirtlerin 6ziinde "dag
Tiirkleri" oldugunu ileri siirdii. "Bunlara Kiirt denmesini, ve sanki farkli bir irkmig gibi
davramlmasim" elestiriyordu.71 1945'te tamamlanan bir kitapta, kendisi de Kiirt etnisitesinden
gelen M. S. Firat, Kurmanci ve Zazaca konusan ve Kiirt denilen eski Tiirk ve Tlirkmen asiretlerinin

torunlarinin gercekte "dag Tiirkleri" olduklar1 gézleminde bulundu.72

Ozellikle dini ¢evrelerin modernlesmeye muhalefeti, Mustafa Kemal ve yandaslarinin, Tiirkiye'nin
birlik ve glivenligini sarsacak ciddi i¢ ve dis tehditlerle karsilagmaya devam ettigine inanmalari,
Ankara'da gittikge daha ¢ok yetkiliyi Tiirk etnisitesi, tarihi ve dilini daha ¢ok vurgulayip daha
biiyiik bir kararlilikla ulus insasini tegvik etmeye yoneltti. Vatandaslhiga dayali biitiinlesmeden ¢ok,
etnik milliyet¢ilik giiniin modasiydi. Hiikiimet, dini muhalefeti etkisiz hale getirmeyi nispeten
basardi. Benzer sekilde, Tiirk etnik kokeninden olmayanlarin biiyiik bir kismi, fazla direnmeden bu
ulus-ingasi politikalarina uydu. Ne var ki, Dogu'da, cogunlukla Kiirtlerin oturdugu bolgelerde

siddetli bir muhalefet vardi.

KURT MILLIYETCILIGI 1923-1938

Oran, Kiirt milliyetgiliginin gelisiminin, daha ¢ok, Tiirk etnisitesi ve diline artan vurgusuyla Tiirk
milliyetciliginin .ytlikselisine bir tepki oldugunu ileri siirmektedir.73 Kiirt milliyetgiligi derece
derece gelisim gosterecekti. 1923 dncesinde Kiirtler arasinda birlik olmamasi, daha 6nce ayrintili
bir sekilde tartisildi. Mart 1923'te Biiyiik Millet Meclisi'nde bir Kiirt milletvekili olan Yusuf Ziya
Bey, Musul'un gelecegi ile ilgili bir tartisma sirasinda, hala Kiirt ve Tiirk kardesligini ve iki halkin

ayrilamazligini vurgulayan heyecanli bir konugma yapabiliyordu.74



Daha 6nce belirtildigi gibi, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'ne en biiyiik meydan okuma, Kiirt
dini lider Seyh Said'in bagin ¢ektigi 1925 baharindaki biiyiik isyandi. Bu ayaklanmanin kokeni,
Mayis 1923'te Azadi denilen milliyetci bir Kiirt partisinin kurulusuna kadar gétiiriilebilir. Bu
partiyi, Kiirt milliyetgileri ve Osmanli ordusundaki Kiirt subaylar kurdu ve bir zamanlar direnis
hareketinin 6nde gelen bir iiyesi ve Mus'taki Mutki agireti reisi Hac1 Musa yonetiyordu. Azadi'nin
iiyeleri arasinda, 1923 secimlerinde yeniden segilemeyen Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin eski
Kiirt tiyeleri de vardi.75 Azadi, Zazaca konusan asiretlerin yan1 sira Seyh Said'den de destek aldu.
Azadi'nin taraftarlari, basta Hilafet'in kaldirilmas1 ve Tiirk¢eye dayali modern egitim sistemi olmak
iizere, yeni Tiirk hiikiimetinin politikalarina kars1 ¢ikti. Bagimsizliga goz dikmislerdi ve bunu,

Ingiltere tarafindan desteklenecegini umduklar1 bir isyanla saglamay1 amagliyorlard.

Mumcu, Seyh Said isyaninin dini bir baskaldir1 olduguna inaniyor ve Seyh Said'in, sorusturma
sirasinda isyanin amacinin seriat hukukunu yeniden getirmek oldugunu sdyledigi bir ifadesini
aktariyordu.76 Abdiilmelik Firat, daha sonralari, dedesinin 6nde gelen bir dini lider ve alim
oldugunu, milliyetci diisiincelere sahip olamayacagini savundu.77 Van Bruinessen ve Olson,
isyanin milliyetei diirtiileri kadar dini diirtiileri de bulundugu sonucuna vardilar.78 Diger yanda
Aybars ve Tuncay, Seyh Said'in 6ncelikle bir milliyetgi oldugunu ileri siirdiiler. Aybars'a gore,
Seyh Said yakalandiktan sonra, isyanin dini bir isyan oldugunu iddia ederek yetkilileri aldatmaya

calist.79

Seyh Said isyani, Tiirk hiikiimetinin merkeziyetci politikalarina gosterilen kizginlikla baglantiliydi.
Arfa'ya gore, Dogu'daki korkung ekonomik durum, 1923 secimlerinde Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'ne yeniden secilemeyen asiret liderlerinin rahatsizlig ve "feodal toprak agalarinin ve agiret

reislerinin ayricaliklarinin azaltilacagi korkusu" isyanin nedenleriydi.80

Seyh Said isyanina katilan bazi liderler, ayr1 Kiirt kimliklerinin ¢ok fazla bilincindeydiler ve
oldukca yiiksek bir dini sdylemle de olsa, ayrilik¢1 bir siyasal giindem gelistirmislerdi. Seyh Said,
sorusturmada, ayrilik¢1 6zlemleri ifade etmekten imtina etmis goriinliyordu. Fakat kardesi Abdurra-
him ve digerleri, amaglarinin bagimsiz bir Miisliiman Kiirt hiikiimeti kurmak oldugunu agik¢a ilan
ettiler.81 Oyle goriiniiyor ki, Tiirk hiikiimetinin reformlarmin Islam1 zayiflattig: zannedildigi bir
sirada din, Kiirtliigiin 6nemli bir ayirt edici karakteristigiydi. Tiirk hiikiimetinin askeri birliklerine
deginirken Seyh Said'in, bir Tiirkii 6ldiirmenin yetmis kafiri 6ldiirmekten dinen daha degerli

oldugunu ilan etmesi sasirtict degildi.82

Dine yapilan bu vurgu, isyanin Alevi Kiirtlerden fazla destek gérmemesinin nedenini de kismen
aciklayabilir: Van Bruinessen, isyanin Zazaca konusan Siinni Kiirtler tarafindan ¢ok biiytik 6l¢iide

desteklendigini ve Kiirt milliyetciligin yaygin oldugu bdlgelerde yasayan Alevi Kiirtlerin genel



olarak Seyh Said'i desteklemedigini belirtmektedir.83 Birgok asiret reisi, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'ne isyani bastirmak i¢in hiikiimete yardim etmeye hazir olduklarini ifade eden telgraflar
gonderdi. Bu nedenle, Seyh Said isyan sirasinda Tiirkiye'deki Kiirtler arasinda yaygin bir ulusal
bilingten s6z etmek giictiir. Bu ayaklanma, Ankara'daki yetkililerin dayatmaya calistiklar
merkezilesmeye direnmek i¢in ¢esitli Kiirt agiretleri birlestirmede hassas bir rol oynayan karizmatik

bir dini liderin 6nderligindeki bir ayaklanma olarak degerlendirilebilir.

1925 ile 1938 yillar1 arasinda baska Kiirt isyanlar1 da oldu. Bunlar, egemen Tiirk etnik ¢ekirdegin
Kiirtleri asimile etmeye kalkismasina karsi ayaklanmalardi. Kiirt milliyetcisi bazi liderler bunlara
katildi. Fakat bu siddet patlamalar1 daginik ve esgilidiimsiizdii. Kiirtler arasindaki asiretsel, dinsel ve
bolgesel ayriliklar hala varligini siirdiiriiyordu ve Tiirkiye'de etnik ve ulusal bir Kiirt kimliginin

olugmasini engelliyordu.

Ankara'daki hiikiimet, kendi politikalarina herhangi bir muhalefete giderek daha fazla
hosgoriistizlesti. Meclisteki biitiin milletvekilleri Mustafa Kemal ve CHP kurmaylar1 tarafindan
bizzat seciliyordu. Sonug olarak, ¢ok biiyilik oranda Kiirtlerin oturdugu se¢im-cevreleri, se¢im
cevresinde dogmus milletvekillerinin en az oldugu bolgelerdi.84 Hiikiimetin modernlesme ve ulus-

ingasiyla ilgili politikalarin1 desteklemeyen bir Kiirt, meclis ve hiikiimet ¢alismalarina katilamazdi.

1930'da Hiikiimet, Genelkurmay Baskan1 Maresal Fevzi Cakniak'm tavsiyelerini kabul etti.
(Cakmak'a gore, Dogu Anadolu'daki Kiirt kokenli devlet memurlarinin gérevlerinden alinmasi ve
isyanlara katilan Kiirtlerin Tiirkiye'nin batisina siiriilmesi gerekiyordu.85 Aralik 1935'te Meclis,
Tunceli havalisini yonetmede hiikiimete olaganiistii yetkiler veren bir yasay1 kabul etti. Insanlar

siiresiz tutuklanabilir ve iilkenin kanun ve nizamina uymayanlar bdlge disina ¢ikarilabilirdi.

Kiirtleri asimile etmeyi ve direnenleri cezalandirmay1 amaglayan bu 6nlemler, milliyet¢i Kiirt
seckinler arasinda derin bir kizginliga ve rahatsizliga yol act1. "Bir yandan biz 'Tiirk'iiz dedigimiz
zaman, bize 'hayir siz Tiirk degilsiniz, 'Kiirt'siiniiz deniliyor. Diger yandan, biz, Dersim halki,
Kiirdiiz dedigimiz zaman, basimiza vurup 'hayir siz Kiirt degilsiniz, Kiirt yoktur' diyorlar" diyerek
Tunceli Valisi General Abdullah Alpdogan'a yakinan Dr. Nuri Dersimi, bunu iyi yakalamist1.86
Hayal kirikligina ugrayan Kiirt seckinler 1927'de, 1930'da Agr1 Dag civarindaki isyana katilacak

olan Kiirt milliyet¢isi Hoybun grubunun olusumunda yer aldilar.

1939'a gelindiginde Tiirk hiikiimeti, Kiirt niifusun yogun oldugu bolgelerde egemenligini
pekistirmisti. Van Bruinessen'in belirttigi gibi: "Biitiin isyanlar bolgesel kalmist1 ve bir¢cok
durumda, bu isyanlarin bastirilmasinda aktif rol almis olanlar bizzat Kiiltlerdi."87 1950'de,

Demokrat Parti'nin (DP) zaferiyle sonuglanan se¢im yapildiginda iilkede Kiirt milliyet¢iliginden



hemen hemen eser yoktu. Bu sirada bir¢ok Kiirt asimile edilmis ve Kiirt asiret reisleri Tiirk siyasal

sistemine ¢ekilmis gorlintiyordu.

IKINCI DUNYA SAVASI SONRASI TURKIYE'DE

KURT MILLIYETCILIGININ GELISIMI

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda bir Kiirt etnik kimligi sonunda ortaya ¢ikacakti. Bu, bir dl¢iide,
Tiirkiye'deki toplumun biraz daha modernlesmesinin tiriiniiydii. Bir etnik kimlik bilinci, bir avug
Kiirt milliyet¢isinin 6zel alan1 olmaktan ¢ikacakti. Egitimli ve kentli Kiirt gen¢liginin bir kismi1
radikallesip Tiirkiye'deki siyasal sahneye inecekti. Politize olmus bu Kiirt gengligi, eninde sonunda
bagimsiz bir Kiirt devletinin olusturulmasi i¢in bastiracakti. Kiirtler arasinda etnik 6zbilingliligin
tedrici gelisimi, zaman zaman, asirete olan bagliliklarla ¢atisacak, zaman zaman bunlari
tamamlayacakti. Asiret boliinmeleri ve Kiirtler arasindaki ¢ekismeler varligini siirdiirecekti. Ayrica,
hala kirsal kesimde bulunan ¢ogunlukla daha tutucu ve geleneklere bagl Kiirt ileri gelenleri, kentli

ve siyasallagmis Kiirt gengliginin goriislerini paylasmak zorunda degildi.

Tek partili sistemden ¢ok partili sisteme gecis, halkin siyasete katilimini arttirdi. 1950'lerde niifusun
yiizde 15'inden fazlasinin anadilinin Kiirt¢e oldugunu beyan ettigi vilayetlerde secimlere katilim
oran1 ¢ok yiiksekti (Tablo 4.1). Ozbudun, bunu, Kiirtlerin oturdugu bolgelerde halka oy verdirten
feodal asiret reislerinin roliine atfetmektedir.88 Ozbudun'a gore, 1930'lar ve 1940'lar boyunca
merkezdeki yonetici segkinler bolgenin ileri gelenleriyle ¢alisabilmisti. Yerel ¢ikarlar kabul edildi
ve bunun karsiliginda merkezin 6ne ¢ikardigi reformlar yerel esraf tarafindan desteklendi.89 Ne var

ki, 1945'te bu siyasal ittifak, toprak reformu konusunda sorunlarla karsilast1.90

Buna ragmen, Kiirtlerin oturdugu bolgelerde CHP ile yerel seckinler arasindaki bu ittifak, 1950
secimlerinde de devam etti. CHP Hakkari'de oylarin yiizde 100"ini aldi. DP, genel olarak, Kiirt
vilayetlerinde daha az basarili oldu. Van Bruinessen'a gére, DP, hiikiimetteyken asimilasyon
politikalarini gevsettigi i¢in 1954 secimlerinde bu vilayetlerde daha basarili oldu.91 1957
secimlerine gelindiginde, iilkedeki ekonomik gii¢liikler DP oylarinda genel bir diisiise yol acti;

fakat CHP, Kiirtlerin ¢ogunlukta oldugu vilayetlerde 6zellikle basarili oldu.



TABLO 4.1: ULKE GENELI VE 1965 GENEL NUFUS SAYIMINDA ANADILLERININ
KURTCE OLDUGUNU BILDIRENLERIN YUZDE 15'TEN FAZLA OLDUGU 15 iL ICIN 1950,
1954 VE 1957 GENEL SECIMLERINDE OYLARIN SiYASI PARTILERE DAGILIMI VE
SECIMLERE KATILIM ORANLARI

Katilim oran1 % CHP % DP% Digerleri %
1950 Ulke ortalamas1 89.3 39.9 533 6.8

15 ilin ortalamasi 87.7 534 437 29

1954 Ulke ortalamas1 88.6 34.8 56.6 8.6

15 ilin ortalamas1 89.5 364 52.8 10.6

1957 Ulke ortalamas1 76.6  40.6 47.3 12.1

15 1lin ortalamasi 77.9 453 455 6.3

Kaynak: Milletvekili: Genel ve Cumhuriyet Senatosu Uyeleri Yenileme Secimi Sonuglar1. 5

Haziran 1977 ve 1965 Genel Niifus Sayima.

Tiirkiye'deki ciddi ekonomik sorunlar ve siyasal istikrarsizlik, 1960'ta askeri miidahaleyle
sonuglandi. Ordu, DP yonetiminde 6zellikle Dogu bolgelerinde gerceklesen liberalizasyondan
rahatsiz olmustu. Silahli Kuvvetler, bunun Kiirt ulusal bilincinin artmasina yol actigina inantyordu.

Askerler, 540 DP {iyesi olan 55 Kiirt ileri gelenini tutukladi ve Tiirkiye'nin batisina siirdii.92

Askerler, koylere Kiirtge adlar yerine Tiirkce adlar veren bir yasa da ¢ikardilar.93 Tek partili
donemdeki asimilasyon ve iskan politikalarina benzer politikalara gegcmeyi de diistindiiler. Ne var
ki, Van Bruinessen'a gore, 1961 Anayasasinin liberal 6zii bunu 6nledi.94 Bu anayasa halka daha
cok sivil hak, iiniversitelere daha fazla 6zerklik ve 6grencilere kendi orgiitlerini kurma hakk1
veriyordu. Bu ortamda, bazi Kiirtler, giderek artan bir sekilde kendi etnik kimliklerinin farkinda

olmaya bagladilar.

Degisim tedriciydi. 1950'lerin siyasal katilim diizeyleri, 1960'larda da biiyiik 6l¢iide devam etti.
Ozbudun, 1960'lardaki oy kullanma oranlarinin, iilkenin diger bolgelerinden farkli olarak dogu
bolgelerinde yiiksek kalmaya devam ettigini belirtmektedir.95 Bunu, asiret liderlerinin ve bdlgenin

ileri gelenlerinin devam eden niifuzuna atfeder. Abadan, 1965 secimlerini ¢éziimlemesinde,



dénemin egemen partileriyle siki igbirligi iginde olan bdlge segkinlerinin dogu bolgelerindeki oy

vermeyi Onemli 6l¢iide belirledigi sonucuna varmaktadir.96

Gergi, artan Kiirt etnik bilincinin oy verme davranigini etkiledigine dair belirtiler de vardi.
Cogunlukla dogu bolgelerindeki seckinlerden olusan Yeni Tiirkiye Partisi (YTP), 1961'de doguda
oylarin yiizde 30'undan fazlasini aldi. YTP, alt1 bakaniyla Temmuz 1962 ile Kasim 1963 arasi
donemde isbasinda kalan CHP yonetimindeki koalisyonun bir tiyesiydi. YTP'nin etkisiyle, Eyliil
1962'de hiikiimetin aldig1 ilk 6nemli kararlardan biri, askerler tarafindan batiya siirtilen 55 Kiirt
ailenin doguya donmesine izin vermek oldu.97 Kasim 1963'te yapilan yerel se¢imlerde aldig: koti
sonugtan sonra YTP koalisyondan ¢ekilme karar1 alinca koalisyon ¢oktii. izleyen yerel ve genel
secimlerde YTP'nin performansi diistii; fakat yine de Kiirt¢ce konusan se¢gmenlerin ¢ogunlukta
oldugu illerde oylarm yiizde 15'inden fazlasini aldi. Ozbudun'a gére, 1969 secimlerinde YTP,
Kiirtce konusulan kdylerin hemen hemen dortte birinde yiizde 10'dan fazla oy ald1.98

Tiirkiye Isci Partisi (TIP) ve Giiven Partisi (GP), Tiirkiye'nin Kiirtce konusulan bolgelerinde oy
alan diger iki kiiciik partiydi. 1970'teki dordiincii kongresinde TIP Kiirt sorununu tartist: ve
"Tiirkiye'nin dogusunda yasayan bir Kiirt halk: vardir" diyerek Kiirtlerin varligini agik¢a kabul
eden ilk yasal parti oldu.99 TIP'in Marksist 6zellikleri, kirsal alanlarda daha fazla yol almasin1
onledi, fakat 1965 ve 1969 se¢imlerinde, Kiirt etnisi-tesiyle ¢ok fazla biitlinlesmis iki il olan
Diyarbakir ve Tunceli'de en yiiksek oyunu ald1. TIP, 1971'de kapatildi. Buna kars1, Milliyetgi
Hareket Partisi ve bu partinin 6nceli Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi gibi Tiirk milliyetcisi

partilerin, bu bolgelerdeki oy oranlar1 diistiktii.

Kiirt kimligi bilinci, bagimsiz adaylara verilen oylardaki artigla da ispatlanmis goriiniiyor. Bu
egilim, Tablo 4. I'in bagimsizlar1 kapsayan "digerleri" siitununda da goriilebilecegi gibi, daha

1950'lerde belliydi.

1961'den farkli olarak 1965 ve 1969 secimlerinde bu bagimsiz adaylar, 6zellikle Kiirt¢ce konusulan
kirsal alanlarda 6nemli miktarda oy aldilar. Ornegin, 1969 se¢imlerinde bagimsiz adaylar Tiirkiye
genelinde oylarin ortalama yiizde 5.6'sin1 alirken Giineydogu'da yiizde 22.8'ini aldilar.
Glineydogu'da bagimsizlar, aldiklar1 oy oran1 bakimindan -1960'tan sonra DF'nin yerini alan-
Adalet Partisi'nden (AP) sonra ikinci en biiyiik grubu olusturdular; CHP, YTP'nin ardindan
dordiincii oldu.100

Yeni lideri Biilent Ecevit yonetiminde CHP, 1973 se¢imlerinde, Dogu'nun Kiirt¢e konusulan
bolgelerinde iyi sonuglar aldi. Ecevit, Dogu'nun sorunlarina daha fazla duyarl goriintiyordu ve

sosyal demokrat soylemi Kiirtler arasinda popiilerdi. 1973 se¢im kampanyasinda Ecevit, Dogu'nun



sorunlarini ¢cozmeyi vaat etti. Ne var ki, iktidara geldikten kisa siire sonra CHP'nin Kiirt taraftarlari,
ilimli milliyet¢i sloganlardan yararlanmaya basladilar. Bu, Ecevit'i kampanya vaatlerinden
vazge¢cmeye zorladi. Sonug olarak, 1977 se¢imlerinde Kiirt segmen, ¢ogu eski CHP {iyesi olan,
fakat o sirada daha milliyetci bir sdylem benimsemeyi isteyen bagimsiz adaylar1 destekledi.
Ergiider, "etnisitenin ve tarikatlarin oy verme davranisi iizerindeki" 1970'lerde artan etkisini
belirtip, "Tiirk kiiltiirii ve toplumu, Kemalist Tiirk seckinlerinin betimledigi kadar tiirdes

olmayabilir" sonucuna vardi.101

Parlamento disinda, bir zamanlar Dogu'nun sorunlarinin kaynagi olarak azgelismisligi vurgulayan
siyasi sOylem, 1970'lere gelindiginde Kiirt etnisitesine ve ayrimciliga odaklanmaya baglamisti.
Tiirkiye'nin modernlesmesi -paradoksal bir sekilde- kentli ve daha iyi egitimli baz1 Kiirtler arasinda
yeni bir biling bi¢iminin ortaya ¢ikmasina yol agti. 1960'larin sonunda yeni bir sdylemin tohumlari
bu genclerin arasina ekildi. Bu sdylem, esas olarak, "Doguculuk" olarak bilinen sol ve sinif temelli
bir ¢oziimleme bi¢iminde ifade edildi. Dogu Anadolu'nun sorunlari, somiiriiye ve gerikalmishga

atfedildi.

1967'de Dogu Anadolu'nun sorunlarina dikkat cekmek i¢in genis katilimli bir dizi miting
diizenlendi. Bu "Dogu Mitingleri", TIP ve bir¢ok sol grup tarafindan desteklendi. Hiikiimet,
mitingleri diizenleyenleri vatan1 bélmeye ¢alismakla su¢layip vatan haini ilan etti. Geng bir Kiirt
katilimet, bu mitinglerin Kiirt milliyetciligi ve ayrilik¢ilikla ilgili olmayip, Dogu'yu kalkindirma
politikalarmin gerekliligiyle ilgili oldugunu belirtti.102

Bu mitingler, Dogu Anadolu'nun sorunlar1 konusunda kamusal bilinci ortaya ¢ikardi. Kiirt
etnisitesini one ¢ikarmaya baslayan kiiltiir ve 6grenci orgiitleri kuruldu.103 Bunlarin en biiytigii ve
en etkilisi, 1969'da kurulan Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari'ydi. Bu orgiitlerin amaci, baslangicta,
hiikiimeti Kiirt dilini tanimaya ve Kiirtlere kiiltiirel haklar vermeye ikna etmek olarak gdriiniiyordu.
Iki savas aras1 dénemde Kiirt gruplarin yararlandig1 dinsel, asiretsel ve geleneksel temalar yerine,
bu kiiltiir ve 6grenci orgiitlerinin liderleri, zamanla daha devrimci, radikal ve ayrilik¢r bir retorige

doneceklerdi.

Uygulanan kapitalist ve emperyalist politikalarin, Kiirt kimliginin inkar edilmesine ve Dogu
Anadolu'daki ekonomik geri kalmisliga neden oldugu ileri siiriilityordu. Baslangigta, Tiirk ve.Kiirt
devrimciler arasinda dayanisma vardi. Siddet kullanmasiyla iinlenen ve Dev-Geng olarak bilinen
Tirkiye Devrimei Genglik Federasyonu, "Tiirk ve Kiirt halki da dahil, halklarin kurtulusu ve
ideolojik bagimsizlik i¢in fasizme ve emperyalizme kars1 miicadeleyi" destekliyordu.104 Marksist
Kiirt devrimcilerin, geleneklerine bagli Kiirtlere oranla, Tiirk yoldaslariyla daha ¢ok ortak yanlar

var gibiydi. Gunter sunu belirtmektedir: "Acike¢a bir 'Kiirt halki'ndan s6z etmelerine ve Dogu'daki



Kiirtleri fiilen ayrilmaya kiskirtmalarina karsin, Gezmis ve Cayan Kiirt milliyetcileri degil, her

seyden Once agikca radikal Marksistlerdi."105

Bu gruplarin kullandig1 radikal Marksist retorik ve bunlarla sag milliyetci gligler arasinda artan
siddet, Tiirkiye'de ciddi bir istikrarsizliga yol acti. Mart 1971'de ordu, giiciinii kullanarak bu
orgiitlerin birgok liyesini tutukladi. 1970'lerin ortalarindaki genel aftan sonra 1971 6ncesinin radikal
orgiitleri yeniden su yliziine ¢ikmaya bagladiklarinda, Tiirk ve Kiirt Marksistler arasinda bir

zamanlar var olan ideolojik 6zdesligin zayiflamis oldugu belliydi.

Tiirk solcular, Kiirtlerin kiiltiirel ve ekonomik kurtulusunun Tiirk proletaryasinin dnciiliiglinde
Marksist bir devrimin sonucunda gelecegini ileri siiriiyorlardi. Bu Tiirk solculardan birgogu, Kiirt
milliyetcilerin taleplerini, gerici olmasa da zamansiz goriiyordu. Diger yanda Kiirt solcular ise,
Kiirtlerin kendi proleter devrimlerine onciiliik edebilecek ayr1 bir ulus olarak taninmasin
istiyorlardi. 106 Bu ¢atlagin bir sonucu, radikal solcu Kiirt gruplarin sayisinin katlanarak artmasi

oldu. Imset, Tiirkiye'de bir anlatim i¢in bkz. Ball1 (1992).

1970'erde aktif olan Marksist-Leninist egilimli en az 12 Kiirt ayrilik¢i grubu siraladi. 107 PKK,

bunlarin en radikali ve etkilisi olacakti.

PKK'nin k&keni, daha sonra PKK'nin lideri olacak Abdullah Ocalan'in 1977'de Diyarbakir'daki
orgiitledigi bir toplantiya kadar gétiiriilebilir. Bu toplantida Ocalan ve yakin destekgileri,
"Kiirdistan Devriminin Yolu" baglikl1 bir belgeyi kabul ettiler.108 Belgede, Tiirkiye'nin Kiirtlerin
oturdugu bolgeleri somiirge olarak tarif ediliyor ve Kiirt agalarinin ve burjuvazisinin, Kiirt
koyliisiinii ve is¢i sinifim sémiirmek i¢in Tiirk egemen simiflariyla igbirligi yolunu sectiklerini ileri
siiriiliiyordu. Bu belgeye gore, Kiirt koyliisiiniin ve proletaryasinin gercek bagimsizliga
ulagabilecegi bagimsiz Marksist-Leninist bir "Kiirdistan" kurmak i¢in radikal bir devrim gerekliydi.
Bu belge, Kasim 1978'de kurulmasindan sonra PKK'nin programi oldu. PKK'nin ilk faaliyetleri
kiiciik capli silahl1 eylemler ve Ocalan'm memleketi Siverek civardaki kiiciik bir alanda geng
sempatizanlar kazanmakla siirliydi. 1980 askeri miidahalesi, PKK faaliyetlerini kesintiye ugratti
ve lider kadrosunu yurtdisina kagmak zorunda birakti. PKK, 1984'te silahl1 faaliyetlerine yeniden
baglad1. Kiirt sorununun Tiirkiye'nin siyasal giindeminin ilk sirasina yiikselmesinde 6nemli bir rol

oynayacakti.

Van Bruinessen suna isaret etmektedir: 1970'lerin sonuna gelindiginde Kiirt milliyet¢isi gruplarin
faaliyetleri "Kiirtlerin 6nemli bir kesiminin kendini algilama bi¢gimini degistiriyordu. Uzun silireden

beri kendilerine Tiirk diyen insanlar, kendilerini yeniden Kiirt olarak tanimlamaya basladilar."109



Tiirkiye'de 1970'lerin sonunu karakterize eden ekonomik kaos, siyasi istikrarsizlik ve siddetle

birlikte bu gelisme, Eyliil 1980'deki askeri miidahaleye yol acti.

Askerler, kendilerinin algiladig1 bigimiyle ger¢ek Atatiirk¢iiliigli yeniden uygulamaktan yanaydilar.
Bu politikalardan tiiretilen siyasal sdylem, agik¢a "Tiirkiye'nin Tiirkliigi"nii, Tiirk ulusunun
birligini ve Tiirkiye'nin toprak biitiinliigiinii vurguluyordu. Kiirt etnisitesi ve Kiirt milliyet¢isi
diistincelerle ilgili ifadelerin belirgin artisina 6nemli bir tepki vardi. Eski CHP milletvekili ve bir
zamanlar Ecevit hiikiimetinde bakan olan Serafet-tin El¢i bile, bir sdyleside "Tiirkiye'de Kiirtler
vardir. Ben bir Kiirdiim" dedigi i¢in, Mart 1981'de askeri mahkeme tarafindan bir y1l hapis cezasina

carptirildi. 110

Kiirtliik tezahiirlerine sert tepki, 1982'de kabul edilen yeni anayasaya da yansidi.111 Anayasa, Tiirk
devletinin temel gorevlerinden birini, "Tiirk Milletinin bagimsizligin1 ve biitiinliigiinii, ilkenin
boéliinmezligini, Cumhuriyeti" korumak olarak tanimliyordu (5. madde). Bu, yetkililer tarafindan
ayr1 bir Kiirt etnik kimliginin taninmas1 anlaminda yorumlanabilecek herhangi bir diislinceyi ifade
etmeyi fiilen yasakliyordu. Diger bir madde sunu belirtmektedir: "Diisiincelerin agiklanmasi ve
yayilmasinda kanunla yasaklanmis olan herhangi bir dil kullanilamaz." (26. madde). Sonunda Ekim
1983'te Kiirtgenin kullanilmasini yasaklamak i¢in 2932 sayili kanun ¢ikarildi.112 Anayasa,
derneklerin ve siyasi partilerin kurulmasini da oldukga giiclestirdi. Daha 6nce de belirtildigi gibi,
"devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigline ... aykir1" faaliyetleri destekleyen partilerin

kurulmasi yasakti (68. madde).

Bu anayasa, Temmuz 1982'de halkoyuna sunuldu. Tartisilmasina neredeyse hig izin verilmedi ve
halkoylamasina katilmak zorunlu kilindi. Anayasa, yiizde 91'den fazla bir ¢ogunlukla ve benzer bir
katilim oraniyla kabul edildi (Tablo 4.2) Bir¢ok kisi, diger se¢enegin Tiirkiye'nin 1970'lerin
sonunda yasadig tiirden bir kaos olacagina inandig1 i¢in "evet" oyu verdi. Dahasi, kesin "evet" ve
"hayir" segenekleri, insanlara ¢ok az tercih olanagi birakiyordu. 1965 genel niifus sayimina gore
niifusun yiizde 15'inden fazlasinin Kiirt¢ce konustugu 15 ildeki ortalama kabul ve katilim oranlari,
iilkenin geri kalan kisminin ¢ok az altindaydi. Bingdl ve Tunceli gibi bazi dogu illerinde kabul
oranlari, sirastyla yiizde 76.5 ve yiizde 82.6'ya kadar diismesine ragmen, ironik bir sekilde, yiizde
96.4'le en yliksek kabul oranlarindan biri, 1965 genel niifus sayimina gore Kiirtce konusanlarin
cogunlugu olusturdugu Agri'dan geldi. Harris, "etnik kimligi ifade etmenin daha fazla sinirlanacagi
beklentisi"nin Kiirtlerin ¢ogunlukta oldugu illerdeki insanlar1 "hayir" oyu vermeye itmis
olabilecegini ileri siirerken biiyiik 6l¢lide hakli gériinmesine karsin, bu illerdeki sonuglarin karigik

bir dogas1 vardi.113



Anayasa, Tiirk Dil Kurumu ve Tiirk Tarih Kurumu'nu da yeniden canlandiriyordu. Bu kurumlarin,
Kiirtlerin Tiirk oldugunu ileri siiren 1930'larin siyasi soylemini geri getirecekleri beklendi. Ayr1 bir
Kiirt dilinin var olmadig1 savlarinin yani sira Kiirtlerin ve Tiirklerin ortak atalarin1 savunan makale
ve kitaplar aniden ¢ogaldi. Kiirt kimligini Tiirk kimliginden ayirt etme ¢abalarinin, basitge, lilkeyi
bolmeye calisan Batili istihbarat 6rgiitlerinin ve ayrilik¢1 gruplarin uydurmalari oldugu iddia
edildi.114 1988'de birgok SHP'li milletvekili Avrupa Konseyi'nin "Azinlik Dilleri" raporunun
lehine oy kullandiginda, Avrupa iilkelerinin Tiirkiye'de bir Kiirt azinlik yaratma komplolarinin

tuzagina diismekle suglandilar.

TABLO 4.2: ULKE GENELI VE 1965 GENEL NUFUS SAYIMINDA ANADILLERININ
KURTCE OLDUGUNU BILDIRENLERIN YUZDE 15'TEN FAZLA OLDUGU 15 iL ICIN 1982
HALKOYLAMASINA KATILIM ORANLARI VE OYLARIN ORTALAMASI

Katilma Orani Ulke Ortalamasi % 15 Ilin Ortalamas1 %
Evet Oylar1  91.3 88.9
Hayir Oylart 91.4 88.1

8.6 119

Kaynak: TC Anayasa Halkoylamas1 Sonuglar1 (Ankara: DIE, 1983), s. 1-3.

Askerler, Tiirk milliyetciligini yeniden canlandirmayi tesvik etmenin disinda, dini de, Tiirkiye'de
Marksist ve ayrilik¢1 diisiincelerin etkisini zayiflatmanin ve ulusal birligi giiclendirmenin bir araci
olarak gordii. Bu yeni yaklagim, "Tiirk-islam Sentezi" olarak anilir duruma geldi. Askerler, "ulusal
kiiltiir"u giiclendirmekle toplumun ve 6zellikle gengligin tehlikeli ve boliicii yabanci ideolojilerin
etkisinden kurtarilabilecegini umdular. Tiirkiye'deki bir¢ok aydin, bu uygulamayi, laikligin bir
erozyonu ve Mustafa Kemal ve kadrosunun uygulamalarindan énemli bir uzaklagsma olarak

degerlendirdi. Bu politikalar, PKK 1984'te terér eylemlerine bagladiktan sonra, Dogu'da Kiirtlerin



oturdugu bolgelerin yavas yavas siddetin i¢ine ¢ekilmesini 6nleyemedi. Siddet ve karsi-siddet
sarmal1, Kiirt ulusal bilincinin gelismesini besledi. Seyh Said'in torunu ve eski milletvekili
Abdiilmelik Firat'a gore, hiikiimetin iilkenin dogusundaki baskici politikalari, Kiirt ulusal bilincinin

gliclenmesinde PKK'nin propagandasindan daha biiyiik bir rol oynadi.115

Ocak 1988'de SHP milletvekili Ali Eren, Tiirkiye'de Kiirtlerin varliginin siirekli inkar edildigini ve
Tiirkiye'deki Kiirtlerle Bulgaristan ve Yunanistan'daki Tiirklerin durumu arasinda paralellik
kurulabilecegini cesaretle ileri siirdii. Eren, Kiirtlerin, anadillerinde konusup yazamayan,
Cocuklarina istedikleri ismi veremeyen bir ulusal azinlik oldugunu iddia etti. Saptamalari,
parlamentoda sert elestirilere neden oldu. Bazilar1 Eren'i anayasayi ihlal etmekle sug¢ladi, bazilar1 da

Eren'in sarhos oldugunu iddia etti.116

Ne var ki, 1980'lerin sonuna gelindiginde Kiirt etnisitesi lizerinde yogunlasan ve resmi ¢izgiye
meydan okuyan daha fazla kitap ve yayin ¢ikiyordu. Giderek artan sayida gazeteci, politikaci ve
vatandas, Tiirkiye'de Kiirt etnisitesinin resmi inkarini giderek daha fazla elestiriyordu. Haziran
1989'da dénemin cumhurbagkani Turgut Ozal, kendisinde Kiirt kan1 bulundugunu séyledi. Bu, Kiirt
realitesinin nihayet taninmasi yoniinde ilk anlamli adimin isaretiydi. Nisan 1991'de, Irak'tan bir
bucuk milyondan fazla miiltecinin Iran'a ve Tiirkiye'ye akinindan hemen sonra, Kiirt dili {izerindeki

yasak kaldirildi.

1991 secimlerinde, HEP ile secim ittifaki kuran SHP'nin de i¢inde oldugu bir koalisyon iktidara
geldi. HEP,-Ekim 1989'da Paris'teki Kiirt ulusal kimligi iizerine bir konferansa katildiklar i¢in
SHP'den ihrag edilen milletvekillerinin de aralarinda bulundugu bir grup milliyetci Kiirt
milletvekili tarafindan 1990'da kurulmustu. Hiikiimet programi, Dogu Anadolu i¢in, "Kiirt
sorunu'nu da ele alacak 6nemli reformlar vaat ediyordu. Aralik 1991'de, donemin basbakan
yardimcist Erdal Indnii, Tiirkiye'nin Kiirt vatandaslarinin kiiltiirel kimliginin taninmasi ¢agrisinda
bulundu. Mart 1992'de, donemin bagbakani Siileyman Demirci, Tiirkiye'de bir Kiirt varlig
realitesini tanidigini agikga ilan etti.117 Yetmis yil once Mustafa Kemal, bir Kiirt kimliginden
acikca s0z etmisti. Boylece, uzun bir inkar déneminden sonra, Tiirkiye'deki Kiirt realitesi, sonunda

taninmis oldu.

Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusundan bu yana, Tiirk dilini iyi kullanan bireyleri "Tiirk" kabul
eden bir siyasal sistem olugsmustu. Etnik kokenleri 6nemli degildi. Sistem, bu "Tiirk"lerin bir¢ogunu
yonetici segkinlerin arasina katmay1 basarmisti. Ne var ki, herhangi bir etnisite ifadesi -Tiirk
etnisitesi disinda- Ankara'daki yetkililer tarafindan bizzat devletin varligina bir tehdit olarak
algilandi. Bu nedenle, bir¢ok Kiirt, yonetimin iist kademelerine, ancak Tiirk ulusunun {iyesi olarak

gelebiliyordu. Bu, Seyh Said isyanini1 yonetenlerin ¢ocuklarini, torunlarini1 ve akrabalarini da



kapsiyordu. Kiirtler parlamentoda milletvekili, kabinede bakan, illerde vali, savci ve biliyiik kamu
kuruluslarinin yoneticisi oldular.118 Diger yandan, kendi ulusal kimliklerinin bilincinde olan
Kiirtler devlet tarafindan cezalandirildilar. 1960 askeri darbesinden sonra 55 Kiirt asiret reisinin

maruz kaldig1 durum ve 1981'de eski milletvekili ve bakan Serafettin El¢i'nin kaderi buydu.

19. yiizy1l sonlarinda, Anadolu'nun siradan insani, kendisini Tiirk ya da Kiirt olarak algilamamasti.
Abdiilmelik Firat'in belirttigi gibi: "O zaman, Kiirtler ve Tiirkler yoktu."119 Birlestirici etken
Islamd1. Ancak Osmanli Imparatorlugu'nun son giinlerinde hem Tiirk hem Kiirt kdkenli Osmanli
seckinleri, etnik kimlik kavramiyla tanismaya basladi. Direnis hareketi sirasinda Mustafa Kemal ve
yandaglari, farkl etnik kokenden diger birgok Miisliimanla birlikte Tiirklerin ve Kiirtlerin destegini
harekete gecirmeyi bagarmisti. Savas sirasinin bu liderleri, yeni Tiirkiye Cumhuriyeti'nin "kurucu

babalar1" oldular.

Mustafa Kemal ve yandaslari, Tiirkiye ahalisini vatandasliga dayali ve topraksal olarak belirlenmis
bir ulusal kimlik altinda harekete gegirerek birlik ve modernlesmeye ulasmay1 amagladiklarini
beyan etmislerdi. Bunun, farkli etnik gruplar ortak bir kimlik altinda birlestirmeye yarayacagina
inanmiglardi. Bu amac1 giiden Mustafa Kemal ve yandaglari, Tiirk dilini kilit bir arag olarak
kullanmayn1 tasarladilar. Ne var ki, olaylarin akisi iginde, vatandasliga dayali bir ulusal kimlik
gelistirmekten s6z etmenin yerini, Kiirtler tarafindan giderek laikligi ve Tiirk etnik kimligini
vurgulama olarak algilanan bir politika aldi. Bu, bazi Kiirtlere kendi dinlerinin, geleneksel ve etnik
kimliklerinin zararina gibi goriindii. Kiirt ve dinsel muhalefet hareketleri, rejimin kendi

modernlesme planlarini izleme kararliligini gliclendirdi.

1960'arin sonunda, Kiirt kimligi konusunda alternatif bir ses ortaya ¢ikmaya bagladi. Kiirtliik
ifadesi, Marksist-Leninist bir sdyleme biiriindii. Rejim, standart siyasi sdylemini yeniden dayatarak
ve Tiirkiye'de ayr bir Kiirt etnisitesinin varligini inkar ederek tepki gosterdi. Kiirtliigi ifade
girisimleri, Sevr Antlasmasi'ni hortlatmaya calisan dis gli¢lerin kiskirttigi, Tiirk devletinin birligine
ve biitiinliigline dogrudan bir tehdit olarak goriildii. Yine de, Tiirk hiikiimeti bir "Kiirt realitesf'nin
varligini kabul ettiginde, standart uygulamalardan 6nemli bir uzaklagma oldu. Tiirkiye'deki siyasi
sistem, sonunda Kiirt kimligi ifadelerine izin verebilecek yavag ve sancili bir doniigiim siirecinden
geciyor. Ancak, mevcut sosyo-ekonomik sorunlar ve PKK terdriiniin agirlastirdigr Tiirk ve Kiirt

milliyet¢iligi arasinda biiyliyen catisma da degerlendirilmelidir.
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BESINCi BOLUM

TURKIYE'DE KURT SORUNU VE SON GELISMELER

Bu boliimde, bu 6zel etnik catismanin devlet-6tesi 6zii akilda tutularak, 1990'larda Tiirkiye'deki
Kiirt sorunuyla ilgili gelismeler lizerinde yogunlasilacak. Tiirkiye'de Kiirtlerle ilgili olaylar,
bolgenin diger kesimlerindeki faaliyetlerden biitiiniiyle ayr1 tutulmamalidir. Ozellikle Kuzey Irak'ta
siirekli degisen durum, Tiirkiye'deki Kiirt sorununu 6nemli dl¢iide etkilemistir. Kiirt sorununun
bolgesel boyutu, daha sonra ayrica ¢oziimlenecek. Irak'taki gelismeler, sosyo-ekonomik sorunlari,
Gilineydogu Anadolu'da tirmanan siddeti ve bolge i¢inde ve disinda giderek artan go¢ii olumsuz
yonde etkilemistir. Kiirt sorununun devlet-6tesi 6ziiniin, Tiirkiye'deki siyaset tizerinde 6nemli yan

etkileri olmaktadir. Ankara'daki yetkililerin Kiirt sorunu konusunda benimsedigi politikalar1 Batil



hiikiimetlerin algilama bigimleri ve bunlara gosterdikleri tepkiler ve Tiirk yetkililerin bu tepkilere

yanitlar ileride daha ayrintili incelenecek.

GUNUMUZ TURKIYE'SINDE KURT SORUNU:

ON BELIRLEMELER

Andrews'a gore, Tiirkiye'de tanimlanabilir 49 etnik grup vardir.1 Kiirtler, Tiirklerden sonra bu
gruplarin en biiyligiinii olusturur. Bununla birlikte, Tiirkiye'deki Kiirt niifusunun orani tartigsmalidir.
Turgut Ozal'a gore, Tiirkiye'de 12 milyon Kiirt vardi. iki Kiirt milletvekili, Mus milletvekili
Muzaffer Demir ve Sirnak milletvekili Mahmut Almak, Tiirkiye'deki Kiirt niifusu, sirastyla 15 ve
20 milyona ¢ikardilar.2 Van Bruinessen, 1975'te Tiirkiye'deki Kiirt niifusun oranini, "makul ve
hatta muhafazakar" bir tahminle, Tiirkiye'nin toplam niifusunun yiizde 19'una denk gelen 7-5
milyon oldugunu ileri stirmektedir.3 Bu oran, 1990 sayimina gore 56.4 milyonluk toplam niifus
icinde Kiirt niifusunu 10.7 milyon olarak belirler. Izady'ye gore, ayni yil i¢in rakam 13.7

milyondu.4 Bu rakamlar, sezgisel tahminler olduklar i¢in epeyce tutarsizdir.

Genel niifus sayimlari, 1965'ten sonra etnisite temelinde veri toplamaya son verdi. 1965'den once,
her niifus sayiminda insanlara anadilleri sorulurdu. Bu, rakamlar biitiiniiyle giivenilir olmasa bile,
Tiirkiye'deki Kiirtlerin sayisini1 saptamada istatistiksel bir temel sagliyordu. Mutlu, 1965 i¢in Kiirt
niifusunu yeniden kurmadan 6nce, bu rakamlarla baglantili bazi tutarsizliklarin ayrintili bir
coziimlemesini vermektedir. Yeniden uyarlamalardan sonra, Mutlu'ya gore, 1965'de Kiirt niifusu,
toplam niifusun yiizde 9.97'sine denk gelen 3.130.390'd1.5 Mutlu'nun hesaplamalarina gére 1990'da
Tiirkiye'deki Kiirtlerin tahmini sayisi, Tiirkiye'nin toplam niifusunun yiizde 12'sinden fazlasina

karsilik gelen 7 milyondan biraz fazlaydi (Tablo 5.1).

TABLO 5.1: 1990'DA TAHMINI KURT NUFUSUN COGRAFI BOLGELERE DAGILIMI

Say1 (Bin)

Toplam Niifusa Orani



Dogu
2.230,29

41.96

Gilineydogu
2.365,04

64.98

Ege
296,99

3.98

Karadeniz
37,88

0.50

I¢c Anadolu
579,38

5.53
Marmara
810,13

6.09

Akdeniz



726,55

8.95

Toplam
7.046,25

12.60

Kaynak: S. Mutlu, "The Population of Turkey by Ethnic Groups and Provinces", New Perspectives
in Turkey, 12 (Bahar 1995), s. 49.

Bu rakam, hesaplamalarinda higbir uyarlama yapmayan Ozsoy, Kog ve Toros'un rakamindan
yiiksektir. Anadili Kiirt¢e olanlarin 1992'ye uyarlanmis sayisini 3.620.458 olarak belirtiyorlar.
Ikinci dili Kiirtce olan insanlarin uyarlanmus saysi ilk hesaba eklendiginde, bu rakam, 6.232.234'
cikmaktadir.6 Bu iki hesaplamaya gore, Tiirkiye'deki Kiirtlerin sayis1 1992'de toplam niifusun,
sirayla, yiizde 6.2 ya da 10.7'sini bulur.

Tiirkiye'deki Kiirt niifusun oran1 hakkinda aktarilan bu rakamlardaki biiyiik tutarsizlik, kimin Kiirt
oldugu konusunda farkli tanimlarin bulunmasi olgusuyla da baglantili olabilir. Mutlu, Kiirtleri,
"1965 genel niifus sayiminda anadillerinin, Zazaca da dahil olmak {izere Kiirt¢e oldugunu bildiren"
insanlar olarak tanimlamaktadir.7 Zazaca, genelde, Kiirt dilinin -Tunceli'de genis dlgiide
konusulan- bir lehgesi olarak kabul edilir; fakat, Erzincan, Bing6l ve Diyarbakir'da da Zazaca
konusan Kiirtler vardir. Zazaca konusanlar cogunlukla Alevidir. Van Bruinessen, Kiirt dilinin Zaza-
cayla iliskisi konusunda tanimlayici bir yargiy1 gecerli kilacak ¢ok az arastirma yapildigini

belirtmektedir.8

Tiirkiye'de kendi Kiirt kimliginin bilincinde olup Kiirt¢e bilmeyen bir¢ok Kiirt vardir. Bunu, PKK
lideri Abdullah Ocalan bile kabul etti. Bir sdyleside, ayr1 bir Kiirt devleti kurulsa bile, uzun bir
donem Tiirk¢eyi kullanmanin zorunlu olacagini ileri siirdii.9 Tiirkiye'de birgok onde gelen {inlii ve
politikaci Kiirt kokenli olmasina ragmen Kiirt¢eyi iyi bilemeyebilir. Bir donem basbakan
yardimcilig1 ve disisleri bakanligi yapan Hikmet Cetin bunun iyi bir 6rnegidir. Dahasi, etnik kdkeni

karisik olan birgok Kiirt de vardir. Merhum Turgut Ozal, yar1 yariya Kiirt oldugunu agikca



belirtmisti. Tiirklerle Kiirtlerin yiizyillarca ayn1 cografyada yasadiklar1 dikkate alindiginda,

Tiirklerle Kiirtler arasinda evliliklerin olduk¢a yaygin olmasi dogaldir.

Kiirt milliyetgileri, Tiirkiye'deki Kiirtlerin sayisin1 abartma egilimindedirler. Tiirk milliyetcileri de,
ya Kiirtlerin varligin1 inkar eder ya da sayilarini az gosterirler. Bir Kiirt, anadilinin Kiirt¢e olup
olmamasindan bagimsiz olarak, Kiirt etnik bilincinin farkinda olan kimse olarak tanimlanabilir. Ne
var ki, Tirkiye 6rneginde bu, kaginilmaz olarak kimin Tiirk oldugu sorununu giindeme getirir.
"Tiirk" adi, bir etnik kokene mi, yoksa vatandasliga mi isaret eder? Bireylerin kendilerini nasil
algiladiklar1 6nemlidir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, bireyler kendilerini ¢okkimlikli olarak
algilayabilirler. Bir kiginin hangi kimligi vurgulamay1 tercih edecegi, baglama gore degisebilir.
Etnik gruplar arasindaki psikolojik "sinirlar" da biiyiik 6l¢iide sabit degildir. Bu nedenle, belli bir
ailenin farkl kusaklari, kendilerini Tiirk ya da Kiirt sayabilirler, ya da kendilerini her iki kimlige ait
hissedebilirler. Bir Kiirt kendini belli bir asiretin {iyesi sayabilir, Kiirt etnik kimligi tagiyabilir ve
ayni zamanda kendini bir Tiirk vatandasi hissedebilir. Diger yanda, Tiirkiye vatandasi olan bir Kiirt,
hangi bigimde olursa olsun Tiirk kimligini reddedebilir. Bu nedenle, Hikmet Cetin gibi biri, kendini
Tiirk ulusalliginin (vatandasliginin) etnik bir Kiirdii saydigini ve kendini bir Tiirk Kiirdii olarak
gordiigiinii sik sik belirtmistir. Gergi, hangi bicimde olursa olsun bir Tiirk kimligini reddetmekle

kalmayip, Hikmet Cetin'e, cokkimlikli oldugu i¢in tavir alan bir¢ok Kiirt de vardir.

1990'arda Tiirkiye'deki niifusun 6nemli bir oran1 kendisini Kiirt saymakta ve kendi kimliklerini
ifade etme hakkinin taninmasini giderek daha fazla talep etmektedirler. Ankara'daki hiikiimet
Tiirkiye'de Kiirt realitesini tanimasina ve Kiirt sorununun agikca tartisilmasina ve
degerlendirilmesine yavas yavas daha fazla izin vermesine karsin, sayilar gittik¢e artan Kiirdiin
Kiirtge egitim ve yayin talepleri heniiz ciddi bir sekilde ele alinmamaktadir. Silahli miicadeleyle bir
Kiirt devleti kurmay1 diisiinen PKK ile Tiirk devleti arasindaki ¢atigsma, yukaridaki baglamda

Oonemli bir zorlastirici etkendir.

Birgok Tiirk yetkili, Tiirkiye'nin PKK'den kaynaklanan bir terérizm sorunuyla yiiz yiize oldugunu
ileri siiriiyor. Bazilari, terdrizm kontrol altina alindiktan sonra Kiirt sorununun bir biitiin olarak
coziilecegine inaniyor. Bazilarina gore ise, sorun sosyo-ekonomik bir sorundur. Bazi yetkililer ve
politikacilar da, terérizmin, Kiirtlerin kendi etnik kimliklerini ifade edememeleri yiiziinden
kaynaklandigina inaniyor. Bu yetkililer, Kiirtlere Kiirtgce egitim ve radyo-televizyon yayimi imkani

verildiginde terdrizm sorununun énemli 6l¢lide yok olacagi goriisiindedirler.

1990'arin ortasinda, Tiirkiye'deki yaygin goriis, Kiirtlere kiiltiirel 6diinler verilmesinin Tiirkiye'nin
parcalanmasinin ilk adimi olabilecegi yoniindedir. Tiirkiye'deki yoneticilerin yetersizligi ve Tiirk ve

Kiirt politikacilarin popiilizmi tercih etmesi durumu agirlastirmaktadir. Bu arada, Dogu ve



Gilineydogu'daki siddet, azalmadan siirmektedir. Siddet, goce, sosyo-ekonomik ve siyasi durumun
daha da bozulmasina yol aciyor. Bu durum, Kiirt sorununun ¢6ziimiiniin daha da giiclesmesine

neden oluyor.

SOSYO-EKONOMIK ETKENLER VE TURKIYE'DE KURT SORUNU

Geleneksel olarak Kiirtlerin oturdugu bolgeler, Tiirkiye'nin en az gelismis kesimleri olagelmistir.
Su anda pek ¢ok Kiirdiin yasadigi Dogu ve Giineydogu bolgeleri, bugiin, iki sosyo-ekonomik
gosterge bakimindan ey diisiik paya sahiptir (Tablo 5.2). Bu bolgelerde 1985'te yiizde 35.5 ve
yiizde 44'liik okuryazar olmayanlarin orani, Tiirkiye'nin diger yerlerinde-' oranlardan ¢ok ytiksekti.
Benzer sekilde, 1990'da 1000 kisiye diisen doktor sayisi, iilkenin daha az gelismis bu bolgelerinde
daha diistiktii.

TABLO 5.2: 1985'TE OKURYAZAR OLMAYANLARIN ORANININ VE 1990'DA 1000
KiSIYE DUSEN DOKTOR SAYISININ BOLGELERE GORE DAGILIMI

1985'te Okuryazar
Olmayan Niifusun Orani
1990'da 1000 Kisiye

Diisen Doktor Sayisi
Dogu
35.5

4.0

Gilineydogu



44.0

4.0

Ege
18.6

9.0

Karadeniz
24.7

5.0

Ic Anadolu
18.3

12.0

Marmara
14.2

12.0
Akdeniz

22.1

5.0

Kaynak: ili ve Bolge Istatistikleri, s. 45 ve lller itibariyle Cesitli Gostergeler, s. 37.



Tablo 5.3'te, 100'e endekslenen en gelismis iki bolge olan Marmara ve Ege'ye gore 1979 ve 1986
yillarinda kisi basina GSMH gosteriliyor. Dogu ve Gilineydogu'nun kisi basina birlesik GSMH'si
her iki y1l i¢in de en diisiik orandi. Oto sahipligi, genelde yiiksek gelir degiskenidir ve Tiirkiye'de
ekonomik refahin 6nemli bir gostergesi sayilir. 1991'de her 100 6zel otonun sadece 6's1 Dogu ve
Gilineydogu bolgelerinde kayitliydi. Bu iki 6l¢iit, Tiirkiye'nin biiyiik oranda Kiirtlerin oturdugu

bolgelerinde goreli refah yoksunlugunu gosterebilir.

TABLO 5.3: 1991'DE TURKIYE'DE YENI KAYITLI OTOLARIN BOLGELERE GORE
DAGILIMI VE MARMARA VE EGE BOLGELERINE GORE 1979

VE 1986'DA KISI BASINA GSMH

(1979 SABIT FIYATLARIYLA)

1991'de Tiirkiye'de Yeni Kayitl Otolar Marmara ve Ege Bolgelerine Gore Kisi Bagina
GSMH

(1979) (1986)

Dogu ve

Gilineydogu 6.4 344 292
Ege 11.0 100.0 100.0
Karadeniz 6.3 56.2 474
Ic Anadolu 21.6 53.8 52.1
Marmara 46.5 100.0 100.0

Akdeniz 87 69.1 615



Kaynak: iller Itibariyle Cesitli Gostergeler, s. 67 ve Tiirkiye Gayri Safi Yurt i¢i Hasilasinin iller
Itibariyle Dagilim, s. 367.

Nc var ki, bunun Tiirk hiikiimetinin kasidi politikalarinin sonucu oldugunu 6ne siirmek yanlis olur.
Tiirkiye'nin Karadeniz kiyisi, Bat1 bolgeleriyle karsilastirildiginda sosyo-ekonomik durumu kotii
olan diger bir bolgedir. Karadeniz bolgesinde fazla Kiirt yoktur (bkz. Tablo 5.1). Devlet
harcamalarinin 6nemli bir oran1 Dogu ve Glineydogu bolgelerine yoneltilmektedir. 1986 ile 1990
arasinda, ulusal biitceden bu iki bdlgeye ayrilan pay, bu bolgelerde toplanan devlet gelirlerinden
fazlaydi. Donemin biit¢esi, kamu gelirlerinden, 1.37'lik {ilke ortalamasindan oldukga yiiksek bir
oran olan, yaklasik 6 kat fazlasini ayirdi.10 Agikgasi, bu donemde, Tiirkiye'nin gelismis bati

bolgelerinden daha az gelismis bolgelerine fon aktarimi oldu.

Hiikiimetin bolgeyi kalkindirma ¢abalan, diger gostergelerle de destekleniyordu. Tablo 5.4'te
gorildigi gibi, 1983 ile 1992 arasinda kamu yatirimi harcamalarinin ¢ok biiyiik bir oran1 Dogu ve
Glineydogu bolgelerine kanalize edildi. Bu yatirimin 6nemli bir orani, devasa GAP'in finansmant
icindi. Bu iddial1 proje, tamamlandiginda, 21 baraj, 19 hidroelektrik santrali ve -yedisinde Kiirtlerin
oturdugu sekiz ili kapsayan- sulama kanallarindan olusan bir kompleks olacak." Ne var ki, bircok
ekonomik etken, bu kamu kaynaklan seferberliginin Dogu ve Giineydogu bélgelerinin sosyo-

ekonomik durumunu iyilestirmesini 6nlemektedir.

TABLO 5.4: 1986-1990 ARASI ULUSAL BUTCEDE GELIRLER UZERINDEN HARCAMA
ORANLARI VE 1983-1992 ICIN KiSi BASINA KAMU YATIRIMI HARCAMALARI
(ENDEKS TURKIYE ICIN = 100)

1986-1990 Konsolide Biit¢e

Harcamalarinin Biit¢e Gelirlerine Orani 1983-1992 I¢in Kisi Basina Kamu Yatirimi

Harcamalar1 Endeks (Tiirkiye) = 100
Dogu ve Giineydogu 3.0  303.0
Ege 0.7 145.0

Karadeniz 1.2 36.0

I¢ Anadolu 0.7 131.0



Marmara 0.3 71.0

Akdeniz 0.7  60.0

Kaynak: iller Itibariyle Cesitli Gostergeler, s. 1,6.

Her seyden 6nce Tiirkiye'nin bu iki bélgesine yapilan kamu yatirimlarina 6zel sektor yatirimlari
eslik etmedi. Tablo 5.5'te goriildiigl gibi, diisiik tasarruf ve kredi diizeyleri bolgeyi karakterize
eder. I. ve II. siitunlar, iilkenin geri kalan boliimiiyle karsilastirildiginda, banka mevduati bigiminde
tasarrufun ve bankalardan alinan kredinin ¢ok az oldugunu gosterir. Dogu ve Gilineydogu'nun
bankacilik sektoriiyle ilgili bir gazete haberinde, artan sayida bankanin yerel subelerini kapattigi ve
bolgedeki bankacilik sektoriintin hizla aginmakta oldugu belirtildi.12 Bu, bir 6l¢iide, bolgede
sermaye birikimi ve 0zel yatirim i¢in ¢ok az kapasite bulundugunu gdésterir; ayni zamanda bu
bolgeler i¢in alinan yatirim izni belgelerinin son derece az sayida olmasinin nedenini de agiklar. Bu
durum, 6zel yatirimcilarin, goreli olarak daha kalifiye isgiicii, daha biiyiik ve dinamik pazarlar
bulduklart Tiirkiye'nin daha gelismis ve miireffeh kesimlerine yatirim yapmayi tercih etmelerinin
nedeninin gosteriyor gibi. Tablo 5.2 ve 5.3'te sunulan sosyo-ekonomik gostergelerin ifade ettigi
gibi Dogu ve Giineydogu bolgelerindeki diisiik satin alma ve egitim diizeyleri, 6zel tesebbiis i¢in

caydirici olmug goriiniiyor.

TABLO 5.5: BOLGELERE GORE 1991 iCIN TOPLAM BANKA MEVDUATI VE KREDILERI
ORANI VE 1992 ICIN YATIRIM IZINLERT ORANI

1991'de Toplam
Mevduat (%) 1991'de Toplam 1992'de
Yatirim Banka Kredileri (%) Izinleri (%)
Dogu 2.1 1.5 1.6
Gilineydogu 1.6 1.1 2.3

Ege 122 112 9.6



Karadeniz 6.6 7.3 7.0
Ic Anadolu 28.0 27.8 13.8
Marmara 429 40.0 555

Akdeniz 6.7 10.8 83

Kaynak: Iller Itibariyle Cesitli Gostergeler, s. 16-17, 22.

Bolgenin ekonomisini etkileyen diger 6nemli etken, Korfez Krizinin bir sonucu olarak Irak'a
koyulan ambargoyla ilgilidir. Ambargodan 6nce, 1988'de, Irak Tiirkiye'nin en 6nemli ticaret
ortagtydi. Tiirkiye'nin Irak'a ihracat1 1.5 milyar dolar1 astyordu. Bu ticaret, kaginilmaz olarak,

Ozellikle

Gilineydogu'nun yararinaydi ve ambargoyla birlikte kaybolan 6nemli bir ekonomik faaliyetin
temelini olusturuyordu. 1994 yazinda hiikiimetin sinir ticareti i¢in Irak'la sinin yeniden agma karari
(PKK'nin bolgedeki faaliyetleri nedeniyle 1992'de kapatilmisti) 10-12 bin kamyonun bos yattig1 bir
bolgeye ekonomik bir canlilik getirdi.13 Ne var ki, kamyon bagina 2-2.5 tonluk petrol karsiliginda
kii¢iik miktarda gida malzemesini Irak'a tagimaktan ibaret olan bu sinir ticareti, higbir sekilde, daha

onceki ekonomik canliliga denk degildi.

Robins, 6zellikle 1980'lerin basindan itibaren Tiirkiye'nin batisi ile bu bolgeler arasindaki sosyo-
ekonomik dengesizligin "yeni Tiirkiye'nin refahinda Gilineydogu'nun Kiirtlerine ¢ok az pay
biraktig1"m belirtmektedir.14 Bolge ekonomisinin geriligi de, 6zelikle gengler arasinda issizligin
artmasina yol agt1. Diyarbakir Ticaret ve Sanayi Odasi'nin hazirladig1 bir incelemeye gére, GAP
dahilindeki illerde igsizlik diizeyi, ortalama yiizde 36'yd1.15 Bunalan bir gencligin PKK'yi
desteklemesi daha olasidir. Bu durum, yatirimcilari kagirttigi i¢in bolgedeki ekonomik faaliyeti
olumsuz etkileyen siddetin yiikselmesine katkida bulunuyor. Siddet de, gb¢e ve sermayenin

bolgeden kagmasina yol agiyor.

SIDDET VE TURKIYE'DE KURT SORUNU



Agustos 1984'te PKK, Eruh ve Semdinli yakinlarindaki askeri birliklere ilk saldirilarin1 baslatti.
PKK, daha dnce az sayida siddet eylemine karismisti. PKK saldirilarinin ve PKK ile Tiirk giivenlik
giicleri arasindaki catigmalarin sonucunda, 1984 ile 1995 yillar1 arasinda, 5.014" sivil olmak {izere

20.181 kisi 61dii (Tablo 5.6).

TABLO 5.6: 1984-1995 ARASINDA KAYIPLAR

(PKK, SIVILLER VE GUVENLIK GUCLERI)

Siviller
TKK
Giivenlik Giigleri

Toplam

1984-1991  1.278 1.444 846  3.568
1992-1995  3.736 10.1022.775 16.613

Toplam 5.014 11.5463.621 20.181

Kaynak: 1984-1994 i¢in, Yeni Yiizyil, 6 Temmuz 1995; 1995 i¢in Turkish Daily News, 8 Ocak
1996.

Daha 1977'de Abdullah Ocalan ve arkadaslari, siddete bagvurma geregini vurgulayan bir program
kabul etmislerdi. Hedefleri, Tiirk devletinin isbirlik¢ileri ve feodal toprak agalarinin yani sira, asiri
Tiirk milliyetgisi gruplar ve "sosyal sovenist" gruplar (Kiirt ve Tiirk sol radikal gruplar) olacakti.16
1980'deki askeri darbeyle birlikte, PKK'nin lider kadrosu, egitim kamplar1 agtig1 Suriye ve
Liibnan'a kagti. PKK'nin Tiirkiye'ye geri dondiigii 1984'te, hedef yelpazesi, ekonomik, askeri ve



sivil hedefleri kapsayacak sekilde genislemisti. Toplumu Tiirkler ve Kiirtler olarak ku-tuplastirmay1

amaglamis gorliniiyordu.

Ekonomik hedefler, elektrik santrallerini ve iletisim hatlarini, sulama tesislerini, fabrikalari, petrol
tesislerini, yol yapim ve bakim araglarin1 kapsiyor. Amag, devletin varligini zayiflatmak ve temel

kamu hizmetlerini yerine getirmesini engellemektir.

Turizm tesisleri ve i¢ ve dis turistik hizmetler de ekonomik hedef olarak goriilmektedir. ABD
Disisleri Bakanliginin hazirladig bir rapora gore, 1993'te PKK 13 turist kagirdi ve "otelleri,
restoranlari, tatil kdylerini bombaladi ve Akdeniz kumsallarina bomba yerlestirdi." PKK, 1994'teki
say1siz bombali saldirida on turisti yaraladi, tigiinii 6ldiirdii ve iki Finlandiyaliy1 kagirdi. 17 PKK,

Tiirk hiikiimetinin 6nemli bir doviz kaynagin
asindirmaya kararliydi.

Askeri hedeflere saldirilar, genglikle, uzak askeri karakollara baskinlar ve devriye gezen askeri
birliklere pusular bi¢iminde olmaktadir. PKK, Tiirk devletinin Glineydogu'da giivenligi saglama
yetenegine meydan okumayi ve boylece kendisini alternatif bir otorite kaynag: olarak dayatmayi
amaglamisti. PKK, 6zellikle koyliilerin itaatini saglamak i¢in sivil hedeflere de saldirmaktadir.
Mart 1987'de PKK, koylere baskin diizenleyip yakma talimatlari ¢ikardi. Bu strateji, Ocalan'in, hig
hos karsilanmayan baskinlarla iliskisini kopardigir 1990 baslarina kadar siirdii.18 Baskinlarin

acimasizligi, PKK'ye Peru'daki Aydinlik Yol'unkine benzer bir iin kazandirmisti.

PKK tarafindan tek tarafli olarak ilan edilen kisa siireli bir ateskesin sona ermesinden sonra, 24
Mayis ile Ekim 1993 aras1 donemde siddet yogunlasti ve alisilmamais 6l¢iide 1.600 kisinin oliimiiyle
sonuglandi.19 1993'iin sonbaharina gelindiginde PKK'nin Dogu'ya ve 6zellikle Giiney-dogu'ya
sizmasl, bolgede kendi gizli yonetimine ge¢gmeye baslayacak kadar artmisti. Tiirk basini, bu baskici
yonetimi sikiyonetime benzetti.20 Bu durum, Lice'de PKK ile catismada bir generalin
oldiirtilmesinden sonra, bir hiikiimet krizine yol agti. Sikiyonetim ilan etme ¢agrilarina, kabine
degisikligi ve terorizmle miicadeleyi sertlestirme karariyla meydan verilmedi. PKK'yle daha etkili
savagmasi icin askerlere acik kart verildi. 1994 baharinin sonlarina gelindiginde askerler, PKK'yi
onemli 6l¢iide zayiflatmist: ve Glineydogu'yu ziyaret eden bir grup gazeteciye gore, bolge daha
sakin ve giivenliydi.21 Ondan sonra PKK saldirilari, biiyiik 6l¢iide, koruculari yildirmaya ve
PKK'nin "devlet igbirlik¢ileri" olarak tanimladig: Kiirtlere yoneldi. 1991-1994 aras1 donemle
karsilagtirildiginda PKK'nin 1995'teki faaliyetleri 6nemli 6lgiide azalmis goriiniiyordu.22 PKK,

Aralik 1995'te yapilacak genel se¢imlerden 6nce ikinci kez tek tarafli ateskes ilan etti. Tiirk



hiikiimeti bunu, PKK'nin Dogu ve Giineydogu tlizerindeki niifuzunun azalmis oldugunun bir kaniti

olarak yorumladi.

Ogretmenler ve okullar, PKK'nin diger bir hedefi oldu. IHV'nin hazirladig1 bir rapora gére, Agustos
1984 ile Kasim 1994 arasinda 128 dgretmen 6ldiiriildii. Raporda, bu 6liimlerin yiizde 80'inden
fazlas1 dogrudan PKK'ye mal ediliyor ve bu 6gretmenlerin ailelerine de saldirildig: belirtiliyordu.23
Tiirk igisleri Bakani, 1992 ile 1994 arasinda, bolgede, genel giivenlik nedeniyle 5.210 okulun
kapali1 oldugunu duyurdu.24 Imset'e gére, PKK, Ankara'nin, Kiirtleri asimile etmekte milli egitim
sistemini kullandigina inandig1 i¢in okullar hedef alindi. PKK, Kiirtge 6gretime izin verilinceye

kadar biitiin egitim faaliyetlerini kesintiye ugratmaya yemin etmisti.25

1994 egitim yil1 basladiginda PKK, sadece kendilerinden izin alan 6gretmenlerin ¢alisabilecegini
duyurdu. Duyum, Tunceli'de alt1 6gretmenin 6ldiiriilmesinden sonra yapildi ve bunu Erzurum'da
dort 6gretmenin daha dldiiriilmesi izledi.26 O zamandan beri, PKK'nin tehditlerine karsin, okullara

ve O0gretmenlere saldirilar nispeten yatigsmis goriiniiyor.

PKK tehdidine Tiirk hiikiimetinin tepkisi, biiyiik 6l¢lide askeri oldu. Dogu ve Glineydogu'da
uygulanan giivenlik politikalari, Temmuz 1987'de ilan edilen olaganiistii hale dayanmaktadir.
Olaganiistii hal yonetimi 10 ilde uygulaniyor ve her dort ayda bir parlamento tarafindan uzatilmasi
gerekiyor. Mart 1996'da yirmi altinci kez uzatildi. Olaganiistii hal yonetiminin dayandirildig: yasa,
sivil valilere "basina kisitlamalar ve faaliyetleri kamu diizenini bozucu olduguna inanilanlar1 bolge
disina ¢ikarma da dahil, yan-sikiyonetim yetkileri" veriyor.27 Olaganiistii hal uygulamasi,
AIHS'in iilkenin bu bélgelerinde uygulanmasinin askiya alinmasi anlamia da gelmektedir.
Dahasi, Robins'in isaret ettigi gibi, bu durum "Tiirkiye'nin belirmekte olan siyasal liberallesme

siirecinin bolgede uygulanmasini engellemektedir."28

Nisan 1991 tarihli Terorle Miicadele Yasasi, PKK'nin neden oldugu, i¢ giivenlige ve diizene
yonelik tehditlerin iistesinden gelmek i¢in de tasarlandi. Terorist eylem, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
siyasi, hukuki, sosyal, laik ve ekonomik sistemi de dahil, niteliklerini degistirmeyi amaglayan bir
orgiite mensup kisi ya da kisilerin baski, siddet ve zor kullanmasini ya da kullanma tehdidini
gerektiren eylemler olarak tanimlandi (1. madde). Daha 6nce belirtilen, her tiirlii diislincenin
yayilmasi hakkindaki yasakla (8. madde) biitiinlesen bu genis ve belirsiz tanim, bir¢ok kisinin
tutuklanmasina ve insan haklar1 ihlallerine yol acti. 1994'{in sonunda IHV tarafindan hazirlanan bir
listeye gore, Terorle Miicadele Yasasi'ni ihlalden tutuklu 95 aydin, politikaci ve akademisyen
vard1.29 Bir akademisyen olan Ismail Besikgi, bu yasayi ihlal eden yayinlarindan tiirii toplam 200
yila varan hapis cezasi alarak rekor kird1.30 Ekim 1995'te yasanin 8. maddesinde yapilan bir

degisiklik, baz1 hapis cezalarinda indirime yol agti. Sonug olarak, mahkemelerdeki bir¢ok dava



diistli ve bazi1 hiikiimliiler serbest birakildi. Ne var ki, yorumcular degisikligin Tiirkiye'ye diislince
ozglirliigii getirmedigini ileri siirdiiler.31

Bu yasanin yetkililere verdigi genis yetkiler, hiikiimetin "faili mechul cinayetler"e giristigi
iddialarina da yol act1. Bu iddialar, 1990'da faili belli olmayan 11 cinayetle birlikte baglamis
goriliniiyor. O giinden bu yana, 1991'de 31, 1992'de 362, 1993'te 467, 1994'te 400 ve 1995'te 92
vaka bildirildi. Hiikiimetin disinda, Hizbullah olarak bilinen yasadist dinci grup -Giineydogu'da
etkin Islamecr terdrist grup- ve PKK'nin de faili meghul cinayetlere karistigindan kuskulaniliyor.32
Tiirk parlamentosunun Faili Mec¢hul Siyasi Cinayetleri Arastirma Komisyonu'nun hazirladigi bir
raporda, Hizbullah ve kdy korucularinin da birgok cinayete katildig: belirtildi. Raporda, ordunun,
Giineydogu'daki Hizbullah egitim kamplarina destek verdigi iddia edildi. Pek ¢ok kdy korucusunun
silah kagak¢iligina karistig1 ve PKK {iyesi olduklarini iddia ettikleri rakip asiretlerin mensuplarini

oldurdikleri ileri surialdi.33

Dogu ve Giineydogu'nun daglik ve kirsal bolgelerinde giivenligi saglamanin muazzam lojistik
giicliikleri nedeniyle Nisan 1985'te tartigmali kdy koruculugu sistemine gecildi. Amag, PKK
saldirilar1 karsisinda kdyliilerin kendilerini savunmasini saglamakti. Baslangigta, koy koruculugu
sisteminin ekonomik yonden sikintida olan bdlgeye gelir saglayacagma da inanildi. Imset, koy
koruculugu sistemini, 1905 ile 1908 yillar1 arasinda islev géren Osmanli Hamidiye Alaylarfna
benzetmektedir. Bu alaylarin rolii, "bolgenin gogerlerini disipline etmek" ve "Kiirt asiretlerin

merkezi otoriteye sadakatini" korumakti.34

Hamidiye Alaylar1 6rneginde oldugu gibi, Tiirk hiikiimeti koy koruculugu sistemini sadece kirsal
alanlarda giivenligi saglamak i¢in degil, koyliilerin sadakatini belirlemek i¢in de kullanmaktadir.
Sisteme katilmay1 kabul etmeyen koylerin ya da asiretlerin PKK sempatizani olmalarindan
kuskulaniliyor. Ne var ki, yillar gectikge kdy koruculugu sistemi ciddi bir yakinma kaynagi oldu.
Faili Mechul Cinayetleri Arastirma Komisyonu liyesi Sadik Avundukluoglu, kdy korucularinin
suiistimallerinin, PKK'ye katilimlarin artmasina yaradigini bile ileri siirdii.35 Sik sik kaldirilmasi
cagrilarma karsin, kdy korucularinin sayisi, 1990'da 18.000 iken, Igisleri Ba-kani'nin yenilerinin

alinmayacagini duyurdugu Agustos 1994'de 63.000'e ¢ikt1.36

Hiikiimet, olaganiistii hal bolgesindeki askeri varligini siirekli arttirmaktadir. Uluslararas: Stratejik
Incelemeler Enstitiisii'ne gore, bolgede konuslandirilan Tiirk birliklerinin normal sayis1, 90.000
civarindaydi. Bu say1, Haziran 1994'te 160.000'e ¢ikmist1.37 1994'iin sonuna gelindiginde, polis,
ozel tim ve kdy korucular1 da hesaba katilirsa, Dogu ve Giiney-dogu'da kullanilan 300.000 kisilik
bir glivenlik giicli vard1.38 Bolgedeki giivenlik giiclerinin sayisi, 1995'te de asagi yukar1 ayni kaldi.

Goriintise gore, NATO'nun ikinci en biiyiik ordusunun toplam insan giiciiniin yaklagik dortte biri,



bolgede PKK'ye kars1 kullaniliyordu.39 Buna karsilik, hiikiimet rakamlarina gére 1994 sonunda
PKK savascilarinin sayist sadece 4.000 ila 5.000'di.40 1995 boyunca PKK'ye kars1 yogun askeri
harekatlardan sonra hiikiimet, rakamlar1 gézden gegirip Tiirkiye'deki PKK savascilari sayisinin
2.000 ila 2.600'e diistiiglinii belirtti. Bu, PKK'yi, kuvvetlerinin 3.000 ila 4.000 kisiye ulastigi Kuzey

Irak'a gegmek zorunda birakmig goriiniiyor.41

Ekim 1984'te Tiirkiye ile Irak arasinda imzalanan ve her iki devletin silahli kuvvetlerinin asi
birlikleri sicak takipte birbirlerinin topraklarina girmesine izin veren anlagsma, Kiirtlerle Tiirkler
arasindaki etnik catismanin devlet-6tesi dogasini agikga gosterir. Uygulamada sadece Tiirkiye, Iran-
Irak savaginin sonunda, 1988'de, Irak'in anlagsmay1 feshetmesinden 6nce kara ve hava kuvvetleriyle
dort sinir 6tesi operasyona giriserek bu hakki kullandi. Irak'in Korfez Krizini izleyen yenilgisi ve
Kuzey Irak'ta Kiirtler i¢in giivenli bir bdlgenin yaratilmasi, PKK'nin bolgeden yararlanmasini
olanakli kildi. Agustos 1991'den bu yana Tiirk askerleri, Kuzey Irak'a bir¢ok kara ve hava
operasyonu diizenledi. Tiirk hiikiimeti, Tiirk sinirinda giivenligi saglamak i¢in Kuzey Irak'taki Kiirt
liderleriyle daha iyi iliskiler gelistirmeye de ¢alisti. Bu politikanin basarisizligi ve PKK'nin Kuzey
Irak'ta artan niifuzu, Tirk hiikiimetinin Mart 1995'te 35.000, Ten1-muz'da ise 3.000 askeri kapsayan

iki sinir 6tesi operasyona girismesine yol acti.

Dogu ve Giineydogu'nun biiyiik bir boliimiiniin daglik olmasi, PKK'nin geceleri baskin diizenleyip
giindiizleri geri ¢ekilmesini olanakli kilmaktadir. PKK, Tiirkiye'nin Iran ve Irak sinirlarina yakin
koylere saldirmakta ya da buralar1 durak yeri olarak kullanmaktadir. Tiirk askerleri, tartigmali koy
bosaltma politikasiyla buna yanit verdi. Askerlerin koruyamadigi kdyler zorla bosaltildi ve zaman
zaman, PKK'nin lojistik amaglarla kullanmasini 6nlemek i¢in yakildi. Bu koyler, biiytlik olctide,
[ran ve Irak smir boyundaki ve daglik bélgelerdeki kdylerdi. Mazlum-Der tarafindan hazirlanan bir
goc ve koy bosaltma raporuna gore, "daglik bolgelerde, kdy korucularina ait olanlar disinda bir tek

koy kalmamustir."42

1994 giiziinde, insan Haklarindan Sorumlu Devlet Bakanm1 Azimet Kdyliioglu, askerleri
Tunceli'deki koyleri yakmakla sugladiginda bir hiikiimet krizi patlak verdi. Donemin bagbakan1
Ciller, kdylerin PKK tarafindan yakildigini ileri siirerek bu iddialar1 yalanlamaya galisti.
Parlamentodaki ana muhalefet partisinin tiyeleri, Tunceli'de 1.500 kdyiin zorla bosaltilip 250.000
kisinin yerinden edildigini ileri siirdii.43 Agustos 1995'te, giivenlik giicleri Tunceli'de zorla koy
bosaltmakla tekrar suglandiginda da benzer bir kriz patlak verdi. Bosaltilan kdy ve mezralarin
sayistyla ilgili resmi rakam, Ekim 1995'te 2.253'tii.44 Ne var ki, bosaltilan ve yakilan kdylerin
sayis1 muhtemelen daha fazlaydi. PKK de, "K6y Baskinlar1 Uzerine Karar"ina uygun olarak,

"ulusal kurtulus miicadelesi"ni desteklemeyen "devrimci olmayan" kdylere saldirmakta ve



yakmaktadir.45 PKK ile giivenlik gii¢leri arasinda capraz atese yakalandiktan sonra sakinleri
tarafindan yakilan ya da bosaltilan kdyler de var. Bir yandan giivenlik gii¢leri Dogu'daki ormanlik
alanlar1 temizlerken diger yandan PKK de, 1994 yazinda batidaki, 6zellikle Istanbul civarindaki
ormanlari yakarak misillemede bulundu. Boylelikle ormanlar da birer hedef haline geldi. 1995'te ise

orman yanginlari ¢ok daha azdi.

Stratejisinin bir parcasi olarak PKK, bir¢cok uzak koyii militanlarina gida ve barinak saglamaya
zorlamaktadir. Sonra, bu koyler, sivillerle PKK'lileri cogunlukla ayirt edemeyen giivenlik giicleri
tarafindan da taciz edilmektedirler. Sonunda, bir¢ok koylii kent merkezlerine go¢ etme yolunu

secti.

Bir grup Tiirk parlamenterin hazirladig: bir raporda, glivenlik operasyonlarinin ve kdy yakma
uygulamasinin Kiirt milliyetciligini besledigi ve 6zellikle gengleri PKK saflarina katilmaya
zorladig1 sonucuna variliyordu.46 The Economist de, Tiirkiye "gerillalara kars1 carpismalari
kazaniyor olabilir, fakat siradan Kiirtlerin destegini alma savasini kaybediyor" seklinde bir yorum
yapt1.47 Tirmanan bu siddetin en anlamli sonuglarindan biri, Kiirt sorununun Tiirk siyasal
giindeminin bas kosesini iggal eder duruma gelmesi ve Batinin dikkatini giderek daha fazla
cekmesidir. PKK'nin lider kadrosu, siddet "diinyanin bir Kiirt sorununun varligin1 kabul etmesi"ni
sagladi derken hakliydi.48 Tiirk hiikiimeti, hem siyasi hem de mali bakimdan gii¢liik ¢cekmektedir.
Ankara'nin siddeti durdurup Kiirt sorununu ¢ézme yeteneksizligi, Tiirkiye'nin Batiyla iliskilerim

ciddi bigimde etkilemektedir.

Olaganiistii hal bolgesinde giivenligi muhafaza etme maliyetinin, 1994 icin 11.1 milyar dolar
civarinda (o zamanin Tiirk lirasiyla 400 trilyon lira) oldugu tahmin edildi.49 GSMH'si 1993 i¢in
yaklagik 173 milyar dolar olan bir iilke i¢in bu 6nemli bir rakamdi. Birgok kisi, bu yiiksek
harcamanin, 1994'te ylizde 140'1n {izerinde bir enflasyonla sonuglanan yogun i¢ bor¢clanmaya yol
actigini ileri siirmektedir.50 Kuzey Irak'a bircok kez diizenlenen sinir 6tesi operasyonlarin
gerektirdigi harcamalar da hesaba katilmalidir. Yalnizca Mart 1995'teki operasyon, askeri

yetkililere gore 65 milyon dolara mal oldu. 51

Hiikiimet yetkilileri, PKK'nin "belini kirma"ya kararli olduklarini ileri siirerek bu yiiksek
maliyetleri hakli gostermeye ¢alismaktadirlar. Donemin basbakani Ciller, 1994 baslarinda terér "ya
bitecek ya bitecek" dediginde Tiirk siyasetini yeni bir sloganla tanistirdi. Donemin genelkurmay
baskan1 Dogan Giires, gorev siiresinin bitmesinden kisa siire dnce, PKK'ye kars1 askeri harekatin
sonucu olarak teroriin kontrol altina alindigim belirtti.52 Medyadaki bir¢ok yorumcu, PKK sivillere

ve 0gretmenlere saldirmaya devam ettigi i¢in bu sozleri kuskuyla karsiladi. Bununla birlikte, PKK



kaynakli teror eylemlerinin sayisi, hiikiimet istatistiklerine gore, 1993'te 4.063 ve 1994'te 4.012
iken 1995'te 2.059'a diistii. 53

Daha 6nce sozii edilen "faili mechul cinayetler" konusunda parlamentonun hazirladigi raporda,
olaganiistii halin siirmesinde bir¢ok kisinin ¢ikarinin bulundugu belirtiliyordu. Olaganiistii hal
bolgesinde istihdam edilen giivenlik personeline ek 6deme yapiliyordu. Giivenlik personelinin
yasam standardinin oldukga yiikselmesini saglayan bu ek paraya, "Apo zamm1" denmeye basland.
Koy korucularinin maaslari, gogunlukla, bunun biiyiik bir kismini kendilerine ayiran agiret
reislerine toptan veriliyordu. Bu asiret reislerine bagimlilik, devletin -asiret reislerinin 6nemli
Olciide bulastigi- uyusturucu ticaretiyle miicadele yetenegini zayiflatmaktadir. Van gibi kentlerde
apartman ingaat1 patlamasi, uyusturucu trafigiyle iliski-lendirilmektedir. Go¢ ve yiiksek iicretlerin
neden oldugu yogun arsa ve konut talebi, arsa fiyatlarin1 ve kiralar1 6nemli 6l¢iide yukari

cekmektedir. Bu gelismeler, statiilkonun siirmesinde ¢ikar1 bulunan bir grup yaratti.

Siddet, Tiirk toplumunun belli 6l¢iide kutuplasmasina da yol acti. PKK saldirilarinin kurbanlarinin
cenaze torenleri, agir1 Tiirk milliyetcilerinin gosterilerine vesile olmaktadir. Tiirkiye'nin batisindaki
Kiirtlere kotii muamele edildigine dair haberler de gelmektedir. Barkey'in belirttigi gibi, "Askeri
operasyonlar ile toplumsal kutuplagsmanin birlesmesi, iyice asi-mile edilmis Kiirtlerin bile bilincini
uyandirmaktadir."54 Dogu illerinde dogan genglerin dogrudan PKK sempatizani olduklarindan
kugkulanan yetkililer bazen bu genglere kars1 ayrimcilik yapiyorlar. Yari kapali popiilist

konugsmalara bagvuran politikacilar bu durumu agirlagtirmaktadar.

Genckaya, kutuplasmanin bir sonucu olarak "Tiirk ve Kiirt kamuoyunun birbirini anlamakta zorluk
cektigini" belirtmektedir.55 Bununla birlikte, ¢arpici olan, bu kutuplasmanin bir biitiin olarak
yayginlasmamasi ve siradan Tiirklerle siradan Kiirtlerin ¢atismasi bigimini almamis olmasidir. Bu
durum, kismen, karsilikli evliliklere ve su anda bir¢ok Kiirdiin kendini Tiirk olarak algilamasi
olgusuna baglanabilir. Dahasi, Kiirt sorunu Tiirkiye'de giderek daha agik bir bigimde tartisiliyor.
1995 sonunda ve 1996 baslarinda Kiirt sorununun agikea tartisildigi birgok toplant1 ve konferans

yapildu.

Siddetin bir sonucu olarak birgok Kiirt, kendi kdkenlerini yeniden kesfediyor. Bu, Tiirkiye'deki
diger gruplar arasinda da etnik bir biling uyandirmis goriiniiyor. Bu nedenle, Trakya'ya ve
Istanbul'un batisindaki kiiciik kasabalara yerlesen Kiirt gd¢menler, Cerkezlerin, Bulgar Tiirklerinin

ve Pomaklarin kendi kimliklerinin bilincine varmalarina neden olmaktadirlar.



GOC VE TURKIYE'DE KURT SORUNU

1950'den bu yana insanlar, Tiirkiye'nin az geligsmis bdlgelerinden iilkenin batisindaki kent ve sanayi
merkezlerine go¢ etmektedir. Shorter, 1950'de Tiirkiye'nin toplam niifusunun yiizde 18.1'i kent
merkezlerinde yasadigi halde, bu oranin 1970'te yiizde 35.8'e, 1990'da yiizde 56.3'e ¢iktigini
belirtmektedir.56 Bir¢ogu, 1980 ile 1990 aras1 donemde Dogu ve Giineydogu Anadolu'dan ve
Karadeniz bolgesinden gog etti (Tablo 5.7). Bu gé¢menlerin ezici bir oran1t Marmara bolgesine,
oncelikle Istanbul, Bursa ve Izmir gibi sanayi kentlerine go¢ etmektedir. Ayata, GAP sinirlari
icindeki sekiz ilin besindeki gocii inceledi. 887 kisi lizerinde yapilan bir arastirmaya dayanan
inceleme -sosyo-ekonomik etkenler hala 6nemini korurken- siyasi gerekgelerin ve giivenlik

kaygilarinin da gogten sorumlu oldugunu belirtti.57

TABLO 5.7:1980-1990 ARASINDA BOLGELERE GORE NET GOC ORANLARI

1980-1985 Igin
Net Go¢ Orani1 (%)  1985-1990 i¢in
Net Gog¢ Orani (%)
Ege 14 2.7
Karadeniz 3.0 -6.6
Ic Anadolu -0.6 -5.7
Marmara 39 7.2
Akdeniz 1.6 09
Dogu -5.0 -9.3

Gilineydogu -2.3 -3.3

Kaynak: il ve Bélge Istatistikleri 1993, s. 45 ve Tiirkiye Istatistik Y1llig1 1994, s. 96.



1992'den itibaren PKK saldirilarinin artmas1, Dogu ve Giineydogu'da bélge i¢i ve bolge dis1 gocte
onemli bir artigla sonuglandi.58 Bolgedeki genel giivensizlik ve istikrarsizlik nedeniyle yoksullarin
pek cogu, kirsal topluluklardan bolgelerindeki kent merkezlerine gogliyorlar. Goreli olarak hali

vakti yerinde gé¢cmenler de, bolgesel kent merkezlerinden batidaki kentlere gogiiyorlar.

Kirsal topluluklarin zorla yerinden edilmesi, baska tiir bir goce yol aciyor. Koyliilere kdylerini
bosaltmalari emredilebiliyor. Bu gdgiin cogu, Dogu ve Giineydogu Anadolu'daki kent merkezlerine
olmaktadir. Tahminen 14.000 kisi de Kuzey Irak'ta siginak aramaktadir. Gegmiste Tiirkiye'nin
Irak'tan gelen Kiirt miilteciler I¢in bir siginma iilkesi oldugu dikkate alinirsa, bu durum 6zellikle
carpicidir.59 Bu zorunlu gécle ilgili genel ve sistematik incelemeler yoktur. Zorunlu gogle goniillii
gocii ayirt etmek cok giigtiir. Dogu ve Giineydogu'da gergeklesen gociin ¢capiyla ilgili kesin

olmaktan son derece uzak rakamlar verilebilir (Tablo 5.8).

TABLO 5.8: DOGU VE GUNEYDOGU'DA GOC ALAN ONEMLI KENT MERKEZLERININ
1990 VE 1994'TEKi NUFUSLARI

1990 1994 Sonu (Tahmini)
Batman 148.000 260.000
Diyarbakir ~ 380.000 950.000
Hakkari 38.000 100.000
Sanliurfa 276.000 650.000
Van 153.000 300.000

Toplam 995.000 2.260.000

Kaynak: A. Ozer, "Giineydogu Anadolu Bélgesinde Gog: Sorunlar ve Coziimler", Diisiince
Ozgiirliigii ve Go¢ Sempozyumu'na sunulan teblig, 10-12 Aralik 1994, Ankara; ayrica sdylesiler ve

gazete haberleri.



Resmi Istatistiklere gore, kirsal alanlarin bosaltilmas1 sonucunda 307.000 kisi yerinden ayrild1.60
Ne var ki, Kiirtlerin oturdugu bolgelerdeki i¢ ve dis gécilin ¢ap1 bu rakamdan ¢ok daha yiiksek ve
Tablo 5.8'de gosterilenden daha biiyiiktiir. Bolgede, bu tabloya dahil edilmeyen ve go¢ alan kiigiik
kasabalar da var. Dahasi, bolgeye daha uzak olan Antalya, Ankara, Bursa, Istanbul, Izmir ve Izmit'e
ek olarak, Adana, Gaziantep ve Mersin gibi Dogu ve Giineydogu'ya daha yakin kent merkezleri de
biiyiik oranda gd¢ almaktadir. Ozer, bu gogiin, Istanbul'un yaklasik 12 milyonluk toplam niifusunun
ticte birini olusturdugunu ileri stirmektedir.61 Diger yanda, bir rapor, Dogu ve Giineydogu'nun
icine ve disina go¢ etmek zorunda kalan insanlarin tahmini sayisini 2.5 ila 3 milyon olarak
saptamaktadir.62 Kesin rakam ne olursa olsun, kisa zaman aralig1 dikkate alindiginda, Tirkiye'de

gerceklesen gog, dlgek olarak muazzamdir.

Mutlu, 25 yillik gbg¢ten sonra bile 1990'da Kiirt niifusun yiizde 65'inden fazlasinin hala geleneksel
topraklarinda yasadigini ileri siirdii.63 Mutlu'nun rakamlar1 1990 i¢in dogru sayilabilir, fakat daha
biiyiik bir kitlesel niifus hareketinden sonra, 1996'da Kiirtlerin ¢ogunlugu, herhalde Dogu ve
Gilineydogu'nun disinda yasiyordu. "Yaklasik iki kusak"lik zaman i¢inde Kiirtlerin "Tiirkiye'deki en
biiylik etnik grup olarak Tiirklerin yerini alacag1" 6ngoriisii64 bu nedenle gergeklesmeyebilir.
Kentlesme, Kiirt niifusun artis oranin1 yavaslatacaktir. Karsilikli evlilikler de Kiirt etnisitesi
duygusunu zayiflatabilir. Asimilasyonun ya da entegrasyonun insanlarin kimlikleri tizerindeki

etkileri de degerlendirilmelidir.

Tiirkiye'deki Kiirt sorununa iligkin bir ¢6zlim onerisi de, Kiirtlerin ayr1 bir devlet kurmasini
ongoriiyor. Yalnizca Tiirkiye'deki Kiirtlerle yonelik boyle bir ¢oziimiin -kitlesel bir niifus transferi
disinda- hizla pratik olmaktan uzaklastig1 goriiliiyor. Abdullah Ocalan'in zaman zaman, ayr1 bir
Kiirt devleti kurmanin miimkiin olup olmadigini sorgulamasinin bir nedeni bu olabilir.65
Tiirkiye'deki Kiirt sorununa en iyi ¢ézlimiin, Kiirtleri tilkenin bati kesimlerine goge tesvik etmek
oldugunu savunan merhum Cumhurbaskani Turgut Ozal da bu gercekligi kabul ediyordu. Ozal, pek
cok Kiirt batida daha iyi bir yasamin meyvelerini toplayacagi i¢in, bunun ayrilike1 talepleri

zayiflatacagina inanmisti.

Ne var ki, gogiin kisa vadeli ekonomik sonuglart olumsuz olmaktadir. Zaten kétii durumda olan
bolge ekonomisi, daha da zayiflamaktadir. Kentler issiz insanlarla dolup tagsmaktadir. Goglin bir
sonucu olarak bir¢ok kisinin yasam standardi iyice diismektedir. Kirsal alanlarda can giivenliginin
olmayisi, hiikiimetin yaylaciliga getirdigi kisitlamalar ve bir¢cok kdyiin bosaltilmasi, bir zamanlar
bolgede geliskin olan hayvancilik sektoriinii zayiflatti. Koyliiler, kent merkezlerine goglerini

finanse etmek i¢in hayvanlarini kesmek zorunda kalmaktadirlar. Hali vakti iyi olanlar, batiya



goemeden once islerini ve kiiciik fabrikalarini kapattiklari i¢in, bélgeden sermaye kagis1 da

yasanmaktadir.

Bu kitlesel go¢iin bir sonucu olarak Adana gibi kentlerdeki gecekondu alanlari, PKK i¢in eleman
toplama hedefi olmaktadir. Bagbakanliga sunulan bir raporda, Giineydogu'da gii¢ kaybeden
PKK'nin taktik degistirip, eleman bulma ¢abalarini ve terdr eylemlerini Kiirt gogmenlerin
yogunlastig1 kent alanlarina yoneltmeye basladigi belirtiliyordu.66 Bu go¢, Akdeniz kiyilarinda
giivenlik sorunlar yaratabilir ve dolayisiyla, Tiirkiye'nin turizm sanayiine zarar verebilir. Turizmin,
yonetim i¢in 6nemli bir ddviz kaynagi olmasinin yaninda, Kiirt gogmenler de dahil birgok kisiye is

imkan1 saglamasi gibi bir 6zelligi de var.

Kent merkezlerine son zamanlardaki kitlesel go¢, konut sikintist ve igsizlikte keskin bir yiikselige
yol agt1. Mart 1995'te Istanbul'da yasanan énemli kargasalarin hemen ardindan, dsnemin TBMM
baskan1 Hiisamettin Cindoruk, iilkenin en azindan dokuz kent merkezinde patlamaya hazir bir
ortamin bulundugunu belirtti.67 Ekonomik durumdan umudun kesilmesi, baz1 Kiirtleri kazangh
uyusturucu igine girmeye yoneltmektedir. PKK de, operasyonlarini finanse etmek i¢in uyusturucu

trafiginden elde edilen geliri kullanmaktadir.68

Tiirkiye'deki Kiirt gocliniin siyasi sonuglariyla ilgili hi¢bir ciddi inceleme yapilmamistir. Bununla
birlikte, birkag¢ genel gdzlem yapilabilir. Gogle birlikte daha fazla Kiirt, Tiirkiye'deki sosyo-
ekonomik esitsizliklerin farkina varmaktadir. Bu durum bazi Kiirtleri, 6zellikle gengleri, ayr1
kimlikleri konusunda daha bilingli ve PKK propagandasina daha duyarli yapmaktadir. Diger yanda,
gogmenler cogunlukla, kentlerde yeni bir yasama baslamanin giinliik giicliikleri i¢inde
boguluyorlar. Bir¢ok kisi, yerlestikten sonra, toplumsal hareketlilikte yukar1 tirmanma olanaklarini
hala sunan bir toplumla biitiinlesmekte ¢ikar goriiyor gibi goriinmektedir. Glivenlik gii¢lerinin,
PKK'nin biiyiik kent merkezlerindeki faaliyetlerini engellemede biiyiik basar1 gosterdigi ve terdrist
saldirilarin oniinii alabildigi belirtilmelidir. Giivenlik giigleri, bunu Kiirt gogmenlerle yaptiklari

isbirligine bagliyorlar.

TURK HUKUMETLERININ ROLU VE KURT SORUNU

Tiirkiye'nin Kiirtlerin varligini inkar etme politikasini tersine ¢evirmede merhum Cumhurbagkani

Turgut Ozal'm etkisi, daha 6nce belirtildi. Mart 1991'de Ozal, Kuzey Irak'taki Kiirt liderlerle



goriiserek yeni bir teamiil baslatmisti. Ozal, Tiirkiye'de Kiirt sorununun agikca tartisilmasini tesvik
etmisti. Nisan 1992'de, Kiirt¢e radyo ve televizyon yayinina izin verilmesinin ve Kiirt¢genin
okullarda ikinci dil olarak dgretilmesinin, hiikiimetin Kiirt sorunuyla daha etkili basa ¢ikmasina

yardimei1 olabilecegini bile 6ne stirmiistii.

Kasim 1991'de DYP ile SHP'nin kurdugu koalisyon hiikiimeti, baslangicta, Ozal'in planlarinin
fiilen gergeklesebilecegine dair umutlar dogurmustu. Hiikiimet protokolii, bir dizi liberal reform
vaat etmigti. Kiirt sorununa dogrudan herhangi bir gdbnderme olmamasina karsin, protokol,
Tiirkiye'de kendi kiiltiirel kimliklerini ifade etme ve gelistirme durumunda olmas1 gereken farkl
etnik gruplarin varligindan s6z ediyordu. Bunun, Tiirk devletinin birligini zayiflatmayip

giiclendirecegi ileri stiriilityordu. 69

Protokol, kismen, Ekim 1991 se¢imlerinden 6nce SHP'nin HEP'le kurdugu ittifakin iiriiniiydii. Bu
ittifak, SHP'nin se¢im performansini arttirmis ve daha radikal goriislii 22 Kiirt milletvekilinin
parlamentoya se¢ilmesine neden olmustu. Tiirk parlamentosunda Kiirt kokenli milletvekilleri her
zaman olmustu.70 Ne var ki, ilk kez bir grup kesin bir Kiirt giindemiyle parlamentoya girmisti.
Protokol bir siyasi uzlagma iiriinii olmasina karsin, Kiirtce egitime ve radyo-televizyon yayimina
izin veren yasalarin ¢gikarilmasiyla sonucglanabilecek bir tarzda kaleme alinmis oldugu

diistintiliiyordu. Ne var ki, hemen hemen ayni anda ¢esitli sorunlar ortaya ¢ikti.

6 Kasim 1991'de milletvekillerinin yemin tdreni sirasinda, yeni segilen bazi Kiirt milletvekilleri
yemin metninin milletvekillerini "ilkenin ve milletin boliinmez biitiinliiglinii" korumakla yiikiimlii
kilan kisimlarini tekrarlamadilar. Bu, meclis salonunda 6nemli bir kargasa yaratti. Genckaya sunu
belirtir: "Bu, daha isin basinda diyalog olasiligini azaltarak ... her iki tarafin sertlik yanlilari

arasindaki gerilimi ytikseltti."71

Mart 1992'de SHP listesinden parlamentoya giren HEP'li milletvekillerinden 14' istifa edip kendi
partilerine yeniden katildilar. Ayrilik, SHP'nin, koalisyon ortagt DYP'nin ¢izgisine uyup Dogu ve
Gilineydo-gu'daki olaganiistii hali tekrar uzatmasindan hemen sonra geldi. SHP se¢im programinda,
olagantistii halin ve kdy koruculugu sisteminin kaldirilacagim vaat etmisti. Olaganiistii halin dort ay
daha uzatilmas1 yetkisi alindiktan birkag¢ giin sonra, Kiirtlerin oturdugu bolgelerdeki nevruz
kutlamalari, glivenlik giicleri tarafindan siddetle bastirildi. Bu olaylar, 14 HEP'li milletvekilinin
SHP'den istifasina yol act1. Robins'e gore, bu "iliml Kiirt milliyetgiligi ile liberal Tiirk diistiniisii

arasinda dogmakta olan iligki"nin sonu oldu.72

Parlamentodaki kutuplasma, Temmuz 1993'te HEP'in kapatilmasiyla sonuglandi. Kapanmadan

once bazi HEP iiyeleri Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi'ni (OZDEP) kurdular. Ne var ki, Anayasa



Mahkemesi OZDEP"1 hemen kapatii. Benzer sekilde HEP'in devami DEP de Haziran 1994'te
kapatildi. DEP'in kapatilmasindan 6nce, Mayis 1994'te aslinda bagka bir Kiirt siyasi partisi olan
HADEP kuruldu ve Aralik 1995'teki genel se¢imlere katildi. DEP kapatilmadan 6nce, Mart 1994'te
13 DEP'li milletvekilinin dokunulmazliklar1 kaldirildi ve Aralik 1994'te, yedisi DEP'li biri
bagimsiz, sekiz milletvekilinin hapis cezasina ¢arptirilmasiyla sonuglanan bir yargilama stireci
basladi. Bu milletvekillerinden dordii, daha sonra mahkeme karariyla serbest birakilacakti. Ekim
1995'te Yargitay, dort milletvekilinin cezasini onayladi ve serbest birakilanlarin yeniden
yargilanmasini istedi.73 Yurtdisina kagan diger 6 DEP'li milletvekili, 12 Nisan 1995'te Hollanda'da
"siirglinde Kiirt parlamentosu'nun olugmasinda 6ncii rol oynadi. Siirgiindeki DEP yoneticilerinden
biri, Yasar Kaya, parlamento bagkani olurken, DEP'in eski genel bagkan yardimcis1i Remzi Kartal
yiirlitme konseyi bagkani oldu. Yiirlitme konseyi, Kiirtlerin "kendi kaderini tayin hakki"n1

gerceklestirmekle gorevlendirildi.74

Kendi partisi i¢cindeki sertlik yanlilarinin baskis1 altinda donemin bagbakan1 Demirel, Kiirt
sorununa siyasi bir ¢dziim bulmaya ilgisini yitirmis goriiniiyordu. Bunun yerine, yiiriitme
yetkilerinin paylasiimasi konusunda Cumhurbaskan Ozal'a kars1 anayasal tartismalara daldi.
Demirel, Balkanlar, Transkafkasya ve Orta Asya'daki dis politika konularina daha fazla ilgi
gosteriyor gibiydi. Savunma ve giivenlik konularinda hiikiimete tavsiyelerde bulunmak {izere
1960'ta kurulan ve cumhurbagkani, bagbakan, bazi kabine tiyeleri, genelkurmay baskani ve kuvvet
komutanlarindan olusan etkili organ Milli Giivenlik Kurulu (MGK), Kiirt sorununda giderek daha

fazla s6z sahibi oldu.75

O sirada, PKK, Kuzey Irak'tan Tiirkiye'ye daha fazla baskin diizenlemeye bagladigi i¢in siddette
belirgin bir artig vardi. MGK, Gilineydo-gu'daki durumu, siyasi bir ¢dziimden ¢ok askeri bir ¢dziimii
gerektiren ayrilik¢1 terdrizmin bir iiriinii olarak gérdii. Cumhurbaskan1 Ozal'm Nisan 1993'teki
oliimii, durumda genel bir bozulmaya yol act1. Ozal, askerlerin MGK'deki etkisini bir 6l¢iide
dengeleyebilmisti. Tiirkiye ve Kuzey Irak'taki Kiirtler merhum Cumhurbaskanina biiytik saygi
duymuslardi. Ozal'm, PKK'nin Mart 1993'teki tek tarafli ateskes ilaninin olusumuna yardim ettigine
inanild1. Ozal, gériiniise gore siyasi ¢dziimiin pesinde olmustu.76 Oliimiinden dnce, Kiirtge radyo-
televizyon yayinina ge¢ilmesini 6nermisti. Onun liimiinden sonra, Tiirk yetkililer, ateskesi nasil

ele alacaklarindan emin degillerdi.

Demirel, cumhurbaskani segilmeye calisiyordu. Koalisyonun biiyiik ortagi DYP, bu nedenle, yeni
bir lider ve bagbakan bulma c¢abalarina daldi. Askeri yetkililer bu durumdan yararlandilar. Askerler
PKK'nin ateskes ilanina, zayifligin bir gostergesi ve askeri ¢oziimiin degerinin bir kanit1 olarak

baktilar. Bagbakanliga sec¢ilmesinden hemen sonra Tansu Ciller, Kiirtce egitim ve yayina izin



verme olasiligini kisa bir siire i¢in diisiindii. Ne var ki, kendi partisi i¢indeki ve ordudaki sertlik
yanlilarinin muhalefetiyle karsilasinca bu diisiincelerden vazgecildi. Yeni Cumhurbaskani Demirel

de, "teror halledilmedikge, kiiltiirel konular tartisilamaz" dedi.77

Barkey sunu belirtmektedir: Ciller'in bagbakan secilmesi, "Arikara'daki sertlik yanlilarinin
konumunu gii¢lendirdi. Giivenlik ve dis politika konularindaki deneyimsizligi, oncelikli ilgisinin
ekonomi olmasi gerektigi beklentisi ve partideki liderligine ciddi bir meydan okunma olasiligi,
Ciller'i Kiirt sorununda Demirel'e ve askerlere meydan okumaktan alikoydu."78 Daha once de
belirtildigi gibi, Ekim 1993'te Ciller, kagamak bir sekilde Bask modeli diisiincesiyle oynadi; fakat,

partisinden ve askerlerden sert elestiriler gelince ¢ok hizli bir sekilde bunu inkar etti.

Ciller 1994 boyunca bocalamaya devam etti. Mart 1994'teki yerel se¢im hazirliklari sirasinda
"PKK'yi meclisten atma" politikasina sarildi. Bu, meclisteki DEP milletvekillerinin
dokunulmazliklarinin kaldirilmasiyla sonuglandi. Bu popiilist yaklasim, DYP'nin yerel se¢imlerde
en fazla oyu almasina yaradi. Refah Partisi (RP), Islam kardesligini vurgulayan ve daha "adil" bir
diinya vaat eden bir se¢im kampanyasi sayesinde, Kiirtlerin cogunlukta oldugu bdlgelerdeki
oylarii 6nemli miktarda arttirdi. RP'nin basarisindan iirken Ciller, Glineydogu'da daha fazla oy
almak i¢in bir kez daha Kiirtge egitim ve yayina izin verme olasilifina degindi.79 Basbakan yine,
birkag¢ ay once Kiirtce egitimin miimkiin olmadigini ilan eden Cumhurbaskaninin muhalefetiyle
karsilasti. Demirel, Kiirtge egitime izin verilirse diger dillerde de okul talebi olacagini iddia etmisti.
Cumbhurbaskani, bu durumun iilkenin birligini zayiflatacagini diisiintiyordu.80 Demirel'e gore,
verilecek herhangi bir 6diin terdre 6diin olarak degerlendirilirdi ve bu kabul edilemezdi.§1
DYP'nin, Temmuz 1993'te lizerinde anlagilan bir demokratiklesme paketinin uygulanmasi

konusunda koalisyonun kii¢iik ortagt SHP'ye verdigi biitiin sozler, PKK ezilinceye kadar rafa
kaldirildu.

SHP, DEP kriziyle iyice zayifladi ve Mart 1994 yerel secimlerinde kotii bir sonug aldi. SHP'li
bakanlar ve milletvekilleri, sik sik, Tiirk¢enin resmi dil statiisiinii bozmayacak sekilde Kiirtge
egitime gegme ¢agrilarinda bulundular. Kiirtce radyo-televizyon yayinini da savundular. Fakat
DYP, SHP'nin Mayis 1994'te hazirladig1 ve bu 6nlemleri de kapsayan "demokrasi paketi'ni
istlenmeyi reddetti.82 Aralik 1994'te, donemin basbakan yardimcis1t SHP'li Murat Karayalgin,
"Giineydogu'ya federasyon diisiincesini ele alip tartisma" geregini bile savundu ve "Ozal'in

yaklagiminin dogru" oldugunu ileri siirdii.83

18 Subat 1995'te SHP ile CHP'nin birlesmesinden sonra, o zamanin CHP lideri Hikmet Cetin ile
Tansu Ciller arasinda yeni bir hiikiimet protokolii goriisiiliip benimsendi. Bu protokol, Terorle

Miicadele Yasasi'nin 8. maddesini degistirme geregini vurguluyordu. Protokol, ¢esitli anayasa



degisikliklerini de 6ngoriiyor, fakat Kiirt sorununa dogrudan deginmiyordu. Bunun yerine,
anlagilmasi gii¢ bir sekilde, demokratiklesmenin, Dogu ve Giineydogu'daki durumu iyilestirmeye

yardim edecegi kabul ediliyordu.

Temmuz 1995'te hiikiimet, 1980 anayasasinda kimi diizeltmelerle ilgili bir paketi ilk kez meclisten
gecirmeyi basardi. En dikkate degeri, diizeltmeler, milletvekillerinin parlamenter
dokunulmazliklarinin kaldirilmasini biraz daha gii¢lestirdi ve dernek ve siyasi parti kurmay1
kolaylagtirarak daha acik bir sivil toplumun yolunu act1.84 Daha 6nce de belirtildigi gibi, Ekim
1995'de parlamento, Terdrle Miicadele Yasasi'nin 8. maddesini degistirdi. Daha kesin bir "ayrilike1"
propaganda taniminin yapilmaya c¢alisildigi anlasiliyor. Kiirt sorununa siyasi ¢oziim c¢agrisinda
bulunan herkes cezalandirilma riskini géze aldig1 i¢in bu 6zellikle 6nemliydi. Mahkemelerin, bazi
eski saniklar1 salivermesine olanak taniyarak degisikliklerin geriye doniik uygulanmasi da saglandi.

Degisiklikler, bir¢ok yorumcu tarafindan géz boyama olarak goriilmesine karsin, Kiirt sorununun

gorece daha 0zgiir tartisilmasina yol agmuisti.

Aralik 1995'te genel secimler yapildi. Biiyiik 6l¢tide belirli kisiliklerin elestirisi iizerinde
yogunlasan secim kampanyalari sirasinda, Kiirt sorunu gibi énemli konular ¢ok az tartigildi.
Segimlerden agik bir galip ¢ikmadi. Oylar, RP, DYP ve ANAP arasinda béliisiildii. iki sosyal
demokrat parti, CHP ve DSP geride kaldi. HADEP ve MHP, yiizde 10'luk iilke barajini

asamadiklar i¢in parlamentoya giremediler.

Iki aydan fazla siiren siyasi pazarliktan sonra Mart 1996'da, ANAP lideri Mesut Y1lmaz'in
baskanliginda bir ANAP-DYP koalisyon hiikiimeti kuruldu. Hiikiimet programi Kiirt sorununa
dogrudan herhangi bir gondermede bulunmuyordu, fakat Glineydogu'da olaganiistii hali kademeli
olarak kaldirmay1 ve bolge ekonomisini yeniden insa edip gelistirmek i¢in fonlar seferber etmeyi

vaat ediyordu.85

TURKIYE'DE SIYASI PARTILERIN ROLU

VE KURT SORUNU

Bazi siyasi partiler, Tiirkiye'de Kiirt sorunun degil, terér sorununun olduguna isaret ederler.
Kiiltiirel 6zerklikten, bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulmasina kadar uzanan diisiinceleri savunan

ve Tiirkiye'de yasadisi olan radikal Kiirt siyasi partiler de vardir. Baz1 siyasi partiler Tiirkiye'de



hem Kiirt sorununa hem de ter6r sorununa isaret edip ikisinin birbiriyle baglantili olduguna
inanirlar. Bu partiler, Tiirk devletinin birligini ve biitiinliigiinii zaafa ugratmamak kosuluyla,
Kiirtlere kendi kimliklerini ifade etme olanag1 tantyabilecek yeni diizenlemeleri kabul etmeye
hazirdirlar. Ne var ki, siyasi partiler monolitik yapilanmalar degildir. Bir parti i¢indeki gruplar ve

bireyler farkli goriisler savunabilirler.

MHP ve DSP, hatta 1996 baglarinda sertlik yanlilarinin egemen goriindiigii DYP, yalnizca teror
sorununa igaret etmektedirler. En uzlasmaz tutumu, MHP ve lideri Alparslan Tiirkes
sergilemektedir. MHP lideri, Glineydogu'daki sorunun yabanc1 hiikiimetlerin terére verdikleri
destekten kaynaklandigini sik sik ileri stirmektedir. Tiirkes, bir Kiirt realitesini tanimaktan s6z
edenleri, siyasi ¢oziimil savunanlar1 siddetle elestirmektedir. Tiirkes'e gore, bunlar ya Tiirkiye'yi
bdlme ugraslaridir ya da Tiirkiye'nin pargalanmasina yol agan bir siireci baglatacak

diistincelerdir.86

Atesli Tirk milliyetcisi Tiirkes'e gore Kiirtlerin, "biiyiik cogunlugu Tiirk soyundan"dir.87 Tiirkes,
kendini PKK ile savagmaya adamis bir orgiit kurmak i¢in lobi yapti. Bu orgiit, sosyologlari,
psikologlari, iktisat¢ilar1 ve aydinlari da biinyesinde toplayan 100.000 kisiyi istihdam edecekti.88
Tiirkes'in Kiirtce egitime ve yayina siddetle karsi olmasina ragmen, kdy koruculugu sistemine
destek veren Kiirt asiretler arasinda MHP oldukga popiilerdir. Eyliil 1994'te yedi Kiirt asireti
MHP'ye katildi ve Alan asireti reisi Hamo Meral Kiirtge yaptig1 konusmada, dviinerek "biz saf
Oguz Tiirkleriyiz" dedi.89 MHP, 1991 genel se¢imlerine RP ile secim ittifaki kurarak girdi. Bu
nedenle, MHP'in oy oraniyla ilgili ayr1 bir istatistik yok. MHP, 1994 yerel ve 1995 genel
se¢imlerinde, Kiirtlerin oturdugu bolgelerde oylarin yaklasik yiizde 5'ini aldi1 (Tablo 5.9) 1995
secimlerinde, Akdeniz ve Ege kiyilarindaki kiiciik kasabalarda iyi sonug aldi; fakat meclise girmek
icin ylizde 10'luk tilke barajin1 agamadi. 1995 se¢imlerinden 6nce, MHP'nin mecliste 17 sandalyesi

vardi.

TABLO 5.9: ULKE GENELI VE 1965 GENEL NUFUS SAYIMINDA ANADILLERININ
KURTCE OLDUGUNU BILDIRENLERIN YUZDE 15'TEN FAZLA OLDUGU ILLER ICIN
1991 VE 1995 GENEL VE 1994 YEREL SECIMLERINE KATILIM VE OYLARIN PARTILERE
DAGILIM ORANLARI

Siyasi Partiler 1991 Gencl Seg. Tiirkiye 17 Il Ortalamasi1 Ortalamasi



1994 Yerel Sec. Tiirkiye 18 il Ortalamasi1 Ortalamas1

1995 Genel Seg. Tiirkiye 18 il Ortalamas1 Ortalamasi

ANAP24.0 225 21.0 190 19.7 163

CHP - - 46 28 10.7 5.7

DSp 108 28 88 09 14.6 3.2

DYP 27.0 20.8 214 221 192 162
HADEP - - - - 4.2 19.5
MHP - - 80 53 82 58

RP 169 16.6 191 273 214 272

SHP 20.8 33.7 13.6 142 - -

Diger 04 06 32 6.0 1.6 2.6
Bagimsiz 0.1 1.5 03 25 05 34

Katilim oram1 83.9 80.2 922 87.1 852 799

Biilent Ecevit yonetimindeki DSP, esas olarak, 1980 dncesi CHP'nin geleneksel milliyet¢i ve
merkezci politikalarina sadik kalmaya devam etmektedir. Ecevit'e gore, Glineydogu'daki sorun,
etnik degil sosyo-ekonomiktir. Ecevit i¢in teror, issizligin ve ayr1 bir Kiirt devleti kurmay1
amaclayan Batili giiclerin dis miidahalelerinin bir iiriiniiydi. Bolgedeki feodalizme son vermek icin
toprak reformunu 6nermekte ve issizligi hafifletmek icin sanayiin gelistirilmesini 1srarla
istemektedir. Ecevit kdy koruculugu sistemine karsi ¢ikti. Kiirt¢e egitime de karsiydi ve herhangi
bir 6zerklik bigimini savunanlar elestiriyordu.91 DSP'nin, eski CHP'den miras alinan geleneksel
laiklik taraftarligi, Ecevit'i, Kiirtlerle Tiirkler arasinda din kardesligini savunun RP politikalarinin
en ylksek sesli elestiricisi olmaya da yoneltmektedir. Ecevit, RP'yi PKK'den daha bdéliicii olmakla
bile su¢lamaktadir.92

Eski CHP'nin 1970'lerdc Dogu ve Giineydogu'daki se¢im basarilarinin aksine DSP, 1991, 1994 ve
1995'te yapilan yerel ve genel secimlerde iilkenin bu bolgelerinde ¢ok kotii sonuglar aldi (Tablo
5.9). Yine de, 1995 genel secimlerinden 76 sandalyeyle CHP'nin 6niinde dordiincii parti olarak
cikt1. Se¢cimlerden 6nce, DSP'nin mecliste sadece 10 sandalyesi vardi. Mart 1996'da ANAP-DYP



koalisyonunun kurulmasindan sonra DSP, siyasetcn etkili bir rol oynamaya basladi. Yeni hiikiimet,

mecliste cogunluga sahip degildi ve giiven oylamasinda Ecevit'in destegine muhtagti.

DYP'ye gelince, 1991 genel segimleri sonrasi kisa bir dénem harig, partide Coskun Kirca, ismail
Kose, Yasar Topgu ve Baki Tug gibi sertlik yanlilarinin goriisleri egemen oldu. Ciller, Kiirt sorunu
konusundaki gorece liberal goriislerinden vazge¢mek zorunda kaldi. Seyh Said'in torunu, emektar

parti liyesi Abdiilmclik Firat da, sertlik yanlilar1 ve Cumhurbaskani Demirel'le catist1.

Frrat, otuz yedi y1l boyunca Demirel'le ¢alistiktan sonra, Subat 1994'te DYP'den istifa etti.93 Eyliil
1994'te, ¢esitli partilerden 33 milletvekilinin basina gegerek, Kiirt sorununun parlamentoda
tartisilmasi geregini dile getiren bir belge imzaladi. Belge, Tiirkiye'nin birlik ve biitiinlii-glinti
tehlikeye sokmadan sorunun ¢oziilebilecegini ilan ediyordu. Sonunda polis tarafindan taciz edildi
ve yurtdisina ¢ikmasi 6nlendi. 1995 genel se¢imlerine HADEP adayi olarak girdi, fakat HADEP
yilizde 10'luk {ilke barajin1 asamadigi i¢in se¢ilemedi. 1996 baslarinda, Terdrle Miicadele Yasasi
cercevesinde aleyhine dava agildi, tutuklanip gozaltina alindi. Sagliginin bozulmasi ve 6nemli bir

kamuoyu baskis1 nedeniyle Mart 1996'da, yargilanmasi devam etmek iizere serbest birakildi.

DYP, bir¢ok onde gelen Kiirt milletvekilini ¢atis1 altinda barindirmaya devam etmektedir. 1960 ve
1970"erde etkin olan Adalet Partisinin (AP) ardili olarak, 6zellikle tutucu Kiirtler arasinda 6nemli
bir niifuzu vardir. Bu nedenle, DYP'nin Kiirt sorunundaki tutumunun katilig1 ve askeri yaklagimi
tercih etmesi, 1994 yerel secimlerinde DYP oylarinin azalmasina neden olmamis goriiniiyordu. Ne
var ki, Aralik 1995 genel secimlerinde Kiirtlerin yasadigi illerdeki DYP oylari, neredeyse yiizde
16'ya kadar diistii. Bunun nedeni, kismen, parti yonetiminin Kiirt adaylar yerine Kiirt illerinin
disindan ve Kiirt kokenli olmayan kisileri aday gdsterme karariydi. Ulkenin ekonomik gidisatmdaki
genel kdtiilesme ve koalisyonun biiyiik ortagi olan partinin, kdylerin zorla bosaltilmasindan
kaynaklanan gd¢ sorununu etkili bir sekilde ele alamamasi, DYP'nin se¢imlerdeki koti

performansina neden olan diger etkenlerdi.

ANAP, Ozal"in Kiirt sorunundaki ilk tutumundan uzaklasmaktadir. Sayilar1 giderek artan ANAP'I1
milletvekili, Ozal'in Kiirt sorunundaki radikal goriislerini elestirmistir. Bu elestiri karsisinda Ozal,
"Kiirtleri kucaklayacak" yeni bir parti kurmay1 bile diistinmiistii.94 Mesut Yilmaz liderligindeki
ANAP, bir bakima DYP'ninkine benzer bir ¢izgi izlemeye basladi. Bununla birlikte Yilmaz, "parti,
Kiirt sorununun toplumsal ve kiiltiirel boyutlarini kabul ediyor ve konunun 6zgiirce tartisiimasindan
yanadir" goriisiinii ileri siirdii.95 Tutumu, Kiirt kiiltiirel haklarin1 destek ile resmi devlet goriisiine
uygunluk arasinda gidip gelmektedir. Temmuz 1994'te, Ciller'in Kiirtge egitim ve yaymn
olasiligindan s6z etmesinin hemen ardindan, Yilmaz, Ciller'in diislinceleri konusunda

Cumhurbaskan1 Demirel'e yakinmist1.96 Bununla birlikte, Mart 1995'te ABD'yi ziyaretinde,



Yilmaz'in kendisi, okullarda se¢gmeli ders olarak Kiirtge 6gretimini destekledi ve Kiirtgce yayin
yapan 6zel televizyonlarin kurulmasina arka ¢1kt1.97 1995 genel se¢cim kampanyasinda, Yilmaz
Kiirt soranima hemen hemen hi¢ deginmedi. Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi'nin (TOBB)
Agustos 1995'te yayimladigi bir rapora siddetle karsi ¢ikmisti. Raporda, Kiirt sorunuyla ilgili
mevcut politikalar elestiriliyor ve liberal reformlar ¢agasinda bulunuluyordu. Yilmaz'a gore rapor
CIA tarafindan hazirlanmisa benziyordu.98 Yine de, yeni bir koalisyon hiikiimetinin bagbakan1
oldugu bir sirada Yilmaz, Mart 1996'da Kiirt sorununun askeri degil siyasi bir ¢oziim gerektirdigini
ilan ederek birgok kisiyi sasirtti. Yonetsel, toplumsal ve ekonomik reformlara gidilmesi geregine

deginiyordu."

ANAP'ta, bazilar niifuzlu asiretlerden gelme bir¢ok 6nde gelen Kiirt kokenli milletvekili vardi.
Bitlis milletvekili KAmran Inan birgok kez bakanlik yapti. Ne var ki, Kiirt sorunundaki kisisel
goriisleri hakkinda kamuoyunu fazla bilgilendirmedi. Van milletvekili Serif Bedirhanoglu,
1920'"erin Kiirt milliyetci hareketlerinde 6nemli bir rol oynayan iinlii Be-dirhanlar'in
torunlarindandir. Kiirtge egitim olasilig1 da dahil, Kiirtlerin kiiltiirel haklarinin verilmesini
savunmaktadir.100 Ozal'in liderligi sirasinda ANAP, Kiirtler arasinda ¢ok popiilerdi. Ne var ki,
1994 segimlerinde aldig1 sonuglardan da goriilebilecegi gibi, bu oylarn bir kismini yitirdi. Ozal'in
dogum yeri Malatya'da, ANAP"1n oylari, 1991'de yiizde 41.1 iken, 1994'te yiizde 23.1'e, 1995'te
yiizde 23'e diiserek neredeyse yar1 yartya azaldi. ANAP'1n Dogu ve Glineydogu illerindeki se¢im

performansi siirekli gerilemektedir (Tablo 5.9).

SHP ile CHP, Subat 1995'teki birlesmelerinden 6nce, Kiirt sorununda hemen hemen ayni tutuma
sahiptiler. Ikisi de askeri ¢dziime kars1 ¢ikmists. CHP lideri Deniz Baykal, partisinin, programinda
Kiirt sorununa deginen ilk parti olmasi nedeniyle onur duymustu.101 SHP ve CHP, Kiirt¢e egitim
ve yayin da dahil, Kiirtlerin kiiltiirel haklarin1 destekledi. Bununla birlikte, ikisi de, Tiirk¢enin tek
resmi dil ve biitiin iilkede ortak egitim dili kalacagini1 da vurguluyordu. iki parti, olaganiistii hal
yonetimine ve koy koruculugu sistemine de karsi ¢cikmisti. Haziran 1995'te, CHP-DYP koalisyon
hiikiimetinin bazt CHP'li liyeleri, olaganiistii halin dort ay daha uzatilmasini 6ngéren hiikiimet
kararnamesini imzalamayarak bir krize neden oldular.102 CHP'li bakanlar ve milletvekilleri, insan

haklar1 ihlalleri ve askerlerin kdy bosaltma ve yakma uygulamalar1 konusunda agik s6zliiydii.

Ne var ki, gecmiste SHP ve birlesmeden itibaren CHP, hiikiimetin Kiirt sorunundaki ¢izgisini
anlaml bir sekilde degistiremedi. HEP'li milletvekillerinin SHP'den ayrilmasindan sonra, SHP'nin
450 tiyeli meclisteki sandalye sayis1 -yasama siireclerini etkilemek i¢in ¢ok az bir say1 olan- 65'e
diistii. Yine de, CHP, konuyu parlamento glindeminde tutmay1 saglayarak demokratiklesme

siirecini canli tuttugu i¢in takdir edilebilir. Temmuz 1995'te, meclise bir dizi anayasa degisikligini



kabul ettirmede etkin bir rol oynadi. Terorle Miicadele Yasasi'mn 8. maddesinin degistirilmesi i¢in
de calist1. Ne var ki, SHP'nin 1991 se¢im vaatlerini yerine getirememesi ve DEP'in kapatilmasini
onleyememesi, SHP'nin 1991 ile 1994 arasinda, en biiyilik oy kaybina Kiirt illerinde ugrayan parti
olmastyla sonuglandi. 1995 genel se¢imlerinde CHP'nin performansi -Kiirt illerinde aldiklar1 oy
orani yiizde 6'nin altina diiserken- daha da kétiiye gitti. CHP, iilke barajin1 yiizde 10.7'yle zar zor
asarak 49 milletvekili ¢cikardi (Tablo 5.9).

RP, hiikiimetin Kiirtlere yonelik politikalarini en agik sozlii elestiren partilerden biri oldu. RP'ye
gore, Kiirtler ve Tiirkler Islam iimmetinin parcasidirlar. RP iiyeleri, Islami kardesligin Kiirt
sorununu ¢ozebilecegine inanirlar. 1993 sonbaharinda, PKK Giineydogu'da faaliyet gosteren biitiin
siyasi partilere saldin tehdidinde bulundugunda, RP, bolgedeki faaliyetlerinin ¢ogunu siirdiiren tek
onemli parti oldu. RP Temmuz 1994'te, hiikkiimetin Giineydogu'daki uygulamalarini denetlemek
iizere bir komite kurdu.103 Ertesi ay, bolgeyi dolasip donen RP Genel Baskan Yardimcis1 Sevket
Kazan, hiikiimetin bolgedeki uygulamalariyla ilgili oldukga elestirel bir rapor hazirladi. Rapor, Kiirt

sorununun ve terdr probleminin ¢dziimii i¢in uzun bir tavsiye listesini de kapsiyordu.104

RP, olaganiistii halin kaldirilmasindan, koruculuk sisteminin kaldirilmasindan ve Kiirt sorununa
"adil" bir ¢6zlim bulunmasindan yanadir. Ne var ki, muglak "adil" ¢6ziim slogani, RP'nin iilke
genelinde genis bir sorunlar yelpazesi i¢in kullandig bir slogandir. RP, Kiirtce yayin ve egitimin
destekgisi olmustur. Ortak Islam bagina bagvurusu, Arap, Kiirt ya da Tiirk etnik kimliklerini
siyasilestirmekten kaginanlara ¢ekici gelmektedir. Dini kullanmasi ve orgiitgiiliik becerileri, RP'yi,
Tiirkiye'nin Kiirtlerin oturdugu bolgelerinde en popiiler parti yapmaktadir. RP, Kiirtlerin
cogunlukta oldugu illerde oylarini siirekli arttirmaktadir. MHP ile yaptig1 ittifakla 1991 se¢imlerine
giren RP, bolgedeki oylarin sadece yiizde 16.6'sin1 almisti. Giiclii rakip HADEP'e ragmen, 1995'te
RP'nin Kiirtlerin oturdugu bolgelerdeki se¢im performansi 6zellikle etkileyiciydi (Tablo 5.9).
HADEP'in yiizde 10'luk iilke barajin1 asamamasi, RP'nin bolge miletvekillerinin ¢ogunu siipiiriip
almas1 anlamina geldi. RP, meclisteki sandalye sayisini 38'den 158'e ¢ikardi ve bolgedeki 84

sandalyenin 38'ini ald1.

1995 genel secimleri 6ncesinde, TBMM'de dort kiigiik parti vardi. Cem Boyner'in yonetimindeki
Yeni Demokrasi Hareketi'nin (YDH) Kiirt sorunuyla ilgili goriisleri ¢cok dikkat ¢ekiyordu. YDH,
Aralik 1994'te siyasi bir parti olarak resmen tescil edilmisti. Temmuz 1994'te Boyner, Kiirt
sorununu terdr sorunundan ayirmak gerektiginden soz etmisti. Siddete siddetle karsilik vermek
zorunlu olsa da, Kiirt sorununa siyasi ¢6ziim gerektigini ileri siirdii.105 Hemen ardindan da,
askerlerin yaklagiminin Kiirt sorununun ¢ézlimiinii zorlastirdigim ilan ediyordu. Boyner, Tiirkler

uzun siireden beri Kiirt etnisitesini kabul edemedikleri i¢in bir Kiirt sorunu degil, Tiirk sorunu



bulundugu iddiasiyla iinlendi. Boyner'e gore, "Ne mutlu Tiirkiye vatandasiyim diyene" sozii "Ne
Mutlu Tiirkiim Diyene" ifadesinin yerini aldiginda bir ¢6ziim bulunurdu.106 Fakat, daha 6nce de
belirtildigi gibi, Ciller de, Ocak 1995'te Karabiik'teki bir konugmasinda "Ne mutlu Tiirkiye

vatandasiyim diyene" séziine deginecekti.

Boyner'in Kiirt sorunuyla ilgili diisiinceleri, merhum cumhurbaskan1 Ozal'in diisiincelerine yakin
goriildii. Gergekten, Boyner'in kendisi de, Ozal'in izinden gittigini ilan etti.107 Boyner, Kiirtlerin
kiiltiirel haklarmin taninmasini istemektedir. Yerel yonetimlerin giiglendirilmesi ve egitim, kiiltiir
ve saglikla ilgili konularda yetkilerin bu yonetimlere devredilmesinden yanadir. SHP'nin eski lideri
Murat Karayal¢in'in daha dnceki goriisleriyle ve OzaPinkilerle kosut olarak Boyner de, muhtemel
bir ¢6ziim olarak federasyon fikrinin tartisilmasi gerektigini ileri siirdii. Bununla birlikte Boyner,
Tiirkiye'nin liniter bir devlet olarak kalmasi gerektigine inaniyordu.108 Boyner, Tiirkiye'nin
dogusunda devlet savasi kazanirken kendisinin de siyasi muharebeyi kazanmakta oldugunu ileri
siirmesine karsin, 109 Aralik 1995 genel secimlerinde YDH, toplam oylarin sadece ylizde 0.5'ini,

Kiirt illerindeyse yiizde l'ini alarak hiisrana ugradi.

HEP, Haziran 1990'da kuruldu. Yukarida da belirtildigi gibi, 1991 genel se¢cimlerinde SHP ile
secim ittifakina gittiginde 22 iiyesi milletvekili se¢ildi. SHP, HEP'lilerin aday gosterildigi Dogu ve
Gilineydogu'daki sekiz ilin 34 milletvekilliginden 26'sin1 kazandi. Ne var ki, bu milletvekillerinden
cogu SHP'den ayrilip 1992'de yeniden HEP'e doneceklerdi. Temmuz 1993'te HEP kapatildiktan
sonra, bu milletvekilleri, ilk kongresini Ocak 1994'te toplayan DEP'i kurdular. Ne var ki, daha 6nce
de belirtildigi gibi, DEP Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatildi ve alt1 milletvekili iilke digina

kacarken, yedisi hapis cezasina ¢arptirildi.

Hem HEP hem DEP, Kiirt sorununun demokratik ve barisc1 yollarla ¢éziilmesi gerektigini
vurguladi. Fakat nihai ¢6ziimiin gerekleri hi¢gbir zaman acik¢a tanimlanmadi. Her iki parti de, en
azindan, Kiirt etnisitesine kiiltiirel 6diinler koparmay1 amagladiklar izlenimi verdi. Bununla
birlikte, her iki partinin milletvekilleri, "hukuka dayali bir Tiirk ve Kiirt etnik esitligi"ni
vurgularken "iki uluslu bir devlet" ima eder goriiniiyorlardi. Avrupa'da siirgiinde bulunan eski DEP
yoneticilerinden Yasar Kaya, bunu, eski Cekoslavakya modeline benzeyen bir ¢6ziim olarak
yorumladi ve "taraflar daha sonra ayrilmak isterlerse, birka¢ yil 6nce Ceklerin ve Slovaklarin
yaptig1 gibi, ayrilabilirler" diye ekledi. Kaya, DEP'in ¢izgisinin ve "en yumusak yaklasgim"in bu
oldugunu diisiiniiyordu.110 Elbette eski Cekoslavakya -komiinist donem Cekoslavakya
federasyonundaki Cek egemenligi dikkate alinirsa- iki uluslu devletin parlak bir 6rnegi olmamisti.

Kaya muhtemelen, Ceklerle Slovaklar arasindaki barig¢1 "kadife ayrilma'yr diisiinmiistii.



Yeni segilen milletvekillerinin Kasim 1991'deki yemin téreninde HEP milletvekilleri Kiirtce
konusmus ve PKK'yle 6zdeslestirilen renkleri takmiglardi. Ocak 1994'teki DEP kongresinde, PKK
bayraklar1 asildi, Tiirkiye isgalci ve diisman bir iilke olarak tanimlandi. DEP, PKK'nin
parlamentodaki uzantisi olmakla suglandi. Subat 1994'te Tuzla tren istasyonuna PKK'nin koydugu
bir bombanin patlamasi sonucu bir grup Yedek Subay Okulu 6grencisi 6liince gerilim iyice artti.
DEP bagkanligina yeni secilen Hatip Dicle, bir savasta tiniformal1 herkesin hedef oldugunu beyan
etti.111 Bu, 13 DEP milletvekilinin meclisten atilmas1 ve DEP'in kapatilmasiyla sonuglanan siyasi

ve hukuki bir siireci baslatti.

DEP, daha fazla demokrasi ve Kiirt sorununa baris¢1 bir ¢6ziim istemesine karsin, bazi eski DEP
milletvekilleri, diger partilerdeki Kiirtlere cok hosgoriisiiz davraniyorlardi. Yasar Kaya'ya gore,
Hikmet Cetin, KAmran inan ve Meclis eski Baskan Vekili Fehmi Isiklar gibi diger partilerde
Calisan 6nde gelen birgok Kiirt kokenli milletvekili, Kiirt davasina ihanet eden vatan
hainleriydi.112 Siirgiindeki eski DEP milletvekili Remzi Kartal, eski CHP miletvekili Serafettin
Elgi'nin 1liml1 bir Kiirt partisi kurma c¢abalarini siddetle elestirdi. Kartal, El¢i'nin Kiirt siyasi
kamuoyunu bdlmeyi amaglamasindan yakimiyordu. Kartal'in saptamalari, PKK lideri Ocalan'in

benzer bir agiklamasindan hemen sonra gelmisti.113

DEP'in kapatilmasindan sonra, Tiirkiye'deki Kiirt davasint HADEP iistlendi. DEP'in aksine,
HADEP kurmaylari, bilingli olarak, Kiirt sorununda daha 1liml bir ¢izgi izledi. HADEP, PKK ile
arasina belli bir mesafe koydu ve ayrilik¢1 olarak yorumlanabilecek bir sdylemden sakindi. HADEP
Istanbul 11 Bagkan1 Kemal Parlak'a gére, HADEP Kiirt sorununun baris¢1 ¢dziimiinii savunan ve bir
biitlin olarak Tirkiye'nin sorunlarina ilgi gésteren bir partiydi.114 Bu nedenle, HADEP'in 1995
secimlerine birkag kiiciik sosyalist partiyle ittifak kurarak girmesi sasirtic1 degildi.

HADEDP, Kiirtlerin oturdugu 18 ilin 8'inde oylarin yiizde 20'siniden fazlasini aldi. Diyarbakir ve
Hakkari'de, oy orani sirasiyla yiizde 46.3 ve yiizde 54.2'ye ulasti. Ne var ki, HADEP, Kiirt gogmen
niifusun yogunlukta oldugu biiyiik kentlerde kotii bir sonug aldi. Sonug olarak ytlizde 10 barajini
asamad1 ve meclise giremedi. Bu durum, parti i¢inde ve iilke barajinin makul olmayan dl¢iide
yiiksek oldugunu ileri siiren medyadaki yorumcular arasinda 6nemli bir diiskiriklig: yaratt.
HADEP'in meclisten dislanmasinin radikallesmesine yol acabilecegine dair korkular da ifade
edildi. Ne var ki, parti kurmaylari, Ocalan'm Avrupa'daki PKK yanlis1 "siirgiinde parlamento"ya
katilma cagrisini geri ¢evirdi. HADEP yetkilileri, sosyalist partilerle ittifaklarina ve Kiirt sorununa
siyasi bir ¢6ziim i¢in parlamento diginda ¢alismaya devam edeceklerini de ilan ettiler. Bu
yetkililerin ifadesiyle: "Kiirtler bize tam destek vermektedir. Simdi, Tiirklerin destegini de

saglayabilecek tiirden programlan ve propagandalar1 bulunan insanlara yliziimiizii donmeliyiz."115



Cok sayida Kiirt grup, Tiirkiye disinda faaliyet gosteriyor. PKK ve siddet kullanmay1 savunan
Kiirdistan Komiinist Partisi de (KKP) bunlara dahildir. Tiirkiye Kiirdistan1 Sosyalist Partisi
(TKSP), amaglarina ulasmak i¢in siyasi araglari tercih ediyor. Avrupa'da siirgiinde bulunan TKSP
lideri Kemal Burkay, Kiirt sorununa federal bir ¢6ziimden yanadir. TKSP, Subat 1995'teki 4.
Kongresinde diger taleplerin yaninda, mevcut Tiirkiye Cumhuriyeti anayasasinin Kiirtlerin hak ve
ozgiirliikklerini garanti edecek bir anayasayla degistirilmesi ¢agrisinda bulundu.116 TKSP,
"stirglinde Kiirt parlamentosu"nun faaliyetlerine karsi ¢ikt1 ve diger Kiirt gruplara 6nceden
yeterince danisilmadan PKK ve DEP tarafindan kuruldugunu ileri stirerek parlamentoya

katilmadi.117

Daha once de tartisildigi gibi, PKK, ayrilik¢i bir silahli miicadeleden sonra birlesik ve sosyalist bir
"Kiirdistan" kurmay1 amagliyor. Ne var ki, 1990'daki PKK 4. Kongresinde, Kiirt sorununa federal
bir ¢oziim olasilig: tartisildi. Kiirtlere verilecek bagimsizligin ayr bir Kiirt devleti yaratma
anlamma gelmedigi ileri siiriildii.118 Bu gelisme ve Ozal'm potansiyel bir ¢dziim olarak
federasyonu goriismeye hazir olmasi, Ocalan'in 1993'te bir ateskese destek vermesinin nedenini
aciklayabilir. Mart 1994'te Ocalan'n PKK 'nin biitiin ¢dziimlere acik oldugunu ve Tiirkiye'yi bélme
niyetinde olmadiklarint duyurmasi bunu izledi.119 BBC ile bir sdylesisinde benzer goriisleri ifade
etti. Ocalan, PKK'nin isteginin, Kiirtler ekonomik agidan tek basina yasayamayacaklar1 icin,
Tiirkiye icinde demokratik bir birlik oldugunu ileri siirdii.120 Kasim 1995'te Ocalan bir ateskes ilan
etti ve federasyon diisiincesinin "ayrilik¢iligl ima etmek zorunda olmadigin1" duyurdu.121 Bundan
kisa siire 6nce Ocalan, sasirtic1 bir politika degisikligi gibi gériinen "Ben Tiirkiye'ye asigim. Ben
Kiirt milliyetgisi degilim"122 sozlerini kullanmisti. Bazilarina gore, bunlar, PKK'nin giderek daha
fazla siyasi ¢oziime yaklagsmakta oldugunun isaretleriydi. Bazilari, PKK i¢inde herhangi bir
uzlagmaya kars1 ¢ikan sertlik yanlilarinin bulundugunu ileri stirdii. Tiirk yetkililer, PKK ateskesini,
Avrupa'nin iyi niyetini arkasina almak icin siyasi bir manevra olarak degerlendirdi. PKK, yeniden

gli¢c kazanmak i¢in kis molasindan yararlaniyor olabilirdi.

PKK'nin belirtilen politikasindaki bu dalgalanmalarin, uzun vadeli birlesik sosyalist Kiirt devleti
kurma hedefinden pragmatik sapmalar olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ocalan'm din konusundaki
goriisleri de degismis goriiniiyor. Kiirt milliyet¢iligini ve Marksizm-Leninizmi vurgulayan 1977
tarihli PKK programi, dine elestirel bakiyordu.123 Ne var ki, bir¢ok Kiirdiin muhafazakar ve
gelenekei dogasi, PKK'yi din konusundaki tutumunu yumusatmaya zorladi. PKK, Islami, siyasi
propagandasi i¢in kullanmaya bile kalkist1.124 RP'nin 1994 yerel se¢cimlerindeki etkileyici bolgesel
performansi da, PKK'yi etkilemis gériiniiyor. Secimlerden birkac ay sonra, Ocalan, PKK'nin

yiiriittiigii miicadelenin Islamin 6ziine uygun oldugunu ileri siirdii. Ocalan, "Tiirkiye'de baski



altinda tutulan Kiirt kimligi ve Islamdir" dedi. Ocalan'a gore, PKK'nin 6zgiirliik miicadelesi,
Tiirkiye iizerindeki Kemalist tahakkiimii zayiflatarak Islami ve Kiirtleri kurtaracakt1.125 PKK'nin
niifuzu, HADEP'in etkinliginin yan1 sira, Tiirk hiikiimetinin Kiirtlere yonelik politikalarina ¢ok

fazla bagli olacaktir.

Kiirt sorununun 1995 boyunca Tiirk medyasinda yaygin bigimde tartisildigini belirtmek gerekir.
Sayilar1 giderek artan baski gruplari da isin i¢ine girmektedir. Dogu Ergilin Kiirt sorunu hakkinda
hazirladig1 rapor Agustos 1995'te yayimlandi.126 Raporu, kendisi Kiirt kokenli olan Yalim Erez'in
baskani oldugu TOBB hazirlattirdi. Erez'in Tiirk hiikiimetiyle ve Basbakan Cillerle yakin iliskileri,
bir¢ok kisiyi, raporun bizzat Bagbakan tarafindan istendigini ileri siirmeye yoneltti. Erez, daha
sonra, Aralik 1995 genel secimlerinde DYP'den milletvekili se¢ildi ve ANAP-DYP koalisyonunda
bakan oldu.

TOBB Raporu, ¢cogu Kiirt, 1267 kisiyle ylizyiize goriisiilen bir alan incelemesine dayaniyordu.
Rapor, hiikiimet politikalarini elestiriyor ve Kiirt sorununu basit bir terér meselesi olarak
tanimlamanin dogru olmadigini ileri siiriiyordu. Raporda, insanlarin biiyiik bir cogunlugunun
Tiirkiye'den ayrilmak istemedigi, ama Tiirk devletinin yeni bir siyasi ve yonetsel yapiya
kavusmasini isteyebildigi vurgulaniyordu. Bununla birlikte rapor, goriisiilenlerin sadece yilizde
4.2'sinin PKK ile masaya oturulmasindan yana oldugunu da belirtiyordu. Raporun ifadeleriyle:
"Coziim PKK'de degildir. Bolge halkiyla bir anlagmaya varilmalidir."127 Rapor, Tiirkiye'de
hararetli bir tartisma baslatti. Yetkililerin 6nce rapor hakinda bir sorusturma agma, ardindan Aralik
1995'te davayi diisiirme kararlari, anayasa ve Terdrle Miicadele Yasasinin 8. maddesindeki
degisikliklerden sonra Tiirkiye'de siyasi yasamin goreli liberallesmesinin bir kanit1 olarak

yorumlandi.

Onde gelen isadamlar1 da gériislerini agikca ifade etmeye basladilar. Sakip Sabanci Kasim 1995'te,
Dogu'nun sorunlariyla ilgili raporunu agikladi. Bu rapor, Tirkiye'deki Kiirt sorununa bir ¢6ziim
olarak "Bask modeli"ni tavsiye ettigi sOylentilerinden sonra geldi. MHP lideri Tiirkes, "o (Sabanci)
kendi isine baksin, siyaset¢ilerin isine karismasin" diyerek, durumdan yakindi.128 Sabanci,
raporunda, bolge ekonomisini kalkindirmak i¢in 6zel sektor ile kamu sektoriiniin isbirligi
yapmasina gerek oldugunu vurguluyordu. Bununla birlikte, "Kiirtlerin kiiltiirel haklar1 taninmazsa"
bolgede fabrikalar kurmanin ise yaramayacagini da ekliyordu.129 Onde gelen Yahudi isadami ve
sanayici Ishak Alaton ve Tiirkiye Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi (TUSIAD) Baskani Halis Komili,
Aralik 1995'te basina yaptiklari agiklamalarinda, Kiirtlere kiiltiirel haklarini verme geregini kabul

ettiler. Alaton sunlar1 sdyledi: "Cok agik sdyliiyorum: Tiirkiye'de bir Kiirt meselesi vardir. Bir Kiirt



kimligi meselesi vardir... Terdr baska bir seydir, Kiirt kimligine bir ¢6ziim bulmak, biitiintiyle farkli

bir seydir."130

Iki sivil toplum kurulusu, IHV ve IHD, Dogu ve Giineydogu'daki insan haklari ihlallerini
izlemektedir. Bu ihlallerle ilgili ayrintil1 istatistikler i¢eren diizenli raporlar yaymliyorlar. Diger bir
sivil toplum kurulusu, Helsinki Yurttaslar Meclisi (HYM) Tiirkiye subesi de, Kiirt sorununda
etkindir. Ocak 1995'te Istanbul'da, Kiirt sorununun kapsamli bir sekilde tartisildig: bir konferans
diizenledi. Sonunda HYM, Tiirkiye'nin ¢esitli kent ve kasabalarindan temsilcilerin katilacagi bir
proje baslatti. Bununla, sivil katilimi tesvik ederek Kiirtlerle Tiirkler arasinda bir koprii kurmay1

amacliyordu.

Subat 1996'da Istanbul'da, politikaci ve aydinlarla birlikte gesitli sivil toplum kuruluslarindan
katilimeilarin Kiirt sorununu tartistigi iki biiyiik konferans diizenlendi. Bu konferanslardan "Kiirt
Sorunu ve Demokratik C6ziim Sempozyumu" baslikli olanini, Kiirt Enstitiisii diizenledi. Bu enstitii
1992'de kurulmus, fakat devlet tacizi nedeniyle uzun siire edilgen kalmist1. "Baris i¢in Bir Araya"
konferansi olarak duyurulan diger toplanti, hiikiimeti PKK'nin ¢atismaya son vermek i¢in tek tarafli
ateskes ve goriismelere baslama teklifini kabul etmeye ¢agirdi.131 Sivil toplum kuruluglarinin,
isadamlarinin, akademisyenlerin vb Kiirt sorununa artan ilgisi, siyasi bir ¢dziim arayisinda pekala

yeni bir yol agabilir.

Yukarida da belirtildigi gibi, Tiirkiye'deki gesitli siyasi partiler de, Kiirtlerin durumuna Ozel
gondermelerle "azinlik haklar1" konusunu son zamanlarda fiilen ele almaktadirlar. Tiirkiye'de yasal
olarak faaliyet gdsteren biitiin partiler, Tiirk devletinin toprak biitiinliigli ve egemenliginin tartisma
konusu yapilmamasi konusunda kesin olarak uzlagsmiglardir. Egitimde, radyo-televizyon yayminda
"azinlik hakki" sayilabilecek bir 6diin verilmesi, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin birligini tehlikeye
sokmayacak bir bigimde olmak zorundaydi. Gelecekteki bir hiikiimet, sadece —topraksal kendi

kaderini tayin hakkini disarida tutan- sinirhi bir kendi kaderini tayin bi¢imini kabul edebilirdi.

Genel olarak, PKK'nin, Tiirkiye'deki Kiirtlerin gogunlugunun goriislerini temsil etmekten uzak
oldugu kabul edilir. PKK yandaslarinin sayisi, birkag yiiz bini gegmemektedir.132 Tiirkiye
dahilindeki bir¢ok Kiirt, Tiirkiye'den ayrilmadan kendi kimliklerini ifade etmelerine olanak
saglayacak bir ¢oziimden yana goriiniiyor. Genel ve yerel se¢imlere, meclis ve hiiklimet
caligmalarina ve siyasi partilere Kiirt katilim1 bunu ¢ok fazla yansitmaktadir. Kiirt bolgelerindeki
se¢imlere katilma oranlarinin Tiirkiye geneli ortalamasinin altina nadiren diismesi, Kiirtlerin Tiirk

siyasi yagsamiyla biiyiik dlciide biitiinlestiklerini gosterir.



Tiirkiye'deki Kiirtler, Tiirk milliyet¢iligini gelistirmeye ¢alisanlardan, ayr1 bir Kiirt devletinin
kurulmasini savunan yasadisi orgiitlere kadar uzanan bir siyasi yelpazede temsil edilmektedirler.
Tiirkiye'deki Kiirt sorunu, acikg¢asi karmasik bir sorundur. Tiirkiye'deki Kiirtler ¢ok farkli goriisler
savunmaktadirlar. Ne var ki, "Kiirt" siyasi partilerinin (yani sadece etnisiteye dayali partiler)
kurulmasina izin verilmemektedir. Azinlik haklariyla baglantili olarak orgiitlenme 6zgiirliigiiyle
ilgili sorunlar daha sonra tartisilacak. Gergi, Kiirtler, Tiirkiye'deki siyasi sistemden diglanmazlar.
Fakat, 1995'te ve 1996 baslarinda acik tartigmaya gorece elverisli bir ortam yaratan gelismelere
karsin, Kiirt sorunu konusunda biitiin fikir ve diisiincelerin, Tiirkiye'de acikca ve 6zgiirce
tartigilabildigini sdylemek zordur. Bu durumun devami, sadece her iki taraftan sertlik yanlisi
olanlarin igine yarayacaktir. Bununla birlikte, Tiirkiye'de giderek daha etkin ve bilingli bir sivil
toplum, pekala, 1liml Kiirt gruplari iistiin gelmeye tesvik edebilir ve bu sekilde, sertlik yanlist Tiirk

ve Kiirt milliyet¢ilerinin egemenligi kirilabilir.
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ALTINCI BOLUM

KURT SORUNUNUN ULUSLARARASI BOYUTU

Tiirkiye disindaki gelismelerin, Tiirkiye'deki Kiirt sorunu {izerinde 6nemli bir etkisi bulunmaktadir.
Kiirt sorununun devlet-6tesi 6zii, dikkate alinmalidir. Koérfez Savasi'nin sonunda, 1991'de Kuzey
Irak'tan kitlesel miilteci gocii, diinyanin dikkatini Kiirtler tizerine ¢ekti. Bu kitlesel niifus hareketi,
Tiirk karar merkezlerini Kuzey Irak'taki Kiirtlerle ilgilenmeye zorladi. Ankara'daki yetkililer, daha
once bu Kiirtleri gdrmezlikten gelmekteydiler. Kiirt sorunu, Tiirkiye'nin Irak, Iran ve Suriye ile
iliskilerini gli¢lestirdi. Sovyetler Birligi'nin ¢okiisii ve Korfez Savasi'nin sona ermesi, uluslararasi
siyasette yeni bir donemin baslangicinin isaretiydi. Ge¢misle keskin bir karsitlik i¢inde Batili
hiikiimetler, Tiirk giivenlik giicleri ile PKK arasindaki siddetin yiikseldigi bir sirada, Tiirkiye'nin

insan haklar1 performansina artan bir ilgi gdstermeye basladi.

HUZUR OPERASYONU'NUN BASLAMASI

Irak ordusunun BM koalisyon gii¢lerine yenilmesi, Gliney Irak'ta Siileri, Kuzey Irak'ta Kiirtleri
baskaldirmaya tesvik etti. Irak ordusu Sii isyanin1 bastirip Kiirtlere doniinceye kadar, Kiirt
milliyetci baskaldiris1 basarili olmus goriiniiyordu. 1991 Mart'iin sonuna gelindiginde Kiirt isyani
cokmek tizereydi. Kiirtler, hatali bir sekilde, Birlesik Devletler'in Kuzey Irak'ta Irak helikopterlerini
ve ucaklarini kapsayacak bir ugusa yasak bolge yaptirimi1 uygulayacagina inanmislardi. Kiirt

baskaldirisinin ¢okiisii ani ve tiimden oldu. Binlerce Kuzey Irakh Kiirt, Irak ordusunun ilerlemesi



karsisinda evlerini terk etmek zorunda kaldi. Askeri ve sivil kaynaklar Irak sinirindan
bombardiman haberleri aktarmaya basladi. Miilteci seli, Tiirk-Irak sinir boyundaki daglari asti.

Milli Giivenlik Kurulu, bu kosullarda 2 Nisan'da olaganiistii toplandi.

MGK, BM Giivenlik Konseyi bir karar verinceye kadar sinir1 kapali tutmaya karar verdi. Giivenlik

Konseyi'ne hemen bir mektup gonderildi. Mektupta sunlar belirtiliyordu:

Irak hiikiimet kuvveden, bu insanlar1 (miiltecileri) kendi tilkelerinden kovmak igin bilerek Tiirk
sinirina dogru itiyor. Bu hareketler, sivil niifusa yonelik biitiin davranig normlarini ihlal ediyor, asin

bir gii¢ kullanim1 getiriyor ve bolge barisi ve giivenligi i¢in bir tehdit olusturuyor.1

MGK toplantisina katilanlar, bu miiltecilerin biiyiik ¢ogunlugunun Tiirkiye'deki Kiirtlerin
akrabalar1 oldugunu ve insani nedenlerle olmasa bile, siyasi nedenlerle yardimlarina kosmanin
gerekli oldugunu kabul ediyordu. O zamanin muhalefet lideri Demirel ve bir¢ok Kiirt milletvekili,
Tirk-Irak siniriin agilmasini istedi.2 Ne var ki, daglardaki miiltecilerin asagi inmesine izin
vermenin, ¢1§ etkisi yaratabilecegine dair bir korku vardi. Birgok Tiirk, Tiirk topraklarinda Irakli
Kiirt miiltecilerin varliginin Tiirkiye'deki Kiirtler arasinda milliyet¢ilik ve ayrilik¢ilik duygularim
yogunlastiracagindan da kaygilaniyordu. Yine de esas kaygi, 1988'deki 50.000'den fazla Kiirt
miiltecinin neden oldugu sorunlarin tekrarlanmamasini saglamakti. O sirada Bat1 Avrupali
yetkililer, Tiirk yetkililerin Kiirt miiltecilere sagladig1 olanaklarin yetersizliginden yakinmis ve
daha fazla disg yardim ve destek olanagi saglamay1 reddetmisti.3 Buna karsilik Tiirk hiikiimeti ve
Tiirk medyasinin biiytik bir boliimii de, Batiy1, kendilerinin bu miiltecilere gostermek istemedikleri
muameleyi Tirkiye'den isteyerek cifte standart uygulamakla suglamisti. Tiirk yetkililer, 6zellikle
Bat1 Avrupa'nin miilteci kabul etme isteksizligini elestiriyorlardi. Tiirkiye'nin kit kaynaklarinin
onemli bir kismim Kiirt miiltecileri beslemeye ayirdigini Batinin gérmemesine de kiziyorlardi.
Devlet Bakan1 Kdmran Inan'm belirttigi gibi: "O zaman diinya, miiltecileri barindirmamiza ve
beslememize yardim etmekten baska bir sey yapmadi." Bu nedenle, "1991 krizinin baslangicinda,

Nisan'da, Tirk hiikiimeti, hata olarak gordigii 1988'deki uygulamay1 tekrarlamamaya karar verdi."4

Ankara'daki yetkililer, Tiirkiye'nin miiltecilerin Avrupa'ya ulagmasinin dniinii kesen bir tampon
bolge durumuna gelmemesine de dikkat ediyorlardi. Tiirkiye, hem Avrupa disinda bir cografi
bolgeyle sinin olan hem de yakin ge¢misin en biiyiik miilteci hareketlerine maruz kalan
Miiltecilerin Statiisiiyle Ilgili 1951 Sézlesmesi'ne taraf tek Avrupa iilkesidir. Tiirk yetkililer,
Tiirkiye'ye zorunlu gbgiin dogurdugu potansiyel sorunlarin pekala farkindadirlar. AB'nin miilteci
kabulii konusunda bir "miistahkem Avrupa" yaratma cabalari, Tiirk yetkililerin pek cok Avrupa

hiikiimetinin miilteci sorunlarini bolgesel tutmak istedigine dair inancinm gii¢lendirdi.



1991 krizinde, Tiirk askeri, miiltecileri Tiirkiye disinda tutmak amaciyla Irak topraklarina girdi.
Bununla birlikte Tiirk Silahli Kuvvetleri insani yardim da gétiirdii.5 MGK'nin sinir1 kapali tutma
karari, krize kars1 bir uluslararasi tepkiyi kigskirtmay1 amaglayan tasarlanmis bir hareket gibi
goriiniiyordu. BM Giivenlik Konseyi'nin 688 sayili kararindan hemen sonra, bir tepkinin kaba

hatlar1 ortaya ¢ikmaya basladi.

Tiirk askerine, ates agmak disinda, ne pahasina olursa olsun miiltecileri Tiirkiye diginda tutma
talimat1 verilmisti.6 Ne var ki, giderek artan sayida miilteci Tiirkiye'ye akinca askerler karar1
uygulayamadi. Irak sinir1 boyunca "etnik ve aile baglar1 nedeniyle miiltecilerin durumuyla ¢ok
yakindan ilgilenen bir niifus oturuyordu" ve bu durum artan bir i¢ baski1 yaratt1.7 Tiirkiye'nin

miilteci kabul etmeme karar1 da uluslararasi elestiriyi arttirdi.

Fransiz hiikiimeti, krize hemen tepki verdi. Fransiz Disisleri Bakanit Roland Dumas sunu ilan etti:
"Nasil Almanya'nin Avrupa Yahudilerini katletmesi 'insanlik sucu' kavramini ortaya ¢ikardiysa,
ayni1 sekilde Saddam Hiiseyin'in Kiirtlere kotii muamelesi de, yaygin insan haklari ihlallerini
onlemek i¢in bir 'miidahale gorevi'nin kabul edilmesini gerektirmistir."8 Fransiz hiikiimetinin BM
Giivenlik Konseyi'nde goriisiilen ateskes kararin degistirilmesi ¢agrisinda bulunmasina yol agan

bu tutumdu.

Fransa'nin bu degisiklikleri yaptiramamasi1 ve BM Giivenlik Konseyi'nin, Irak ile BM koalisyonu
arasinda ateskesi saglayan 687 sayili kararinin Kuzey Irak'ta gelisen miilteci krizine deginmemesi,
Tiirk diplomatlari, sorunlar1 "kendileri ele almak" zorunda birakti. 5 Nisan 1991 sabahi, Tiirk
diplomatlar Ankara'daki Avrupali meslektaslariyla 6nemli bir toplant1 yaptilar. Goriiniise gore, BM
Giivenlik Konseyi'nin daha sonraki 688 sayili kararinin taslag iizerinde anlagildi.9 Ayni giin

Fransa, bu karar1 Giivenlik Konseyi'ne sundu ve oy ¢okluguyla kabul edildi.

Tiirk hiikiimetinin bakis agisindan, bu karar iki nedenle 6nemliydi. Miilteci krizinden kaynaklanan
durum, uluslararas1 baris ve giivenlige bir tehdit olarak tanimlandi. Bu durum, Tiirkiye ve
miittefikleri i¢in sonunda giivenli bir bélge kurma ve bu bolgeyi koruyacak askeri bir gli¢c yaratma
gereginin ortaya ¢ikmasini sagladi. Karar, Irak'i, insani yardima ihtiyaci olanlara dogrudan
ulagilmasina izin vermesinde de 1srar ediyordu. Bu, Tiirk hiikiimetinin, insani yardimi miiltecilere
daha kolay ulastirmak i¢in miiltecilerin daglardan sinirin Irak tarafindaki diizliik bolgelere

indirilmesi gerektigini ileri siirmesine olanak tanidi.

Giivenli bdlge diisiincesinin ortaya atilmasinda Cumhurbaskan1 Ozal énemli bir rol oynadi.
Tiirkiye'nin bunalmakta oldugunu ve Korfez Savasi sirasinda bagliligini kanitlamig bir NATO

iiyesine ABD'nin yardim etmesini bekledigini ABD Baskan1 George Busli'a ¢ok agik anlatti.10



Ozal, miiltecilerin geri doniisiinii saglamak ve yardim ulastirmak igin Irak saldirisin1 durdurup
giivenli bir ortam yaratmanin gerekli oldugunu biliyordu. Oyle goriiniiyordu ki aklindan gegirdigi,

Irak sinir boyunda giivenli bir bolgenin yaratil masiydi.

Baskan Bush, askerlere havadan malzeme yardimi emri vererek ve Disisleri Bakan1 James Baker"
Tiirkiye'ye gondererek yanit verdi. Baker'in 8 Nisan'daki sinir bolgesini ziyareti sadece yedi dakika
siirdli. Gordiikleri, onu acil ve alisilmigin disinda bir 6nlem alinmasi gerektigine inandirdi. Bu
arada, giivenli bolge diisiincesi, Ingiltere Bagbakani John Majér tararmdan dzellikle krizi goriismek
iizere toplanan Briiksel'deki AB toplantisina gétiiriildii. Ozal'mn, insani yardimi daha kolay
ulagtirmak i¢in sinir boyunda giivenli bir bolge yaratilmasi diisiincesi, biraz sorunlu goriildii. Batil
yetkililer, bunun "Gazza Seridi" benzeri bir durum yaratabileceginden korktular. Major,
miiltecilerin kactiklar1 kdylerine ve kasabalarina donmelerini saglamaya yetecek kadar genislikte

bir "cep"te (daha sonra giivenli alan olarak genisletildi) 1srar etti.11

Baskan Bush, 36. paralelin kuzeyinde ugus ve askeri operasyon yasagi konusunda Irak't uyardi.
Avrupa'nin BM korumasinda giivenli bir bolge yaratma ¢abalari, Sovyetler Birligi, Cin ve
Hindistan'in itirazlar1 sonucunda basarisizliga ugrayinca, Bush, Zaho civarinda "giivenli bir bolge"
yaratmak i¢in ABD birliklerinin Irak'a girecegini 16 Nisan'da duyurdu.12 Boylece, Kuzey Irak'ta
BM'den bagimsiz ve Ozal'n tasarladigindan oldukgca farkli bigimde bir giivenli bolge yaratildi. The
Economist'in ifadeleriyle, Tiirkler "Irak'ta bir tiir Kiirt bolgesinin olusmasinin, milyonlarca Kiirdiin

Tiirkiye'ye gelmesinden daha az tehlikeli olacagina karar" vermisti.13

Bu durum, uluslararasi bir giiciin Huzur Operasyonu olarak anilan bir operasyona girismek {izere
bolgeye gonderilmesine yol actl. Bu operasyon, biiylik miktarda insani yardimi miiltecilere dagitti
ve onlarm evlerine donmek icin hazirlanmasina yardim etti. Isin biiyiikliigii ve karmasikligiy-la
birlikte, 1991 Mayis't sonunda Huzur Operasyonu'niin askeri kanadi, 11 iilkeden 20.000'den fazla
askere kadar genisletilmisti. Operasyona askeri koruma saglamak ve Irak'r giivenli bolgeye
saldirmaktan caydirmak igin Tiirkiye'de Irak sinirina yakin bir yerde konuslandirilan bir hava
birligiyle operasyon takviye edildi. Giivenli bolge esliginde Huzur Operasyonu, goniillii geri
doniisli saglamak icin gerekli olan gilivenlik ve korumay1 sagladi. Baslangigta miilteciler daglardan,

Tirk sinir boyundaki yaklasik 20 kampa indirildi.

Tirkiye'den Irak'a ilk goniillii geri doniis dalgasi, 1991 Nisan'imn son haftasinda basladi... Birkag
hafta i¢inde, 400.000'den fazla Dohuklunun yiizde 95'i geri dondii; ancak, Irak hiikiimetinin
denetimindeki topraklarin disinda yasayan ve geri gitmek istemeyen daha 60.000 kisi vardi. 14



1991 Haziran'imn basinda son sinir kamp1 da kapatildi ve geri kalan 13.000 miilteci, Silopi'deki
0zel kampa tasindi. Ardindan, Temmuz 1991'de, Huzur Operasyonu'nun askeri kanad: kiiciiltiildii.
Kuzey Irak'taki birlikler geri ¢ekilerek Tiirkiye'nin giineydogusunda konuslandirildi. Bu ¢cokuluslu
hizli mukabele giiciiniin (kisaca Ceki¢ Gli¢ Operasyonu) amaci, Irak ordusunu Kuzey Irak'a
girmekten caydirmakti.15 Eyliil 1991'de kara birlikleri geri ¢ekildi ve bu ¢okuluslu hizli mukabele
giiclinlin hava kanadi, Tiirkiye'deki bir NATO iissiinde konuslandirildi. 1992'de, sivil toplum
kuruluslarinin ¢aligmasini gézetlemek ve askeri gelismeleri izlemek iizere, Kuzey Irak'ta biri

ABD'l1 biri Tiirk iki albayin ortak komutasinda kii¢iik bir Askeri Esglidiim Merkezi agildi.

Tiirkiye'de bir¢ok kisi, Ceki¢ Gii¢'iin bir Kiirt devletinin kurulmasini kolaylastirdigina inandi.
Bazilari, Ceki¢ Gii¢'tin PKK'nin Tiirkiye'ye daha kolay baskin diizenlemesine olanak tanidigini ileri
siirdii. Ceki¢ Giig'iin kugkulu faaliyetlerine muhalefet, Ekim 1995'te Tiirk hiikiimetinin Cekic
Glic'lin gorev siiresini uzatmayi {i¢ ayla sinirlama kararina yol agti. Daha 6nceki sekiz uzatmada,
siire alt1 aydi. Mart 1996'da yeni ANAP-DYP hiikiimeti, Ceki¢ Gii¢'lin komuta yapis1 ve hareket

kurallarin1 gozden gecirmek i¢in ABD ile yogun goriismelere girdi.

Ceki¢ Giig, Tiirkiye icin 6nemli bir giivenlik kaygisini yatistirirken, baska bir kayginin da ortaya
¢ikmasina neden oldu. Irak'in 36. paralelin kuzeyindeki hiikiimranligin1 yitirmesi, bir yorumcuya
gore, "gizli" bir Kiirt "devleti"nin kurulmasiyla sonuglandi.16 Kiirt sorunuyla ilgili politikalar

saptayanlar i¢in bu gelismenin anlamli yan etkileri olacakti.

TURKIYE VE KUZEY IRAKTAKI DURUM

Tiirk ve Irak sinirinin her iki yakasinda oturan bazi Kiirt agiretleri vardir. Irak'in Kuveyt'i isgalinden
once, bu gruplar ¢ok az bir giigliikle sinir 6tesi baglantilar kurabiliyorlardi. Tiirkiye'nin
giineydogusu ve Kuzey Irak'taki bu ¢esitli Kiirt agiretleri arasindaki birgok etnik yakinliga karsin,
Kiirtler aras1 devlet-otesi etnik isbirligi, her zaman sorunsuz olmamistir. Kuzey Irak'la ilgili olarak
Celal Talabani'nin yonettigi Kiirdistan Yurtseverler Birligi'nin (KYB) taraftarlar1 ve 6zellikle,
Mesut Barzani'nin yonetimindeki Kiirdistan Demokrat Partisi'nin (KDP) yandaslari, daha yakin
zamanlarda, Kuzey Irakli Kiirtlerin denetimindeki topraklarda barinmaya ¢alisan PKK giicleriyle
catistilar. Fakat, Cumhurbaskan1 Ozal'in éliimiinden bu yana, KYB ile Tiirk hiikiimeti arasindaki

iliskilerin bozulmasiyla birlikte, Talabani taraftarlar1 Irak'taki PKK faaliyetlerine daha hosgoriilii



bakmaktadirlar. 1994'ten itibaren KYB ile KDP arasindaki gerilimler artinca, PKK Kuzey Irak'taki

niifuzunu genisletebildi.

Ankara'daki yetkililer, Tiirkiye ve Kuzey Irak'taki Kiirt gruplar konusunda "yayilma" ve "sirayet"
siireclerinin farkindadirlar. Hem Tiirkiye'de hem Irak'ta Kiirtleri i¢ine alan ¢atisma, her iki devlette
yayilmayla ilgili politikalar olusturmay1 dogrudan etkilemektedir. Aslinda her iki taraf da bu
"tagsma'"dan etkilendi. PKK, Kuzey Irak'ta siginacak yer buldu ve yukarida belirtildigi gibi, Kuzey
Irakli Kiirtler de Tiirkiye'ye siginmaya caligtilar. Tiirk yetkililer, Kuzey Irak Kiirtlerinin
faaliyetlerinin, Tirkiye'de PKK'ye esin verip yol gosterecegi sirayet etkisinden de ozellikle
kaygilanmaktadirlar. Tiirk hiikiimeti, Kuzey Irak'ta bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulma olasiligi,
ya da Kuzey Irakl1 Kiirtlerin baskisiyla Irak'ta gercek bir federal yapinin yaratilmasi olasiligt
konusuna 6zellikle duyarlilik gostermektedir. O zaman Tiirkiye'deki Kiirtler de, bagimsizlik ya da
federal bir sistem olusturulmasi i¢in daha fazla gayret gostermeye cesaretlenebilirlerdi. Tiirk
yetkililer, en fazla, Irak'in toprak biitiinliigli korunarak gergek 6zerkligi desteklemeyi
kabullenmislerdir. Ne var ki, bu diizenleme bile bir 6rnek olusturur. O zaman da Tiirkiye'deki bazi

Kiirtler, Kuzey Irak'taki 6zerklik modelinin Tiirkiye'de de uygulanmasi isteyebilir.

Tirk yetkililer, Kuzey Irak'in PKK tarafindan Tiirkiye'ye yonelik silahli operasyonlar i¢in bir iis
olarak kullanilmamasini saglamaya kararlidirlar. Ankara, ayn1 zamanda, Irak'in toprak
biitiinliigiiniin bozulmamasiyla da ilgilidir. Tiirk hiikiimeti, iran ve Suriye ile iliskilerini
bozmamaya da 6zen gostermektedir. Tiirk yetkililer, Tiirkiye'nin Ceki¢ Gilig'teki roliinii PKK'ye

kars1 uluslararasi destegi berekete gecirmek i¢in kullanmay1 da basindan beri istemektedir.

Irakh Kiirtler, 1984 ile 1988 yillar1 arasindaki Tiirk-Irak giivenlik igbirligine diismanca bakmisglardi.
Agustos 1991 ile Mayis 1992 arasinda dokuz operasyonun gergeklestigi Korfez Savasi sonrasina
kadar Tiirkiye Irak'ta operasyon yapmadi. Ankara, Kuzey Irak'taki Kiirt ayaklanmasini bolge
istikrarsizliginin baslica kaynagi olarak algiladi. Kuzey Irak'taki Kiirtler, PKK ile yakin iligkileri
siirdlirmiistii. O donemde, KDP'den Barzani ve KYB'den Talabani, Tiirk Silahl1 Kuvvetleri PKK
militanlarini kovalamak i¢in sinir Gtesi operasyonlar baglattiginda, Tiirkiye'yi Kiirtlerin yasadigi

koylere zarar vermekle sik sik suglamisti.

Ozal, Tiirk Disisleri Bakanligindan iist diizey diplomatlarin destegiyle, Mart 1991'de Irak
Kiirtleriyle iliski kurmanin ilk adimini atmisti. 17 Kiirt temsilciler, Ozal da dahil Tiirk yetkililerle
goriismek iizere Ankara'ya davet edildi. Bu baglantilar, Ankara'nin Barzani ve Talabani'ye disarida
seyahat etmelerine olanak tanimak i¢in Tiirk diplomatik pasaportu verecek kadar gelisti. Bu
iligkiler, bir noktada, Talabani "demokratik Tiirkiye ile birlesme" diisiincesiyle oynayacak kadar
sicaklast1.18



1991'de, giivenli Kiirt bolgesinin statiisii konusunda Irak hiikiimeti ile KDP ve KYB arasinda
yiiriitiilen gériismeler tatmin edici sonuglar dogurmadi. Bu durum, Mayis 1992'de Kuzey Irak'ta
bolgesel bir parlamento i¢in se¢imler yapilmasi konusunda KDP ile KYB'nin anlasmasina yol agti.
Sonug, iki Kiirt grup arasinda bir iktidar paylagimi diizenlemesi oldu. Ekim 1992'de bu parlamento,

m

amacinin "demokratik parlamenter Irak i¢inde bir federasyon (el-Ittihadii'l-federali)" olduguna
karar verdi.19 Tiirk yetkililer, Huzur Operasyonu ve buna eslik eden giivenli bir alanin kurulmasina
destek verirken, bunun yukaridaki gelismelere yol agacagini diisiinmemislerdi. Bununla birlikte,
Irak'in toprak biitiinliigl i¢in bir tehdit olusturmasina karsin, Tiirkiye ile Kuzey Irak'taki Kiirt
liderler arasindaki iligkiler olumlu yondeydi. Irakli Kiirtler, PKK'nin giivenli bolgeyi Tiirkiye'ye
baskin diizenlemek amaciyla kullanamamasini saglayarak yonetimlerini korumaya kararl
goriiniiyorlardi. Irakli Kiirtler, Tiirk askerlerinin 1992 sonbaharinda Kuzey Irak'taki PKK {islerini
yok etmek icin giristigi askeri operasyonu desteklediler. Ankara ile Kuzey Irak'taki Kiirt liderler,

kendi giivenlikleri bakimindan birbirlerine bagimli olmustu.20

Tiirk hiikiimetiyle askeri ve siyasi igbirligini, birgok Kuzey Irakli Kiirt, Irak ordusunun olasi bir
saldirisin1 6nlemek icin elzem kabul ediyordu. Bu Kiirtler, Tiirkiye'ye ekonomik olarak bagimli
olduklarin1 da kabul ediyorlardi. 1993 sonbaharinda bir Tiirk delegasyonunun bélgeyi ziyaretinden
sonra, Ankara tek basina 13.5 milyon dolarlik bir yardim programim devreye soktu. Bu yardim
programi 1994 sonunda tamamlandi ve Mart 1995'te 12 milyon dolarlik yeni bir paket devreye
sokuldu.21 Tiirkiye, kamyonlarin az miktarda petrol karsiliginda Kuzey Irak'a gida tagimasina da
izin verdi. Bu ticaretin ¢ap1, yillik 200 milyon dolar olarak belirtilmektedir.22 Bu ticaret, BM'nin
Irak'a uyguladigi ticaret ambargosundan ve Bagdat'in Kuzey Irak'a uyguladigi i¢ ambargodan zarar

goren Kuzey Irakli Kiirtlerin ekonomik sorunlarini bir 6l¢lide hafifletmekte 6nemli rol oynamaistir.

Mesut Barzani, 1991'den bu yana, Tiirkiye "dis diinyaya agilan tek penceremiz oldu. Tiirkiye ile
iliskilerimizin son derece yasamsal oldugunu diisiiniiyoruz" diyegeldi.23 Barzani, Ceki¢ Gii¢'iin tek
giivenlik garantisi oldugunu da vurguladi ve Tiirkiye'nin bolgedeki hassas roliinden s6z etti.24 Bu
iliski, Tirkiye'nin de yararinaydi. Kuzey Irak'la ticaret, zaten sikintida olan Tiirkiye'nin
giineydogusu i¢in dnemli bir gelir kaynagi oldu. Fakat bu, hi¢bir sekilde, yaptirimlar sonucu kayba

ugrayan Tiirkiye-Irak ticaretini telafi edemezdi.

Tiirk yetkililer, Kuzey Irak Kiirtleriyle igbirliginin Tiirkiye'nin PKK ile daha etkili savagmasini
olanakli kildigin1 kavradilar. Ne var ki, sorunlar da oldu. PKK, Kuzey Irak'r Tiirkiye'ye kars1
saldirilar i¢in lojistik bir iis olarak hala kullanabilmektedir. 1992 operasyonundan sonra Tiirkiye ile
Kiirt liderler arasinda ulasilan giivenlik diizenlemesi kisa siirede etkisizlesti. Tiirkiye, sinirin Irak

tarafin1 yeniden koy yerlesimine agma programini destekleyemedi. Sinir boyundaki bir¢ok koy,



1975'te Irak yetkilileri tarafindan zorla bosaltilmisti. Bu programin, bolgenin yeniden niifuslandiril-
masina yardim edip PKK'ye kars1 bolgeyi denetlemeyi daha kolaylastiracag: sanildi. Fakat KYB
liderligi, sinirin, kendi geleneksel alanlar1 disinda kalan béliimleriyle ilgilenmedi. Bu durum,
ozellikle 1993 baharinda tek tarafli ilan edilen ateskesin o y1lin Haziran'nida sona ermesinden
sonra, PKK'nin sinir bolgesine tekrar donmesine olanak sagladi. Kuzey Irak'taki yerel ahali

arasinda gerilim ve kizginlik yaratan sayisiz Tiirk hava saldiris1 bunu izledi.

1994'te KDP ile KYB giicleri arasinda silahl1 catismalar da patlak verdi. Iki grup, smir ticaretinden
toplanan gelirlerin boliisilmesi konusunda anlasmazliga diistii. Ne var ki, Amerikali siyasi analizci
Prados'un belirttigi gibi, "catismanin temeldeki nedenleri, daha tutucu, asiret¢ci KDP ile daha laik,

solcu KYB arasindaki temel ideoloji ve liderlik farkliliklarindan kaynaklanir."25

Tiirk yetkililer, PKK'nin Kuzey Irak'taki niifuzunu genisletmesine firsat sagladigi i¢in bu ¢atigmaya
duyarl davrandi. Haziran 1994'te, Tiirk yetkililer iki tarafi bir araya getirmeyi basarinca, KDP ile
KYB arasindaki gerilim gegici olarak azaldi.26 Ne var ki, Aralik'ta KYB giicleri Erbil'i isgal edince
diismanliklar yeniden alevlendi. Tiirklerin ve Amerikalilarin arabuluculuk ¢abalari basarisiz kald.
Ankara'nin, PKK'nin bu boliinmelerden yararlanmamasi gerektigine dair kaygisi, Mart 1995'te

Kuzey Irak'a yogun Tiirk miidahalesine yol agt1.27

1992'dekinden farkli olarak, Mart 1995 operasyonundan KDP ve KYB liderleri haberdar edilmedi.
Bununla birlikte, 1995 Nisan'inin sonunda yavas yavas operasyonun sonuna gelindiginde, KDP,
siir bolgesindeki glivenligi arttirmak icin Tiirk hiikiimetine yardim etmeye daha fazla istekli
gorliniiyordu. KDP, Tiirk hiikiimetinin destegiyle sinir bolgesinin yeniden niifuslandirilmasi
geregine isaret eden Ekim 1992'dekine benzer bir anlasmaya varmaya ilgi gosterir gibiydi.28
KDP'in PKK'ye kars1 Tiirkiye ile igbirligi yapma istegi, KYB liderliginin elestirilerine hedef
oldu.29

Kuzey Irak'a Tiirk miidahalesi, KDP ve KYB'nin ABD tarafindan telkin edilen ii¢ aylik bir ateskese
razi olmalarina yol acti. ABD'nin arabuluculuguyla KDP ve KYB liderligi, Agustos ve Eyliil
1995'te Dublin'de iki sonugsuz goriisme yapti. Kuzey Irak'taki PKK birimleri KDP'ye saldirmaya
basladiginda, KYB PKK'yi destekleyen bir tutum takindi. Aralik 1995'te PKK ile KDP bir ateskeste
anlagsmalarina karsin, KDP ile PKK ve KYB ile KDP arasindaki gerilimler devam etti.

Tiirk yetkililer, KDP ile KYB birbiriyle yakin iligki i¢inde bulunduklar1 zamanlarda da durumdan
kuskulanmaktadirlar. Temmuz 1994'te, Kuzey Irakli Kiirtlerin liderleri Batili gozlemcilerin de
katilimiyla Paris'te bir araya gelip, bir se¢im yapma ve askeri gii¢lerini birlestirme niyetlerini ilan

ettiklerinde, Tiirkiye'de karar mekanizmasini ellerinde tutanlar telaglandi. Tiirk yetkililer, Irak'in



toprak biitiinliigliniin tehdit edildigini diisiindii. Buna tepki olarak, o sirada yeni atanan Disisleri
Bakani1 Miimtaz Soysal, Batili sivil toplum kuruluslarinin Tiirkiye'den Kuzey Irak'a gecisini
sinirlayan yeni ilkeleri duyurdu.30 Tiirk hiikiimeti, bir¢ok sivil toplum kurulusunun Irak'in toprak
biitlinliigiinii tartisma konusu yapan faaliyetlere katildigindan kuskulandi. Ankara, Kuzey Irakli
Kiirtlerin Fransa hiikiimetiyle birlikte, Paris toplantisina benzer ikinci bir toplant1 yapmalarini
onlemek i¢in de devreye girdi.31 Tiirk yetkililer, Irakli Kiirtlerin Temmuz'daki toplantida kabul
edilen kararlar1 kesinlestirme ¢abalarini "bagimsiz bir Kiirt devletinin ¢ekirdegi"ni olusturma ¢abasi

olarak gordiiler.32

Oyle goriiniiyor ki, Tiirk yetkililer, Kuzey Irak'taki Kiirt parlamentosunun ve yénetiminin felg
durumunda kalmasi i¢cin KDP ile KYB arasindaki gerilimin devamindan yanaydilar. Bununla
birlikte Ankara, ayn1 zamanda, KDP ile KYB arasindaki ¢atismanin Kuzey Irak'ta PKK'nin

yararlanabilecegi bir diizeye ¢ikmasini da istemiyordu.

Tiirk yetkililer, Kuzey Irakli Kiirtlerin toprak bakimindan degismemis bir Irak i¢cinde genis bir
ozerklige sahip olacagi bir sonucu tercih etmis goriiniiyordu. Ankara, Kiirtlerin Irak'ta federal bir
yapi taleplerine kars1 ¢ikti. Tiirk yetkililer, Kuzey Irakli Kiirtlerden Irak yetkilileriyle diyaloga
girmelerini istediler. Ozellikle KYB liderligi, Tiirklerin bu baskisina itiraz etti. KYB, sadece daha
demokratik bir Bagdat rejimiyle goriismeden yana oldugunu duyurdu.33 Benzer sekilde KDP
yetkilisi Sami Abdurrahman da sunu belirtti: "Kiirt meselesinin ¢6ziimiinii Irak ¢ergevesinde, dogal
olarak demokratik bir Irak cergevesinde ve federasyon temelinde goriiyoruz. Ozerklik temelinde
degil."34 Bu, Tiirk hiikiimetinin tutumuyla ¢elisiyordu. Tiirk Disisleri Bakanhig yetkilileri, Kuzey
Irak'taki duruma genellikle daha pragmatik bir bakis agisiyla yaklagmalarina karsin, 6zellikle hem

hiikiimet icinden hem disindan sahinler tarafindan engellenmekteydiler.

Geleneksel olarak Tiirkiye-Irak sinirindaki bolgeleri kontrol etmekte olan KDP ile Tiirkiye
arasindaki iliskiler olumlu gelismeler gosteriyordu. Barzani, Tiirkiye ile isbirligine daha fazla
istekli ve Kuzey Irak'taki Kiirt 6zlemleri konusunda daha pragmatik davranmaya hazir olmasi
nedeniyle Tiirkiye'de baz1 yetkililerin glivenini bir 6l¢iide kazanmis goriiniiyordu. Ankara,
Talabani'nin Irak'in toprak biitiinliigline sayg1 gostermeye ve PKK'yi Kuzey Irak'in diginda tutmaya

baglhiligindan kusku duyuyordu.

KYB liderligi ile Tiirkiye arasindaki iliskiler, 6zellikle Ozal'm Nisan 1993'te 6liimiinden sonra
sogiidii. Ozal risk almaya daha fazla istekli goriinmiis ve Saddam Hiiseyin'in iktidardan
uzaklastirilmasi gerektigi konusunda Talabani'nin goriisiinii paylasmisti. Ozal'in 6liimiinden
itibaren Tiirk hiikiimeti, politikalarini, Saddam'm iktidardan uzaklagtirilmayacagi ve Tiirkiye'nin

Saddainli Irak'la komsusu olarak bir arada yagamak zorunda kalacag {izerine kurmaya basladi.



Mart 1996'dan itibaren Ankara'nin politikalarmi giderek daha fazla elestiren Talabani, Ozal'n

oliimiinden sonra Tiirkiye'yi uzun siire ziyaret etmedi.

PKK, bagimsiz birlesik bir Kiirt devleti kurmay1 savunmakta ve bu amaca ulagmak i¢in terorii
kullanmay1 denemektedir. PKK'nin lider kadrosuna gore, bagimsiz bir "Kiirdistan", Tiirkiye ve
Irak'in pargalarini kapsayabilir. Hem KDP hem KYB, terorii kullanmaya karsi1 ¢ikmakta ve siyasi
taleplerini demokratik ve federal bir Irak'la sinirlamay1 tercih etmektedirler. Kuzey Irakli Kiirtler,
PKK siddetini elestirmektedirler ve KDP, Kuzey Irak'tan Tiirkiye'ye kars1 askeri operasyonlara
girismemesi konusunda PKK'yi diizenli olarak uyarmaktadir. Yine de, Mart 1995'te Talabani,
PKK'yi Tiirkiye'ye saldirmaktan alikoymak icin, gli¢ yerine diplomasiyi kullanacagin1 duyurdu.
Talabani sozlerine sunu da ekledi: "PKK'yi terdrist bir orgiit olarak degil siyasi bir orgiit olarak
goriiyoruz."35 Bu, "PKK, sadece Tiirkiye'ye degil bize de tehdit olusturmustur" diyen Mesut
Barzani'nin yegeni Necirvan Barzani'nin ifadesiyle keskin bir karsitlik i¢indeydi.36 Mart 1996'da,
Tiirk-Irak siir boyundaki varligini pekistirmeye calisan PKK, Kuzey Irak'ta KDP'yle yakin baglan

bulunan asiretlerin yasadig1 kdyleri zorla bosaltt1.37

Tiirk medyasinin biiytik bir boliimii ve Ankara'daki bir¢ok politikaci, Kuzey Irak'taki gelismelerden
rahatsiz oldu ve oradaki giivenli bolgeyi Tiirkiye i¢in bir tehdit olarak gordii. Ceki¢ Giig'lin gorev
siiresinin uzatilmastyla ilgili meclis tartismalarinda bir¢ok milletvekili Ceki¢ Gii¢'ii kinadi ve
Kuzey Irak'ta bagimsiz bir Kiirt devleti kurmay1 amaglayan bir Bat1 komplosu oldugunu ileri siirdii.
Cekig Giig'lin en agik s6zlii muhalifleri DSP lideri Biilent Ecevit ve RP lideri Necmettin
Erbakan'd1.38

Kuzey Irak'taki durumdan ve Cekig¢ Giic'lin roliinden duyulan kaygi, Tiirk kamuoyu tarafindan da
genis Olclide paylasiliyor gibiydi. Haziran 1995'te yapilan bir kamuoyu yoklamasi, deneklerin
yiizde 67.2'sinin Ceki¢ Gii¢'teki yabanci askeri birimlerin Tiirkiye'den ¢ekilmesini istedigini
gosterdi.39 Tiirkiye'deki birgok kisi, Kuzey Irak'taki Kiirt bagimsizliginin Tiirkiye'deki Kiirtleri dig
yardimla bagimsizlik i¢in ¢aligmaya tesvik edebileceginden korktu. Cekic Giig'te gbérev yapan
emekli Albay Richard Naab, Kuzey Irak'taki tuhaf durumu soyle degerlendiriyordu: Kuzey Irak'taki
Kiirtlerin "Tiirkiye'nin dikkatini bdlgeye ¢ektigi i¢cin PKK'ye ihtiyaglari var. Hem KDP hem KYB,
PKK'nin bolgede olmamasi durumunda Tiirkiye'nin Kiirtlere yardim etmeye fazla ilgi

gostermeyeceginden korkuyorlar."40

Gergi, Tiirkiye'nin dis politikasini yonlendirenlerin, Kuzey Irak'ta bir Kiirt giivenli bolgesinin
ortaya ¢ikmasindan kaynaklanan yeni kosullara uyum saglamada goreli olarak basarili olduklar
ileri siiriilebilir. Yerel Kiirt liderleriyle makul isbirligi iliskileri gelistirebildiler. KDP yetkilisi Sami

Abdurrahman sunu belirtmektedir: "Doniip on y1l 6ncesine bakarsak, Tiirkiye ile Irakli Kiirtler



arasinda boylesi iligkileri diinyada kim tasavvur edebilirdi."41 Ekim 1984'te, donemin Disisleri
Bakani Vahit Halefoglu'nun, Irak hiikiimetini Kuzey Irak'ta KYB ile bir uzlasma anlagmasina
varma planlarina son vermeye ikna etmek iizere Bagdat'a gonderildigini de burada belirtmek
gerekir.42 Bununla birlikte, 1990'larin ortalarina gelindiginde, pek ¢ok politikacinin ve genel olarak
Tiirkiye'deki kamuoyunun goziinde, Bati1 korumasinda Kiirt yari-devletinin ortaya ¢ikmasi
Tiirkiye'nin birligine ve toprak biitiinliigline bir tehdit olarak goriiliiyordu.43 Mart 1995'te, Kuzey
Irak'a Tiirk askeri miidahalesinin hemen ardindan, zamanin Savunma Bakan1 Mehmet Gélhan,
Tiirkiye'nin giivenliginin, Bagdat'in Kuzey Irak {izerindeki denetimini yeniden saglamasi
durumunda ancak saglanabilecegini belirtti.44 O sirada Tiirkiye'de bir¢ok kisinin G6lhan'in

duygusunu paylastig1 anlasiliyordu.

KURT SORUNU VE TURKIYE'NIN ORTADOGU'DAKI KOMSULARIYLA ILISKILERI

Kuzey Irak'ta Kiirt yari-devletinin ortaya cikisi, Irak'in toprak biitiinliigii sorununu Tiirk dis politika
glindeminde 6ne ¢ikardi. Tiirkiye'nin politikasini belirleyenler, bir Kiirt devleti kurulmasinin ve
Irak'in pargalanmasinin bolgede dnemli bir devletlerarasi ¢gekismeye neden olacagindan
kaygilanmaktadirlar. Cumhurbaskani Demirel, "Irak'in dagilmasi dyle problemlere neden olur ki,
bunlar1 halletmek icin elli sene yetmez" demisti.45 Bu nedenle, Tiirk, iranli ve Suriyeli yetkililer

arasinda periyodik ii¢lii danisma toplantilarinin 6rgiitlenmesinde Tiirkiye araci oldu.

Bu toplantilarin Kasim 1992'deki birincisinde Tiirkiye, iran ve Suriye'yi o zaman siirmekte olan
Kuzey Irak'taki Tiirk askeri operasyonunun PKK'yi temizlemekle sinirli olduguna inandirmaya
calistr. Tiirkiye, Kuzey Irak'ta kalip bir tampon bolge yaratma niyetinde degildi. Ozellikle Iranlilar,
Tiirkiye'nin kalma niyetinde oldugundan kuskulaniyorlardi. Aslinda, 1991 miilteci krizinden hemen
sonra, Tirk yetkililerinin Kuzey Irak'taki Musul-Kerkiik bolgesinin 1925'te haksiz yere Tiirkiye'den
alindig1 savini ileri siirdiikleri kisa bir donem oldu.46 Musul sorununa ilgi yeniden canlandi. Kuzey
Irak'a Mart 1995 askeri miidahalelerinin sicak aninda Cumhurbaskan1 Demirel, sinirin kotii
c¢izildigini ve daha savunulabilir kilmak i¢in yeniden diizenlenmesi gerektigini ileri siirdii. Demirel,
Musul ve Kerkiik'iin haksiz yere Tiirkiye'den alindigini da sozlerine ekledi.47 Temmuz 1995'te

Ecevit, Tiirkiye'nin Kuzey Irak'ta "gecici bir glivenlik seridi" yaratmasi gerektigini ilan etti.48

Uclii toplantilar, sadece Irak'mn toprak biitiinliigiine bolgesel bir taahhiidii vurgulamadilar.

Tiirkiye'nin Iran ve Suriye'yi PKK'ye kars1 isbirligine zorlayabildigi ek bir forum da oldular.



1983'te GAP'in basglamasindan sonra, Firat'in sularinin paylasimi konusunda Tiirkiye'ye bask1
yapmak i¢in Suriye'nin PKK'yi nasil destekledigine iliskin diizenli haberler ¢ikmaya basladi.49
Tiirk ve Suriyeli yetkililer bu konuda ikili toplantilar yaptilar. Nisan 1992'de yapilan toplanti,
Suriye'nin Bekaa Vadisi'ndeki PKK egitim kamplarin1 kapatmasina yol acti. Diger toplantilar ise
fazla basarili olmadi. Ankara'daki yetkililer ve Tiirk kamuoyu, hala Suriye'nin PKK'yi etkin bir
sekilde destekledigine inaniyordu. Ocalan'in Suriye'de serbest faaliyet yiiriitebilmesi, Tiirkiye'nin

sert elestirileriyle karsilast.

Mart 1995'te Tiirk kuvvetlerinin Kuzey Irak'a girmesinden hemen 6nce Ocalan'in Suriye'ye
kactigina dair haberlerden sonra, Tiirkiye ile Suriye arasindaki gerilim artti. Sam'daki yetkililer
Ocalan'in Suriye'de bulundugunu inkar ettiler. Tiirkiye, Suriye kaynakl terdre karst ABD'nin
destegini almaya calisti. Yine de, 1996 baslarina gelindiginde Suriye PKK ile baglantisin1 hala
siirdiirliyor gibiydi.

Laik Tiirkiye ile teokratik Iran arasindaki iliskiler gergin olmustur. Kiirt sorunu baglamimda
Ankara'daki yetkililer, iran't smirin Iran tarafinda PKK'nin iis kurmasina izin vermekle sik sik
suglamaktadirlar. Birgok Tiirk vatandas da, Iran' Tiirkiye'nin laik rejimini zayiflatmak icin
Tiirkiye'deki Islami fundamentalist terorii desteklediginden kuskulanmaktadir. Buna karsilik Iran
da, Tiirkiye'yi Iranli muhaliflerin Tiirkiye'de serbestce faaliyet yiiriitmesine izin vermekle sik sik

suclamaktadir. Tahran, Ankara'y1r Batinin masasi olarak gormektedir.

Yine de, Tiirk-iran iliskilerinde olumlu gelismeler oldu. Ekim 1992'de Tiirk ve iran giivenlik
uzmanlarinm diizenli alt diizey toplantilar1 basladu. iki iilkenin igisleri bakanlar1 zaman zaman
goriistiiler. Cumhurbaskan1 Demirel'in Eyliil 1994'te Tahran"1 ziyareti, Tiirkiye ile Iran'in Eyliil
1995'te terdre karsi isbirligi vaat eden bir anlagsma imzalamalarinin yolunu agti. Tiirkiye ile Iran'in

iki 6nemli ticaret ortag1 olduklari da burada belirtilmelidir.

Mart 1995'te Kuzey Irak'a Tiirk askeri miidahalesi, Iran'in sert olmayan elestirisiyle karsilasti.
Cumhurbaskan1 Hasimi Rafsancani, Demirel'in, operasyonun sinirh bir siireyi kapsayacagina ve
higbir sekilde Iran'a dogru genislemeyecegine dair verdigi giivenceleri kabul etti.50 O sirada,
Kuzey Irak'a birka¢ kez miidahale etmis ve kendisi de silahli bir Kiirt muhalefetiyle kars1 karsiya
olan Iran, sinirlarini Irak'tan ya da Tiirkiye'den gelen Kiirtlere kapattigini duyurdu. iran I¢isleri
Bakani, agikca PKK'yi kastederek, "Iran, sinir bolgesinde Tiirk muhalefet gruplarinin higbir
faaliyetine izin vermez" dedi.51 Tiirkiye ve Iran, Irak'in toprak biitiinliigiine baglhiliklarim ve Kuzey
Irak'ta bir Kiirt devletinin kurulmasina kars1 olduklarin1 sik sik tekrarlamaktadirlar. Hem Tiirk hem
[ranl1 yetkililer, Irak'm dagilmasinin bdlge giivenligini olumsuz ydnde etkileyeceginden ve kendi

iilkelerindeki Kiirt sorununu gii¢lestireceginden endise etmektedirler. Bununla birlikte Iranl



yetkililer, ABD'nin askeri varligim Iran sinirlaria yakin tutmasinin bir araci olarak gérdiikleri

Cekic Giig'e karsidirlar.

Bolgedeki Tiirk-ABD niifuzunu dengelemeye ¢alisan iran, KDP ile IKYB'yi baristirma ¢abalarina
etkin olarak katildi. Barzani ile Talabani, JEkiin 1995'te Tahran'da goriistii. Sonug olarak, Kasim

1995'te, KDP ile (KYB'nin iizerinde anlastif1 ateskesin siirdiiriilmesine yardime1 olmak iizere Iran
askeri birlikleri Kuzey Irak'a girdi. Rafsancani, iran varliginin sadece sembolik oldugu konusunda
Demirel'e giivence verdi.52 Yine de, Tiirk yetkililer, Kuzey Irak'taki Kiirt gruplar iizerinde Iran'in

artan niifuzundan ciddi bigimde kaygilandilar.

Kuzey Irak'ta giivenli bir bolgenin yaratilmasindan en ¢ok Tiirk-Irak iliskileri etkilendi. BM'nin
Irak'a kars1 yaptirimlarini destekleyen Tiirkiye, Irak'tan Akdeniz kiyisina uzanan petrol boru hattini
daha once kapatmisti. Korfez Savasi'uda Tiirk ordusu Irak sinir1 boyuna konuslandirildi. Boylece,
Irak ordusunun 6nemli bir boliimii kuzeye ¢ivilendi ve giineyde miittefikler lizerindeki baski biraz
hafifletildi. Huzur Operasyonu'nun baglamasi, Tiirk-Irak iligkilerinin daha da kotiillesmesine yol

acacakti.

Yukarida da belirtildigi gibi, Tiirkiye, Irak'in toprak biitlinliigiinii tehlikeye sokacak her tiirlii
gelismeye karsiydi. Bu nedenle, 1992 sonbaharinda, déonemin disisleri bakan1 Hikmet Cetin,
Tiirkiye'nin sadece Irak'taki merkezi otoritelerin 6n kabuliiyle Kiirtlere 6zerkligi kabul
edebilecegini belirtti.53 Ne var ki, bu, Irak'la iliskilerin diizelmesine yetmedi. Genel olarak
uluslararasi topluluk Irak't yalitilmis tutmaya kararli olmasina karsin, Tiirkiye bir komsu olarak
Irak'la birlikte yasamak zorundaydi. Irak Disisleri Bakant Muhammed Seyyid Es-Sahaf, Subat
1995'teki Tiirkiye ziyareti sirasinda, tipki Tiirkiye'deki Kiirt sorunu Tiirkiye'nin bir i¢ sorunu
oldugu gibi Irak'taki Kiirt sorununun da Irak'in bir i¢ sorunu oldugunu ileri siirdii. Disisleri Bakant,
"Tiirkiye ile Irak her zaman burada olacaklar. Bu nedenle iki iilke kendi sorunlarini ¢6zmelidir"
dedi.54 Seyyid Es-Sahaf, Tiirkiye'nin Cekic Giig¢'ii artik desteklememesi gerektigini ima eder
gibiydi.

Tiirkiye'nin Irak'a yonelik dis politikasi, baska kaygilardan da etkileniyordu. Irak'a kars1 BM
ambargosundan ekonomik olarak zarar goren Tiirkiye, Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hattini
yeniden agma olanaklarini etkili bir bigcimde aragtirmaktadir. Ankara'daki bir¢ok kisi, Irak'in Kuzey
Irak'ta hiikiimranligini kullanamamasinin Tiirkiye'nin giivenligini tehdit ettigini diisiindii.
Tiirkiye'de karar mekanizmasini ellerinde tutanlar paradoksal bir durumla yiiz yiizeydi. Yeni bir
miilteci akini olasiligindan korkan Tiirkiye, bir yanda Ceki¢ Glig'ii desteklemeye devam etti. Diger

yanda, Tiirk yetkililer, Bagdat'in Kuzey Irak {izerinde yeniden denetim saglamasini tercih ettiler.



Ocak 1994'te Tiirkiye, asir1 bicimde paslanma isaretleri vermeye baslayan Kerkiik-Yumurtalik
petrol boru hattin1 kurtarmak icin Irak'a igbirligi 6nerdi. Petroliin bosaltilmas: ve borularin bakimi
tamamlandiktan sonra yeni petrol pompalanmasi gerekiyordu. iki iilkenin ortak sahibi oldugu
borulardaki petrol, BM araciligiyla satilacak ve elde edilen gelir, Irak'in Tiirkiye'ye bor¢larin

kapatmak ve Irak'a BM insani yardimini finanse etmek i¢in kullanilacakt1.55

Tiirkiye, ABD'nin ve Giivenlik Konseyi'nin diger daimi iiyelerinin destegini almasina karsin,
Bagdat bu 6nerilere olumlu tepki vermedi. Ekim 1994'te Irak hiikiimeti tutumunu sertlestirip,
kurtarma projesinin uygulanmasini BM'nin ekonomik yaptirimlarinin tamamen kaldirilmasina
bagladi.56 Nisan 1995'te BM Giivenlik Konseyi, Irak'a uygulanan ekonomik ambargonun kismen
kaldirilmasi anlamina gelen 986 sayili karar1 kabul edince, Tiirkiye'de umutlar yeniden yeserdi. Bu
karar, karsiliginda gida ve ilag satin alinmak iizere belirli miktarda Irak petroliiniin satilmasina izin
verecekti. Karar, Irak petroliiniin Tiirkiye iizerinden satisina izin verdi. Boru hattinin onarilmasina
yardim edecek ve bolge ekonomisini canlandiracakti. Ne var ki, Irak karar1 reddetti ve yine, ilk

once Irak'a kars1 biitiin yaptirimlarin kaldirilmasini istedi.

Ocak 1996'da, BM, 986 sayili kararin uygulanmasi i¢in Irak'la goriismelere baslayinca proje
yeniden giindeme geldi. Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hattin1 agma olasilig1 konusunda Irak-
Tiirkiye teknik goriismeleri de basladi. Mart 1996'da, Irak Petrol Bakanit Amir Muhammed Rasid
Ankara'y1 ziyaret etti. Irak ile BM'nin 986 sayili kararin uygulanmasi konusunda bir anlagmaya
varmalar1 halinde petrol boru hattin1 kullanma kosullan konusunda Tiirkiye ile Irak bir anlay1s
cercevesi lizerinde anlastilar.57 Irak Petrol Bakani, KDP denetimindeki topraklardan gegerek
karayoluyla Tiirkiye'ye gelmisti. Bu durum, Irak hiikiimeti ile Barzani arasinda bir yakinlagsma
oldugu spekiilasyonlarina yol act1.58 Planin uygulanmasi, KDP ile KYB'nin ve uygulamada
PKK'nin igbirligini gerektirecekti. Tiirk yetkililer, 986 sayili karar, petrol gelirlerinin bir kisminin

Kuzey Irak'a gitmesini 6ngdrdiigli icin PKK'nin bundan yararlanabileceginin farkindaydilar.

Boru hattinin gelecekte yeniden agilmasi, Irak'in Kuzey Irak'taki hiikiimranliginin yeniden
kurulmasiyla da ¢ok fazla baglantiliydi. Tiirkiye'de bir¢ok kisi, bunun eninde sonunda Tiirkiye'nin
giivenligini giiglendirecegine inanir goriiniiyordu. Ne var ki, Tiirk yetkililer Bati ile iyi iliskileri
siirdiirmek i¢in, Kuzey Irak'ta Bagdat otoritesinin Irakli Kiirtlerin onayini alacak sekilde
kurulmasini giivenceye almak zorunda kalacaklardi. Kiirtlerin federal diizenleme talebine, hem
Tiirkiye hem Irak kars1 ¢ikti. Bagdat, Kiirtlerin uygulamada 6zerklikten ¢ok az yararlandiklar1 ya da

hi¢ yararlanmadiklar1 6nceki diizenlemelere benzer bir 6zerklik bigiminden yana goriiniiyordu.

Kiirt sorunun devlet-6tesi dogasi, Tiirkiye'nin Ortadogulu komsulariyla iligkilerini derinden

etkilemektedir. Bolgenin demokratik olmayan hiikiimetleri, bu devlctlerdeki Kiirtler hala boliinmiis



haldeyken, kendi iilkelerinin toprak biitiinliigiinii korumaya kararli gériiniiyorlar. Tiirk yetkililerin,
komsu devletlerle, Batiyla ve Kuzey Irak'taki Kiirt gruplarla uyumlu iligkileri slirdiirme geregi

karsisinda, Tiirkiye'nin i¢ ve dis giivenlik kaygilarini dengeleme ¢abasi i¢cinde olduklar goriilityor.

KURT SORUNU VE TURKIYE'NIN BATIYLA ILISKIiLERI

Bati, Irak'in toprak biitiinliigiinii korumaya bagliligini siirekli vurgulamasina karsin, bir¢cok Tiirk
yetkili, Batili hiikiimetlerin Ceki¢ Giig¢'li Kuzey Irak'ta bir Kiirt devleti kurmanin araci olarak
kullanmasindan endise etmektedir. Ankara'nin Tiirkiye'deki Kiirt sorununu ele alis tarzi konusunda
Batinin sert elestirileri de, bir¢ok Tiirkiin, Batinin, lilkelerini bolmeyi amagladigina inanmasina yol

act1.

Soguk Savas sirasinda Bati, Tiirkiye'deki Kiirt sorunu konusunda gorece sessiz kalmisti. Nisan
1991 miilteci krizi ve sonrasi, Glineydogu'da artan siddet ve insan haklari ihlalleri, yeni bir
degerlendirmeyi beraberinde getirdi. Avrupa'daki sayisiz siyasi forum, Tiirkiye'de siddetin
tirmanmasini hiikiimetin Kiirtleri ezmesine bagladi. Bu forumlar, Tiirkiye'deki Kiirtlere "azinlik
haklar1" verilmesini 1srarla istediler. Tiirk kamuoyu, boylesi diisiinceleri genelde olumsuz karsiladi.
Kendisi de Kiirt kokenli olan donemin disisleri bakan1 Hikmet Cetin, Mayis 1992'de Avrupa
Parlamentosu'nda Kiirtlerin bir azinlik olmadigini ilan etti. Kiirtlerin, Tiirkiye'deki diger biitiin

vatandaglarla birlikte esit haklaidan vararlandiklarini ileri siirdii.59

Tiirk hiikiimetinin 1992 de baslattig1 diplomatik ¢ikis, Avrupa'nin Kiirt sorununa yonelik
tutumunda bazi degisikliklere yol acti. Kiirt "halki" ve haklar lizerine bir rapor yazan Jas
Gawronski, raporda degisiklikler vapmava ¢aligan Avrupa Parlamentosu'nun kimi sol iiyelerine
kars1 ¢ikt1. Bu sol milletvekilleri, bagimsizlik hakki da dahil "kendi kaderini tayin" hakkinin
taninmasini istiyorlardi. Rapor, sonunda, bu degisiklikler yapilmadan Haziran 1992'de kabul
edildi.60 Avrupa Parlamentosu, PKK ve taraftarlarina kars1 asir1 gii¢ kullandig1 i¢in Tiirk
hiikiimetini elestirmesine ragmen, PKK'nin terdrist bir orgiit oldugunu da kabul etti. Tiirkiye'nin

teror karsisinda kendi savunma hakki da kabul edildi.

Tiirk devletinin yogun c¢abalarina karsin, Almanya ve Fransa PKK'nin kendi iilkelerindeki
faaliyetlerini Kasim 1993'e kadar yasaklamadi. PKK, 1993 Haziran ve Kasim'inda Avrupa'daki
Tiirk hedeflerine saldirilar diizenlemisti. Ocak 1994'te, disisleri bakanlarinin Ankara'daki ti¢lii



toplantisinda hem Ingiltere hem Almanya, Tiirkiye'nin giivenligini ve istikrarin1 giivenceye almanin
onemini vurguladilar. Ne var ki, Tiirkiye'nin insan haklarina ve ifade 6zgiirligiine saygidan 6diin

vermeden terdrle miicadele etmek zorunda oldugu uyarisi buna eslik etti.61

Tiirk parlamentosundaki DHP'li radikal milletvekillerinin dokunulmazliklarinin Mart 1994'te
kaldirilmas1 ve ardindan Haziran 1994'te UKP'in kapatilmasi, Batida, ifade 6zgiirliigiiniin agik
ihlalleri olarak goriildii. Batili yetkililer, bu hareketlerin Kiirt sorununu sadece daha da
kotiilestirecegine inaniyorlardi. Almanya, Tiirkiye'ye askeri yardimi gegici olarak askiya aldi.62
Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi Bagkan1 Miguel Martinez, Eyliil 1994'te Ankara'y1
ziyaretinden sonra, Tlirkiye'nin terére karsi savasina destek veren bir rapor hazirladi. Rapor,
Tiirkiye'nin toprak biitiinliigiinii koruma geregini tavsiye ediyor, fakat insan haklar ihlallerinden ve
diistince 6zglirliigl tizerindeki kisitlamalardan 6tiirii de Tiirkiye'yi elestiriyordu. Bir 6nceki
boliimde de belirtildigi gibi, raporda, T.C. anayasasinin bir¢ok maddesinin degistirilmesi tavsiye

ediliyor ve tutuklu Kiirt milletvekillerinin serbest birakilmasi isteniyordu.

Aralik 1994'te Kiirt milletvekilleri agir hapis cezalarina ¢arptinlinca, durum daha da kétiilesti. AB,
Tiirkiye ile Giimriik Birligi Antlagmasi'nin imzalanmas1 hakkindaki karanin erteledi. Avnipa
Konseyi, T.C. anayasasi diizeltilmedigi takdirde Tiirkiye'nin liyeliginin askiya alinabilecegi
tehdidinde bulundu. Kakat, AB ile Tiirkiye arasinda giimriik birligine islerlik kazandirmaya yonelik
bir anlagma 6 Mart'ta imzalandi. Anlagma, Aralik 1995'te, 343 lehte, 149 aleyhte ve 36 ¢ekimser

oyla Avrupa Parlamentosu tarafindan onaylandi. 63

Rusya'nin Cegenistan'da gii¢ kullanma karari, Tiirkiye'nin jeo-stratejik konumunun 6nemini Batili
yetkililere animsatmisti. Bu nedenle, ABD yonetimi, Tiirkiye'nin giivenligini ve istikrarini
giiclendirmek amaciyla AB ile giimriik birligine dahil edilmesi i¢in ¢aba sarfetmisti. Hem ABD
hem AB, 60 milyondan fazla tiiketiciye sahip ve Orta Asya iilkeleriyle ekonomik iliskilerini

gelistiren dinamik bir Tiirk ekonomisine girmeye 6nem vermekteydi.

PKK, Bat1 Avrupa'nin i¢ giivenligi i¢in bir tehdit olusturmaya basliyordu. Almanya'da yanm
milyon kadar Kiirt, bir milyon Tiirkle yan yana yasiyordu. Tiirklere ve Tiirklerin isyerlerine
saldinlar, siddet iceren gdsteriler ve PKK'nin uyusturucu trafigine bulasmasi, Almanya'nin Kiirt
davasina verdigi destegin onemli 6l¢lide azalmasina yol agti. Bundestag, siddete kansan Kiirt
sigimmacilann iilke disina ¢ikarilmasina izin veren bir yasayi kabul etti.64 Genel olarak Bati
Avrupa'da, Tiirkiye'deki Tiirklerle Kiirtler arasinda tirmanan siddetin Avrupa'da da benzer siddet

hareketlerine yol acabilecegi endisesi vardi.



Tiirkiye'nin i¢inde giderek artan demokratiklesme cagnlan da, Tiirkiye ile Bat1 Avrupa arasindaki
iliskilerde bir iyilesmeye yol agti. DRP'in kapatilmasindan sonra, donemin TBMM Bagkani
Hiisamettin Cindoruk, Batinin Tiirk demokrasisine giivenini yitirmis oldugunu ileri siirdii. Bir
demokrasinin belli siyasi ifadeleri parlamentodan neden kovdugunu anlamakta Avrupa'nin gii¢liik
cekmesinin sasirtict olmadigini sézlerine ekledi. Tiirkiye'de daha fazla demokrasi i¢in acilen ¢aba
gosterilmesi cagrisinda bulundu.65 Bu diisiince ¢izgisi, bir biitiin olarak daha fazla ifade 6zgiirliigii
gereginden s6z eden medyaya da yansidi. Daha 6nce de belirtildigi gibi, Temmuz 1995'te bazi
anayasal degisiklikler meclisten gecti ve Ekim 1995'te Terorle Miicadele Yasasi'nin kétii sohretli 8.

maddesi degistirildi.

Ne var ki, Mart 1995'te Kuzey Irak'ta yogun Tiirk askeri operasyonu karsisinda sert uluslararasi
elestiriler yiikseldi ve derhal geri ¢ekilme ¢agrilar1 yapildi. AB'yi temsilen glimriik birligini
goriismek iizere Tiirkiye'de bulunan Almanya, Fransa ve Ispanya disisleri bakanlari, kaginilmaz
olarak, askeri operasyon iizerinde yogunlastilar.66 Tiirk hiikiimeti, yeni atanan disisleri bakani
Erdal Indnii'yii miidahalenin amacin1 agiklamak iizere Avrupa baskentlerine gonderdi. Indni,
Tiirkiye'nin kisa siirede giiclerini geri ¢cekme kararinda oldugunu vurguladi. Yine de, 5 Nisan
1995'te Avrupa Parlamentosu hem PKK teroriinii hem Tiirk askeri miidahalesini kinadi ve liye
hiikiimetleri Tiirkiye'ye askeri ambargo uygulamaya ¢agirdi. Avrupa Parlamentosu, Tiirkiye'yi Kiirt
sorununa siyasi bir ¢dziim bulmaya da zorlad1.67 Gergi, daha dnce de belirtildigi gibi, Avrupa

Parlamentosu, sonunda Aralik 1995'te, Tiirkiye ile AB arasinda glimriik birligini onaylayacakti.

26 Nisan 1995'te, Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi, iki ay i¢inde yasalarini ve anayasasini
Konsey'in ilkelerine uyumlu hale getirmedigi takdirde Tiirkiye'nin Konsey iiyeliginin askiya
alinmasini tavsiye eden bir karar aldi. Karar, Tiirkiye'nin, 6zellikle Kiirtlerle ilgili olarak insan
haklar sicilinde bir iyilesmeyi de istiyordu.68 Tiirk askerleri Mayis baglarinda Kuzey Irak'tan
cekilince Avrupa hiikiimetleri tutumlarini bir 6lgiide yumusattilar. Avrupa Konseyi Genel Sekreteri
Daniel Tarcys, Konsey'in son kararinin bazi yanlislar i¢erdigini kabul etti. Konsey'in niyetinin

Tiirkiye'yi yalitmak degil, Tiirkiye'yi demokratiklesmeye tesvik etmek oldugunu vurguladi.69

Avrupa'dan gelen bu alisilmamis 6lgilide sert elestirilerin, Tiirk yoneticiler {izerinde niyeti agan yan
etkileri olmus gibiydi. Ozellikle, AB'ye katilmak istedigi bir sirada Tiirkiye'nin Avrupa Konseyi
iiyeligini askiya alma tehdidi, Avrupa'nin Miisliiman bir Tirkiye'yi Avrupa'da istemedigi inancini
yeniden alevlendirdi. Avrupa'nin, Kiirt sorununa siyasi bir ¢6ziim bulma gereginde 1srari,
Tiirkiye'de birgok kisinin Avrupa'nin Tiirkiye'yi pargalamaya ¢alistig1 sonucuna varmasina yol agti.
Bizzat Cumhurbagkani Demirel, 6zel bir televizyon kanalinda ¢okga izlenen bir haber programinda

bu bakis agisini lizerine basa basa agikladi.70 Soylesi sirasinda Cumhurbasgkani, 1995 Mart"



sonunda Fransa Disisleri Bakan1 Alain Juppe ile yaptig1 bir toplantidaki ifadeleri aktardi. Juppe
sunu belirtmis: "(Kiirt) sorunun salt askeri bir sorun olmadigina, ayn1 zamanda siyasi 6zellikleri de
bulunduguna inaniyoruz. (...) Fransa, Ispanya, Almanya ve diger Avrupa iilkelerinin halklar:
arasinda, PKK teroristlerinin, Kiirtlerin sosyal ve siyasal haklar1 i¢in miicadele ettigine inanan
insanlar var." Demirel, bu iddialari, Avrupa'nin Tirkiye'yi bolme planlarinin agik kanit1 olarak
yorumladi.71 Cumhurbagkani, Avrupa'nin "siyasi ¢6ziim" taleplerinin, aslinda, tilkeyi bir kaos ve

anarsiye stiriikleyeceginde 1srar ettigi Kiirtlere 6zerklik verme c¢agrilari oldugunu ileri siirdii.

Mart 1995'te Ingiliz hiikiimeti, PKK yanlis1 bir televizyon kanali olan MED-TV'nin Ingiltere'den
Tiirkiye'ye yayin yapmasina izin verdiginde de Tiirk kamuoyu olumsuz tepki gosterdi. Ertesi ay,
Hollanda hiikiimeti, Tiirk hiikiimetinin protestolarina karsin, "stirgiinde Kiirt parlamentosu"nun ilk
toplantisin1 Lahey'de yapmasina izin verdi. Bu gelismelere tepki gosteren Tiirk parlamentosunun
icindeki ve disindaki sahinler, ifade 6zgiirliigii tizerindeki kisitlamalar1 gevsetmenin Tiirk devletini
bolmeyi amaglayan propagandanin yayilmasina yarayacagini ileri siirdiiler. Ne var ki, i¢ baskinin
bir sonucu olarak, Tiirk hukuk sisteminde kimi diizeltmeler tizerinde 1995'te anlasilacakti. AB ile

Guimriik Birligi Antlagmasi'nin onaylanmasini saglama geregi, diger onemli etkendi.

Avrupa hiikiimetleri, Tiirkiye'yi insan haklar sicilini diizeltmeye ve Kiirtlere yonelik politikasini
degistirmeye zorlamaktadirlar. Diger yanda, PKK'nin Tiirkiye'in istikrarini ve giivenligini ciddi
bicimde tehdit eden terdrist bir 6rgiit oldugunu da kabul etmektedirler. Batidaki yetkililer, istikran
bozulmus bir Tiirkiye'nin, Batinin istikrarsiz bir bolgedeki ¢ikarlarini tehlikeye diisiirebilecek asir

uclu politikalara daha fazla agik hale geleceginin farkindaydilar.

ABD yo6netimi, Tiirkiye'nin PKK terdriine karsi savagsma hakkina destegini bir¢ok kez aciklamstir.
PKK Washington'da terdrist bir orgiit olarak goriiliiyordu. CIA Baskan Yardimcist Amiral William
Studeman, Temsilciler Meclisi Adalet Komitesi'nde yaptig1 bir konugsmada, PKK'nin sadece
Tiirkiye'ye degil Birlesik Devletler'e de bir tehdit oldugunu ileri siirdii.72 Ozellikle PKK'nin
uyusturucu trafigine bulagsmasi, ABD ¢ikarlarina 6nemli bir tehdit olarak goriildii. Uluslararasi
Narkotik ve Asayis Dairesinden Sorumlu Disigleri Bakan Yardimcisi Robert Gelbard, Ekim 1995'te
VVashington'daki Yabanci Basin Merkezi'ndeki bir basin toplantisinda Amerika'nin bu konudaki
kaygisini belirtti.73 ABD yonetimi, halk desteginden ve mesruluktan yoksun PKK kaynakli bir

operasyon olarak gordiigii "slirglinde Kiirt parlamentosu'nu da elestirmektedir.74

Ne var ki, ABD yo6netimi, Tiirkiye'nin anti-terdr politikalarini da ¢ok elestirmektedir. Bircok ABD
yetkilisi ve Kongre liyesi, terore karst miicadelesinde Tiirk hiikiimetinin insan haklari
uygulamalarindan duyduklar1 hognutsuzlugu ifade etmek {lizere Ankara'y1 ziyaret etti. Aralik

1994'te DEP milletvekillerinin yargilanip hapis cezasina ¢arptirilmalari, hem Kongre'nin hem de



ABD ydnetiminin sert elestirilerine hedef oldu. Demokrasi ve Insan Haklarindan Sorumlu Disisleri
Bakan Yardimcist John Shattuck, alt1 ay i¢inde iki kez Tiirkiye'ye gonderildi. Uluslararasi kabul
goren konusma ozgiirliiklerinin Tiirkiye'de kovusturmalarla engellenmesinin Birlesik Devletlcr'in

giderek daha fazla kaygilanmasina neden oldugunu belirtti.75

Tiirkiye'nin Giineydogu Anadolu'da sivillere kars1 parca tesirli bombalar kullanmakta olduguna dair
Kongrc'de ve insan haklari ¢evrelerinde artan iddialar, bu silahlarin Tiirkiye'ye transferini 6nleme
cabalarina yol agt1. Tiirkiye'de bir¢ok kisi, Aralik 1994'te Savunma Bakani Yardimcisi Joseph Nye

Ankara'y1 ziyaret ettiginde, bir silah ambargosunun kapida olduguna inanmasti.

Mayis 1994'te Temsilciler Meclisi Tahsisat Komitesi, Tiirkiye'ye yapilan yardim miktarini
azaltmakla kalmayip, bu yardimin yiizde 25'ini de Tiirkiye'nin insan haklar1 uygulamalarindaki
iyilesme kosuluna baglayan bir yasa tasarisi hazirladi. Temmuz 1994'te Senato'daki degisiklikler
de, yardim programi ¢ergevesinde alinan Amerikan askeri donaniminin i¢ giivenlik amaclariyla
kullanilmasina kisitlamalar getirdi. Tiirk yetkililer, bu kisitlamalarin PKK'nin isine yarayacagi ve
Tiirkiye'nin istikrarini bozacagini ileri slirerek buna yanit verdiler. Bagbakan Ciller'in Baskan
Clinton'a kisisel bagvurusuyla birlikte Tiirkiye'den gelen bu sert elestiriler, askeri yardimin i¢
gilivenlik amaglariyla kullanilmasina getirilen kisitlamalarin kaldirilmasina yol agmig goriiniiyor.
Ne var ki, yasanin son sekli, yine de, yardimin en azindan yiizde 10'unu Tiirkiye'nin Kiirt

sorunundaki politikalarinda bir iyilesme kosuluna bagladi.

Mart 1995'teki Kuzey Irak'a Tiirk askeri miidahalesiyle ilgili haberlere ABD yonetiminin tepkisi,
Avrupa hiikiimetlerinin tepkisinden ¢ok daha yumusak oldu. Bagkan Clinton, Tiirkiye'nin
giivenligine yonelik PKK tehdidinin operasyonu zorunlu kildigini ilan etti, fakat sivil niifusun
korunmasi i¢in azami dikkatin gosterilmesi gerektigini de vurguladi.76 Birlesik Devletler, sinir

Otesi operasyonun kisa siireli olmas1 gerektigini de diisiiniiyordu.

Amerikan kamuoyunun ve basininin sinir 6tesi operasyona tepkisi ¢ok daha sert oldu. Kose yazari
William Safire, Tiirkiye'nin petrol bolgesini kontrol etmeyi ve Saddam Hiiseyin'in kuvvetleri
bolgeye geri gelinceye kadar Kuzey Irak' isgal etmeyi amacladigini yazdi.77 Amerikan basini,
masum sivillerin operasyondan zarar gordiigiinii de iddia etti.78 Kn sert elestiri, Illinois temsilcisi
Cumbhuriyetci John Edmund Porter'dan geldi. Temsilciler Meclisi Dis Operasyonlar AJtkomitesi'nin
bir toplantisinda Porter, Tiirkiye'nin Kuzey Irak'ta bir soykirima giristigini iddia etti.79

Nisan 1995'te Amerika'y1 ziyaretinde Basbakan Ciller, Tiirkiye'nin "52 Islam devleti arasinda tek
laik demokrasi" oldugunu vurguladi ve Ortadogu'daki devletlerin ya "Iran modeli"ni ya da "Tiirk

modeli"ni se¢mek durumunda olduklarini sézlerine ekledi. Bagbakan, Tiirkiye'nin laik Tiirk



modelini fundamentalizmdcn korumak i¢in terdrle miicadele etmesi gerektigini ileri siirerek
konusmasina devam etti. Tam da Oklahoma City'de patlayan bombayla ilgili haberler gelmeye
basladig1 anda konusuyor olmasi, Ciller'in daha giivenli bir sekilde, "simdi Oklahoma suglularini
bulmak i¢in gdsterilen yogun ¢abanin, 35.000 askerin Kuzey Irak'a gonderilmesini hakli
gosterdigini" ileri siirmesine yol acti. Siir 6tesi operasyonun ¢ok kisa siirede sona erecegine ve
hiikiimetinin demokratiklesme programini siirdiirmeye bagli kalacagina s6z verdi. Birlesik
Devletler'de oldukga hassas bir konu olan Ermenistan'a hava koridorunun agilacagini da sdzlerine

ekledi.80

Sinir 6tesi operasyon Mayis 1995'te sona erince, ABD Disisleri Bakanligi Sozciisii, "Basbakan
Ciller, Bagkan Clinton ve Disisleri Bakan1 Christopher'a operasyonun kapsam ve siiresinin sinirl
olacag giivencesini vermisti. Soziinii tuttu" derken, ABD yonetiminin rahatladigini gosteriyordu.81
Yine de, ABD yonetimi ile Tiirk hiikiimeti, Kuzey Irak'in gelecegini farkli géormeye devam ettiler.
Amerikali yetkililer, Saddam Hiiseyin gii¢lerini Kiirt giivenli bolgesine saldirmaktan caydirmak
icin Ceki¢ Gli¢'lin devamin elzem goriiyorlardi. Tiirk yetkililer ise, eninde sonunda Bagdat'in
denetimine giren bir Kuzey Irak gormeyi tercih eder goriiniiyor. Tiirk hiikiimetinin Ceki¢ Gii¢'ii
Irakli yetkililerin Tiirkiye'ye ikinci bir miilteci akinin1 baglatmasini 6nlemek igin gegici bir
diizenleme olarak gordiigli anlasiliyor. Ankara'daki yetkililer, liniter bir Irak devleti i¢inde
ozerklikten yararlanan Kuzey Irakli Kiirtler diisiincesine razi olmus goriiniiyorlar. Fakat Tiirk
yetkililer, Irak'ta bir federasyonun kurulmasina karsi ¢ikiyorlar. ABD'nin Tiirkiye Biiylikelgisi
Marc Grossman'in belirttigi gibi, kisa vadede hem Amerikan hem Tiirk hiikiimetleri, Barzani ve
Talabani'nin, "savagmaya son verip, bolgedeki baris ve glivenlikle ilgili sorumluluklar {izerinde
yogunlagmalari"ni istemekteydiler.82 ABD'nin, 1995 Agustos ve Eyliil'iinde Dublin'de yapilan iki
toplantida KDP ile KYB arasinda bir anlagsma saglayamadigi1 daha dnce belirtilmisti.

KDP ile KYB arasindaki i¢ catismaya karsin, Birlesik Devletler, Kuzey Irak'taki Kiirtler i¢cin
giivenli bolgenin devamina bagh kaldi. Bu nedenle ABD, Ceki¢ Gii¢'tin devami igin Tiirkiye'nin 1yi
niyetine ve isbirligine bagimliydi. Mart 1995'te Senato Dis Iliskiler Komitesi'nde konusan
Yakindogu lslerinden Sorumlu Disisleri Bakan Yardimcis1 Robert H. Pelletreau ve Uluslararasi
Giivenlik Islerinden Sorumlu Savunma Bakan Yardimcisi Joseph Nye, "operasyonu Tiirkiye'siz
siirdiirmek c¢ok gii¢ olurdu" dediler.83 Daha 6nce de belirtildigi gibi, mevcut bigimiyle Cekig
Gii¢'tin devamindan hosnut olmayan yeni ANAP-DYP koalisyon hiikiimeti, Mart 1996'da, Cekic
Glig'iin gelecegi konusunda ABD yetkilileriyle goriigmeler baslattilar.

Tiirkiye'nin, Irak'a uygulanan ekonomik ambargonun sonucu olarak maruz kaldig1 kayiplar telafi

etmeye ¢alismasi da Tiirk-Amerikan iligkilerinde zaman zaman gerginlige yol agti. Haziran 1994'te



konusan Cumhurbaskani Demirel'e gore, Irak'la ticaretin kesilmesi ve petrol boru hattinin
kapatilmasi Tiirkiye'ye 15 ila 20 milyar dolara mal olmustu.84 Tiirk yetkililer, Irak'a uygulanan
yaptirimlarin kismen kaldirilmasi i¢in de ¢alismaktadirlar. Bagbakan Ciller, Ekim 1993'teki

Amerika ziyareti sirasinda, BM ambargosunun kismen kaldirilmasini istemisti.85

Tiirk hiikiimetinin 1994 boyunca yiiriittiigli yogun lobi faaliyeti, Birlesik Devletler'in, Kerkiik-
Yumurtalik petrol boru hattinin kurtarilmasi planini sonunda desteklemesine yol acti. Irak,
ekonomik ambargonun kismi kaldirilma olasiligi konusunda BM'nint sundugu kosullara kars1
¢ikinca, bu plan giicliiklerle karsilasti. ABD Disisleri Bakan Yardimcisi Strobe Talbot, Nisan
1995'teki Tiirkiye ziyaretinde, "Tiirkiye'nin uluslararasi toplulugun iradesinin uygulanmasinda ve
Irak rejimine uygulanan yaptirimlarin devam etmesindeki hassas rolii i¢in bir bedel 6demek
zorunda" kaldigini kabul etti.86 1996 baslarinda, gida karsilig1 petrol satisi konusunda BM-Irak
goriismeleri baslayinca, ambargonun kismen kaldirilmasi umutlar1 yeniden canlandi. Bu arada,
ABD yo6netimi, Tiirkiye ile Irak arasindaki sinir ticaretine itiraz etmeyerek, ekonomik ambargonun

delinmesine izin verdi.

ABD yonetimi, Tirkiye'yi hala stratejik dnemi bulunan bir iilke olarak goriiyor. Amerikali
yetkililer, Tiirkiye'yi, diger devletlere, 6zellikle de eski Sovyetler Birligi'nin Tiirk cumhuriyetlerine
1yi bir model sunabilen gorece istikrarli Bat1 yanlis1 bir devlet olarak goriiyorlar. Bu nedenle ABD
yonetimi, Tiirkiye'yi kollayan bir¢ok ekonomik girisimi desteklemektedir. ABD Ticaret Bakanligi,
Tiirkiye'yi, ABD ile yakin ¢ikar bagi bulunan on biiyiik pazardan biri olarak tanimladi.87 Avrupa

ve Kanada Islerinden Sorumlu Disisleri Bakan Yardimcisi Richard Holbrooke sunlar1 sdyledi:

Siyasi bakimdan istikrarsiz bir bolgede demokratik Miisliiman bir ulus, NATO'nun sadik bir iiyesi
ve 1limly, laik, Bat1 yanlis1 bir iilke olarak Tiirkiye'nin ekonomik programina destegimiz, Avrupa,

Asya ve Ortadogu hassas kavsagmdaki ABD ¢ikarlarinin korunmasinda 6nemli olacaktir.88

En 6nemlisi, Birlesik Devletler Tiirkiye'nin AB'ye girme ¢abalarin1 desteklemektedir. ABD
yonetimi, Tirkiye ile Glimriik Birligi Antlasma-si'nin onaylanmasini saglamak i¢in AB'deki
niifuzunu kullandi. Bu baglamda, T.C. anayasasinda ve Terorle Miicadele Yasasi'ndaki
degisiklikler Birlesik Devletler'de, Tiirkiye'nin demokratiklesme siirecinde 6nemli adimlar olarak

1yi karsilandi.

Agikgasi, Tiirkiye ile Birlesik Devletler arasindaki iliski, ¢okyiizlii bir iliskidir. Kongre, Tiirkiye'nin

insan haklar ihlalleri izerinde yogunlagsmakta ve Tiirkiye'nin Kiirt sorununu askeri yollardan



¢Ozme cabalarini elestirmektedir. Birlesik Devletler, Kiirt sorununa, Kiirtlerin kendi etnik ve
kiiltiirel kimliklerini ifade etmelerine olanak taniyacak bir ¢6zlimii savunuyor. ABD Disisleri
Bakanlig1 Sozciisii, Birlesik Devletler'in Tiirk hiikiimetinden "Kiirtlerin insani ve vatandaglik
haklarin1 korumasini ve gelistirmesini" istedigini belirtti. "Biz, Tiirkiye'deki Tiirk Kiirtlerine
ozerkligi desteklemiyoruz" diye de ekledi.89 ABD yo6netimi, ayn1 zamanda, Tiirkiye'nin stratejik

onemini vurgulamakta ve Tiirkiye ile Kongre arasindaki iliskilerde koprii olmaya da ¢caligmaktadir.

Diger yanda Tiirkiye'de ise, Ankara'nin, Irak'a uygulanan yaptirimlar siirdiirerek ve Ceki¢ Glig'i
destekleyerek yeterli bir karsilik almadan 6nemli fedakarliklarda bulunduguna dair artan bir
izlenim vardi. Tiirk kamuoyunda birgok kisi, Birlesik Devletler'in, Tiirkiye'nin toprak biitiinligu
zararina bir Kiirt devletinin kurulmasini desteklediginden endiseleniyor. Bu endise o kadar
kokludiir ki, Tiirkiye ile ABD neredeyse 50 yildir miittefik olmalarina karsin, Tiirk askerleri bile
ABD'ye kuskuyla bakiyorlar. Tiirk Genelkurmayinin hazirlatip yayimladig: bir kitapta Albay
Kocaoglu, "ABD, insan haklarin1 koruma bahanesiyle, Kuzey Irak'ta sonunda Tiirkiye'den toprak
talep edecek bir Kiirt devletinin kurulmasina yardim ediyor" gézleminde bulundu. Kocaoglu, PKK

ABD'den destek aldig1 icin PKK'yi yenmenin gii¢ oldugunu sozlerine ekledi.90

Batiyla, 6zellikle de Birlesik Devletler'le iyi iligkileri siirdiirmek i¢in Tiirkiye, Kuzey Irak'taki
Kiirtlere kars1 anlayishi olmaya devam etmelidir. Tiirk yetkililer, ayn1 zamanda, Kuzey Irak'taki
Kiirt liderlerini PKK'yi desteklemekten vazgegirmeye de ¢calismaktadir. Ankara'nin Irak'in toprak

biitiinliigline bolgenin ve Batinin bagliligint saglamak i¢in yogun bir diplomatik ¢abasi da vardi.

Tiirkiye'nin Kuzey Irak'a ilgisi baglaminda Tiirk ¢ikarlarini, Iran, Irak ve Suriye'nin ¢ikarlariyla
uzlagtirmak bir basar1 sagladi. Bu devletlerin hepsi, bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulmasina
karsidir. Tiirkiye, giivenlik ve ekonomi konularinda Iran'la isbirligi i¢in, kaygan da olsa, kimi 1liml1
zeminler bulmus goriiniiyor. Diger yanda Suriye ile iligkiler, higbir iyilesme isareti vermiyor gibi.
Suriye'nin PKK'ye siiren destegi ve Tiirkiye'nin su sorununu goriisme isteksizligi, onemli engeller
olarak duruyor. Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hattin1 kurtarma planiyla ilgili giigliikler ve Irak'in
Kuveyt'e ve uluslararasi topluluga kars1 Ekim 1994'teki saldirgan tavri, Tiirk politikasina yon
verenlere, mevcut Saddam yonetimiyle isbirligi yapmanin zorlugunu animsatti. Bu durum, Irak'a

kars1 etkili bir caydirici gii¢ olarak Ceki¢ Giig'lin 6nemini kaginilmaz olarak per¢inlemektedir.

Soguk Savas sirasinda Bati, Tiirkiye'yi giivenilir ve degerli bir miittefik olarak gérmiistii. Soguk
Savas'in sona ermesiyle birlikte, baz1 Tiirk ve Batili devlet adamlari, Tiirkiye'yi, bir istikrar adas1 ve
birgok tilkenin izleyecegi model olarak tarif etmeye basladilar. Tiirkiye, kendi sinirlarina yakin
topraklardaki sayisiz etnik ¢catismay1 ¢dzme girisimleri baglayinca, aranilan bir ortak halini ald1.91

Fakat Tiirkiye'nin Kiirt sorununu ¢ézememesi, bu imaj1 asindirmaya basliyor. Batil1 hiikiimetler,



Tirkiye'nin Kiirtlerle ilgili politikalarini1 giderek daha fazla elestirmektedirler. 1995'te Tiirk
anayasasinda ve Terorle Miicadele Yasasi'nda yapilan degisiklikler, Tiirkiye ile Avrupa Birligi
arasindaki Giimriik Birligi Antlagmasi'nin onaylanmasina yol acti. Ne var ki, Tiirkiye'nin
Avrupa'nin biitiinlesme siirecine katilmasi, hala tartismaya acikti. Tiirk hiikiimeti, Avrupa ve
ABD'den gelen Kiirt sorununa siyasi ¢6ziim bulma baskilar1 altindadir. Ancak Tiirkiye'de sayilari
giderek artan politikaci ve yetkili, Batinin Tiirkiye'yi bolmeyi amagladigina inaniyor. Bu durum,
siyasi liberallesme ve demokratiklesmeyle ilgili 6nlemleri meclisten gegirmeyi amaglayan
Tirkiye'deki ilimlilarin isini giiglestiriyor. Kiirt sorunuyla ilgili olarak, uluslararasi baski, bir yanda,
Tirkiye'nin daha fazla demokratiklesmesini tesvik edebilir. Fakat bu baski, diger yanda, Tirkiye'de

muhafazakar bir ters tepki de yaratiyor.
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YEDINCI BOLUM

KURT SORUNUNUN OLASI COZUMLERI

Agikgast, Kiirt sorununa olasi bir ¢éziimden sz etmek i¢in, Kiirt sorununun gergekte neleri

kapsadig1 konusunda agik olmak gerekir. Ne var ki, Tiirk Silahl1 Kuvvetleri'nde ve Tiirkiye Biiyiik



Millet Meclisi'nde birgok kisi, Tiirkiye'de bir Kiirt sorunu ya da azinlik sorunu bulunmadigina
inanir. Bu bakis agisina gore, sorun bir terdr sorunudur. PKK'nin siirdiirdiigii bu terdriin kokiinii
kazimak i¢in Tiirk yetkililer, bugiine kadar askeri ¢6ziime bagvurmay1 yeglediler. Boyle bir
politikanin, uzun vadede iiriin vermesi olasi degil. Oyle goriiniiyor ki, bolge siyasetinde dramatik
bir doniisiim yasanmadig siirece PKK birimleri, Dogu Anadolu'nun yiiksek daglarinda ya da
komsu devletlerin topraklarinda sigimacak yer bularak Tiirk Silahli Kuvvetleri'nden her zaman
kurtulabilecektir. Kuskusuz, terérizm sorunu, dolaysiz ele alinmasi gereken ciddi bir konudur. Bu
kendine 6zgili sorunun devlet-6tesi boyutu, her zaman akilda tutulmalidir. Yine de, Tiirkiye'deki
Kiirt sorunu, resmi Tiirk cevrelerinde giderek daha fazla kabul goren ve "Kiirt realitesi"nin Tiirk

yetkililer tarafindan daha ciddi bir bi¢imde ele alinmas1 geregiyle temelden ilgilidir.

Tiirkiye Kiirtlerinin, ayr1 bir Kiirt kimligi olduguna dair bir bilince sahip olan kesimi agikca
engellenmektedir. Kiirtler, Ankara'daki otoriteler tarafindan bir ulus, bir etnik grup ya da etnik
azinlik olarak resmen taninmamaktadir. Stirekli engellenme, bir garesizlige doniisebilir ve bu kesim
PKK'li radikallerin oyuncag haline gelebilir. Onde gelen Tiirk politikacilarin "Kiirt realitesi"ni
tanimaktan s6z etmeleri yeterli degil. Bu gercegi tanimakla neyi kastediyorlar? Ayri bir grup ya da
halk olarak Kiirtlerin, Tiirk vatandaslar1 olarak zaten sahip olduklar1 haklara ek olarak, belli bagka
haklar1 (azinlik haklar1) bulunmali midir? Kiirtleri asimile etme c¢abalar1 yerine, ayr1 bir Kiirt
kimligi ve kiiltiiriiniin kabul edilmesi bir politika olarak benimsenemez mi? Bu resmi tanimanin -
Ankara'daki bazi yetkililer boyle bir olasiliktan agikc¢a endise etmelerine karsin- Tiirk devletinin
parcalanmasiyla sonuglanmasi gerekmez. Ne var ki, boyle bir tanimanin, bir grup olarak Kiirtlerin

niifusun geri kalanindan daha ayricalikli oldugu izlenimi vermesi tehlikesi vardir.

Kiirt sorununu ciddi bigimde ele almak, eninde sonunda, kilit konumlardaki Ttirk politikacilara
kalacaktir. Uluslararasi topluluk, Tiirk yetkilileri belli politikalar1 kabul etmeye zorlamaya
kalkismamalidir. Tiirk yetkililer dig miidahaleyi hos karsilamayacagi icin, bu ters tepebilir ve
yabanc1 diismanligina (xenophobia) yol acabilir. Boyle bir tepki, daha 6nce de belirtildigi gibi,
1995 baharinda Tiirk siyasi giindemine giren Sevr sendromunu besleyebilir. Uluslararasi topluluk,
elestiriden kaginmayarak sabir ve anlayis gostermeli, ayn1 zamanda Ankara'daki hiikiimete cesaret
de vermelidir. Daha genis bolgesel baglamda, uluslararasi topluluk uzun vadede yararli bir istikrar
saglayici niifuz saglayabilse de, kisa vadeli beklentiler umut verici gériinmiiyor. Tarih ve bugilinkii
gerceklikler dikkate alindiginda, Tiirkiye'deki ve bir biitiin olarak bolgedeki Kiirt sorununa hizli ve
basit bir ¢oziim bulunmayacaktir. Her seyden 6nce devlet-Gtesi bir etnik ¢atigma olan sorunun
¢cozlimili zaman alacak; fakat Tirk yetkililer, bir ¢dziim saglayabilecek siireci harekete gegirmeye

baslayabilirler.



Etnik ¢atigsmalar1 sadece yatistirmak yerine, ¢c6zmek gerekir. Bu nedenle, ilgili biitlin taraflarin
gereksinimleri karsilanmalidir. Ozellikle farkli gniplarmn varligi ve bunlarin kimliklerine sayg,
catigsmaya katilan diger aktorler tarafindan kabul ve garanti edilmelidir. Etnik bir ¢atismayi iceren
sorunlarin 6ziiniin hassasligi nedeniyle, ¢oziimler disaridan dayatilamaz. Uzayip giden ¢atisma
"zarar verici bir ¢oziimsiizlik" evresine ulastifinda, ¢oziime ulasmak i¢in en iyi ilacin zaman
oldugu ileri siiriilmektedir.1 Fakat bu, catigsmaya katilan kilit aktorler tarafindan algilanmayabilir.
Etnik bir cangsmada, ¢atisan taraflar monolitik varliklar degildir. Bu nedenle, 6rnegin belirli bir
etnik grubun belli hizipleri, digerleriyle anlasamayip silahli miicadeleye devam edebilir.2 Hatta bu
hizipler, digerlerini gereginden fazla ilimli hareket etmekle, hatta hasim etnik grubun tarafinda

olmakla suglayarak siddeti onlara c¢evirip onlar1 baski altina alabilir.

Uygulamada, herhangi bir etnik ¢atismay1 ¢6zmek i¢in birgcok etkenin hesaba katilmasi gerekir. Her
etnik catisma kendine 6zgiidiir ve tek basina ayrintilariyla incelenmelidir. Ornegin, bir devletin
sinirlan dahilindeki ¢esitli etnik gruplar arasindaki iligkilerin tarihi, o devletin siyasal kiiltiirti, etnik
gruplarin liderlerinin ve kitlesinin biling diizeyleri, bu gruplarin biiyiikliigii ve cografi dagilima,
catigmanin yogunlugu ve siiresi, bolgesel baglam ve uluslararas: iligkilerin genel dogasi

degerlendirilmesi gereken bazi etkenlerdir.

Dogu ve Giineydogu Anadolu'daki ekonomik sorunlarin ele alinmasi, Kiirt sorununun daha etkili
bir sekilde degerlendirilebilecegi daha elverisli bir ortamin yaratilmasina yardimci olabilir. Daha
once de belirtildigi gibi, Sakip Sabanci, 1995 sonunda yayimlanan bir raporunda, bdlgeye yeni
yatirimlar yapilmasi ¢agrisinda bulundu. Sabanci, Erzurum merkezli Dogu Anadolu Kalkinma
Birimi ve Dogu ve Giineydogu Anadolu'ya dagilmis sekiz Bolgesel Ekonomik ve Sosyal Kalkinma
Birimi'yle koordinasyon i¢inde yeni yatirimlari denetleyebilen bir merkezin, Dogu Anadolu
Ekonomik ve Sosyal Kalkinma Birligi'nin kurulmasini 6nerdi.3 Fakat daha dnce de tartisildig: gibi,
siddet sona erip istikrar yeniden saglanincaya kadar, bu bolgeye yeni yatirimlar olmayacaktir. Bu
nedenle, yeniden, etnik ¢catismalarin "askeri" araglardan ¢ok "siyasi" araglarla ¢oziilmesinin gerekip
gerekmedigi sorununa doniilmelidir. Bir¢ok yorumcu, "siyasi ¢6-ziim"{i tercih edecektir. Peki,

Tiirkiye ve "Kiirtler" 6rneginde, siyasi ¢dziim nelerden olusur?

AYRILMA



Ayrilma ile topraksal kendi kaderini tayin bigimleri arasindaki baglant1 daha 6nce tartisildi.
Bugiiniin egemen devlet-merkezci diinyasinda ayrilma, kuskusuz, olduk¢a sorunlu bir konudur.
Kendi kaderini tayin tartismasinda, BM Genel Kurulunun 1970 tarih ve 2625 sayili karari, ayrimci
ve temsili olmayan bir hiikiimete kars1 olas1 ayrilma hakkini ima etti. Sémiirge Ulkelere ve
Halklara Bagimsizlik Verilmesi BM Genel Kurul Aralik 1960 Bildirgesi'nde, bir devletin
yetkililerinin, bir "halk"in tam bagimsizlik hakkiyla baglantili kendi kaderini tayinini dnlemek i¢in
giic kullanmamasi gerektigini belirtmisti. Fakat daha dnce o "halk"in, bagimsizliga hakki olan bir
halk oldugunu uluslararasi topluluga gostermesi gerekecekti. Bir halk ancak o zaman, bir devletin
merkezi otoritelerine kars1 hakli bir ulusal kurtulug savasi stirdiirebilirdi. Fakat terorist orgiitler de,
terore bagvurmalarinin kurtulug savasinin bir pargasi oldugunu iddia edebilirler. Devletin kars1
siddeti durumu kizistirabilir ve disaridan bir i¢ savas siirliyormus gibi goriinebilir. PKK'nin bu
stratejiyi kullandig1 ve Tiirk otoritelerinin de, istemeden rollerini oynadiklari ileri siiriilebilir. Neyin
bir ulusal kurtulus savasi sayilacagi, bir baska tartismali konudur. Yine de, kurtulus savaglarindan
s0z etmenin, ilgili "halklar"a destek vermek iizere iiciincii taraflarin, en azindan, "sinirlt miidahale"

olasiligina acik kapi biraktigim burada belirtmek gerekir.4

Tiirk yetkililer, herhangi bir "siirli miidahale" olasiligina kesinlikle kars1 ¢ikarlar. Yukaridaki
savlara karsin, su andaki genel egemen goriis, insani, ayrilma ve topraksal kendi kaderini tayin
hakkinin var oldugu goriisliyle anlagsmazlik i¢inde birakir. Yine de, konu, giderek daha fazla

tartisilmaktadir. Ayrilma sdyle tanimlaniyor:

Bir grubun (resmi olarak mesru bir siyasal alt-birim olarak kabul edilsin ya da edilmesin) o sirada o
grup iizerinde hukuksal hak iddiasinda olan bir devletten bagimsiz olmaya kalkistjg1 ve mevcut

devletten bir toprak parcasini ayirmaya g¢alistig1 bir tiir kolektif eylem.5

Basariya ulagmisg bir ayrilmanin sonucunda yeni bir devlet kurulabilir; ya da bir grup, iizerinde
yasadig1 topragi bir devletten ayirip var olan bagka bir devlete baglayabilir. Her iki durumda da, ilk

devletin boliinmesi s6z konusudur.

Ayrilma, irredentizmle* dzdes degildir; fakat ikisi yakindan baglantilidir. Irredentizm, bir devletin
yetkililerinin, bagka bir devletten toprak talep etmesiyle ilgilidir. Bu talepler, genel olarak, tarih
ve/veya ortak etnisiteyle desteklenir.6 irredentizm, bu nedenle, ¢ogunlukla devlet-tesi etnik bir
olgudur. Bu taleplerde bulunan, bir devletin hiikiimetidir. Ayrilma ise, daha ¢ok grup duygusuna ve

sadakatine baglidir. Chazan, iki Irredentizm bigimi bulundugunu ileri siirmektedir. Yukarida



belirtilen ortak degisken hiikiimetlerin taleplerini gerektirir. Chazan, iki ya da daha fazla devlette
bir azinlik olusturan etnik bir grupla ilgili daha muglak bagka bir irredentizm bi¢imi
tanimlamaktadir. Bu grup, bir devletle birlesmeye ¢aligabilir ya da bagimsiz devlet olmay1
isteyebilir.7 Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye'deki Kiirtler, buna bir érnek olabilirdi. Ne var ki, Chazan,
ortak devlet-6tesi etnik bagin (yani sadece herhangi bir topragin birlestirilmesi ya da boliinmesi
degil) 6nemini vurgulamaya c¢aligsa da, bu yukarida agiklandigi sekliyle fiilen bir ayrilma bigimi

olurdu.8

Buchanan'a gore, bir "grup", sadece "ayrimci bir yeniden paylasim"in kurbaniysa ayrilma hakkina
sahiptir. Bu genellikle lic durumda gergeklesir. Birincisi, bir devletin yetkililerinin belirli bir
grubun ciddi bi¢gimde zararina olan ekonomik politikalari ya da vergilendirme politikalarini
sistematik olarak uygulamasi sonucunda ortaya ¢ikar. ikincisinde, bir grubun ayr kiiltiirii ya da
ortak yasam bi¢imi -olasilikla devlet yetkililerinin izledigi zoraki asimilasyon politikalari
nedeniyle- yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalabilir; boylece o grup -kiiltiirleri, belli 1limlilik
Olciilerini karsiliyorsa- kendi yasam bi¢imini korumak i¢in mesru bir ayrilma hakkina sahip olur.
Son olarak, {igiincii tarafin saldirilar1 grup tiyelerinin varligini tehdit ettiginde devlet yetkilileri bu
grubu korumuyorsa, grubun kendini savunmas1 gerektiginden, ayrilma hakli olabilir.9 O halde,
ozellikle baskici bir rejime karsi ayrilma, bu 6lgiitlere dahil edilebilir. Buchanan, ayrilik¢i bir
grubun toprak talebiyle baglantili "tarihsel hak" savina karsi ¢ikti. Bir iddiayi tarihsel hak
gerekceleriyle desteklemek i¢in tarihte ne kadar geri gidilmesi gerekirdi?10 Boyle bir sav, yalnizca,
aslinda toprak iizerinde hi¢bir hakki olmayan isgalci bir devlet tarafindan yakin zamanda ele

gecirilmis topraklar i¢in gegerli olabilir. Sovyetler'in Baltik devletlerini ilhaki bunun bir 6rnegiydi.

Diger bilim insanlari, ayrilma hakkina daha tavizkar bir yaklagimi benimsemek egilimindedirler.
Bunlarin savlarina gore, ayrilma gerceklesebilir; fakat, ayrilik¢1 grubun farklilik derecesi, kurulacak
devletin yasama olasilig1, diinyanin bu ayrilmadan kaynaklanabilecek pargalanmaya uyum saglama
derecesi ve belli bir bolgenin sakinlerinin, 6zellikle de devlet sinirlarindaki bolgenin sakinlerinin

ezici bir cogunlugunun ayrilmay1 onaylama geregi gibi etkenlere dayanacaktir.11

Horowitz'e gore, bir devletin geri kalmis bolgelerinin geri kalmis halklar1 devlete bagl kalmakla
fazla kazangli olamayacaklari i¢in, genellikle ayrilmay1 amaglarlar. Horowitz, geri kalmig
bolgelerin gelismis etnik gruplarinin -olduklar1 yerde kalmalar1 daha karli olacagi i¢in- ayrilmaya
fazla istekli olmadiklarini ileri siirmektedir.12 Peki, Tiirkiye'deki Kiirtler gibi genis bir cografyaya
dagilmis ve birlikten yoksun bir etnik gruba ne demeli? Horowitz, gelismis bolgelerdeki geri kalmis
insanlarin, ekonomik ¢ikarlarina uymayacagi i¢in, ayrilmay1 nadiren amagladiklarini ileri

siirmektedir. Kuskusuz, diinyadaki bir¢ok etkin ayrilik¢i harekete ragmen, 1945'ten bu yana



bunlarin ¢ok azi amacina ulasti. Ayrilma, gercekte, bir grubun -"kabul edilme" ya da "ses"ini
duyurma cabalar1 engellendiginde- devletten "¢ikmak" i¢in umutsuzca bagvurdugu son ¢aredir. Bu
durumda ¢ikma, cogunlukla barig¢ bir sekilde degil, acilar ve bir¢ok insanin yasami pahasina

basarilabilecegi i¢in, yiiksek riskli bir politikadir.

Toprak biitlinliiglinii ve devletin birligini korumaya gosterdikleri onem dikkate alindiginda, hi¢bir
Tiirk hiikiimeti, herhangi bir grubun ayrilmasina ve Tiirk topraklarinin béliinmesine goniillii olarak
izin vermeyecektir. Bir¢ok Tiirk yetkili, Tiirkiye'deki Kiirtlerin, azinlik haklarina gereksinimi
bulunmayan ve kiiltiirleri yok olma tehlikesi i¢inde olmayan birinci sinif vatandaslar olarak iyi
muamele gordiikleri i¢in ayrilmalarinin gerekmedigini ileri siirecektir. Yine de, politize olmus
birgok Kiirt grup, Tiirkiye'den ayrilma hakkini savunmaktadir. PKK bu hakki talep etmistir, fakat
zaman zaman, Tirkiye'deki Kiirt sorununa getirilebilecek diger olas1 ¢oziimleri de goriiniiste kabul
etmeye hazir olmustur. Diger Kiirt gruplar da -bagimsiz ve birlesik bir "Kiirdistan" yaratmak icin
miicadele etmemelerine karsin- silahli miicadeleyi dnermektedirler. Ornegin, KA-WA (Kiirdistan
Proletaryasinin Birligi), Kiirdistan Kurtulus Partisi ve YEKBUN (Birlik) gibi diger sosyalist Kiirt
yapilanmalar bu politikayr savunmaktadirlar. Ne var ki, ayrilma, Tiirkiye'deki Kiirtlere goriiniir bir
gelecek icin gercekei bir segenek gibi gdriinmiiyor. Hicbir uluslararas: orgiit ya da devlet,
Tirkiye'yi Kiirtlerin ayrilmasina izin vermeye zorlamiyor. Kiirtlerin ayrilmasinin, bir biitiin olarak
bolge giivenligi bakimindan korkung sonuglari olabilir. Olasi bir senaryoda bdyle bir ayrilmanin
yayilma etkisi, daha uzaklardaki ayrilik¢1 ¢abalan alevlendirebilir. Bulgaristan ve Yunanistan'da
Tiirkler, Iran'da Azeriler, Giircistan'da Abhazlar ve Giiney Osetyalilar bunun drnekleri olabilir.
Uluslararasi topluluk, su anda, Tirkiye'deki ¢atismay Kiirtlerin desteklenebilecegi bir ulusal

kurtulus miicadelesi olarak algilamiyor.

ORTAKTOPLUMLULUK

Ortaktoplumluluk ya da iktidar paylasimi, Lijphart'in caligmalariyla baglantilidir. Lijphart, daha
sonra ortaktoplumlulugu Giiney Afrika i¢in de uygun gérmesine karsin, incelemeleri esas olarak
Hollanda, Belgika, Avusturya ve Isvicre gibi devletlerdeki iktidar paylasimi 6rnekleri {izerinde
yogunlasmistir.13 Ortaktoplumlulugun amaci, cogunlugun gereksinimlerine ve isteklerine ek
olarak, etnik, dilsel ve dinsel azinliklarin goriislerinin de her zaman hesaba katilabildigi bir

demokrasi bigimine ulagmaktir. Bdylece, azinliklar, sz konusu devlete yabancilagsmayacaktir.



Cogunluk yonetimi yerine, konsensiis ve esitlik vurgulanir. Onemli bir amag da, zoraki ya da
goniilsliz asimilasyonu 6nlemektir. Ortaktoplulumluluk, devlet veya bolge diizeyinde ya da devletin
diger alt birimlerinde iktidar paylasim diizenlemelerinin farkli bigimlerini igerebilir. Kabinedeki
bakanliklarin paylagilmasindan, yasama organinda ve ¢esitli kamu sektorlerinde daha yaygin bir
boliistime kadar gesitli alanlar1 kapsayabilir. Ortaktoplumlulugun Avrupa disinda da, 6rnegin
Malezya'da (1955-1969), Liibnan'da (1943-1975) ve Fuji'de (1970-1987), 6rnekleri olmustur.
Kibris'ta da bir ortaktopluniluluk 6rnegi olusturulmaya ¢alisilmistir (1960-1963).

Olgunlagmis ortaktoplumluluk bigimlerinin dort temel 6zelligi vardir: Birincisi, toplumdaki ana
gruplarin (ya da "katmanlar"in) siyasi partilerinin biiylik bir koalisyon hiikiimeti kurmalari
gerekliligidir. Bu gruplarin seckinleri, atamali kamu gorevlerini ve kamu fonlar1 tahsisatlarini
orantil1 bigimde paylagsmalidirlar. Bu gruplar ya 6zerk ya da federal yonetimin bir pargasi
olmalidirlar. Bu nitelikler ileride tek tek incelenecek. Gruplarin, belli bélgelerde yogunlastigi
durumlarda federalizmin; genis bir cografyaya dagildig1 ya da birbirine karistigr durumlarda ise
kiiltiirel 6zerkligin olanakli oldugunu sdylemek simdilik yeterlidir. Ortak toplumlulugun son temel
ozelligi, cogunlugun aldig1 bir kararin, azinligin yagsamsal ¢ikarlarini etkilemesi durumunda
basvurabilecegi bir secenek olmasi gereken azinlik vetosudur. Azinlik vetosunun amaci, kararlarin
uzlagmayla alinmasini saglamaktir. Ne var ki, bu mekanizma seyrek kullanilmalidir, aksi takdirde

biitiin sistem asinabilir.

Lijphart, yazilarinda, ayn1 devlet i¢indeki farkli etnik gruplarla ilgili olarak iktidar paylagsma
diizenlemeleri lehine olan bir¢ok etken saptamaktadir. En 6nemli iki etken, bir etnik grup
cogunlugunun ve gruplar arasinda biiylik sosyo-ekonomik farkliliklarin olmamasidir. Etnik
gruplarin -aralarinda bir gili¢ dengesi olacak sekilde- hemen hemen ayni1 biiytikliikte olmasi tercih
nedenidir. Gruplar arasindaki goriismelerin giic olmamasi icin ¢ok fazla sayida etnik grup
olmamalidir. Karar almanin daha az karmasik olmasi i¢in devletin toplam niifusu goreli olarak
kii¢iik olmalidir. Tikelci etnik bagliliklarin giliciinii azaltan iist bagliliklar yararli olur. Algilanan dis
tehlikeler, i¢ birligi 6ne ¢ikarir. Etnik gruplarin belli bir bolgede yogunlagmasi, federalizmi daha
cekici hale getirir. Farkli etnik gruplar arasinda 6nceden var olan uzlasma ve uyum gelenekleri de
yardime1 olur. Boliinmiis ve genis bir cografyaya dagilmis olmaktansa birlesik olmak etnik gruplar

icin daha iyidir. Gruplar arasindaki sinif, din ve dil gibi boliinmeler de yararli olur.

Ortaktoplumluluk, birka¢ nedenden 6tiirii ¢esitli mevzilerden elestiri bombardimanina
tutulmaktadir. Bir elestiri, esnek olmayisidir. Kesimler ya da gruplar sabit varliklar olarak
goriildiigli i¢in degisime uyum saglamak giictiir. Bir devlet i¢inde geleneksel olarak egemen olan

etnik grubun -6rnegin demografik degisiklikler nedeniyle- daha az etkili etnik grubun iktidar



paylasimindaki sorumluluklarinin arttirilmasina yonelik istemlerini kabul etmesi de pek miimkiin
degildir. Ortaktoplumluluk, insanlarin daha genel tartismasini dislayan segkinlerarasi gizli pazarliga

bagl kaldikca, bir demokrasi bi¢imi olur mu?14

Seckinlerarasi isbirligine yapilan vurgu, ¢esitli nedenlerle elestirilmektedir. Bu igbirligine kars1 olan
rakip seckinler ortaya ¢ikabilecegine gore, farkli etnik gruplarin seckinleri arasindaki pazarlik,
uygulamada gergekten isler mi? Dolayisiyla, etnik gruplarin liderleri, kendi saflarindan gelen
meydan okumalarla zayiflamamak ya da dislanmamak i¢in, kendi gruplarinin ¢ikarlarini savunmak
amaciyla her zaman daha asir1 tutumlar takinmak durumunda kalirlar. Bu durum, se¢kinlerarasi
pazarliga ve uzlasmaya engel olur.15 Dahasi, Ortaktoplumlulugun islemeye devam etmesi i¢in,
siyasi liderlerin haletlerinin bunu desteklemesi gerekir: "Rakip seckinler, savagin yararlanilin
barigin maliyetlerini astigina inandiklar1 an ortaktoplumlu bir sistem ¢oker."16 Farkli gruplarin
seckinleri, kendi bencil ¢ikarlarina uygun politikalar izlemeyi ve belli kaynaklarin denetimini ele
gecirmeyi yegleyebilirler.17 Belli etnik gruplarin siradan iiyeleri, kendi seckinlerinin denetiminde
olmayabilir ve drnegin, baskaldirmay1 ya da bir soykirim baglatmayi tercih edebilirler.18 Farkli
etnik gruplarn kitleleri arasinda da, 6zellikle, agik ve yarigmaya dayali bir siyasi sisteme

katilmalar1 durumunda fiilen bir isbirligi gelisebilir.19

Bir etnik grup ya da katman agik¢a tanimlanamayabilir. Daha 6nce de tartisildig gibi, etnik gruplar
arasindaki sinirlar kaygan olabilir. Ortaktoplumluluk, gruplarin daha az homojen, sorunlarin daha
fazla heyecan yaratici oldugu gelisen diinyada, etnik temelde boliinmiis toplumlardan ¢ok
sanayilesmis devletlerin sinif ya da dil temelinde boliinmiis toplumlarinda daha iyi isleyebilir.
Iktidar paylasma diizenlemeleri, béliinmiisliigiin keskin oldugu toplumlardan ¢ok, yumusak oldugu
toplumlara daha uygun olabilir. 1975'e kadar basarili olan Liibnan 6rneginde dinsel ve etnik ayrilik
iist {iste gelmis de olsa, Belcika, Avusturya, Hollanda ve Isvigre dinsel ve dilsel olarak bdliinmiis
toplumlarin klasik 6rnekleriydi.20 Ayrica, ortak-toplumluluk, sadece kiiciik devletler i¢in uygun

olabilir.

Yukaridaki degerlendirmeler 15181nda, ortaktoplumlulugun Tiirkiye'de uygulanmasinin kolay
olmadig bellidir. Ciinkii Tiirkiye, devlet-6tesi bir etnik catismayla yiiz yiize olan, Tiirk-Kiirt
seckinleri arasindaki igbirliginin 1923'ten beri miinferit ve Kiirt agiretleri ve reisleriyle yapilan
anlasmalarla sinirli oldugu biiyiik ve gelismekte olan bir iilkedir. Tktidar paylasimini kolaylastiran
etkenler Tirkiye'de ¢ok azdir. En 6nemli iki kosul kesinlikle yoktur. En azindan, Tiirkler ile Kiirtler
arasindaki sorun, Anka-ra'daki yetkilileri gergekten ilgilendiren tek etnik sorundur. Dinsel ve
sinifsal ayriliklar da vardir. Fakat, daha dnce belirtildigi gibi, Tiirkler ve Kiirtler, genel olarak,
Stinni ve Alevidirler. Ayrica, 1960'larda, devlete karsi, seckinleri dislayan siddete dayali igbirligiyle



sonuglanan Tiirk ve Kiirt gengliginin savundugu ortak Marksist goriisler de Kiirt milliyetgili-

gindeki yiikselis karsisinda, 1970-80'lerde ikincil bir konuma diismiistiir.

Tiirk ve Kiirtlerle ilgili olarak, ortaktoplumlulugun dort temel 6zelliginin Tiirkiye'de yakin
gelecekte gergceklesmesi miimkiin gériinmiiyor. Ankara'daki resmi ¢evrelerin diislince bigimlerinde
keskin bir dontistim gereklidir. Baslica siyasi partilerin saflarinda Kiirt milletvekilleri bulunmasina
karsin, Kiirt partilerine resmi olarak izin verilmiyor. Bunun 6nemi daha sonra tartigilacak. Daha
sonra incelenecegi gibi, federalizm ve 6zerklik de Ankara'daki hiikiimet i¢in sorunlu konulardir.
"Orant1" kavrami ve azinlik vetosu mekanizmasi, Kiirtlerin zaten birinci sinif vatandas sayildigi,

dolayisiyla ek ayricaliklara gerek olmadigr seklindeki resmi Tiirk ¢izgisine aykiridir.

Tiirkiye i¢indeki ve digindaki higbir siyasi grup, ortaktoplumluluk modelinin Tiirkiye'de
benimsenme olasiligini diisiinmemis goriiniiyor. Bu, toplumda daha 6nce var olmayan yapay
boliinmeler yaratmak gibi goriinecektir. Tiirkiye'deki baz1 "Kiirtler" (bunlarin yonetimde énemli
gorevleri olabilir) entegrasyon ve asimilasyon nedeniyle kendilerini Tiirk olarak algiladiklari i¢in,
Tiirklerden ayrilmak istemeyebilirler. Bazi bireyler kendilerini hem Tiirk hem Kiirt olarak
algilayabilirler. Bu nedenle "Tiirkler" de, homojen bir etnik grup olarak diisliniilemez. Bu bdliimiin
sonunda, Tiirkiye'deki Kiirt sorununa uzun vadeli ve baris¢1 bir ¢6ziim icin, "cokkiltlirlii-lik"iin

ortaktoplumluluktan daha umut verici oldugu ileri siiriiliiyor.

OZERKLIK BICIMLERI

Ozerklikle ne kastedilir? Terim, belirsiz ve yoruma agiktir. Uygulamada, kapsamlari ve dzleri
bakimindan farklilik gosteren degisik 6zerklik bigimleri vardir. Connor'a gore 6zerklik, ¢cok sinirly
seceneklerden, dis politika disindaki biitiin meselelerde tam denetime kadar uzanan "muallak bir
kavram"dir: "Bu nedenle, merkeze tam bagimlilik ile tam bagimsizlik arasindaki biitiin durumlari
birlestirebilir."21 Pek ¢ok bilim insani, 6zerkligin bagimsizligin gerisine diistiigiinii ileri siirer.
Ozerklik, etnik gruplarin belli bir bélgede yogunlasmasi durumunda topraga dayali olabilir. Etnik
gruplarin biiyiik 6l¢iide daginik ve birbirine karismis olduklari durumda, topraksal olmayan,
kiiltiirel 6zerklik bigimleri de olanaklidir. Bu durumda, gruplar kendi kiiltiirel yasamlarini
denetleyebilirler. Topraksal 6zerklikte ise, gruplar, cografi yogunlasmalarindan yararlanarak

kiiltiirel, siyasal, toplumsal ve ekonomik konular {izerinde daha fazla denetim saglayabilirler. Etnik



bir grubun, savunma ve dis politika alanlarinda karar verme yetkisini merkezi yonetime biraktigi

yerde, genis kapsamli 6zerklik de bir olasiliktir.

Hannum'a gore, "tam 6zerk" bir bolge, asagidaki 6zeliklerin coguna sahip olur: Egitim, dil
kullanim1 ve yerel yonetimin yapisi, topragin kullanilmasi ve planlama gibi konularda anayasayla
sinirl1 bagimsiz bir yasama yetkisine sahip yerel diizeyde secilmis bir yasama organi olur. Merkezi
yonetimin onayina tabi yerel diizeyde se¢ilmis bir yiiriitme organi olur. Bu yiiriitme, genel ve yerel
yasalar1 uygulama ve yliriitme sorumluluguna sahip olabilir. Yerel yasalar1 yorumlamak i¢in, tam
yetki verilmis bagimsiz bir yerel yargi organi olur. Yerel yetkinin 6l¢iisii ya da 6zerk yonetim ile
merkezi yonetim arasindaki iligkiyle ilgili anlagsmazliklar, bir devlet yargi organi ya da ortak bir
anlagsmazlik ¢c6zme organi tarafindan karara baglanabilir. Polis, dogal kaynaklan isletme, limanlarin
ve iletisim aglarin kullanimi gibi ortak alanlarda, 6zerk yonetim ile merkezi yonetim arasinda

iktidar paylasma diizenlemeleri de olabilir.22

Yukarida da belirtildigi gibi, 6zerklik, ortaktoplumlulugun temel 6zelliklerinden biri olabilir.
AGIK'in Haziran 1990 tarihli Kopenhag Belgesi, azinliklarin "yerel ya da 6zerk ydnetimler" kurma
haklarina degindi. Eski bagbakan Tansu Ciller, goriiniiste de olsa, kisa bir siire Bask modeli

topraksal 6zerkligin Tirkiye'ye uygulanabilirligini diisiindii. Bask modelinin islerligi tartisildi.

Ispanya'daki Bask modeli, etnik bir gruba topraksal 6zerklik vermenin, zorunlu olarak devletin
dagilmasina yol agmadiginin bir kanit1 olabilir. Ne var ki, yorumcular ve siipheciler, 1980'lerin
basinda Ispanya'da bélgecilige gecildigini ve ETA-Militar'in serdik yanlilarinin, Bask eyaletlerini
ayirmak i¢in hala siddet kullanmak istedigini ileri siirebilirler. Tiirkiye'nin tersine, Ispanya'nin
oldukgca istikrarsiz ve kaygan bir bolgede bulunmadigi her zaman akilda tutulmalidir. Bazi bilim
insanlari, belirli bir etnik gruba 6zerklik vermenin, bir devlet i¢cindeki durumu fiilen ne kadar
agirlastirdigin1 gostermek icin Hindistan'daki Sih 6rnegini kullanirlar. Yeni Delhi'deki Hint
hiikiimetinin Pencap'a 6zerklik verme kararina karsin, militan Sihlerin tam bagimsizlik ve

"Halistan"1n kurulmasi talepleri yogunlasti ve bolgedeki siddet tirmandi.23

Etnik gruplarin kendilerine 6zgii bir bolgeleri yoksa, topraksal 6zerklige olasi alternatif kiiltiirel
ozerkliktir. Bu durumda, bir etnik grubun temsilcileri, egitim ve dil de dahil, kendi kiiltiirel
yasamlar1 iizerinde tam denetime sahip olurlar. Ozerk kiiltiirel topluluklar kiiltiir konseyleriylc
yonetilebilirler. Ornegin Estonya'da, 1925 tarihli Kiiltiirel Ozerklik Yasas1, "kendi" tarafindan
tanimlanmig azinliklara kiiltiirel konseyler kurma hakkini kullanma izni vermisti. Bu organlarin,
miitevazi gelir paylasma yetkileri vardi; egitimi ve kiiltiirle ilgili diger konular1 denetliyorlardi.
Daginik Alman ve Yahudi azinliklar, bir 6l¢iide 6zyonetim elde etmek i¢in bu konseylerden

yararlandilar.24 Bugiin Belcika'da, parlamento iiyeleri, Flamanca, Fransizca ve Almancanin



konusuldugu kiiltiirel konularda yetkisi bulunan konseylere boliinmiis durumdadir. Topraga dayal
bolgesel kurumlari da bulunan Belgika, hem topraksal hem topraksal olmayan 6zerklik bigimlerinin

bir arada isledigi bir devlet 6rnegidir.25

Gottlieb'in dnerdigi "devletler-arti-uluslar" yaklasimi, birkag devletin topraklarina dagilmis etnik
gruplar i¢in bir 6zerklik ¢esididir.26 Bu nedenle, bu yaklagim, devlet-6tesi bir etnik ¢catisma
ornegine uygulanabilir: Sinirlar tarafindan boliinmiis ulusal topluluklar arasinda "yumusak birlik
bigimleri" denilen olgunun ortaya ¢ikmasina izin verir. Gottlieb'e gore, bu gruplar, i¢inde
yasadiklar1 devletin vatandaghigin siirdiiriirken ulusal kimlikleri taninmali ve komsu devletlerdeki
ayni ulustan ya da ayni1 etnik kokenden olanlarla isbirligi yapabilmeli ve birlikte ¢alisabilmelidirler.
Burada, bir yerel yonetim big¢imine izin verilen, ulusal geleneklere ve kiiltiirel haklara saygi
duyulan, kabul edilmis sinir 6tesi islevsel mekanlar ya da 6zel bolgeler -ilgili devletlerin merkezi

hiikiimetlerinin politikalarina aykiri olmamak kosuluyla- yaratilabilir.

Tiirkiye'de Kiirtlere bir dl¢iide 6zerklik verme olasiliklar1 nelerdir? TOBB raporuna gore,
goriisiilenlerin yiizde 13" bir 6zerklik bi¢imini savunmakta; yiizde 13" ise ayr bir Kiirt devletinin
kurulmasini desteklemektedir.27 Ciller'in deginmesi disinda, 6nde gelen Tiirk politikacilarindan
higbiri Tiirkiye'de Kiirtlere 6zerklik verme diisiincesini kabul etmeye istekli olmamustir. Ozerklik,
nefret edilen Sevr Antlagsmasi'yla biitiinlestirilir. Sevr sendromu, yasamsal 6énemde bir etkendir.
Batinin, Kiirtlere 6diin verilmesi yoniinde artan baskilar1 karsisinda, daha dnce de belirtildigi gibi,
Cumhurbagkan1 Demirel, Mayis 1995'teki bir televizyon sodylesisinde, Tiirkiye'ye karsi, Sevr
Antlagmasi'nm ongordiiglinden daha kotii bir durum yaratmay1 amaglayan s6zde bir Bati
"komplosu'"nun varligina isaret etti. Ne var ki, Tiirkiye'de karar mekanizmasini ellerinde tutanlar,
Osmanli Imparatorlugu'nun, millet sisteminde cisimlesen bir topraksal ve kiiltiirel 6zerklik bigimini
kullanarak yillarca gelisip giiclendigini sanki gérmezden geliyorlar. Gottlieb'in devlet-arti-uluslar
yaklasimi, bolgesel baglam ve 6zellikle Iran ve Irak'taki rejimlerin dogas1 dikkate alindiginda,

Kiirtler i¢in uygulanmasi ger¢ekten zor bir yaklagimdir.

Tiirkiye'deki Kiirtlere 6zerklik verilseydi, Kiirt nurusun cografi dagilimi dikkate alindiginda,
topraksal 6zerklik ile kiiltiirel 6zerklik karisimi bir yaklasim tercih edilebilirdi. Politize olmus Kiirt
gruplarin salt kiiltiirel haklarla yetinemeyebilecekleri dikkate alindiginda, genis bir 6zerkligin
verilmesi zorunlu olurdu. Yine de, Hannum'un, bir etnik grup i¢inde bir¢ok kisinin kendi
kimliklerinden vazge¢cmek zorunda kalmaksizin ve yalitilmis "6zerk" bir toplulugun {iyesi olmaya
zorlanmaksizin bir devlete esit temelde katilmayi isteyebilecegi saptamasi gozden

kacirilmamalidir.28



FEDERAL SEMALAR

Federal diizenlemeler de, etnik ¢atismalarin ¢oziimiinii kolaylastirabilir. Federalizm ile topraksal
ozerklik bigimleri, birbiriyle yakindan baglantil1 olabilir. Uniter devletlerde biitiin yetkiler, yetkileri
yonetimin alt birimlerine devretmeyi tercih edebilen merkezi hiikiimete verilir. Bu alt birimlere
devredilen yetkiler, kolayca tekrar merkezi yonetime aktarilabilir. Oysa, belli konulardaki
yetkilerin yonetimin alt birimlerine anayasal bir hak olarak verildigi federalizmde, devredilen
yetkilerin geri alinmasi daha zordur. Gergek federasyonlarda merkezi yonetim ile yerel alt
birimlerin ayr1 yetki alanlar1 vardir, ama belirli konularda ortak yetki de olabilir. Anayasal
degisiklikler, her iki yonetim diizeyinin onayimi gerektirir. Yasama organi, meclislerden birinin alt
birimler i¢cin 6nemli konulan ele aldig1 iki meclisli bir organ olmalidir. Farkli federalizm tipleri
vardir. Almanya ve Birlesik Devletler, yonetsel federalizmin klasik 6rnekleridir. Eski Sovyetler
Birligi, Yugoslavya ve Cekoslavakya drneklerinde oldugu gibi, federasyonlar etnik temelde de
olabilir. Kanada, hem yonetsel hem etnik ¢izgiye dayali bir federalizm tipinin 6rnegidir. Sovyetler
Birligi gibi baz1 federasyonlar, pek ¢ok yetkinin aslinda merkezi (federal) yonetime verildigi sadece
ismen federasyondu. Federasyonlar, ayrilma hakki da (eski Sovyetler Birligi'nde oldugu gibi salt
kagit tizerinde kalmamasi gereken) dahil olmak iizere 6nemli yetkilerin alt birimlere

devredilmesine izin verebilir.

Ya konfederasyonlar? Bu durumlarda alt birimlere genis yetkiler ve 6nemli 6l¢lide 6zerklik verilir.
Sadece savunma ve dis politikayla ilgili konular, merkezi yonetimin kontroliinde kalabilir. Bu
nedenle, konfederasyonlar, aslinda sadece 6zel bir federasyon bigimidirler. Aksini ileri stirmek,
Zartman'in belirttigi gibi, "hukuki bir hayal iiriini" olurdu: "Egemenligi bir yere konumlandirma ve
bu egemenligin kullanilmasina saygi duyma zorunlulugu, konfederasyonun, Isvigre'de oldugu gibi,
gercekten bir federasyon oldugu anlamina gelir; aksi takdirde Senegambia'da oldugu gibi sadece bir

egemen devletler ittifakidir."29

Horowitz, federasyonlarin bir etnik ¢atismanin ¢éziimiinii kolaylagtirmasinin bir¢cok gerekgesini
sunmaktadir.30 Merkezdeki yonetim {izerindeki yiiklerin 6nemli bir miktarini alan "¢ogalan yetki
noktalariyla yonetim insanlara daha ¢ok yakinlasir. Bu nedenle, genel olarak konusursak, belli
sinirlar iginde ne kadar ¢ok alt birim olursa, federasyon muhtemelen o kadar etkin olur. Yasa
koyucu azinliklarin ve ¢gogunluklarin alt birimlerdeki belirli etnik gruplara dayandigi bir se¢im

reformu tipi her seferinde yeniden olus-turulabilirse, alt birimlerin kapsadig1 topraklarin



ayarlanmasi gerceklestirilebilir. Horowitz, burada, alt birimler demekle etnik temelli siyasi
partilerin varligini kastetmektedir. Etnik bakimdan homojen alt birimlerde ya da eyaletlerde, ilgi
odagi, daha genis etnik gruplar arasi (inter-ethnic) gerilimlerden, daha yerel karakterli, etnik grup
ici (intra-ethnic) anlagsmazliklara kayar. "Kendi"nin gercekte neyi kapsadigini belirlemek daha gii¢
olacagi i¢in, bunun kendi kaderini tayin kavrami iizerinde bile bir etkisi olabilir. Etnik bakimdan
homojen eyaletlerde, merkezdeki etnik catisma da azalabilir. Bir eyalette cogunluk olan bir etnik
grubun iilke genelinde azinlik, o eyalette azinlik olan etnik grubun ise ¢cogunluk oldugu
durumlarda, etnik gruplar arasi isbirligine 6zendiriciler bulunabilir. Bu nedenle, etnik gruplar belirli
bolgelerde toplanmasalar bile federalizm etkili olabilir. Son olarak, eyalet diizeyinde biirokrasiye
duyulan gereksinim, merkezi yonetimde yeterince temsil edilemeyen etnik gruplara yeni kariyer

olanaklar1 sunar.

Horowitz'in bir devletteki etnik ¢catigmalar1 ¢6zmenin araci olarak federalizm lehine gelistirdigi -
daha karmasik devlet-6tesi etnik ¢atisma sorununu géz ardi eden- savin bir¢ok noktasi tartismaya
aciktir. Su anda etnik temelli federasyonlar dagiliyor. Yugoslavya'daki siddet patlamasindan farkli
olarak Sovyetler Birligi ve Cekoslavakya modelleri barisci bir sekilde ¢oziildii. Kanada bile,
Fransizca konusan azinliiyla ve yerli halklarin giderek yiikselen talepleriyle ciddi sorunlarla yiiz
yiizedir. Federalizm, merkezi yonetimin politikalarindan umdugunu bulamayan etnik gruplari
sonunda ayrilmaya tesvik edebilir mi? Azinlik bir etnik grup, her zaman sayica azdir ve bu nedenle,
merkezi yonetim diizeyinde muhtemelen daha az oyu vardir. Genel olarak federasyonlar, yetkilerin
merkez ile yonetimin alt birimler arasinda dagitilmasinda giicliiklerle karsilasabilir ve bu durum,
ozellikle etnik temelli federasyonlarda diismanlik yaratabilir. Ornegin Yugoslavya'da Hirvatistan ve
Slovenya cumhuriyetleri, diger etnik gruplarin yasadigi daha yoksul cumhuriyetlerin agigin
kapatmak i¢in federal fona siirekli artan miktarda para aktarilmasina kars1 ¢ikmisti. Etnik gruplar
arasi ¢atisma, bir federasyonun etnik bakimdan heterojen eyaletlerine yayilacak kadar devam
edebilir. Bu durum, eyaletteki magdur azinlik etnik grup, lilke genelinde ¢ogunluk ve egemen etnik
grubu olusturuyorsa 6zellikle sorun yaratabilir.31 Eyalet biirokrasisindeki gorev dagilimi bile yeni
sorunlara yol agabilir. Horowitz'in kendisi de, "kendilerine ait" bolgeleri bulunan bir etnik grubun
iiyelerinin merkezi yonetimde ya da kendi bdlgeleri disinda herhangi bir yerde ¢alisma haklari

bulunmadigina dair bir varsayimin gelisebilecegini belirtmektedir.32

McGarry ve O'Leary, etnik catismanin ¢oziimiinii kolaylastirmak igin bir "kantonlastirma"
semasinin uygulanmasini ileri siirmekteler.33 Bu, uygulamada federalizmin 6zel bir bi¢imi olarak
da goriilebilir. Siyasal yetki, ¢ok kiigiik, etnik bakimdan homojen birimlere ya da kantonlara

devredilir. Bu sema, farkli kantonlar ile merkezi yonetim arasinda asimetrik iligkilere izin verir.



Horowitz'in savini izleyen kantonlagtirmamn da, etnik ¢atisma ve rekabet alanini daha kolay
yonetilebilir birimlere sikistirma avantaji vardir. Polis ve yargi yetkileri, tedricen bu alanlara
devredilebilir. McGarry ve O'Leary, diizenlemenin kusursuz olmadigini kabul ediyorlar. Ydnetim
birimlerinin belirlenmesinde ve denetlenmesinde sorunlar ¢ikabilir. Etnik gruplar birbirlerine
karismis duruindaysa, kantonlagtirmamn gergeklestirilmesi ¢ok daha giictiir. Daha da 6nemlisi,
paramiliter orgiitlerin en azindan kantonlarin bir kismini ele gecirmek ve daha sonra buralari
kurtarilmig bolgeler olarak ilan etmek i¢in denetim ve yargi yetkilerini kullanma tehlikesi her
zaman vardir. PKK'nin boylesi taktiklere bagvurma olasiligi, kantonlagtirmamn goériiniir bir

gelecekte Tiirkiye'de uygulanmayacagi anlamina gelir.

Yukarida tartisilan federalizmle ilgili genel sorunlar, eger bir federasyon kurulacak olsayd: Tiirkiye
ornegine de uygulanabilirdi. Tiirkiye'deki Kiirtlerin dagilim1 dikkate alindiginda, Kanada 6rnegine
uygun karma bir yonetsel ve etnik federalizm bi¢imi herhalde daha uygun olabilirdi. Tiirkiye
orneginde, federalizmin topraksal 6zerklige olas1 bir katkis1 da, yetkilerin, 6rnegin sadece
Gilineydogu Anadolu'da degil, biitiin iilkede illere ya da alt birimlere devredilmesidir. Bir yorumcu,
Kiirt sorununun ¢oziimiinii kolaylastiracak iyi bir vesile olabilecegini ileri siirerek, Tiirkiye'deki
siyasi sistemin, ademimerkeziyete uygun oldugunu 6ne siirdii.34 Bu savlara uygun olarak, GAP
Belediyeleri Birligi Genel Sekreteri Ahmet Ozer, Aralik 1994'te, biitiin iilkede bir Kalkinma
Fonu'ndan yararlanabilecek yerel diizeyde secilmis yiiriitme ve yasama organlarinin yaratilmasini
onerdi. Bu yeni organlarin, vergi toplama ve diger konularin yaninda, egitim, saglik ve kiiltiirle
ilgili konularda denetim yetkileri olabilirdi.35 Ne var ki, tipki1 6zerkligin ayrilmaya ve Tiirk
devletinin dagilmasina yumusak gecisin baslangici olarak goriilmesinin miimkiin olmasi gibi,
Ankara'daki yetkililerin, federalizmi de -hangi tipte olursa olsun- esit derecede yikici olarak
algilamalari olasidir. Daha &nce de belirtildigi gibi, Boyner, Ozal ve Karayalgin gibi politikacilar
bile, sorunun, en azindan tartisilmasi gerektigine inanmalarina karsin, Tiirkiye i¢in federal bir

¢cOziime kars1 olduklarini agikc¢a sdylemektedirler.

TOBB Raporu'nun bulgularina gore, goriisiilenlerin yiizde 42.5 kadar1, federal bir Tiirkiye'nin
olusturulmasindan yanaydi. Ne var ki, raporun yazari da, bu insanlardan ¢ogunun bir federasyonun
gercekte neyi gerektirdiginden emin olmadigini kabul etmektedir.36 Subat 1995'te TKSP Dordiinci
Kongresi'nin sonug bildirisinde partinin lideri Kemal Burkay, bir Tiirk-Kiirt federasyonunun
kurulmasini istedi.37 Burkay'in kafasinda ne tip bir federalizmin bulundugu acik degildi. Zamanin
DEP miletvekili Mahmut Kiling, Nisan 1994'te Birlesik Devletler'de verdigi demeglerinde
Amerikan ve Alman modeli federalizme yakinligindan s6z etti.38 Etnik temelli bir modele karsit

olarak yonetsel bir federalizm bi¢gimini neden tercih ettigi belli degil. Kendini genis tabanli ulusal



bir parti sayan Kiirdistan Birliginin Demokratik Partisi, nihai amacinin bagimsiz bir Kiirdistan
oldugunu ilan ettigi halde, 6zerklik ve yetki devri gibi diger ¢oziimlere de agiktir. Mart 1994'te
PKK lideri Ocalan, Uluslararas1 "Kuzeybat1 Kiirdistan" Konferansi'na génderdigi mektupta, Tiirk
hiikiimetiyle bir anlasmaya varmak i¢in, bir federasyonun kurulmasi da dahil biitiin segenekleri
tartismaya hazir oldugunu ileri siirdii.39 Daha once de belirtildigi gibi, PKK'nin 1990'daki
dordiincii kongresi, Tiirkiye i¢in federal bir sistem diisiincesini benimsemisti. PKK'nin -gercek
amacinin bagimsiz bir Kiirt devleti kurmak gibi gériinmesine karsin- federalizmden yana bir
goriintii vermesi, herhangi bir Tiirk hiikiimetinin goriiniir bir gelecekte boyle bir diizenlemeye razi

olmasini kolaylastirici bir etken olarak gériinmiiyor.

OZEL HAKLARIN SAGLANMASI

Onceki boliimlerden birinde, azinlik haklari, azinliklarin taninmasiyla baglantili sorunlar ve bazi
azinlik etnik gruplara bireysel vatandaslar olarak zaten yararlandiklarina ek olarak 6zel haklarin
verilmesinin gerekip gerekmedigi ayrintilariyla tartisildi. Tiirkiye'deki Kiirtlerle ilgili olarak sik sik
deginilen olas1 "azinlik" haklari, okullarda, televizyon-radyo yayinlarinda Kiirtgenin
kullanilmasiyla ilgilidir. Teoride Kiirtge, 6zel okullarda, 6zel radyo-televizyon kanallarinda,
Tiirkiye'nin tek resmi dili olan Tiirk¢enin statiisiinii tartisma konusu yapmadan kullanilabilirdi.
Tiirkiye'de dgretim dili Fransizca, Almanca, Ingilizce ve Italyanca olan okullar, hatta iiniversiteler
bulunmasina karsin, Tiirk yetkililerin 6gretim dili olarak Kiirt¢eyi kullanan 6zel okullarin ve
tiniversitelerin kurulmasini kabul etmeleri daha gii¢ goriiniiyor. Tiirkiye'deki bazi Kiirtler, Tiirkiye

disindan yayin yapan PKK yanlist MED-TV'yi uydu antenlerle izleyebiliyor.

Tiirkiye'deki Kiirtlere uygun olabilecek diger bir "azinlik hakki" da, devlet sinirlarinin 6tesindeki
akraba gruplarla baglant: siirdiirme hakkidir. Bu, kendi kaderini tayinin devlet-Gtesi bir etnik soruna
uygulanabilirligiyle ilgili olarak daha once tartisildi. Gottlieb'in devletler-arti-uluslar yaklagimi da,
boyle bir hakka uygun olurdu. AGIK'in Haziran 1990 tarihli Kopenhag Belgesi, Aralik 1992 tarihli
Ulusal ya da Etnik, Dinsel ve Dilsel Azinliklara Mensup Kisilerin Haklar1 Uzerine BM Genel
Kurul Bildirgesi ve Avrupa Konseyi'nin Subat 1995 tarihli Ulusal Azinliklar1 Koruma Cergeve
So6zlesmesi, bu 6zel hakka isaret ederler. Tiirk hiikiimeti ve bolge devletlerinin hiikiimetleri,

sonunda pankiirdist bir hareketin ortaya ¢ikabilecegi endisesiyle, bu hakkin kullanilmasina izin



vermeye pek istekli gériinmiiyorlar. Kiirt gruplar arasinda devlet sinirlarini asan gayri resmi

iligkilerden daha dnce soz edildi.

Bir azinlik i¢in orgiitlenme 6zgiirliigii hakki, 6zellikle sorunludur. Bir Tiirk hiikiimeti, Kiirt siyasi
partilerinin kurulmasia raz1 olur mu? Bu gii¢liigii asmanin yollar1 var. Ismi disinda her yaniyla
Kiirt olan bir siyasi parti kurulabilir. Tiirkiye'de HADEP'in durumu bunun 6rnegidir. Bir bagka
ornek, Bulgaristan'daki Haklar ve Ozgiirliikler Hareketi her bakimdan Tiirkler igin bir siyasi
partidir. Bir partide Kiirt olmayan kisilerin sembolik temsili, partinin etnik homojenligini
gizlemeye yarayabilir. Bununla birlikte, DEP'li milletvekillerinin kaderi dikkate alindiginda -Kiirt
olsun olmasin- siyasi partilerin PKK ile her tiirlii iliskiden uzak durmas1 gerektigi acgiktir. Yine de,
Tiirk siyasi partiler sisteminin mevcut durumuyla ilgili olumlu belirtiler de var. Bu,
demokratiklesmeyle ilgili bir sonraki kisimda incelenecek. Etnik bakimdan homojen siyasi

partilerin, etnik catismanin ¢oziimiinde gergekten yararl olup olmadigi sorunu da tartigilacak.

Onde gelen Tiirk politikacilar Kiirt realitesini tanimaktan sdz ettiklerinde -Kiirtler, en azindan
teoride, hala bir azinlik olarak resmen taninmasalar bile- Tiirkiye'deki Kiirtlere fiilen azinlik haklar
sayilabilecek bazi haklar vermeyi mi diisiiniiyorlar? Ozal'm gegmisteki "siyasi ¢oziim" ¢agrist,
boylesi haklar1 saglama niyetiyle sdylenmis olabilir. Nisan 1993'teki SHP Kongresi'nde, diger
konularin yani sira, Kiirtge egitim, Kiirtce radyo-televizyon ve Kiirt kokenli vatandaglarin ifade
ozgiirliigii hakkini da savunan bir 6ncelikli hedefler listesi agiklandi. 1993 yazinda ve 1994'te,
Ciller de bdylesi haklara kisaca degindi. Taraftarlar1 islam temelinde bir ¢dziimiin etnik farkliliklari

asacagina inanmasina karsin RP de, zaman zaman bu konulara sempatiyle bakti.

Onde gelen Tiirk politikacilar, Tiirkiye'nin disinda verdikleri demeglerde Kiirtlerin haklar
konusunda daha olumlu konusma egilimindedirler. Ornegin, daha énce de belirtildigi gibi, ANAP
lideri Mesut Yilmaz, Mart 1995'te Birlesik Devletler'de yapagi konusmada, sasirtici bir sekilde,
Kiirtce egitim ve yayin diisiincesini destekledi. Birlesik Devletler'den dondiikten sonra, Yilmaz,
Kiirt sorununun siyasi ¢oziimiine olan ilgisini yitirmis goriiniiyordu. Aslinda, Kiirtce egitim
programlari ile Kiirtce radyo-televizyon yayinina baglanmasi i¢in, ilk dnce, yavas ¢alisan
TBMM'nin anayasal degisiklikleri kabul etmesi gerekir. Ancak Tiirk milletvekilleri, 6nemli bir
uluslararasi baskiya maruz kaldiklarini diisiiniirlerse, Kiirt haklariyla ilgili anayasa degisikliklerine

yonelmeleri olas1 degildir.

Lord Avebury, Tirkiye'deki Kiirtlerin drl ve kiiltiirel haklarinin 6neminden s6z ederken, bu haklar
hayata gegirecek uygun kurumlarin kurulmasi geregini de vurguluyordu. Bu nedenle, Ankara'da

oturan yetkililer yerine, Kiirtce 6gretmenlerini segmek i¢in ayr1 bir egitim otoritesinin yaratilmasi



gerektigini ileri siirdii. Benzer sekilde, Avebury'e gore, bolgesel organin personelini Kiirtler

kendileri secemezlerse, bolgesel yonetim uygulamada sdmiirgeciligin bir araci olur.40

TOBB Raporu, goriisiilenlerin yiizde 15'inin, devletin Kiirt kimligini tanimasini, Kiirtlerin kiiltiirel
haklarina izin vermesini ve bu haklann kullanilabilecegi uygun bir demokratik ortam saglamasini
istedigini belirtiyordu.41 Pek ¢ok Kiirt siyasi grubun, muhtemelen pesinden daha ¢ok 6diin
gelebilecegi umuduyla azinlik haklarinin elde edilmesinden yana olacaklar1 anlagiliyordu. Ayni
nedenle Tiirk hiikiimetleri de, bu haklar1 vermeyi istememistir. YEKBUN'un kisa vadeli
amagclarinin, bir Kiirt ulusunun varliginin resmen taninmasi ve Kiirtlere siyasi 6zgiirliiklerinin
verilmesi oldugu anlasiliyor. Mart 1994'te Briiksel'de toplanan Uluslararasi "Kuzeybati1 Kiirdistan"
Konferansi'nin 10. maddesi, PKK de dahil Tiirkiye'deki Kiirt orgiitleri iizerindeki yasagin
kaldirilmasi geregine deginiyor ve Kiirtceyi kullanma hakkinin yasal olarak taninmasini talep

ediyordu.42

Kiirtce egitim ve radyo-televizyon konusunda bazi ddiinler vermek, Tiirk hiikiimetinin yararina
olabilir. Tiirkiye'nin uluslararasi imaj1 kuskusuz hemen diizelebilir. Boylesi ddiinler, Tiirk yetkililer
ile baz1 Kiirt siyasi gruplar arasinda bir giiven ortaminin yaratilmasina yarayabilir. Bu ddiinleri
vermekle, Tirk yetkililerin kayb1 muhtemelen ¢ok az, kazanglar1 ise ¢cok olur. Radikal siyasi
gorislii olanlar da dahil bir¢ok Kiirt, cocuklarinin okullarda Kiirtgenin yani sira Tiirk¢e ve bir
yabanci dil 6grenmelerini igtenlikle ister.43 Tiirkiye'nin par¢alanmasiyla ilgili tartigmalara yol
acmas1 gerekmeyen bir "diyalog" baslayabilir. Bu politikalar, siyasi ¢dzlimiin bir pargasi olarak

Tiirkiye'de daha fazla demokratiklesme yonelimleriyle baglantili olabilir.

DAHA FAZLA DEMOKRATIKLESME

Tiirkiye'nin, Ortadogu'da demokratik rejimi isleten birkag¢ ender devletten biri oldugu -Tiirkiye'nin
Avrupali kimliginin yani sira Ortadogulu kimligi de taninarak- genelde kabul edilir. Askeri
darbelere ve siyasi istikrarsizlik dénemlerine karsin, ¢ok partili sistem Ikinci Diinya Savasi'ndan bu
yana fiilen islemektedir. Yine de, Tiirkiye disinda, Tiirkiye'nin daha fazla demokratiklesmesi
gerektigine iliskin yaygin bir goriis var. Tiirkiye'deki bazi politikacilar da, bu goriisii paylasir

goruniiyor.



Tiirkiye'nin insan haklar sicili onemli 6l¢iide diizelebilir. Baz1 gézlemcilere gore, Tiirkiye'de ifade
ozglirliigiiniin gergekten var olmasi icin, 6nce kot sohretli Terdrle Miicadele Yasasi'nin 8.
maddesinin yiiriirliikkten kaldirilmasi gerekecek. 1996 baslarinda, 1994 ve 1995'teki mahkeme
kararlariyla saliverilen dort eski DEP milletvekilinin, degistirilen 8. maddeye gore yargilanmalari

yoniinde girisimler olmasi ironiktir. Baslangigta yedisi DEP'li sekiz milletvekili tutuklanmisti.

Nihayet 1995'te TBMM tarafindan kabul edilen anayasa degisiklikleri, diger konularin yani sira,
milletvekillerinin parlamenter dokunulmazlig1 ve dernek ve siyasi parti kurma hakkiyla da ilgiliydi.
Anayasa Mahkemesi, dokunulmazlikla ilgili degisikligin geriye isletilemeyecegine hizla karar
verdigi i¢in, bu degisikliklerin eski DEP milletvekillerinin kaderi {izerinde dogrudan higbir etkisi
olmadi. Yeni degisikliklere gore, bir siyasi partinin kapatilmas1 durumunda, partinin iiyeleri
parlamenter dokunulmazliklarini yitirmeyecekti. Anayasanin degistirilen 84. maddesine gore,
ancak partilerinin kapatilmasina yol agan olaylara dogrudan katilmiglarsa hapis cezasina
carptirilabilirlerdi. Daha Once, partilerinin kapatilmasindan sonra, partinin biitiin milletvekilleri

hapis cezasina garptirilabilirdi.44

Yeni anayasa degisiklikleriyle etnik temelli siyasi partiler yasallagtmlma-di. Subat 1996'da Anayasa
Mahkemesi, devletin birligine bir tehdit oldugu gerek¢esiyle Demokrasi ve Degisim Partisi'ni
(DDP) kapatmaya hazir goriiniiyordu. 1991 ile 1995 sonu arasinda, yedisi Kiirt yanlisi politikalari
nedeniyle, dokuz parti Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatildi.45 Ocak 1996'da Abdiilmelik
Firat'in hastayken tutuklanmasi, Tiirkiye'nin insan haklar sicilinin bir kez daha incelenmesine

neden oldu. Halbuki bu olay Tiirkiye'de de birgok kisi tarafindan elestirilmisti.

Tiirk yetkililer, bir giiven ortami1 yaratma ¢abasiyla 1limli Kiirt siyasi gruplarla bir diyalog
baglatmalidirlar. PKK ile baglantilar1 oldugu iddiasiyla bircok DEP milletvekilinin tutuklanmasi ve
birgogunun da yurtdisina ¢ikmasi, boyle bir diyalogun baslamasini engelledi. Politikasini ve
yontemini onaylamadiklar1 halde, politize olmus bir¢ok Kiirdiin PKK ile bir bicimde iligkisi vardir.
Ankara'daki yetkililer,- Kiirt siyasi gruplar ile PKK arasindaki olas1 dolayl1 baglantilar1 hogsgérmeyi

ya da gérmezden gelmeyi tercih etmek zorunda kalacaklardir.

Kiirt yanlis1 sempatizanlar ve ¢esitli Kiirt gruplar, Tiirk yetkililerle bir diyalogun baslamasi
gerektigini savunmaktadirlar. 1994 yazinda konusan Lord Avebury, Tiirk hiikiimeti ile Kiirtlerin
demokratik temsilcileri arasinda ciddi goriismelerin baglamasi gerektigine inaniyordu. PKK'yi
degil, DEP milletvekillerini kastetmisti.46 PKK disindaki diger politize olmus Kiirt gruplar, siddeti
sona erdirmek amaciyla demokratik bir platform kurmak i¢in PKK'nin gériismeye ¢ekilmesi
gerektigine inaniyor.47 Mart 1994'teki Uluslararas1 "Kuzeybati1 Kiirdistan" Konferansi'nin 10.

maddesi, "uluslararas1 gozetim altinda iki tarafli bir ateskes"ten ve PKK de dahil olmak {izere



Tiirkiye'deki Kiirt orgiitler tizerindeki biitiin yasaklarin kaldirilmasindan sonra "demokratik bir
diyalog"un baslamasi geregine de deginiyordu.48 Bir¢ok radikal Kiirdiin "demokratik"
giivenilirlikleri daha 6nce sorgulandi. Demokrasi deneyiminden yoksunluklar1 dikkate alindiginda,
Oyle goriiniiyor ki, pek ¢ok politize olmus Kiirt icin demokrasi, kendi siyasi goriisleriyle
ortiistiigiinde izlenmesi gereken bir yontemdir. Ocalan Kasim 1994'te, Tiirk hiikiimetiyle
"demokratik ¢ercevede bir diyalog"a hazir oldugundan soz etti ve PKK'nin Tiirkiye'nin sinirlarini

degistirmek istemedigini belirtti.49 Tiirk yetkililer, Ocalan'm sdzlerini

PKK'nin gii¢ kaybettiginin bir isareti olarak yorumladilar, i¢isleri Bakan1 Nahit Mentese, bunun,
PKK'nin bitmek iizere oldugunun simdiye kadar-ki en agik gostergesi oldugunu ilan etti ve devletin

hi¢ kimseyle asla pazarlik yapmadigini vurguladi.50

Kasim 1994'te Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Komisyonu (ya da "Helsinki Komisyonu"), Amerikali
senator Dennis De Concini'nin Tiirkiye ve Kiirtler iizerine hazirladig1 bir rapor yayinladi. Rapor,
Kiirtlere 6zel haklar verilmesi geregine deginip diyalog ve daha fazla demokratiklesmenin geregini
vurgulayan baglayici olmayan bazi tavsiyeleri i¢eriyordu. Glineydogu Anadolu'daki gerilimleri
azaltmak icin alinmasi gereken onlemleri de siraliyordu. Tiirkiye ile ilgili DeConcini raporu, siddeti
benimsemeyen biitiin siyasi partilerin siyasi yasama katilmasina izin verilmesini; Terdrle Miicadele
Yasasi'nda olanlar da dahil, ifade 6zgiirliigii tizerindeki biitlin kisitlamalarin kaldirilmasini; kdy
koruculugu sisteminin dagitilmasini; Kiirt¢e ve kiiltiirel ifade tizerindeki biitiin kisitlamalarin
kaldirilmasini; televizyonda, radyoda, basinda, miizikte ve diger iletisim araglarinda Kiirtgenin
kullanilmasinz; hiikiimet destekli bir Kiirt Incelemeleri Enstitiisii'niin acilmasini ve okullarda Kiirtce
egitime izin verilmesini ve Tiirk-Kiirt iliskilerinin biitiin yanlarini inceleyecek {ist diizey bir
konferansin toplanmasini 6neriyordu.51 Bu noktalarin birgogu, Subat 1995'te yayimlanan TKSP
Dordiincli Kongresi sonug bildirisinde de vardi.52 "Siirgiinde Kiirt Parlamentosu", Temmuz 1995'te
Ottawa'da AGIK destekli bir konferansa "Kiirdistan'da Bugiinkii Durum" baslikli bir rapor sundu.
Rapor, PKK ile Tiirk Silahli Kuvvetleri arasindaki ¢atismaya son vermek i¢in AGIK 'ten bir
arabulucu atamasini, soruna goriismelerle bir ¢oziim bulmak icin Israil-Filistin sorunuyla ilgili

Madrid Konferansina benzer uluslararasi bir konferansin toplanmasini da istiyordu.53

Batida senator DeConcini ve Lord Avebury gibi {ist diizey kisilerin, Kiirt radikalleriyle iligkileri ve
Tiirk hiikiimetine kars1 bilinen kampanyalar1 nedeniyle Tiirkiye'de birgok kisi tarafindan kuskuyla
karsilandigin1 burada belirtmek gerekir. Bu nedenle, belli diisiincelerin bu kisilerle biitiinlesmesi,

bu diistincelerin giivenilirligini bir¢ok Tiirkiin géziinde zayiflatiyor.

Tiirk yetkililer, DeConcini'nin 6nerdigi dnlemler listesini bir paket olarak kabul etmeyecektir.

Siire¢ i¢inde bazilarina uyulabilir, fakat baz1 noktalarin uygulanmasi 6zellikle giictiir. Ust diizey bir



konferansla ne kastediliyor? Boyle bir konferansi kim orgiitleyecek ve buna kimler katilacak?
Konferans1 6nde gelen uluslararasi kisiler hazirlar ve/veya katilirlarsa, Tiirk yetkililer bunu
Tiirkiye'nin igislerine bir miidahale olarak algilayabilirler. Hiikiimet destekli bir Kiirt Incelemeleri
Enstitiisti de, muhtemelen anlasmazlik yaratacaktir. Kiirt gruplar, Enstitiiniin Tiirk hiikiimetinden
bagimsiz ¢caligmasini isteyebilirler. Ne var ki, hiikiimet tarafindan desteklenmeyen bir Kiirt
Enstitiisii 1992'de Tiirkiye'de kurulmustu. Koruculuk sisteminin dagitilmasi ve olaganiistii halin
kaldirilmasi, ¢ok biiyiik olasilikla, ¢catismaya katilan biitiin taraflarin tizerinde anlastig1 bir
ateskesten ya da PKK'nin topyekiin yenilgisiyle diismanliklarin sona ermesinden sonra

gerceklesecektir.

Kiirt siyasi partilerinin kurulmasi sorunu, daha 6nce kisaca tartigildi. Horowitz, etnik bir ¢catismanin
¢oziimiinii kolaylastirmak icin bazi se¢im diizenlemelerinin benimsenmesinin ayrintil bir
cOziimlemesini yapt1.54 Etnik temelli siyasi partilerin faaliyetlerine izin verildigini varsayan
Horowitz, biitiin partilerin temsiline olanak taniyan, etnik gruplar arasi igbirligini ve etnik grup i¢i
rekabeti tesvik eden bir sistem bulmanin 6nemini vurgulamaktadir. Bu diizenlemeler, Horowitz'in
federalizmin 6nemine yaptig1 vurguyla bir dl¢iide ortiisiir. Kiiciik ve azinlik gruplarin daha iyi
temsil edilmelerini ve devlet islerine daha fazla ilgi gostermelerini saglamak i¢in nispi temsil
oneriliyor. Yasama organinda ve kabinede farkl: siyasi partilere ayrilmis sandalyelerle, bir
ortaktoplumluluk 6gesi bile uygulanabilir. Azinlik etnik gruplarin siyasi partilerinin meclise
girmesini engelleyen ve "kazanan hepsini alir" mantigina dayanan se¢im sistemlerinden kaginmak
temel kaygi olmalidir. Yasama organinda belirli bir etnik gruba ayrilmis sabit sayida sandalye,
etnik grup ici rekabeti yaratabilir. Bazi federal semalarda oldugu gibi, secim ¢evresi sinirlari,
cogunluk etnik grubun belli alanlarda azinlikta kalacagi heterojen se¢im bolgeleri yaratacak sekilde

cizilerek etnik grup i¢i rekabet tesvik edilebilir.

Horowitz, Aralik 1995'te Tiirkiye'de yapilan genel se¢im diizenlemelerini kuskusuz onaylamazdi.
HADEP bir milyondan fazla oy almasina ve Kiirtlerin ¢ogunlukta oldugu bazi illerde oldukga iyi
durumda olmasina karsin -solcu se¢im ortaklariyla birlikte- toplam oylarin yiizde 4'tinden biraz
fazlasini alarak yiizde 10 barajini agamadi. Boylece HADEP mecliste temsil edilemedi. Normalden
cok yiiksek olan sec¢im baraj1 yilizde 5'e indirilmis olsaydi, HADEP muhtemelen daha fazla oy
alabilirdi. Tiirkiye'de bir¢ok politikaci ve gazeteci yliksek secim barajini elestirmektedir. HADEP
yetkilileri de, 6nyargili medyanin haberlerinden, sonuglarin manipiilasyo-nundan, segmenlerin
korkutulmasindan, yetersiz olanaklardan ve kendi hesaplarina gore son zamanlarda kent

merkezlerine gbgen ii¢c milyondan fazla se¢gmenin kaydolmasina olanak verilmemesinden



yakindilar. HADEP iiyelerinin adil temsil ilkesinin ihlal edildigi gerekcesiyle Avrupa insan Haklar1

Komisyonu'na bagvurmayi diisiindiigline dair haberler vardi.55

Yorumcular, komiinal 6zdeslesmenin giicli nedeniyle, siyasi partilerin kesin bir sekilde etnik
cizgilere dayandigi bir durumdan, tersi bir duruma gecisin hemen hemen olanaksiz oldugunu ileri
siirmektedirler.56 Tiirk siyasi partiler sisteminin avantaji, HADEP gibi ortiik Kiirt partilerinin
faaliyetlerine izin verilmesi degil, Tiirkiye'de mevcut siyasi partiler i¢inde etkin olan sayisiz
Kiirdiin bulunmasidir. Siyasi cogulculuk, ANAP, DYP, RP ve o zamanki SHP i¢inde fark edilir
Kiirt gruplarinin olugsmasina yol act1.57 Bu nedenle Tiirkiye'deki siyasi partiler etnik bakimdan
heterojendirler. Daha da 6nemlisi, bu Kiirtlerin cogunlugu biitiiniiyle asimile olmamastir; kendi
Kiirt kimliklerinin hala bilincindedirler ve bu partilerin kanaliyla etkili olmayi istemektedirler.
ANAP'l1 Serif Bedirhanoglu 6rneginden daha dnce s6z edildi. Zaman zaman sorunlar ¢ikmaktadir.
Ornegin, daha dnce de belirtildigi gibi, baz1 Kiirt milletvekilleri Paris'te Kiirt sorununu ele alan

uluslararasi bir konferansa katildiktan sonra SHP'den ihrag edildi, bazilar istifa etti.

Bu siyasi partilerde, Kiirt {iyelerinin faaliyetleri lizerinde belli kisitlamalarin hala var oldugu
anlagiliyor. Buna ragmen olumlu isaretler de var. Tiirk yetkililer, siddete bagvurmaktan
vazgecmeleri kosuluyla Tiirkiye'de Kiirt siyasi partilerini gelecekte yasallastirabilirler. O zaman bu
partiler, ¢cok biiyiik olasilikla, saflarinda Kiirt gruplar bulunan daha yerlesik siyasi partilere kars1 oy
yarisi i¢in miicadele ederler. Yerlesik partiler, muhtemelen, "Kiirt sorunlar1" {izerinde daha fazla
yogunlasan kitle partilerine daha fazla benzerler. Kiirt sorunu gibi tek bir konu etrafinda oy i¢in
yansan partiler, muhtemelen daha yerlesik siyasi partilere karsi miicadele edeceklerdir. Diger
yanda, Kiirt siyasi partilerinin yasallasmasi, Tiirk toplumunda daha fazla kutuplasmaya da yol

acabilir.

COKKULTURLULUK

Kiirtlere ek haklar vererek Kiirt realitesini kabul etme, daha fazla demokratiklesmeye yonelme ve
belli Kiirt siyasi gruplarla diyalog baslatma, Tiirkiye'deki etnik gerilimlerin azalmasina yardimci
olacaktir. Zamanla Kiirtlere 6zerklik bile verilebilir. Bu 6nlemler, Tiirk devletinin toprak biitiinligl
tehlikeye sokulmadan uygulanabilir. Bu konularin birgogu, 1994 sonunda iktisadi Kalkinma
Vakfi'nin ¢ikardig bir 6neriler paketinde vardi. Bu paket, 6zellikle Kiirtce egitimin, radyo-

televizyonun ve Kiirtler i¢in diger kiiltiirel 6zgiirliiklerin 6nemini belirtiyor ve Tiirkiye'deki



iiniversitelerde Kiirt enstitiilerinin a¢ilmasini 6neriyordu.58 TOBB raporu da benzer 6nerilerde

bulundu.

Nihai hedef, Tiirkiye'de gergek bir ¢okkiiltiirlii toplumun gelistirilmesi olabilir. Bu amag, daha 6nce
tartigilan "siyasal topluluk" kavramiyla yakindan baglantilidir, Cokkiiltiirliiliik ideolojisi, her tiirlii
etnik milliyet¢ilik ideolojisini astiginda ger¢ek vatandaslhiga dayali milliyetcilik belirir. Cokkiiltiirli
bir toplumda, vatandaslik ve tiim sivil haklar belirli bir kiiltiirel kimligi ima etmemelidir. Hi¢bir
grup, zorla asimile edilmez. Farkli kiiltiirel kimliklerin bir arada var olmasina, hatta gelismesine

olanak verilir. Ayn1 zamanda biitiin gruplar, bir tek devlete ait olma duygusunu paylasirlar.59

Ozel olarak Mauritius* &rnegini inceleyen Eriksen, cokkiiltiirliiliigiin belli kosullar1 gerektirdigini
gostermektedir.60 Bu kosullar sunlar1 kapsamaktadir: Etnik gruplarin, egitim sisteminde, emek
pazarinda esitligi ve/veya ortak kolayliklar; farkli olma hakk: ve bazi bakimlardan "ulusal topluma
katilmama hakki"; kiiltiirel farkliliklarindan bagimsiz olarak biitiin vatandaslara ulusal kimlik
saglanmasi; merkeziyet¢i olmayan bir siyasi iktidar ve yerel parti 6rgiitlenmesi i¢in farkli ilkelerin
kabulii; devletin, niifusun 6zellikle bir ya da birkag bilesenini temsil eden bir simgeler kiimesiyle

0zdeslesmemesini saglayacak dnlemlerin alinmasi.

Kabul edilecegi gibi, bu kosullarin yerine getirilmesi kolay degil. Bununla birlikte, uygun bir
sekilde hayata gecirilirlerse, ayrimcilik sona erer ve goniillii asimilasyon, sosyo-ekonomik
esitsizlikler zamanla ortadan kalkar; gruplar kendi farkli kimliklerini koruyabilirler ve hem kendi
grubuna hem devlete baglilikla ikili kimlikler tesvik edilir. Ancak, merkezi devlet yetkilileri esnek
olmalidirlar. Hoggorii, uzlasma ve giiven, ¢okkiiltiirlii bir toplumun 6nemli 6zellikleridir. Amag,
gruplar arasi farkliliklar1 ortadan kaldirmak degil -ortaktoplumlulukta oldugu gibi- kabul etmek
olur. Ortaktoplumluluktan farkli olarak, ¢okkiiltiirlii bir toplum, degisime daha agik ve uyum

saglayicidir.

Tirkiye gergek bir ¢okkiiltiirlii toplum olabilir mi? Bu ancak, ihtiyath bir sekilde adim adim
ilerleyerek basarilabilir. Tiirk etnik grubun biiytikliigii ve geleneksel egemenligi ciddi bir engel
olusturur. Cokkiiltiirliiliigiin kosullart yerine getirilirken, Tiirk etnik ¢ekirdeginin liderleri, ¢cok fazla
6diin vermek zorunda olduklarini ve karsiliginda "Kiirtler"in bununla orantisiz ddiiller alacagini
diisiinebilirler. Diger yanda, daha once de belirtildigi gibi, Tiirkiye'deki bazi bireyler kendilerini
hem Tiirk hem Kiirt hissediyor. Bu ¢okkiniliklilik kavrami, Tiirkiye'de ¢okkiiltiirliiliigiin
gelismesine yardim edebilir. Bagvurulacak Osmanli deneyimi de var. Millet sisteminin, bu kez dini
cemaatlere karsit olarak etnik (kiiltiirel) topluluklara 6zerklik tanimay1 vurgulayan modern, yeni bir
bicimine geg¢ilebilir. Bu tiirden bir yeni Osmanlicilik, Kiirtlere ve gelecekte teorik olarak Araplar,

Cerkezler ve Lazlar gibi diger etnik gruplara uygulanabilir -Ce-cenistan'la ilgili son gelismeler,



Tiirkiye'deki Cerkezler arasinda etnik bilincin ylikselmesiyle sonuglandi. Bu diizenleme, bu
nedenle, ¢esitli "i¢ kendi kaderini tayin" bigimlerine da uygun olabilir. Uluslararasi topluluk, destek
verip tesvik edebilir. Bazi Kiirt gruplarla diyalogun baslamasi ve 6zel "azinlik haklari"nin

verilmesi, ¢okkiiltiirlii bir toplumun yaratilmasina yonelik bir "adim adim yaklasimi" baslatabilir.

Yine de sorunlar hi¢ az degil. Tirkiye'de ¢okkiiltiirliiliik, ancak istikrarli ve barig¢i bir bolgesel
ortamda basarili olabilir. Tiirkiye'deki Kiirt sorunu, her seyden dnce, daha genis bolgesel bir devlet-
otesi etnik ¢atigsmanin sadece bir par¢asini olusturur. PKK, Tiirkiye'ye komsu devletlerdeki
kamplardan sinir1 gecip eylemlere devam ettigi siirece, giivenligi diisiinen Tiirk hiikiimeti

cokkiiltiirliiliik diisiincesini benimseyemeyecektir.

Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye arasindaki karmasik cekismeler ag1 ile Tahran, Bagdat ve Sam'daki
rejimlerin dogasi diisiiniiliirse, bolgedeki istikrarin nasil saglanacagi hig belli degil. Bolgedeki
Kiirtler, komsu devletlerin piyonu ve Birlesik Devletler gibi dis aktdrlerin ilgi odag olarak kalmaya
mahk{im olabilirler. AGIK ve Avrupa Konseyi'nin yetkileri, Tiirkiye'nin sinirlarinin dtesine
gecmez. Tiirkiye, Iran ve Suriye arasindaki iiglii gériismeler dizisi, catisma ¢dzmekten ¢ok hasar
tespit calismasindan Steye gegmemektedir. Kuskusuz Batili yetkililer, hiikiimetlerinin Kuzey Irak'ta
bagimsiz bir Kiirt devletini tanimaya karar vermeleri durumunda, bunun bolgenin istikrarini bozucu

sonuclariin farkindadirlar.

Uluslararasi topluluk, Tiirkiye'nin mesru giivenlik kaygilarini farkinda olmali ve bolgedeki Kiirt

sorununun genis boyutlarini dikkate almalidir.

Iran, Irak ve Suriye'nin aksine Tiirkiye, demokratik taahhiitleri nedeniyle, Batil1 hiikiimetler i¢in
daha kolay bir elestiri hedefidir. Bu nedenle, Batili yetkililerin Tiirk hiikiimetinin politikalarini
mahkiim etmesi, Tiirk demokrasisinin isleyisine dolayli bir dvgiiniin isaretidir de. En azindan,
Tiirkiye'deki politikacilarin -diplomatik bir dile biiriinmeleri kosuluyla- bu elestirileri dikkate alma
olasilig1 vardir. iran, Irak ve Suriye'ye yoneltilen elestirilerin, cevapsiz kalmasi olasilig1 cok daha

fazladir.

Bolgesel gerilimler, Tiirk yetkililer tarafindan, Tiirkiye'de ¢okkiiltiirlii bir toplumu tesvik etmeye
yonelik hareketleri dnlemek i¢in bahane olarak kullanilmamalidir. Bununla birlikte, Tiirkiye'de
cokkiltiirliiliigiin basarisi, yadsinamaz bi¢gimde, Kiirt sorununun bolgesel diizeyde ¢oziimiine

yonelik 6nemli ilerlemelere baghdir.
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SEKIZINCI BOLUM

SONUC

Tirkiye'deki Kiirt sorunu, olduk¢a karmasik, tartismali ve siyasal bakimdan son derece hassas bir
konudur. Kiirt sorununun devlet-6tesi 6zii nedeniyle, 6zellikle Kuzey Irak'taki gelismeler de,
Tiirkiye'de karar mekanizmasini ellerinde tutanlarin durumunu daha da giiclestiriyor. Bu satirlar
yazildig: sirada, Tiirkiye'de degisken bir durum var. Bu kosullarda, Tiirk ve yabanci bilim insanlari,
yorumcular ve politikacilar "ulus", "azinlik", "halk" vb terimlerini kullanirken 6zellikle dikkatli
olmalidirlar. Daha 6nce belirtildigi gibi, milliyetcilik ve etnisiteyle baglantili konular1 ¢oziimleme
sekli konusunda elimizdeki kavramlar yelpazesi sinirlidir. Ozellikle "ulus" terimi, siyaset yiiklii bir
terimdir. Belli bir gruba ulus demenin, genis kapsamli ve bozucu sonuglar1 olabilir. Benzer sekilde,
ornegin Kiirtlere topraksal 6zerklik vermesi i¢in Tiirkiye'ye yapilan dis baskilar, Tiirkiye'de ters
tepkileri kiskirtabilir. Boylesi talepler, asir1 Tiirk milliyet¢ilerini, Tiirk devletinin par¢calanmasina
yonelik ilk adim olacagindan korktuklari gelismelerin 6niinii kesmek i¢in siddete basvurmaya
itebilir.

Bununla birlikte, eninde sonunda, bilim insanlar1 ve yorumcularca "6teki tarafindan
etiketlenme"den ¢ok, hiikiimetin eylemleri siyasal siireci daha fazla etkiler. Bu nedenle, 6rnegin bu

inceleme, bir "ulus"un, "azinlik grup"un ya da "halk"in resmen taninmasinin 6énemine dikkat



cekmistir. Yine de, akademisyenlerin ve diger siyasal analizcilerin, en azindan baslangicta bir ulus,
azinlik ya da halkin -gercek ya da degil- varligina dikkat ¢ekerek siyasal siire¢ tizerinde etkileri

olabilir.

Bu nedenle, uluslararasi topluluk dikkatli adimlar atip, Tiirkiye'deki milliyet¢i duygularin atesini
koriiklememelidir. Tiirkiye'de Tiirkiye'nin i¢islerine miidahale olarak algilanan hareketlere zaten
giiclii tepkiler gosteriliyordu. Daha 6nce de belirtildigi gibi, Cumhurbaskani Demirel, bu nedenle
1995 bahari sonlarinda Tiirkiye'ye kars1 bir Bat1 "komplo"suna agik¢a deginmisti. Batinin
Tiirkiye'den Kiirtlerle diyalogun yolunu agma ve azinlik haklarini verme isteklerinin, Sevr
Antlagmasi'nin ongordiiglinden daha kotii bir duruma yol agabilecegini de iddia etti.
Cumhurbagkani, Tiirkiye insaninin iilkelerim bdlmeyi amaglayan bir demokrasi istemedigini
belirtiyordu. Demirel'e gore, Kiirtlere boylesi ddiinler vermek Tiirkiye'yi idare edilemez duruma

getirebilirdi. Tiirkiye'nin kan géliine donebilecegi tehlikesinin altini ¢izmisti. 1

Cumhurbaskan1 Demirel'in agiklamalar1 dikkate alindiginda, Sevr sendromunun 6nemi
kiigtimsenmemelidir. Demirel, Tiirkiye'de "Kiirt realitesi"yle ilgili artan tartismalara ve
degerlendirmelere tepki gosteriyordu. Burada, Sevr, Kiirtlere ddiinler ve Batinin goriigleri
arasindaki baglantilarin fazlaca vurgulanmasinin, Tiirk toplumunda s6zde yurtseverler ile vatan
hainleri arasinda bir kutuplasmaya yol agma tehlikesi vardir. Vatan haini terimi, Kiirtlere bazi
"haklar" verilmesinden yana olanlara igaret etmek i¢in kullanilabilir. CHP ve RP meclis gruplari
disinda, TBMM'deki bir¢ok milletvekilinin Kiirt sorununda kat1 bir tutum benimsemis olmalar1

karsisinda, boyle bir kutuplagma olasiligi vardir.

Aslinda boyle bir kutuplagsmaya gerek yok. Bu incelemenin 6nemli gozlemlerinden biri de, bir
bireyin kendini hem Tiirk hem de Kiirt hissedebilecegidir. Bireyler, duruma gore su ya da bu
kimligi vurgulayarak, iki ya da daha ¢ok kimligi sahiplenebilir. Bu ¢oklu 6zdeslesme, uzun vadede
birlesik ve demokratik bir Tiirkiye'de cokkiiltiirliiliigiin gelismesini fiilen kolaylastirabilir. Bu
incelemede "kendi" tarafindan tanimlanmanin sinirliliklar: ile "6teki" tarafindan tanimlanma ve
"6teki" tarafindan belirlenmenin 6nemi glindeme getirilmis olmasina karsin, bireylerin kendilerini

nasil algiladiklarini1 kavramak 6nemlidir.

Kimliklerin zamanla degisebildigi ve bireylerin, kisisel ¢ikar i¢in bagliliklarini etnik sinirlarin
Otesine gegirebildikleri animsanmalidir. Modernlesmenin etnik kimlik olusumu iizerindeki etkisi de
distintilmeli. Tiirkiye'de cesitli etnik gruplarin asimilasyonunun arkasindaki dinamik anlagilmaya
calisildiginda, bu etkenler goz oniinde tutulmalidir. Kiirtlerin asimilasyonu Tiirkiye'deki diger etnik
gruplarla karsilagtirildiginda neden ¢ok daha gii¢c olmustur? Niifus i¢inde Kiirt etnik kdkeninin

bilincinde olanlarin ¢ok olusu, bilinen bir agiklamadir. Kiirt toplumunun asiret¢i dogasinin da



onemli bir etkisi var. Kendi asiret reislerini izleyen bazi Kiirtler, Tiirk yetkililer tarafindan dayatilan
topluluga tam katilmaya direndiler. Gerg¢i baz1 agiretler Ankara'daki yetkililerle isbirligi yapmay1
istemislerdi. Kiirtlerin biiytik bir kesiminin, devlet yetkililerinin niifuz etmesi gii¢ olan uzak
bolgelerde yasiyor olmasi da hesaba katilmalidir. Ayrica, bu bolgelerin ekonomik bakimdan geri
kalmisligi da gézden kagirilmamalidir. Durumu 1yi olan ve dolayisiyla daha etkili bireylerin ya da

gruplarin topluma daha iyi entegre olduguna dair bir sav gelistirilebilir.

Bir zamanlar hemen hemen biitiin Kiirtler, kendilerini Osmanli Imparatorlugu'nun Miisliiman
tebaasinin bir parcasi olarak goriiyordu. Bu Kiirtlerin biiyiik bir cogunlugu, ayr1 bir ulusal kimlik
bir yana, ayr1 bir etnik kimligin bile farkinda degildi. Ayr1 bir Kiirt kimliginin bilincine varan bir
avug egitimli Kiirdiin lobi faaliyetine ve kampanyasina karsin, yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti'ne karsi ilk isyanlar, 6ziinde biiyiik dl¢lide asiret kaynakli ve bolgeseldi. Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin egemen Tiirk etnik ¢ekirdeginin 1930'lardaki zoraki asimilasyon ¢abasi, Kiirtler
arasinda ayr1 bir etnisite farkliliginin artmasina yol act1. Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra,
Tiirkiye'deki bazi Kiirtler kendilerini, bagimsiz devletlerini kurma hakki olan ayr1 bir ulus olarak da
gorecekti. Fakat modernlesme baskilarina ve Ankara'daki yetkililerin asimilasyona yonelik artan
cabalar1 karsisinda, ayr1 bir ulusal ya da etnik kimligin farkinda olsunlar ya da olmasinlar, birgok
Kiirt, asiretlerine ve bolgesel baglarina sadik kaldi. Bu nedenle, Aralik 1995 se¢imlerinden 6nce

Ciller'in belirli Kiirt agiretlerinden se¢im destegi almaya ¢aligsmasi sasirtict degildi.2

"Asimilasyon" teriminin tanimindaki giicliikler genis olarak tartigildi. Sorun, farkl etnik kkenden
bir bireyin tamamen asimile edilmesi ya da hi¢ edilmemesi sorunu degil. ikili ve ¢oklu kimlik
kavramina uygun olarak bir birey, kendini siyasi anlamda bir "Tiirk" olarak ya da -"Tiirk"le ne
anlatilmak istendigi konusundaki anlagsmazliklar dikkate alindiginda- en azindan bir Tiirk vatandasi
olarak, kiiltiirel bakimdan ise bir "Kiirt" olarak algilayabilir. Dolayisiyla, bir¢ok Kiirt, kendini, tinlii

"Ne Mutlu Tiirkiim Diyene" ifadesiyle 6zdeslestirmekte bir sakinca gormez.3

Asimilasyon siirecinin tek yonlii olmamasi ilgingtir. Bir¢ok Kiirdiin zamanla ¢esitli derecelerde
asimile olarak kendini Tiirk olarak algiladigi, hatta Kiirt kokenini yadsiyabildigi kuskusuz
dogrudur. Buna karsilik, deyim uygunsa "asimile Kiirtler" halini alan -yani, kendilerini artik Kiirt
olarak goren- bircok Tiirk de var. Ornegin, Karakegili, Tiirkan ve Begdili Tiirk asiretleri, zaman
i¢cinde, Kiirtce konusacak derecede Kiirtler tarafindan asimile edilmislerdir.4 Van Bruinessen,
Karakecili asireti mensuplarini s0yle betimlemektedir: "Kiirtce konusurlardi, fakat yerel gelenege
gore aslinda Bat1 Anadolulu Tiirkmenlerdi ve Osmanlinin bolgeyi fethinden sonra Sultan I. Selim

tarafindan bdlgeye yerlestirilmislerdi".5 Bununla birlikte -bugiin iran'in kuzey sinirlar1 iginde kalan



topraklarda etkin bir Kiirt asiret lideri olan- iinlii Simko'nun (Ismail Aga) torunu Karakegcili asireti

soyundan geldigini ileri siirmektedir.6

19. yiizy1l sonlarina kadar "Tiirk" terimi, genellikle bir "etnik kategori" anlamin1 ¢agristirtyordu.
"Tiirk" denilen birgok kisi de, Kiirtler gibi, kendini Osmanli Imparatorlugu'nun Miisliiman tebaasi
olarak goriiyordu. Dahasi, Kiirtlerden farkli olarak, o zamanki Tiirklerin 6zdeslesebilecekleri ayri
bir agiret aglar1 yoktu. Ozgiin Osmanl asiret konfederasyonu, Osmanli siyasetinde egemen giig
olarak kendini uzun siire 6nce kabul ettirmisti. Fakat, 20. yiizyilin basinda Osmanli se¢kinlerinin
sadece kiiciik bir boliimii ve bazi yabanci bilim insanlari ile siyasi diigiintirler Tiirk etni-sitesine ve
diline ilgi gosterdiler. Mustafa Kemal ve izleyicilerinin, Osmanli Imparatorlugu'nun ¢okiisiinden
sonra Tiirk ulusu ile Tiirk devletini eszamanli inga etme gorevi, bu nedenle muazzam bir gorevdi.
Baslangicta, isgalci giigleri Anadolu'dan kovmak i¢in Tiirklerden, Kiirtlerden ve diger farkli etnik
kokenlerden olusan bir direnis hareketi orgiitlendi. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasiyla birlikte
Mustafa Kemal ve yandaslari, bu direnis hareketini Tiirk milliyet¢iligine dayali bir ulusal harekete
doniistiirmeye kalkistilar. Ozellikle baz1 Kiirt asiretlerinden gelen muhalefet, olas1 dis miidahale
korkulari, demokrasi deneyiminden yoksunluk ve Ankara'daki bir¢ok yetkilinin duyumsadigi genel
bir giivensizlik duygusu, bu Tiirk milliyetciliginin vatandasliga dayali bir milliyetgilik yerine hizla
etnik bir milliyetgilik bi¢cimini almasiyla sonuglandi. Egemen Tiirk etnik ¢ekirdek, zoraki bir

asimilasyon politikastyla Tiirk devletini ve ulusunu saglamlastirmaya calist1.

PKK'nin terorist faaliyetleri ve kilit konumdaki Tiirk yetkililerin askeri ¢ozlimde 1srar ederek siyasi
¢Oziim istememeleri nedeniyle, Kiirt sorununun ¢ézlimiinde anlamli bir ilerleme kaydetmek son
derece gii¢ olacaktir. Kabul edilecegi gibi, su anda Ankara'daki iktidar koridorlarinda giiclii bir
lidere ihtiyag var. Merhum Cumhurbagskani Ozal'in izinden gidip "siyasi ¢dziim" olasiligin ciddi
bicimde diisiinerek Kiirt sorunuyla ilgili kadim tabulara en azindan meydan okumaya hazir
olabilecek kilit konumda bir siyasi lider yok gibi. Oyle gériiniiyor ki, bugiinkii Tiirk politikacilar

kisa vadeli ¢ikarlara ve oy avlama politikalarina daha fazla ilgi gosteriyorlar.

Mayis 1995'te Cumhurbaskan1 Demirel, Kiirtlere ek haklar verilmesi durumunda bunlarin, diger
Tiirk vatandaslarini "ikinci sinif vatandaglar" yapacak ayricaliklar anlamina gelecegini agikladi.7
Bu, acikca, Tiirkiye'deki bir¢ok kisinin bam teline dokunuyordu. Sorun, yine, kismen bir
terminoloji sorunudur. Kuskusuz, Tiirkiye'de kendi kimliklerinin korunmasi i¢in ek "haklar" talep
eden yeteri 6l¢iide politize olmus ve kimliginin bilincinde ¢ok sayida "Kiirt" vardir. Ankara'daki
yetkililer, bu talepleri "azinlik haklar1" kapsaminda ele almak yerine, radyo-televizyon ve egitimde
Kiirt-¢enin kullanilmasina olanak vermek icin gerekli anayasal degisikliklere gidebilirler. Bu

odiinleri, dogrudan "azinlik haklar1" olarak degerlendirmek gerekmez. Durum fiilen (de facto)



bdyle olsa bile, bir Kiirt "azinlig1"nin kanunen (de jure) taninmasi gerekmez. Ironiktir: Daha 6nce
de belirtildigi gibi, boylesi ddiinlerin verilmesi, aslinda, Tiirkiye'de ¢ok dviiniilen Lozan Antlagmasi
hiikiimlerine uygun olurdu. Elbette, bir¢ok siyasetbilimci, "azinlik haklar1" vermenin, baska bir
grubu aniden ikinci sinif vatandas haline getirmedigini ileri siirerdi. Boylesi kavramlar 6znel
algilamalardir ve bu baglamda toplumdaki siyasi duyarliliklar belirleyici olacagindan 6nem
kazanmaktadirlar. Kuskusuz, bu satirlar yazildig: sirada, 6nde gelen Tiirk yetkililerin geleneksel
politikay1 yakin zamanda tersine ¢evirip, Tiirkiye'de etnik bir azinli§in varligini agik¢a
onaylamalari son derece olanaksiz goriiniiyor. Ne var ki, bu yetkililer, diger yandan, belirli bir
grubun "azinlik haklarT'm yadsimanin ciddi azinlik hosnutsuzluguna yol agma ve hiikiimetin ¢ok
kaygilandig1 bir "kendi kaderini tayin dalgas1" -yani bu durumda ayrilma dalgasi- yaratma

tehlikesini dikkate almalidirlar.

Manzara bu kadar kasvetli olmayabilir de. "Tiirk" terimiyle neyin kastedildigi, son yillarda giderek
daha fazla sorgulanmaktadir. Birgok kisiye gore, terim etnik anlamda bir "Tiirk"e isaret eder
duruma gelmisti. Simdi ise, "Tiirk vatandasi1" olan herkesin etnik koken dikkate alinmaksizin Tiirk
oldugunu vurgulamak i¢in, bu anlami1 yeniden formiile etme yoniinde ciddi ¢abalar var. "Tiirkiye
vatandaslig1" anlaminin -yani, yine etnik koken dikkate alinmaksizin Tiirkiye'de yasayan ve kokleri
burada bulunan bir kisinin Tiirk oldugunu kabul etmenin- uygunlugu da daha once tartigildi. TOBB
Raporu'nun vardig1 ana sonuglardan biri de, "Tiirk halki1" terimi yerine "Tiirkiye halki" ifadesinin

kullanilmasi gerektigiydi.8

Eyliil 1995'te Tacikistan ve Mogolistan'a yaptig1 bir geziden donen Cumhurbaskani Demirel sunlar

sOyliiyordu:

Kendisine "Tiirk" demeyi se¢en herkesi Tiirk sayarim. Bununla birlikte, bir kisi "ben Kiirdiim"
demekte 1srar ederse, onu bir Kiirt sayarim, fakat bir Tiirk vatandasi olarak, dolayisiyla Tiirklerin

bir pargasi olarak.9

Kiirt sorununun sadece ekonomik geri kalmiglikla baglantili bir sorun oldugu goriisiiyle {in kazanan
Ecevit bile, "anayasal vatandaglik" fikrini desteklemektedir.10 Kiirt sorununa siyasi ¢6ziim,
kuskusuz, gergek bir vatandasliga dayali milliyet¢iligi ictenlikle kapsamalidir. Demokratik ve
birlesik ¢okkiiltiirlii bir Tiirkiye'de buna ulasilabilir.

Kiirt sorunun sadece Tiirkiye ile sinirli olmadigi, her seyden 6nce devlet-6tesi etnik bir catigma

ornegi oldugu her zaman animsanmalidir. Bolgedeki Kiirtler arasindaki isbirliginin ¢ap1 incelendi.



Bazi Kiirt agiretleri Tiirk-Irak sinirinin iki tarafinda da oturmalarina karsin, bolgedeki Kiirtler
arasinda etnik yakinlik bagi olmamasi, Kuzey Irak'ta PKK ile KDP ve KDP ile KYB arasindaki
gerilimlere kismen katkida bulunmaktadir. Kisisel ¢cekigsmeler ve ihtiraslar da, bu Kiirt gruplar
arasinda artan gerilimlerle sonuglanmaktadir. Tiirk yetkililer, PKK'nin Kuzey Irak'ta bir niifuz
egemenligi kurmamasi ve bdylece, gercek bir pankiirdist milliyetci hareket yaratmamasiyla
kuskusuz ilgililer. Tiirk hiikiimeti, Iran, Irak ve Suriye'deki rejimlerin de PKK'nin kontroliinde bir
pankiirdist hareketin olugsmasina siddetle kars1 ¢ikacaklari olgusundan teselli bulabilir. Yine de,
giivensiz bolgesel ortam Tiirk hiikiimetine ciddi sorunlar ¢ikarmaktadir. PKK'nin komsu
devletlerdeki iislerini kullanmasi engellenmedikce Kiirt sorunu tam olarak halledilmez. Entessar

sunu belirtmektedir:

Kiirtlerin, Iran, Irak ve Tiirkiye'nin toprak biitiinliigiinii ve siyasi varligini tehdit etmeyen mesru
haklarinin taninmasi, bu devletler, diger bolge devlede-ri ve uluslararasi topluluk tarafindan tesvik

edilmelidir.11

Tirkiye'deki Kiirt sorunuyla ilgili olarak "mesru" denilen "haklar"in neleri igerdigi, bu incelemede
ayrintisiyla tartisildi. Fakat, Iran, Irak ve Suriye'deki mevcut rejimlerin dogasi dikkate alindiginda,
ortak korku ve kaygilarina karsin, Tiirkiye, Kiirt sorunu konusunda uyumlu bir bolgesel inisiyatifi

yakin bir gelecekte koordine edemeyecek gibi goriiniiyor.

Tirkiye'de ise, daha fazla demokratiklesme ve karar alma yetkilerinin devri, bir diyalogun
gelismesi, gercek bir vatandasliga dayali milliyetciligi temel alan ¢okkiiltiirliiliigiin ortaya ¢ikma
olasiligi, bu satirlarin yazildig: sirada, hala, sadece bir umut olarak duruyor. Biitiin Tiirk yetkilileri
ve siyasi partileri, Tiirk toplumunda daha fazla demokratiklesmeye ve ¢cogulculuga yonelik
hareketlere omuz vermek istemiyorlar. Ayn1 zamanda, Kiirt radikalleri arasinda da dar etnik
milliyetcilige dayali bir politika izleme egilimi var. Ironik bir sekilde, bu, Tiirkiye Cumhuriyeti

tarihinin biiyiik bir boliimiinde egemen olan tiirden bir milliyetciligi tamamlar gibi goriiniiyor.

Bazi eski DEP milletvekillerinin yerlesik demokratik normlara saygi gostermedigi daha 6nce
belirtildi. PKK'nin, ge¢mis sicili dikkate alindig1 zaman, iktidar kullanma firsat1 buldugunda
kendini diger Kiirt gruplarin muhalefetini ve elestirisini hos gérecek bir partiye aniden
dontistiirmesi olas1 gériinmiiyor. PKK'nin siddet kullanmasi1 ve demokratik, cogulcu bir gelenegi
olmamasi, Tiirkiye'deki siyasi siirece katilmasini olanak dis1 birakiyor. Eyliil 1995'te, Kiirt

sorununu tartigmak iizere Oslo'da toplanan bir konferansta bazi katilimcilar PKK'yi "tartigmalari



tekellestirmeye calisan ve siddete dayali eylemleriyle, olas1 bir ¢6ziim konusunda Tiirkiye ile
diyaloga girilmesini engelleyen, demokratik olmayan ve hosgoriisiiz bir orgiit" olmakla
elestirdiler.12 Ayn1 konferansta konusan Van Bruinessen, PKK'nin insan haklari ihlallerine son

vermesini ve kendisininkinden farkli diisiinceleri hos goriip saygi duymay1 6grenmesini istedi.13

TKSP lideri Kemal Burkay gibi 1liml1 Kiirt milliyetgileri, siddete bagvurmasindan ve diger Kiirt
gruplarin ve drgiitlerin igislerine miidahale egiliminden 6tiirii PKK'yi sik sik elestirmektedirler. Bu
satirlar yazildig: sirada, PKK'nin yakin gelecekte tutumunu yumusatip yumusatmayacag belli
degildi. PKK'nin monolitik bir 6rgiit olmadig1 ve iiyeleri arasinda ¢ekisen goriislerin bulunmasinin
kacinilmaz oldugu unutulmamalidir. Bu hiziplerden bazilari, siddet yolundan uzaklagsmay1 tercih

edebilir.

Ankara'daki bir hiikiimet, PKK "teroristleri"yle ayn1 gériisme masasina oturmaya razi olur mu?
Soru, herhalde, gereksiz bir sorudur. TOBB Raporu'na gore, goriisiilen Kiirtlerin sadece yiizde 9.4
Kiirt sorununa ¢oziim bulma goriismelerine PKK'nin dahil edilmesini istiyordu.14 HADEP lideri
Murat Bozlak, anlamli bir sekilde, PKK'nin Tiirk hiikiimetiyle goriismelere karigtirllmamasi
gerektigini ileri siirdii. 15 PKK'nin Tiirkiye'deki Kiirt niifusun temsilcisi olmadigi anlasiliyordu.
Bir¢ok Kiirt, Tiirkiye'deki Kiirt sorununa baris¢1 ¢éziimiin Tiirk yetkililerle, PKK'nin dislandig1 bir
diyalog baglatmakla olanakli olduguna inaniyor. Yine de, PKK'nin bélgedeki giicii dikkate
alindiginda, PKK'yi goriismelere dahil etmeden kapsayici bir ¢oziim simdilik olanak dig1. Kiirt
sorununun, Tirkiye'nin, bolgenin ve 6tesinin siyasi giindemine girmesinde PKK kuskusuz 6nemli

bir rol oynadi.

Tiirkiye'de daha fazla demokrasi isteyen Tirkiye disindaki yetkililer ve yorumcular, bir¢ok radikal
Kiirt milliyet¢isinin demokratik geleneklere saygi duymadigini bilmelidirler. Birgok 6nde gelen
Tiirk politikaci, Tiirkiye'deki Kiirt sorununa siyasi bir ¢6ziim bulma geregine deginmektedir. Daha
once de belirtildigi gibi, Mesut Y1lmaz Mart 1996'da bagbakanlik gorevini iistlendikten hemen
sonra, boyle bir politikanin izlenmesi gerektigini vurguladi. Fakat sozler eyleme ¢evrilmelidir. Kiirt
sorununun karigik dogas1 bolgesel arka planiyla dikkate alindiginda, Tiirkiye'deki yetkililerin ve
kamuoyunun siyasi tercihlerinin, Tiirk devletinin toprak biitiinliiglinii ve istikrarin1 zayiflatmadan
Kiirtlerin kendi kimliklerini acik¢a ifade edebilecekleri daha demokratik ve ¢okkiiltiirlii bir topluma

yonelip yonelmeyecegini zaman gosterecek.
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