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YAZARIN NOTU

u kitap ilk ciktiginda Marksist ve sol gevreler tica-

ri doniisiim (ya da iktisadi krizler) sorunu iizerin-
de duruyorlardi. Bu durum 2. Diinya Savasg1 sonrast do-
nemde degisiklige ugrayacakmiydi, yoksa baslangictaki
gecikmeden sonra eski ve bilinen seklinde bir kere da-
ha tekrarlanacakmiydi? Savas sonrasi donemde, 1930°-
lardaki biiyiik krize benzer bir durumun meydana ge-
lecegini umut edenlerin sayisi olduk¢a kabarikti ve bu-
na inananlar krizin ¢ok yakinda oldugunu sik sik vur-
guluyoriardi. Bu nedenle kitabin son boliimii, 1950’lerin
sonlarinda endiistriyel iiretimdeki inis cikislar1 ayrinti-
siyla tanimlamak i¢in ayrilmisti. Bu béliimiin konusu ar-
tik gilinlimiizde &nemini y1t1rdlgmden kitabin bu basi-
mindan c¢ikartildi.

Giinlimiizde tartisma konularimin degisik alanlara
kaydigim soyleyebiliriz. Giiniimiiz kosullarinda, kapita-
lizmin artik klasik fiyat diisiisii seklindeki krizleri ko-
layca atlatamayaca@ herkesce kabul ediliyor. Ayn1 se-
kilde; 1930’larda olusan Kriz tipinin- yerini enflasyon
seklindeki krizlere biraktigi konusunda herkes goriis
birligi icindedir. Enflasyon krizleri kendileri de ulus-
lararasy ¢eliski ve gerilimlerin ifadesi olan para siste-
mindeki ciddi krizlerle daha da agrlasir. Buglin 1970"-
lerde, tartisma ¢ok degisik bir dizi soru {izerinde odak-
lasmistir. Yalnizca, ®nemli dlgiiye varan issizlikle birlik-
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te biiyiiyen enflasyon sorunu ilizerinde degil, bunun ya-
ninda oldukga ileri bir asamaya ulasan islerin tekeller-
de yogunlasmas1 ve tekelcilifin Ozellikleri iizerinde tar-
tisihiyor. Tekelcilik kendini ‘yonetimi ele gecirme’, hile-
li para islerini aile sirketlerinin yiirlitmesi, dev konsor-
siyumlarin olusmasi ve son on yilin ozelliini olusturan
milli simirlar1 asan pek ¢ogu ‘uluslararasi sirket’ hali-
ne gelmis firmalarin ortaya cikisi seklinde gosterir.

Bu acgidan biiyiik 6lciide yeni bir durumla kars1 kar-
styay1z. Bu olgu bir paragrafla aciklanacak bir sey de-
gildir. Ayn1 zamanda, yeni gelismelerin bu kitabin ilk 5
bbliimiinde yazilmis olanlar1 kokten degistirmeyecegine,
tam tersine onlarn pekistirecegine inaniyorum. Buna
bagh olarak da, kitabin 1961 basiminin 6. boliimiiniin
son ciimlesini burada tekrarlayabilirim :

«Tiim gizleme ve Ortbas etme gabalarina karsin ka-
pitalizmin 1. boliimde tamimlanan temel 6zelliklerinin
varhklari halen koruduklari sonucuna varmak icin her
tiirlii nedenimiz var.»

Mart 1973
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1. KAPITALIZM NEDIR?

apitalizm giiniimiizde sagc1 olsun, solcu olsun her-

kesin- iizerinde- konustugu bir konu héline geldi.
Ama hild konusanlarin degisik anlamlar yiikledigi ve
sonugta anlastik zannedip gercekte anlasamadiklan bir
terim durumunda. Bu terime kesin ve acgik bir anlam
verilebilecegini reddedenler bile var. Reddedenler bir
sistemi onu elestirenlerden korumanin en iyi yolunun
sistem olarak bile adlandirilamayacagim savunmak o}-
dugunu sanan oldukga kiigiik bir azinhktan olusuyor.
Bazilar1 da kapitalizmden oldukga sasirtict bir bigimde
artik gecmiste kalmis bir sey olarak bahsediyorlar : Ar-
tik varolmayan ya da baska bir seye doniismekte olan
bir olaylar dizisi olarak.

Bu kitapciga tammlarin san sikici tartismasiyla bas-
lamak, okuyucuya daha ilk paragrafta kitab: elinden bi-
rak demek olur. Boyle bir tartismaya girmek istemiyo-
rum. Ama yine de kitabin konusunu olusturan kapita-
lizm terimiyle ne demek istedigimi miimkiin oldugu ka-
dar az kelimeyle anlatmaktan kendimi alamyorum.
Eger bunu yapmazsam, pek ¢ok okurun, beni sorumlu

“tutacagindan da eminim. Kapitalizm kelimesine verdi-
gim anlam diinya ¢apinda sosyalistlerin ve is¢i hareke-
tinin yaklasik yiiz yildir kullandifi anlamla aynm oldugun-
dan agiklamam kolay olacak. Ayrica bu anlamin biiyiik
cofunlugun terime yiikledigi anlamla ayni olduguna ina- -
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niyorum. Kapitalizm benim icin; iiretimin yapildar arac
ve aletlerin, yap1 ve hammaddelerin, baska bir deyisle
sermayenin, agirhikli olarak 6zel ya da kisisel miilkiyet-
te olmasit demektir. Bireylere her ortagin hissesinin ay-
‘11 ayr1 boliindiigii anonim sirketler haline gelmis birle-
sik ortakliklar da bu tamima dahildir. Kapitalizm bazen
daha gevsek olarak «bzel tesebbiisn sistemi olarak da
tanmmlanir. Biraz daha teknik bir dille sdylemek gere-
kirse, Marks kapitalizmi {iretim araglarinin toplumda
ayr1 bir sinif olusturan kapitalistlerin elinde bulundu-
gu bir iiretim tarzi olarak tanmimlamistir. '

Dikkat edilirse bu son tanimin, bizim bireysel miil-
kiyet sistemi seklinde yaptifimiz genel tamimin Gtesin-
de bir seyler icerdigi goriillir. Her bir bireyin bireysel
millk sahibi oldugu bir toplum diizeni olanaksiz degil-
dir. Buna benzer diizenler tarihte degisik yer ve zaman-
larda kiigiik kdyli-ciftci ve zanaatkar-iiretici toplulukla-
rinda goriilmiistiir. Bu topluluklarda sermaye-emek ay-
rim1 yoktu. Is aletlerinin (ve/veya topragin) sahibi olan
kisi aym1 zamanda liretimde bulunmak icin kendi calig-
tifindan sermaye-emek c¢atismasi da yoktu. Boyle bir
toplum yaratmak birgok iitopyacinm gergekten amaci
olmustur. Bazilar1 bunu iyiniyetle ve safca 6zlemisler,
bazilari da, ‘'miilkiyetli demokrasi’ diye siyasi aldatmaca
yapan Tory’ler' gibi ara¢ olarak kullanmislardir. Boyle
bir diizen yaratmak, kolayca anlasilacag gibi ancak tire-
tim aracglarimn kiiglik capli ve ilkel oldugu bir top-
lumda miimkiindiir. Ayrintili ve masrafli teknigiyle, iire-
tim siirecindeki karmasik uzmanlasma ve makinalas-
mayla modern toplumda her bireyin kendi liretim sii-
recini tek basma yliriitmesi imkansizdir. Uretime gec-
mek i¢in yiiklii bir sermayesi olmayanlarin kolay kolay

1) Ingiltere’de Muhafazakar Partililer'e verilen ad. (¢.n.)
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basaramayacagl Olglide bir para gerekmektedir. Ya da
en azindan toplumsal ve iktisadi yonden, diger serma-
yedarlar1 ortaklia c¢agirabilecek durumda olmas1 gere-
kir. Herkesin bildigi gibi bir seyi olmayan insana giinii-
miizde hi¢ kimse bor¢ vermez,

Bu kosullarim sonucu; modern toplumlarda iiretim
araclarmin 6zel miilkiyeti sistemi, boyle bir miilkiyetin
goreceli olarak daha az sayidaki ellerde toplanmas: ge-
regini ortaya ¢ikarir. Miilkiyetin daha az sayidaki eller-
de toplanmasi da, kendi karsithgin getirir; yani diger-
lerinin -toplumun cogunlugunun- miilkiyet hakkinm
ortadan kalkmasini. Boylece bazilan iiretim araglarma
sahip olurken, bazilar:1 da liretim araclar1 sahipleri icin
calisirlar. Gercekten de calismaya zorunludurlar, ¢iinkii
higbir seyi olmayan, dolayisiyla iiretim araclarina sahip
olmayanlarin, gecinmek i¢in baska bir secenegi yoktur.
Sermaye ile emek arasindaki ¢atismanin temeli burada
yatar. Bu, kapitalist toplumun boéliindiigii iki simfm-ka-
baca miilk sahibi kapitalistlerle {icret karsihig1 calisarak
gecinen isciler-arasindaki gikar cekismesi ya da kavga-
sidir. Sendikalar1 ve diger is¢i simfi Orglitleriyle, isci
hareketinin tarihsel temelini olusturan bu sif miica-
delesidir. Kapitalist bir toplumda zengin olmanin yolu
(yliksek bir gelir elde etmék anlaminda) onceden ser-
mayenizin olmasidir. Ekonomik yonden ilerlemenin en
kisa yolu, baskalarim calistirabilecek sermayenizin ol-
masindan geger. Bu soyledigim genel ve tipik durumdur.
Cok az rastlanan 6zel becerisi ve yetenegi olanlarla, top-
lumsal gecmisi ya da nlifuzu geregi yiiksek iicret elde
edebilenler disinda, bu durum gegerlidir.

Bu durumun siirebilmesi i¢in bana gore iki kosul
gereklidir. 11k olarak, bir simf olusturan {iretim arac-
lan sahibi ve galismayan Kkisilerin (bu kisilerin hem ca-
lisip hem miilkiyet sahibi olmalar: burada tnemli de-
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glldir) para kazanabilmesi i¢in onlar hesabina calisan-
lar iizerinde dclayli veya dolaysiz bir zorlayici etkileri
olmasi gerekir. Ciinkil galismadan higbir sey iiretilemez.
- Daha 6nce gordiigiimiiz gibi miilkiyetin baz1 kimselerin
elinde toplanmasinin sonucu (belki de buna tamamiay-
cist ya da dteki ylizii demeliyiz) baskalarinm miilkiyet-
siz kalmasidir. Durum boyle olunca, bu gercek, miilk
sahibi olmayanlar {izerinde, kendilerini miilk sahipleri-
ne kiralama, yani kapitalist i¢in {icretli is¢i olma yéniin-
de, iktisadi bir zorlama yaratir. Ikinci olarak bazilarinin
miilk sahibi olarak hayatin siirdiirmesi (ve iyi bir ha-
yat siirebilmesi) icin digerlerinin, {iretim etkinlikleriyle
aldiklan iicretten cok daha fazlasin: liretmeleri gerekir.
Bir baska deyisle, toplumun isini gérenlerin iirettikleri-
. nin toplamindan, toprak ve sermaye sahibine gelir ol
mak {izere bir pay diismek zorundadir. Ekonomi poli-
tigin babas: diye adlandirilan Adam Smith’in sorunu or-
taya koyusu bdyledir. Sorunu baska sekilde koyacak
olursak, toplumun islerini yapanlar, kendi kazanglarin-
dan fazlasm -Marks buna artik-defer diyordu- {iret-
mek zorundadir ki bir kaynak, miilkiyete dayanan ge-
lirin tek kaynafin saglayabilsinler (sermayenin kir ve
faizi ve toprak ranti). O halde miilkiyet geliri gercek
iireticilerin iirettiklerinin bir kismina el koymakla sag-
lanabilir.

Yukarida anlattifim iki kosuldan birincisi iktisat-
cilarca simdiye kadar ciddi olarak ink&r edilmedi sani--
rnm. Bu konuyu yliz yildan fazla bir siire tnce klasik
iktisatgilar adim verdigimiz iktisatgilar ayrintih olarak
ele almislardi® Ama bugiin onlarin modern mirasgilar,
‘emegi oldugu yerde tutmak icin issizlife ihtiyacimz

2) 19. yiizyilin ilk yarisinda Gibbon Wakefield'in kolonyalist
teorisinin temel fikri buradan alinmigtir.
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var’ gibi (dikkatsizce sarfedilmis bir sdzle su yliziine
vurdugu zamanlar dismda) bu durumu ya unuttular ya
da gbzard: ettiler. Ama ikinci kosula kars: ¢ikildi. Bir-
cok iktisatc: bugiin hala yiireklilikle karsi ¢ikiyor. Bu
kosulu, hem iicretleri artik-deger olarak tammlayip ters
yiiz edebilecek anlamsiz bir ifade, hem de iiretkenligi
yalnizca emege yiikleyip, bu arada sermayenin de emek
kadar iiretime katildigini inkir eden bir durum olarak
goriiyorlar. Gliniimiizde makinayla (karsi ¢itkan iktisat-
¢ilarin soziinii ettigi sermaye burada makina anlamin-
dadir) calisan emegin makinasiz calisana oranla daha
iiretken oldugunu ya da emegin {iretkenliginin teknik
diizeye bagimli olduginu hi¢ kimse inkar etmiyor. Ama
makinalarin liretkenligi arttirdig, {iretim araclar: kimin
elinde olursa olsun degismeyecek bir gercektir. Ureti-
min bir bélimiinli sermaye sahiplerine maletmek igin
ortada bir sebep yoktur. Baz iktisatcilarin yaptif gibi;
iiretkenlik tartismasinda iiretimden sermaye sahiplerine
pay verilmesinin yanhslhif buradadir.

Baz iktisatcilarin ise kars! ¢ikmak icin baska ne--
denleri vardir. Bu artik-liriiniin bir bdliimii sermaye sa-
hiplerine maledilebilir (derler), ¢iinkii sermayelerini
kullanma izni vermeseler, s6z konusu makinalar ve tek-
nik ortaya cikamaz, ya da oncelikle yaratilmasi gereken
sermayenin birikmesi i¢in ‘fedakéarlik’ yapilmasa, sabir-
la i'bekleyisleri’ olmasa, yine iiretime olanak yoktur. Bu
calisma iktisat teorisi listline bir yapit olmadifindan ko-
" nuyu burada aynntisiyla tartisamayiz. Yalmz bu ‘acik-
lamanin’ ilk biciminin (¢blde ender bulunan bir kuyu
gibi) bir tiirden ihtiya¢ karsilayan kaynak iizerindeki,
ondan vergi alma ya da ayricalikli miilkiyetine sahip ol-
ma gibi her tlirden tekel hakki durumunda gecerli oldu-
gunu bilmekle yetinelim. Aciklamanin ikinci bicimini
(yani sermayenin insan cabasinin, «fedakfrhifiny ya da
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‘bekleyis’in sonucu ydratildigini) ise, samrim herhangi
bir iktisat ekoliiniin pek az teorisyeni, sermaye iizerin-
den edinilen kir1 «indirim» ya da «artik-deger» ile acik-
layan teoriye karsi ciddi bir cevap olarak one siirebilir.
Tarihsel olarak diisiinecek olursak sermaye bu sekilde
yaratilmiyordu. Ayrica bugiin yatirimlarnndaki paylari
yiiziinden ac1 ¢eken ya da fedakarhikta bulunanlarin pet-
rol krallar1 ve kodomanlar1 oldugunu kim soyleyebi-
lir? Insan faaliyetleri ve iliskilerinden gercekei olarak
sz edildiginde yalnizca iiretim siirecinde® aktif olarak
cahisanlar kelimenin tam anlamiyla iiretime katiimis de-
mektir.

Dogal olarak her seyin burada kisaca sergilendigi
gibi acik ve kesin olmadig1 bilinmelidir. Miilkiyet sahi-
bi olanlar da bazen iiretimde aktif bir rol alabilirler
(isin isletmesi ya da yonetiminde) ve galisanlar (tek ge-
liri maas ya da aylik olanlar) da baz seylere sahip ola-
bilirler (hisse senedi, tahvil, bir ev gibi). Sosyal simf-
lar, sosyal kastlardan ayri olarak, kesin ve sabit c¢izgi-
lerle ayrilmazlar, kenarlarda birinden digerine atlama
egilimindedirler (sik tayfmdakl renk cizgilerinin bir-
birine gecisi gibi).

Yeretliler simfmda pazarhk edebilme giicleri, geli-
sen bir endiistri de avantajii bir konumda bulunmalari
ya da ¢ok seyrek rastlanan 6zel bir hiinere (slirekli ya
da siireksiz) sahip olmalar: nedeniyle stmfin diger iiye-
lerine oranla ayricalikhi durumu olanlar bulunabilir. Di-
ger yandan biiyiik kapitalistlerin yani sira kiiciik kapi-
talistler de olabilir ve bunlarm cikarlari baz1 durumlar-

3) Uretim olgusunu gayet akilel bir genis goriistiiliikle, yalniz-
ca nesnelerin yapimi olarak degil ama bunlarin yer degistirme
isi, gerektiginde depolanmalar1 ya da diizenlenme ve orgiitlen-
me diizeyi olarak da yorumlamak gerekir.
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da, ve bir olciide, asagida acgiklayacagimiz nedenlerden _
otiirii biiyiik kapitalistlerle gatigabilir. Ne kapitalist ne
de iicretli-is¢i sinifina girebilen, degisken orta tabaka di-
ye kotih ama yerinde bir isimle nitelenen bir grup da
vardir! Daha Once belirttigimiz isveren-isci tipi icinden
bile hdld yasayanlar vardir. ingiliz niifus sayim: verili-
rine gore «kendi hesabina galisan isgiler» admn1 alan bu
grup niifusun % 5’ini olusturmaktadir. Avrupa’nin di-
ger kapitalist iilkelerinde ve. Amerika’da bu simifin yiiz-
-desi daha da fazladir.

Bir sistemin agirlikli olarak kisisel miilkiyet ve
ozel tesebbiise dayandigini sdylemek, burada miilkiyet
haklarinin sinirsiz ve kisitlamasiz oldugu anlamina gel-
mez. Miilkiyet haklar1 degisen oranlarda kanunlara ve
mali politikanin taleplerine bagimlidir. Ozel tesebbiis de
degisen oranlarda devlet kontroliindedir (sistemde bii-
tiin olarak tutarhlik ve sabitlik saglanmas1 anlammda).
Biraz Once sziinii ettlglmlz genel Ozelliklerinin disinda
degisik zamanlarda, gehsmesmln degisik evrelerinde, ce-
5itli lilkelerde kapitalizmin isleyisinin 6nemli degisiklik-
ler gosterdigi goriiliir. Bu nedenle kapitalizmi devletin
iktisadi hayat iizerinde hicbir etkisinin olmadigi bir sis-
tem olarak tamimlamak yanhis olur. Tiim devletler, de-
gisik yollardan ve degisen oranlarda iktisadi hayat iize-
rinde denetim kurmaga calisir. Kapitalizmde bu dene-
timlerin ¢ok ileri dereceye vardigr durumlara pek rast-
lanmaz; ama modern savasin ortaya ¢ikardigi durumlar-
da ya da sistemin 30’lardakine benzer bunalim gecirdi-
gi devrelerde siki denetim kurulmustur (toplumun tii-
miiniin c¢ikarlanyla tek tek bireylerin ya da toplumun

4) Andrew Grant yakinlarda yayinladi ¢Sosyahzm ve Orta
Siniflar» kitabinda bunlarin, niifusun % 17 - 18'ini olusturdugu-
nu behrtmlstxr
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degisik kesimlerinin gikarlarinin gatigabilecegi durum-
lar unutulmamalidir). Daha sonra gorecegimiz gibi, ka-
pitalist sistemde devlet elinde olan sektdrler de buluna-
bilir (devletlestirilmis endiistri alanlar1 gibi). Devletles-
tirilmis endiistri alanlar1 sistemin ¢alismasim bir dere-
ceye kadar etkilese de, bunlarmn varliklari kapitalizmin
asil karakterini degistirmez.

Bu ozellikleri gdzoniine aldigimizda, kapitalizmin
asil dzellikleri ile ilgili yaptifimz tamm gecerliligini ko-
ruyacakmidir? Kapitalizmi, toplumu miilkiyet sahipleri.
ve miilkslizler seklinde ‘kutuplasmaya’ iten, sermaye
miilkiyetinin bazilarinin elinde yofunlasmasi sistemi
olarak tammladik. Kapitalistler goreceli olarak daha kii-
¢iik bir siif olustururken, isciler (Ingiltere gibi bir iil-
kede) niifusun ¢ogunlugunu olusturur. Kapitalizm ile il-
gili tantmimizin gegerliligini korudugu, gelir ve miilkiyet
dagiimini gosteren istatistikler gdzden gecirildiginde
acikca anlasilacaktir, samirim. Miilkiyet dagiliminin sa-
-~ yilarim1 vermek gelir dagiiminin sayilarint vermekten
daha zordur. ’

Ingiltere’de en fazla bilinen ve en ¢ok yararlamlan
miilkiyet dagihim istatistigi Daniel ve Campion tarafin-
dan 2. Diinya Savasi oncesi yapilan ve 1936’da «Milli
- Sermayenin Dagilimi» adiyla yayimlanan istatistiktir.
Bu kaynak iki savas arasinda sermayenin yarisindan faz-
lasinin niifusun (25 yas ve daha yukarisi) % 1’inin elin-
de oldugunu gosterir. Sermayenin % 80 kadar1 ise, nii-
fusun % 5 -6’simn elinde toplanmisti. Gergekten de bu
yogunlasmanin ta kendisidir!

Aym konuda savas sonrasi ddénemi igin yapilan da-
ha yeni bir arastirma asagida verilmistir. Bu arastirma
da 1946 - 47 yillarinda sermayenin yarisinin hala 25 ve
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yukarist yastaki niifusun % 1!’inin elinde oldugunu ve
sermayenin % 80’inin niifusun % 10’una ait oldugunu
gosterir. Diger tarafta ise miilkiyetleri olsa da 100
pound’un altinda, ortalama 60 pound kazanan, niifusun
licte ikisini olusturan kitle vardir. Smmfli toplumilarn
varligini yadsiyanlar tarafindan siirekli reklam edilen
bu kii¢iik miilk sahibi ya da- tasarruf¢ulardan olusan
‘kitlede, miilkiyetlerinden gelebilecek bir gelirle geginen-
lerin sayisi ¢cok azdir. Bu kitlenin tiimiiniin sermayesi,
ingiltere'nin genelinde 1/12’den daha az bir oran tuiar.

1946 - 47°de Ingiltere ve Galler’deki sermaye grup-
larinin ve sermaye miktarlarimn dagihm tablosu®:

Sermaye biiyiikliiéﬁne 25 ve iistii yag Grup  igindeki ser-

gore gruplar : niiffus icindeki mayedarlarin serma-

ylizdeleri : yelerinin toplam ser-

. maye igindeki ¥iiz-
desi
100 pound ve agagisi 60.62 4.16
100 p’tan 1.000 p’a kadar 27.19 ' 10.99
1.000 p’tan 5.000 p'a kadar 8.87 21.59
5.000 p’tan 10.000 p'a kadar 1.38 11.35
10.000 p’tan 25.000 p’a kadar 0.90 16.43
25.000 p’tan 100.000 p’a kadar 0.38 19.18
100.000 p’un iizerinde 0.06 16.80
TOPLAM 100.00 100.00

Gelir saglamanin tek yolu miilk sahibi olmak olma-
digindan gelir dagilimindaki esitsizligin sermayeye oran-
la daha iyimser bir tablo cizecegi tahmin edilebilir. Bu-

5) Kathleen Langley, Oxford Universitesi Istatistik Enstitiisii
Biilteni, Arahk 1950 say1si, sayfa 353, Subat 1951 sayisi, sayfa 44,
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na ragmen, 50’li yillarin ortalarindaki rakamlarin giisf
terdigi gibi gelir dagilimindaki esitsizlik oldukca belir-
gin. Rakamlar, tiim kisisel gelirin 1/5%inin gelir sah1ple-

rinin 1/20’sine, 1/10’ unun ise 1/100'tine distiigiinii. g&s-
teriyor.

Kigisel Gelir Dadilimi, 1954 :

Tiim gelirin yiiz- Her grubun geli-

Yilhik gelir miktar: : desine gére gelir rinin toplam gelir
sayisi : icindeki ytizdesi :

10.000’ptan yukarisi 0.05 1.6

2.000 ile 10.000 p. arast 1.15 8.4

2.000 ile 1.000 p. aras: 3.50 9.9

1.000 ile 500 p. arasi 29.00 41.0

500 pound’un agagist 66.00 . ) 38.7

Gergekte bu tablo kisisel gelir iizerine kuruldugun-
dan, sirketlere (yani topluca kapitalistlere) tahakkuk
eden ama pay olarak bireylere bdllinmeyen kérlari iger-
mediginden degersiz sayilabilir. Kisisel gelirlere eger
dagilimi yapilmadan kérlart da eklersek daha degisik
bir tablo elde ederiz. 1947 yilinm sayilarim gésteren tab-
lo (bu konuda daha sonraki yillarda yapilan bir ince-
léeme yoktur) gostermektedir ki toplam gelirin 1/5'1 ge-
lirlerin yalnizca % 1l’'ine gitmektedir. Diger yandan ge-
lir sahiplerinin diisiik gelir elde eden yarisi toplam ge-
lirin yalmzca 1/4’iinli almaktadir.

6) G. D. H. Cole’'un «Ingilteré’nin Savas Sonrast Durumu» ki-
tabinin 223. sayfasindaki rakamlara dayantlarak verilmistir.
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1947°de dagilan kigisel gelirin ve dagilmams karla-
rin birlestirilmis yiizdeleri’: .

Yiiksek
gelirlilerin % 1'i vergisiz olarak toplam gelifin % 19'unu almaktadr.
» % 2,5u. > » » » % 25'ini »
» % 5 » » » » % 31’ini »
» % 10°u » > » » % 401 »
» % 25 » » » » % 57sini »
» % 50'si » » » » % 75'ini »
Diisiik )
gelirlilerin % 50'si » » » » % 25'ini ’

Hem sermaye hem de toplam gelir konusunda son
yillarda asir1 esitsizlikleri hafifce azaltici yonde degi-
siklikler olmustur. Ama degisikliklere karsm, az'elde
toplanma ve ‘kutuplasmann’ genel tablosu varlifim ko-
ruyor. Zaten Mrs. Langley’in yaptif1 arastirmadan aldi-
fimiz rakamlara gére 1946 - 47’de Ingiltere ve Galler’'de
25 ve yukar yastaki miilk sahiplerinin iistteki % 1'i top-
lam gelirin % 50’sine sahipti. Bu oran 1924 - 30 aras: yil-
lar i¢in toplam gelirin % 601, 1. Dilnya Savasi Oncesi
donem icin % 70’idir. Mr. Dudley Seers'in kisisel gelire
dafitilmamis kén ekleyerek yaptifh hesaplarda 2. Diin-
ya Savasi oncesi ve sonras: durum degisiklifl pek belir-
gin degil : 1947°de en list % 1’in pay1 % 19, 1938’deki
paylart % 20 imis. Yine iist % 5'in savas sonrasi1 %:31

7) Dudley Seers, Oxford Universitesi Istatistik Enstitiisii Biil-
teni, Eylil 1949 sayisi, sayfa 262. Bu istatistikte, dogal olarak,
dafitilmamis kérin, ortaklar arasinda dagitilms gelirlerle aym
sekilde béliistiiriilmiis oldugu varsayilmaktadir. Dagilmamig ka-
rin gelire eklenmesinde su 6zelligi gézéniinde bulundurmak ge-
rekir : Enflasyon devrinde bu kérin bir kism ‘yetersiz’ amor-
tisman payina katkida bulunmasi icin rezerv olarak kullamila-
_bilir. Amortisman pay1 sirketin kurulus zamanindaki mal har-
camalan iizerinden hesaplanir.
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olan pay1 savas Oncesinde % 35 imis. Bu konuya daha
sonra yine donecegiz.

Kapitalizmin temel &zellikleri iistline stzlerimizi bi-
tirmeden ®nce, belirtilmesi gereken bir nokta daha var.
Kapitalistler tek tek ya da firma olarak istediklerini
yapmakta (belli simirlar icinde) serbesttirler. Istedikle-
rini iiretebilirler, sermayelerini istedikleri yerde ve iste-
dikleri sekilde yatirabilirler. Bu &zelligiyle kapitalizm
plansiz bir sistemdir. «Uretim anarsisin dendiginde soy-
lenmek istenen bu durumdur. Uretim anarsisi terimi
sistemin keyfince ve diizensiz isledigini belirtmekten
cok, merkezi bir yonlendirme olmadan ilerledigi anla-
mina gelir. Uretimin giderek toplumsallasan 6zelligi ile
bireysel miilkiyet arasinda bliyliyen celiskiden s6z eder-
- ken Engels bu noktaya deginiyordu. Eger kapitalizm her
sirketin ya da her isverenin en iist diizeyde kér etmek
amaciyla istediini yapmasina izin veren «anarsi» duru-
mundaysa, sistem olarak islevinin ne olduguna bir acgik-
lama getirilmelidir.

Bu durumun agiklamasi, boyle bir sistemin diizen-
leyici mekanizmasi olan piyasa ve piyasadaki fiyat ha-
reketleridir. Her isveren neyi, ne kadar iiretecegine, ne-
reye yatirim yapacagina, ne kadar is¢i calistiracagina, ne
kadar hammadde stoku yapacagina kendini ilgilendiren
alandaki piyasa fiyatlarmin -maliyeti olusturan girdi-
nin ¢esitli unsurlarmin ve iiriiniin fiyati- 1s1$inda ka-
rar verir (piyasadaki tahminler bile fiyatlarin degisimi-
ne neden olur). Bu bireysel davramslarin biitiinti fiyat-
lar iizerinde etkili olur ve béylece ortaya fiyat degisim-
leri ¢ikar. Fiyat degisimleri sonucu her bir sirket faali-
yetlerini «yeniden diizenlemeye» gider. Bu degisimler ay-
11 ayrn ve ukliclik birimler halinde» alinmis ylizlerce ka-
rar, aralarinda «dengeye» varincaya (ya da buna yakla-
sincaya) kadar siirer. Tabii boyle bir dengenin sagla-
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namadig ve fiyatlarin siirekli dalgalanma gosterdigi du-
rumlar da vardir. Iste bu nedenle sonug, tek bir bire-
yin ya da bir grup insanin bilingli olarak istedigi gibi
olmaz. Kapitalist piyasada olanlar pazar egilimine bagh
olarak gelisir. Bu anlamda kapitalist sistem «insan ira-
desinden bagimsiz» olarak, «nesnel giiclersce ya da. «de-
ger yasasi» ile yonetilir diyebiliriz. Bunu stylemek ba-
zilarmin ileri siirdiigii gibi sasirtmaca yapmak degildir.

Kapitalizmin pazar sistemi ile ¢alisan bir diizen ol-
masindan, burada yalmz. ikisini ele almakla yetinecegi-
miz, sonuglar cikar. Ilk olarak pazar diizeni oldukca ge-
nis ve asir1 fiyat dalgalanmalar1 gosterir. Baz1 durum-
larda daha dnce s6yledigimiz gibi bir «denge» noktasin-
da birlesmeye egilim gosterir, ama baz durumlard.. da
siirekli degisken ve gittikge artan bir Ozellik g¢ sterir.
Bu fiyat dalgalanmalar: ve bunun yamsira iirjetim ve
istihdamdaki dalgalanmalar gerek insani, gerekse ikti-
sadi agidan maliyet ve israf anlaminda agir bir kayiba
yol acarlar. Boyle dalgalanmalar belli baz1 mallar {ize-
rinde, onlarin pazarlarinda olabilir. Belli baz endiist-
rileri ve bolgeleri etkileyebilir. Ama aym zamanda kapi-
talizmin tarihinin belirgin Gzelligini teskil eden, toplam
iiretim, yatirim ve istihdamdaki siirekli tekrarlanan bu-
nalimlar ya da periyodik dalgalanmalarla ornekleyebile--
cegimiz gibi, sistemin biitiiniinii kapsayacak bir capta
da gergeklesebilir. Bu konuya 5. boliimde tekrar déne-
cegiz. Birey olarak kapitaliste ya da sirketlere en iist
diizeyde kér saglarken toplumun biiylik bir kesiminin
ctkarlaniyla celiskiye diisen bu durumlarda, ki bu du-
rumlarin sayisi oldukca kabariktir, kapitalistler koru-
nurken toplumun geri kalan kismi gozden kacar. Bu-
nun sonucu iicret karsii sistemin tiim isini géren yi-
ginlarin refahi bir kenara itilir. Kapitalizm pazar diize-.
niyle ¢alisan bir sistem oldugundan, 6nemli olan neyin
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iiretilecegine karar veren ve bliyiik lokmay1 kapan sis-
kin ciizdanlarin giictidiir. )

Biitiin bu sdylediklerimizden, kapitalizmin bir piya-
sa-sistemi bigimi, ya da Marksin ifade ettigi gibi meta-
uretimi sistemi oldugu ortaya cikar. Marks «meta» s6z-
cligiiyle iireten tarafindan dogrudan kullanmilmayan pa-
zarda degis-tokus amaciyla iiretilen mallar1 belirtmek-
tedir. Yukarda soylediklerimizden piyasa-sisteminin ya
da meta-iliretimi sisteminin tek biciminin kapitalizm ol-
dugu sanilmamalidir. Tarihte kapitalist olmadan da (hi¢
degilse kismen) meta-tiretimine ve degis-tokusa dayal
olan ilkel toplumlar vardi (buna Ornek olarak iiretim
araclarina iireticinin sahip oldugu «kii¢iik meta iireti-
mi bigiminni gdsterebiliriz). Sosyalist bir iktisat da piya-
sadan yararlanabilir, temelde planli bir ekonomi oldu-
gundan onun tarafindan yonetilmese bile, meta-iiretimi
sisteminin yasalarindan etkilenebilir. Lenin, «kapitalizm
-emek-giiciiniin kendisinin meta haline geldigi gelismesi-
nin en yiiksek diizeyindeki meta-iiretim sistemidir» de-
diginde aradaki ayrim gayet kisa ve 6z olarak koy-
mustur. ‘
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2. KAPITALIZM NASIL OLUSTU?

apitalizmin yani sira, bir yonetici sinifin ¢alisan iire-

ticilerin artik-emegi ya da artik iriiniiyle gecindi-
gi, baska simfli toplum bigimleri de vardir: Ozellikle
kdlelik ve serf sistemi. Profesyonel iktisatg¢ilarin arasin-
dan, koéle sahiplerinin kolelerinin asgari ihtiyaclarm
karsiladiktan sonra geriye kalan artik-emege el koyduk-
larim ya da ortacagdaki serf sahibinin, serflerin iirettik-
lerine ve emek-zamanlarina el koyarak, onlar1 somiirdii-
gii kosullara (ahlaki yargi disinda) Onemli bir iktisadi
anlam verilebilecegini inkir edecek birinin cikacagim
pek sanmiyorum. Aslinda bdyle bir nitelendirmeye git-
meden, insan bu tiir sistemlerin iktisadi 6zlinii nasil ta-
nimlar anliyamiyorum. Yine aym iktisatcilarin ¢ogu, is-
cinin artik-emegini patronuna vermek i¢in higbir yasal
zorunluluk altinda olmadigmi, iscilerin {izerindeki zo-
runlulugun daha nce gordiigiimiiz gibi yalmzca iktisa-
di bir nedeni oldugunu ileri siirlip, yukardakine benzer
bir degerlendirmenin kapitalizm i¢in yapilabilecegini de
cesaretle inkar ederler.

Kendinden 6nceki simifli toplum (ortacag feodaliz-
mi) biciminden kapitalizmin gelismesi siireci ve dnceki
iiretim tarzindaki serf emeginin, iicretli emege doniis-
mesi siireci hem uzun hem de karmasiktir. Doniisiimiin
kesin tarzi ve asamalari, burada degerlendirmesine gir-
meyecegimiz gesitli tartismalara konu olmustur. Donii-
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siimiin cizgisi kesin c¢izilmis degildir. Bu donemlerde si-
nif yapisinda ve devlet politikasinda onemli siyasal de-
gisiklikler olmustur. Degisik iilkelerde «yukaridan» (ya-
ni toprak sahibi aristokrasinin bir béliimiiyle isbirligi
yapan biiyiik tiiccarlarm) yapilan ekonomik ve politik
devrim ile kiiglik iiretici saflarindan gelen kiiciik ka-
pitalistlerin liderliginde (feodal stmiiriiye kars1 ayakla-
narak) «asagidan» yapilan devrimin, feodalizmin ¢okii-
slinde oynadiklan1 gorece roller uzun uzun tartisiimis-
tir (6rnegin Prusya ve Japonya gibi iilkelerle Ingiltere’-
nin izledigi «klasik gecis bicimin arasindaki zithk).! Feo-
dal toplumun erimesine neden olan ana giic ne olursa
olsun, bu geciste iki temel asama belirlenebilir.

Bu asamalardan birincisinde kiiciik iiretici kendini
feodal yiikiimliiliiklerden kismen ya da tamamiyle kur-
tardi. Ikincisinde iiretim araglar iizerindeki miilkiyetin-
den ayrilmak zorunda kaldi (kiigiik arazi parcasindan,
hayvanlarindan, ziraat ya da zanaat aletlerinden) ve ge-
¢inmek icin emegini ticret karsiligi satmak zorunda bi-
rakildi. Bu siire¢, Marks’in «ilk birikim» (ya da «bas-
langi¢c birikimin) diye adlandirdigi, proletaryanmin olus-
tugu siirectir. Ister dogrudan el koyma biciminde (in-
giltere tarihindeki gibi arazinin 6zel miilkiyete doniistii-
rillmesi ve koylii rengberlerin - isledikleri topraklardan
siiriilmesi) ya da yoksulluk ve borglar yliziinden borca
karst el koyma bi¢ciminde olsun, isterse (baz1 bolgelerde
oldugu gibi) elverisli topraklar iizerinde yeterinden faz-
la niifus artis1 biciminde olsun, gecisin 6zii degismez.

1) Bu tartisma ile ilgili daha fazla bilgi isteyenler Paul Sweezy,
M. Dobb, H. Takahashi, Rodney Hilton, Christopher Hill’in ka-
tildig: «Feodalizmden Kapitalizme Gegig» konulu sempozyomun
Science and Society isimli New York dergisinde yayinlanan kop-
yasina bagvurabilirler (Tiirkiye baskisi, Metis. Yay. 1984).
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Bu bicimlerin ilk ikisinde proletaryanin ortaya ¢1-
kist, birinci boliimde konustugumuz miilkiyetin azinhgin
elinde toplanmasi olgusunun o6teki yiiziidiir. Her iki
grup da ortak bir siirecin parcalarmi olusturur. Bu ge-
lismenin can alici noktas: kiic¢lik iireticiler toplulugu-
nun sosyal ve iktisadi anlamda pargalanmasidir. Feodal
otoritelere olan bagimliliklarindan kurtuluslari, kdy pa-
zarindan daha genis bir pazar icin iiretimin artmasi ve
sonu¢ olarak para ile aligverisin gelismesi parcalanma-
larint kolaylastirmastir. Bu parcalanma hareketi, bir
yandan zengin koyliilerin iist tabakasmnin tarla iistiine
-tarla alarak, kiiclik bir, sermaye biriktirip bu paray ti-
carette ve tefecilikte kullanmalarim saglarken, diger
yandan yoksulluk ve borclanma yiliziinden daha zen-
gin bir komsusu icin calismak, arazilerini rehine ver-
mek ve sonunda elinden c¢ikarmak durumunda kalan
daha da fakirlesmis bir alt tabaka yaratmastir.

Kapitalizmin yiikselisinde déniim noktasi, mekanik
giicit (6nce su, sonra buhar giicii) iiretime kosan bir
dizi teknik yeniligin, iiretim slirecini, ev ya da zanaat
atolyesinden fabrikaya aktardifi, bir ya da bir grup
insanin elle ¢alistirilan alet ve makinalarla yaptig: iire-
tim yerine ilk once diizinelerce daha sonralan yiizler-
- ce is¢inin ekip calismasina doniistiirdiigii, «endiistri-
devrimi» denilen asamadir. Giinilimiiz Amerikan yazar-
larinin giincel benzetmeler bulup, devrim sozciigiinii ha-
raretle reddederek endiistrilesmenin «kalkis» noktasi
olarak nitelendirdikleri ve ardindan sermaye birikimi
ve iktisadi gelismenin kendi momeritlerine ulastiklar
canalic1 degisim, iste bu doniim noktasina tekabiil eder.

Bu doniim noktasi yalmzca teknik gelismenin so-
nucunda ortaya c¢ikamazdi. Kapitalist 6nciilerin (bunlar
baslangigta genellikle kiiglik sermayesi olan kisilerdir,
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bu yenilikleri benimsemeye, onlar1 iiretim ve piyasanin
amaglarma goére uyarlamaya hazir oluslar1 digerlerinin
de bunlar1 yaymakta tereddiit gostermemeleri ¢cok da-
ha gerilere uzanan bir seri gelismenin olgunlasmasi so-
nucu olmustur. On kosullardan bir tanesi, sermayeleri
¢ok kiiciik Glgekte de olsa, bunlari ticaret ve endiistride
kullanan bir siifin varhfiydi. Baska bir tanesi de kre-
di verebilecek ve diga agilabilecek oldukca fazla miktar-
da tiiccar sermayesinin birikmesiydi. Ustelik ticaret yol-
lar1 ve iletisim araglarinin gelismesinin yam sira olus-
mus pazarlar da gerekiyordu. Hepsinin Gtesinde (olduk-
¢a ucuz demesek de )kullanima hazir, hareketli bir
emek arzinin varlig zorunluydu.

Kapitalist tiretim iliskileri -licretli-emegin serma-
ye ile olan iligkisini kastediyorum- gercekte endiistri
devriminden iki yiizyildan fazla bir zaman Once olgun-
lasmaya baslamisti. Daha 16. yy'da baz endiistri kol-
larinda fabrika 6lg¢iisiine yaklasan iiretim miktarina im-
kén saglayan teknik gelismeler olmustur. Gelistirilmis
pompalar daha derinlerde maden kazilarina olanak sag-
liyor, bdylece madencilik girisimlerine olduk¢a 6nemli
miktarlarda sermayeyle yatirim yapiliyordu (yine de bu-
glinki anlaminda biiylik miktarlarda degil). Tuz elde
etmede, kagit yapiminda, seker rafinesinde uygulanan
yeni yontemler, barutun bulunusu, ilkel firinlarda de-
mir ve bakiri eritme, tel yapim: alanlarinda yeni yo&n-
temler toplu iiretime yol acti ve binlerce pounda varan.
- sermayelerle yapilan yatirimlarin temelini hazirladi.
Kralice 1. Elizabeth devrinin sonlarinda su giicline da-
‘yanan barut ve kagit fabrikalari, genis ¢capli bakir isleni-
$i ve tel yapim ortaya cikmisti. Tekstil endiistrisinde
¢ok daha ©nceleri ortaya cikan cirpici dibekleri de bir
yana. Yani daha kapitalizmin safak vaktinde, onun he-
niiz temelde feodal olan, bir toplumun «kabugu iginde»
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gelismekte oldugu donemde bile, iiretim gliclerinde
onemli degisiklikler vardi. :

Ama yine de bu Ornekler, genellikle emek yetersiz-
ligiyle sakatlanan (zaman zaman ozellikle madencilikte
hiikiimliilerin kullamilmasinda oldugu gibi baski ya da
zor altinda emege dayanan), toprak sahiplerince ya da
bilyiik tiiccarlarca yiiriitlilen ve bazen de hiikiimdarin
(sarayin istedigi etkiyi yaratmak igin verdigi) tekel hak-
larina dayanan istisna érneklerdir. Ozellikle tekstilde en
col; kullanilan {iretim bicimi, temelde el zanaatlariydz.
Bunun sonucu olarak iiretim, kiiciik isliklerde ya da ha-
14 tarimla gecinip ek bir is olarak el zanaatini, secen
kiiclik toprak sahibi ailelerin evlerinde yiiriitiiliiyordu.
Hammaddeyi saglayabilmek ve piyasayr (ve bazan da
iiriinii) diizenlemek ic¢in dogal olarak sermaye gerekliy-
di. Bu para tiiccar (daha sonra tliccar-imalatci ismini
alacaktir) tarafmdan saglanmirdi. Tiiccar, isi kdylerde ya
da ticaret merkezi kasabalarin civarinda yasayan zanaat-
kérlara dagtir, iiretimin cesitli evrelerindeki isbolimii-
nii (egirme, dokuma, iiriiniin son halini almas:1 gibi)
ayarlar, tamamlanmisg iiriinlin satisini diizenlerdi. Kapi-
talizmin endlistri devrimi Oncesi asamasindaki bu ¢ok
Ozgiin liretim bicimini betimlemek icin «aile ya da ev
endiistrisi» veya «disariya is verme» (siparis iizerine
iiretim) terimleri kullamlmstir. Marks bu devre icin,
endiistri devriminin daha sonra getirdigi «machinofac-
turen terimiyle karsilastirmak iizere umanufacture» te-
rimini kullanmistir.? i

O zaman bu iiretim bigiminde niye kapitalizmin bir
‘asamasi olarak soz ediyoruz? Bu siralarda isciler daha

2) Manufacture : Latince manu: El, facture: Uretmek anla-
mindadir. Yani manufacture elle yapilan iiretim, machinofac-

ture ise makinayla yapilan tiretim demektir. (¢.n.)
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proleterlesmelerdi : Yani heniiz iiretim araglarindan,
hatt& bircok durumlarda sahip olduklari arazi parcala-
rindan bile kopariimamislardi. Uretim merkezi degil da-
gimikti, belli bir yogunlasma olmamisti. Sermaye sahip-
leri genellikle {iretimi dogrudan denetleyemeyen ve tek.
basina (ya da ailesiyle) emek veren ve (giderek azal-
makta da olsa) onemli Glgilide bagimsizhifa sahip imalat-
¢! zanaatkérlarin iizerinde kendi disiplinini kabul etti-
rememis tiiccarlardi. ’

Bu kosullarda yasanilan durumun gegis Ozelligi gos-
terdigi ve sermaye ile iicretli emek iliskilerinin heniiz
olgunlasmams oldugu dogru olsa bile, iicretli emek ni-
teleyici 6zelligini almaya baslamist1 bile. Bu disariya-is
verme (siparis iizerine iiretim) sisteminde, isci-isveren
iliskisi agik¢a goriilebilir. Evlerde isleri yapan zanaat-
karlarin {irilnlerinden aldiklan para da giderek, parca-
basit tdenen iicrete benzeme egilimi gostermistir. ima-
latg1 zanaatkarlarin bagimsizliklarimi ve iiretim aletle-
rini ellerinde bulundurmalan sadece lafta kalmaga bas-
ladi. Yukarida belirttigimiz kiicilik iiretim tarz icindeki
«cOzillme» siireci, evlerinde ¢alisan zanaatkar tabakasi--
m da etkiliyordu. Iktisadi glicliige diisen ¢cogu zanaatkar
bagimsizh§im yitirip yari-proleter hale geldi. Daha zen- -
gin olanlar1 sermaye biriptirip yoksul komsularina is--
veren oldular; boylece giderek endiistriyi diizenleyen, fi-
nanse edenler (ve yeniliklere onciiliik edenler) temelde
tiiccarlar degil, iiretici saflarindan kapitalistlige yiikse-
len bu kisiler olmaya basladi. Daha karmasik bir orgii
tezgahin icad edilmesini izleyerek 17. yy'mm ikinci yari-
sinda (siradan biri igin alinamayacak bu tezgah evle-
rinde is yapan zanaatkérlara kiralandi. Bu amacla bir
sirket bile kuruldu. 18. yy’da tezgah kiralarindaki asi-
r1 artislarla zanaatkfrlarin somiiriildiigli yakinmalan
duyulmaga baslandi. Buna benzer bir durum kumas do--
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'kuma alaninda da goriildii. Ya borg¢ yiiziinden el konul-
masl ya da zanaatkarlar kendilerine bir tane alamayacak
kadar yoksul olduklarindan dokuma tezgahlari «isvere-
nin» elinde idi. Cesitli metal kollarinda (¢ivi ve alet ya-
pim1 kollar1 dahil) bazi kapitalistler evlerinde iiretmek
lizere is verecekleri yer de, zanaatkirlar1 kendi ¢atilan
altinda topladilar. 18. yy’da demir iiretimi belirli yer-
lerde toplanmaga baslamisti. Toprak miilkiyeti ve ¢ift-
cilikte tarim alaninda aym egilim goriildii.*

18. yyin sonunda ve 19. yy’da daha ¢ok yayginlasan
teknik yeniliklerle, iki yiizyil1 gecen bir siiredir devam
eden slire¢ hizlandi ve bir adim daha ileri gotiiriildii. Da-
ha ©6nce olanlarla karsilastirilinca gelismelerin temposu
oldukc¢a hizliydi. Yine de iiretimin yogunlasmasi ve dog-
rudan isveren-sermaye/iicretli-emek iliskisinin baslama-
siyla fabrika endiistrisine doniisiimiin hizim1 fazla abart-
mamak gerekiyor. Doniisiim oldukca inisli cikishyd: ve
«manufacture» (elle iliretim) doneminin izleri 19. yy'in
ikinci yansina kadar goriildii. Ama 19. yy'in ortalarinda
liretim siirecinin bildigimiz modern kapitalist fabrika ti-
pi Ingiltere endiistrisine egemen olmaya ve genellesme-
ye basladi. Hizla biiyliyen proletarya sinifim kismen top-
ragin 6zel miilkiyete gegmesi ve kdy zanatiarinin yok ol-
masl nedeniyle kirsal kesimden gelen niifus, kismen de
18. yy’1n son ¢eyreginde hizla artan, 19. yy'in sonunda ge-
rileyen niifustaki dogal artis olusturdu. Bu sinif genis-
leyen endiistriye emek giicii, slirekli biriken sermayeye
de bir yatirim alam saglada.

3) Bu donemdeki gelismelerin ayrintisi igin, yazarin <Kapita-
lizmin Gelismesi Uzerine Incelemeler» kitabimin 1. ve 4. béliim--
lerine bakilabilir. ‘
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3. REKABET VE TEKELCILIK

.

1 Ik adimlar atildiktan sonra, endiistriden saglanan
i kirlarin biriktirilip tekrar yatirim yapilmasiyla, ka-
pital birikimi siireci hizla gelisme imkéni buldu. Kapi-
tal birikimi ve yatirimlara paralel olarak teknikte de sii-
rekli gelismeler oldu. Bu anlamda, iiretim yontemierin-
deki siirekli degisimlerle, en hareketli devrinde “:apita-
lizm tarihteki iiretim tarzlarindan c¢ok daha ile.ici bir
nitelik tasiyordu. Ama en gelistigi donemlerde bile ka-
pitalizmin ulastig1 biiylime orani son yillarda sosyalist
sektordeki planli yapimin ulagtif1 oranla karsilagtirildi-
ginda c¢ok alcakgoniillii kalir. 19. yy'in biiylik boliimii bo-
yunca tek tek firmalar cok kii¢iik ve ¢cok sayida oldu-
gundan (cogunlukla aile sirketi ya da ortaklhik bicimin-
deydiler) kapitalizm tam bir rekabet sistemi goriinii-
miindeydi. Bu firmalarin hig¢birinin, kendi pazar iizerin-
de gbzle goriiliir bir etkinligi yoktu. Aralarindaki fiyat
anlasmalari, yerel pazarlarda hi¢ bulunmamann yanisi-
ra bugiinkii anlaminda yaygin degildi. Sloganlar1 serbest
ticaret ve serbest rekabetti. Her isadami biliyordu ki sii-
rekli iiriiniinii ucuzlatacak yollar bulmazsa rakipleri ta-
rafindan piyasanin disina atilirdi. Basarinin anahtari ye-
nilikler olmustu. Sermaye, yeniliklere para saglamak
amaciyla biriktiriliyordu. Ayn1 zamanda teknikteki ye-
nilikler de sermaye icin yeni alanlar ve yollar sagliyor-
du. Hem de iicretli emek arzi, kapitalin birikimine ayak
uyduramazken bile.
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Sermaye 19. yy’da niifus artis oranindaki iz geri-
de birakacak kadar hizli birikmisse, o zaman emek ar-
z1 iizerindeki rekabet, kir getiren ve artik-deger yaratan
bir sistem olan kapitalizmi zedeleyecek blciide iicret
(emek giiciiniin fiyat1) artisma neden olmadi mi diye so-
rulabilir. Bu soru 19. yy. kapitalistlerinin ve onlarin ik-
tisadi damismanlarinin kafasinda belirmis bir soruydu
ve onlari epey kaygilandirdi. Gercgeklesmeyen bu egili-
min kapitalizmin temel geliskisi oldugu sdylenebilir.
Marks bu durum tlizerinde oldukc¢a fazla durmustur. Bu
egilimin hicbir zaman pratige ge¢memesinin nedenini,
issizler ordusunun endiistri i¢in bir rezerv olusturmasi-
na ve emegin payini azaltmaya dogru giden teknik ge-
lismelerin ¢alisanlar: bile siirekli digerlerinin yerini dol-
durmaya itmesine baglamistir, Gercekte bu egilimin
olusma bicimi kendi karsitini iiretir : Setrmaye birikimi
emek giicliniin, dogal artisini gecerken, isgiicii rezervini’
tiiketti ve iicretleri artik-deger pahasina yiikseltti. Buna
karsilik teknik gelismeler ayni miktarda {iriiniin ya da
daha fazlasimin daha az emekle iiretilmesine olanak sag-
ladi. Endiistriyel is giicli rezervi otomatik olarak tek-
rar sismeye baslad:. Boylece emek artik-arz durumunda-
ki bir meta olma, ézelligini kazandi. Issizlik ya da iste-
digi iste calismama, sistemin miizmin hastaligi durumu-
na geldi. Kapitalizmin gecen bdéliimde bahsettigimiz ilk
asamasinda bir yedekler ordusu kapitalin ilk birikim sii-
recinde yaratilmisti. Tam olgunlastigl devirde ise slirek-
li gelisen teknik ilerlemelerle bu durum korundu. Sis-
temin ihtiya¢ duydugu bu durumun siirebilmesi icin tek-
nik ilerlemelere Ozellikle dikkat edildi.

Hizla artan sermaye birikimi ve buna paralel olarak
gelisen teknik degisimlerle, daha dnce defalarca tekrar-
Jadigimiz iiretimde yogunlasma siireci bir adim daha ile-
ri gotiiriildii. Bu, iki diizeyde olusan bir yogunlasma idi.
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1lk olarak iiretim-birimi diizeyinde yogunlasma oldu.
Gittikce karmasiklasan makina teknigi ve beraberinde
getirdigi karmasik is bdoliimii, fabrika iginde farkl iire-
tim siireclerinin ve asamalarinin ayrismasiyla, daha bii-
yiik iiretim birimleri ihtiyac1 dogdu. Ilkel demir imalat-
haneleri yerine modern maden eritme firinlari ve komp-
le maden eritme tezgahlari, kémiir ocaklari, celik ve
hadde fabrikalari; is aletleri yapan atdlyeler yerine mo-
dern agir makinalar yapan fabrikalar olustu. Simdi iire-
time baslamak igin birka¢ bin yerine yliz binler hatta
milyonluk sermayeler gerekiyordu. Ayrica kii¢iik kapita-
listlerin bagimsizlik alam daralma egilimi gosterdi. Ikin-
ci olarak sirket ve ortakliklar diizeyinde yogunlasma ve
merkezilesme goriildii. Sahsi miilkiyetlerde sermaye da-
ha fazla yogunlasma egilimi gosterdi, ayr1 ayr: sermaye-
ler (Amerika’da kendilerine verilen isimle) modern ano-
nim sirketler ya da ticari ortakliklar olusturmak lizere
birlestirildi.

Ama kapitalizmin bu rekabet¢i asamas: yogunlasma
olgusunu beklerken, rekabetin varligini yoketti. En azin-
dan eski bigifninde kii¢lik isletmelerin pazardan daha
fazla pay koparmak icin mallarim siirekli ucuzlattikla-
n rekabet sekli yok oldu (bu durum daha sonra fiyat
rekabeti diye adlandirildi). Bu durumu sermayedeki yo-.
gunlasma, cesitli bigcimleriyle tekelin temelini hazirlaya-
rak yarattl. Aslinda tekel sozciigii bir malin tek saticis:
olma anlamina geliyorsa da, iktisadi baglamda tekel, bir
metanm arz1 ve dolayisiyla fiyat: iizerinde gozle goriiliir
Olclide etkili olma giicii anlamina geliyor. Dogal olarak
‘bu bir derece sorunudur ve iktisadi yénden 6nemli ol-
mas1 icin mutlak olmas: gerekmez. Efer kapitalist bir
sirket iretim politikasiyla pazar iizerinde ve dolayisiyla
piyasa fiyatinda belirli bir etkisi olacak kadar biiyiikse,
onunla rekabet eden fazla sayida kiiclik sirketler olsa
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da, belli dlglide tekel glicline sahiptir. Pazar tizerindeki
hakimiyet tekel giiciiniin 6lciitii olurken, yine bu olgu
tekellerin nihai amaclarina ulasmalarinda bir arag, bir
vesiledir. Ve kapitalizmin hareketlendirici ve itici giicii
kér oldugundan, tekellerin amaci liretimi kisip fiyat:
ylikselterek kérm artirmaktir,

Gliniimiizde piyasada hakimiyet saglama yollarin-
dan en gegerli olani yeni bir bicim ya da modelde, yeni
bir etiket ya da markayla «Ozellikli iiriin» yaratmaktir.
Tekeller bunu pazarlamacilikla ve reklamla (ya da satis
temsilcilikleriyle 6zel ve tercihli anlasmalar yaparak her
ikisiyle birden), alicilar1 mallar1 almalan icin aldatarak
ve zorlayarak bdylece iirlinleti i¢in tercihli pazarlar ya-
ratarak yaparlar. Piyasaya hakim olmamn bir bagka yo-
lu da, piyasay1 belli saticilarin elinde korunmus «bolge-
lere» ayirmaktir. Bunu ya ilgili sirketler arasmda ticari
anlasmalar yaparak, ya da bir veya bir grup firma, bol-
gelerine giren digerlerini kaba yontemlerle dislayarak
saglarlar. Boylece kiigiik rekabetciler bu pazarlardan
kendi iyilikleri i¢in uzak dururlar. Buna benzer bir du-
rum, biiylik bir firmamn (ya da bir grup firmanimn) kii-
clik firmalarla birlikte yasadig: piyasada «fiyat onciilii-
gii» denen olguda kendini gosterir. Aralarinda acikca ya-
pilmis bir anlasma yoktur, kiiclik firmalar bagimsiz re-
kabetgciler olarak kalirlar. Ama biiylik bir firma (ya da
bir grup firma) mallarina kendilerine en kirl geleh fi-
yat1 koyma imkénma sahiptir. Kiiclik firmalar da bu fi-
yatt kirmaz, kuvvetli rakipleriyle fiyat savasi yapacak-
larina, piyasanm kendilerine biraktigi kfira razidirlar.

Gorliyoruz ki tekelcilik kelimenin tam anlamiyla re-
kabeti dislamaz. Her biri tekelci olan ve paylarin: artir-
mak isteyen biiyiik firmalar, ya da bliylik firmalarla kii-
¢iik firmalar arasinda rekabet ve miicadele vardir. Bu-
rada iistiinde durulmas: gereken nokta rekabetin bici-
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minin degisik olmasidir. Tekelcilikte 19. yy fiyat reka-
beti yerine reklam savaslari ve satis kampanyalar: var-
dir (ilk anda aklima :deterjan firmalarinin savasi ge-
liyor). Tiiketiciler kadar rakip firmalar da dagitimi ya-
pan firmalarin boykotlar1 ve baglayic1 anlasma yapma
yontemleriyle isin icine zorla girerler. Bu arada fiyat
kiran satic1 firmalarin piyasa dist kalmasini saglayan an-
lasmalar oldugunu séylememize gerek yok. Son olarak
da, anlasmalarda tercihli bir durum saglanmas: igin si-
yasi niifuz kullanilmas: ya da {ilkedeki pazara herhan-
gi bir zarar gelmemesi i¢in mali koruma tedbirleri be-
lirtilebilir. -Bu, hi¢bir zaman fiyat indiriminin olmaya-
cag1 anlamma gelmez. Fiyat savasinda, tarihte 6rnegini
petrol tekellerinde gordiigiimiiz tlirde sapmalar olabilir.
Ama bunlar genellikle anlagsmalar arasindaki gegis do-
nemlerinde meydana gelir.

Tekellesmenin en ileri asamadaki bicimi, rakip fir-
malarin tek firma héiline gelmek icin birlesmesi ya da
katilmasi, ya da en biiyiik firmanin digerlerini yutma-
siyla olusur. Bundan daha geri asamada olan diger
hir tekellesme bicimi de firmalarin ayri ayri kimlikle-
rini koruyarak birlesmeleridir. Bu firmalar ya aralarin-
" da hisse senedi degis tokus ederek, ya idare heyetleri ge-
nellikle aym tiiyelerden olustugundan birlikte ¢alisan fir-
malar halinde ya da «ortak kazang¢ toplulugu» anlasma-
s1 yaparak birbirlerine baglanirlar. Ya da holding firma-
nmin diger uydu firmalar icinde ©Onemli 6l¢lide hissesi
olabilir. Bazan da bu sonucu sdyledigimiz tiir birlesme-
ler, ana firmadan kiiciik bir sermaye ayrilarak olusan
bir kisi ya da bir grup isadaminm basina gectigi firma-
nin, kendinden yiizlerce kat biiyiik sermayeye sahip fir-
malar {izerinde denetim kurmasini saglayan «piramitles-
me» adi verilen bir yontemle birlestirilerek kullambr
(1929 mali bunaliminda felakete ugrayan Amerikan ban-
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keri Insull'in orneginde oldugu gibi). Piyasa anlasmala-
rimin daha gevsek bigimleri de vardir. Bunlarda, firma-
lar mallarini iiretirken bagimsizdirlar ama pazarlama
asamasmda aralarinda belli dlgiide bir koordinasyon
vardir. Bu tiiriin en yaygin bigimi kartellerdir. Kartel-
ler (ticaret birlikleri) iiye firmalarin iirtinlerinin pazar-
lamasini denetlemek ya da idaresini elinde tutmak iize-
re olusturulmus satis birlikleridir, fiyati korumak icin
her firmaya pay edilen bir iiriin kotas: vardir. Bu kota
ile arzu edilen minimum fiyatla firma iiretim miktarinin
tutarli olmasi garanti edilir.

Eger iiretim miktar1 sinirlanirsa, iiretim donammi
(fabrika ya da makinalar) da smirlandirilmak zorun-
dadir. Bu da o endiistride kurulan yeni firmalan engel-
lemek suretiyle yapilir. Yeni kurulan firmalar sayica
fazla olursa, tekellesmis olanlarin durumu ¢ok gecme-
den bozulur. Yani ortadan kaldirilmasi gereken sadece
fiyat indirimi tehlikesi degildir, yeni gelenlerin yiiksek
tekel karlarina ortak olma isteginden de g¢ekinilir. Bazen
bu durum gergeklesir. Ozellikle daha gevsek tekellesme
anlasmalarinda ve kiigiik ya da orta dlgiide bir sermaye
ile is kurma ve pazara girmenin zor olmadig1 endiistri-
lerde bu duruma rastlanir. Sonunda tekel fiyatinda
onemli bir indirim olmasa bile uzun vadede sonug, en-
diistride hicbiri tam kapasitede g¢alismayan fazla sayi-
da firmanin ortaya c¢ikmasi olur (yani hakim olan sisi-
rilmis fiyatlarla ve kar hadleriyle simirlanmis pazar hac-
mine uyamazlar). Pek ¢ok endiistride ise biiyiik Olglide
iiretime girismemek iktisadi ag¢idan miimkiin degildir
(teknik yontemlerin niteligi ve kurulmasi gereken mas-
rafli tesisler geregi). Bu kosullarda endiistriye giris, zo-
runlu olarak cok fazla sermayesi olana nasip olabilir.
Kurulu olan sirketlerin, yeni olanlara karsi bu iistiin-
likkleri vardir. Bu ylizden kendilerini yeni olanlara kar-
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s1 glivencede hissederler. Ama kurulu olan sirketlerin
yeni kurulan sirketlere kars: caydirici etkisi yalnizca ku-
rulus asamasindaki baslangi¢ giderleri degildir, ayrica
kurulu olanlarin arasinda yeniden kendilerine giivenceli
bir yer saglayincaya kadar ugrayacaklan maddi zarar
riski de vardir.

Tekeller yeni rakiplerinin meydan okumalarina kar-
s1 kendilerini giivencede hissederlerken bile ciddi bir so-
runla karsi karsiyaydilar. $oyle ki; iiretim kapasitesi si-
nirlandigindan, tekeller karlarmmi kendi endiistrilerinde
tekrar yatirim olarak kullanamazlar. Oyleyse nereye ya-
tirim yapacaklardir? Tekelci endiistrilerdeki tekelci kar-
lar sermaye birikimini daha da fazlalastirmaya yararlar
ve tekelciligin giiniimiizde eristigi asamanin dikkat ceki-
ci dzelligi, biliylik miktarlardaki karin firma rezervi sek-
lindeki birikimidir. Yatirimlarin biiyiik bollimii topla-
nan bu «i¢ birikim»den saglanir. Boylece tekelci firma-
nin kendi alaninda olmasa bile baska alanlarda yatirim
yapma zorunlulugu ortaya cikar.

Bu, kapitalizmin tekelci agamasindaki en biiyiik ce-
liski olarak goriiniiyor. Biiylik kuruluglar arasinda reka-
bet siirdiigii, daha fazla biiylime ve daha iistiin olma diir-
tiisii her seyden onemli sayildig: siirece egilim, bu biri-
kimin endiistri i¢cinde ya da tekelci sektoriin kendi ala--
ninda yatirim yapmas: seklinde gelisir. Bunun gercek-
lesme derecesine gore, fazla iiretim kapasitesi tamamiy-
le faydaci yonde kullamlmaz. Bu durum, yiiksek kar
marjma' ragmen yatirilan sermayenin her pound’una

1) Kar marji burada iiretilen ya da satilan her birim (ya da
her par¢a mal iizerindeki kar miktari anlaminda kullanilmis-
tir. Kar marj1; a) Toplam kar (iiretilen ya da satilan mal mik-
tarina baghdir). b) Kar haddi (yatirilan sermayeye oranla elde
edilen toplam kérdir) terimlerinden ayrilir.
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diisen kAr haddini azaltir (¢iinkii sermayé miktan bii-
ylirken, gergeklesen toplam kar, piyasanin hakim olan
tekel fiyatlariyla kabul edecegi emtia miktarina bagh
olarak sinirlanir). Bu durum meydana geldiginde, en-
diistrideki tekelci sektoriin yatirimlarn duraklama egili-
mi gosterir ve yerine baska yatirim alanlarnn bulma yo-
niinde bir bask: dogar.

Baska yatirim alanlar1 nerede bulunacaktlr'? Yat1-
rim ilk elde, girisimin engelsiz ve goreceli olarak daha
kolay oldugu kiiciik 6lcekli endiistrilere yapilir. Bu da
endiistrinin s6z konusu sektoriinde rekabeti kizistirir ve
buna bagh olarak karlar diismege baslar. Karin diisii-
sii de o alanin yeni yatirimlar igin cekiciligini kaybet-
mesine yol acar. Buna ragmen, tekelci firmalarin bu en-
diistrileri (ya da bunlarin bir kismin1) kendi miilkleri-
ne ekleyip, kattiklar1 durumlar da vardir. ikinci olarak,
ki bu sagladig1 olanaklar ag¢isindan daha yaygindir, ser-
mayenin diinyanin iktisadi yénden gelismemis iilkelerine
ihrag¢ edilmesi durumu vardir. Bu durumlarda kar kad-
lerinin daha yiiksek olmasi miimkiindiir, bol ve ucuz is
giicli vardir, hammadde kaynaklar genistir. Gelismemis
iilkeler somiiriiye acik el degmemis alanlar olarak tekel- -
lesme kosullarn icin oldukg¢a uygundur. Hele politik bas-
ki1 ve denetim tekellerin iktisadi ayricaliklarini koruya-
cak yonde gelisirse, iilkelerinde uyguladiklar1 yontemle-
rin aymsmi yeni iilkelerde uygulamaya baslarlar.

ileri kapitalist iilkelerde tekellerin gelismesi ile bu
iilkelerin gelisinemis iilkeler iizerinde iktisadi ve siya-
si niifuz kazanmalar: (sonunda tam bagimliliga yol acan)
arasinda baglant1 kurmanm bir yolu da budur (tek yolu
demiyorum). Bu olguya modern emperyalizm diyoruz.
19. yy'in son donemi, «Afrika’nm paylasilmasi» ile 6nem
kazanir. Bu donemde biiylik gilicler on yildan daha ki-
sa bir siirede kitay1 somiirgelestirerek aralarinda boliis-
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miislerdir. Aym ddénemde ozellikle Ingiltere ve Alman-
ya’da, Cin’de «imtiyazlar» ele gegirme arzusu, Almanya’-
nin Balkanlar1 gegerek Ortadogu’ya hakim olma istegi
(Drang nach Oston - doguya atilis) yeniden canlandi.
Yiizy1l sona ererken «dolar diplomasisinndeki ani ama
gecikmis ylikselme goriildii. Bu da Latin Amerika ve Pa-
sifik’te iktisadi ve siyasi niifuz kazanma istegine dontis-
tii. 1. Diinya Savasi’na gelindiginde, dis lilkelerdeki in-
giliz sermayesi, tiim Ingiliz kapitalist simfimin elindeki
sermayenin 1/4 - 1/3 kadarinmi olusturuyordu. Buna gore
ingiliz kapitalizmi - Ozellikle Ingiliz tekelci kapitalizmi
igin Britanya Adalari.yayilmis ve bagimh bir iktisadi ve
siyasi imparatorlugun bassehrinden baska bir sey degil-
di. Ingiltere dogal olarak, daha onceki bir evreye (kapi-
talizmin «merkantilizm» adi verilen ilk asamasi) ait so-
miirgesi Hindistan’dan vazgecmek niyetinde degildi.
Simdi yalmizca Hindistan’a degil, Misir’a, Sudan’a, Dogu
ve Bat1 Afrika’ya ve Uzakdogu'ya da ilgi duymaya bas-
lamusti.

Das iilkelere yapilan yatirimlar tabii ki yeni bir olay
degildi. Ingiltere’de dis ticaret konular:1 19. yy'in basla-
rinda Londra sermaye piyasasi igcin s0z konusu olmaya
baslamisti. Bu tiir isleri, sehrin bu konuda uzmanlasmis
biiyiik «tliccar - bankernleri destekliyordu. Dis ticaret is-
leri biiylik &lglide hiikiimetin verdigi ya da kefil oldu-
gu borglarla yiiriiyordu. Rothschilds gibi, alacaklilarin
borc¢lulara bazi kosullar yiiklemelerine ragmen bu borg
vermeler borglular lizerinde dodrudan bir somiirii ve de-
netim araci olmuyordu. Ingiliz sermayesi 19. yy’in orta-
larinda Avrupa ve Amerika’da ddsenen demiryollarina
biiylik Olciide finansman sagladi. Sonradan ortaya ¢ikan
emperyalizm doneminde, sermayenin disa agilmasinda
niteliksel bir fark vardir. Bu fark da emperyalizmin ma-
dencilik ve tarimda, kamu hizmetlerinde, daha sonrala-
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n fabrikalarda dogrudan is yatirimlari yapmasindan
gelmektedir. Koloni bdlgelerinde kurulan sirketler, gel-
dikleri iilkedekilerin kardes sirketi olmakta ve bulun-
duklarn yerde tekellesmenin getirdigi ayricahklardan ya-
rarlanmaktaydilar.

Bu yeni tiir emperyalizm iizerine yazilmis pek ¢ok
kitap vardir (J. A. Hobson, Leonard Wollf ve Rudolf
Hilferding’in ¢ok bilinen eserleri dahil olmak {izere).
Ama diinya genelinde en yaygin etkisi olan kitap, Lenin’-
in 1. Diinya Savasi sirasinda yazdigl «Emperyalizm : Ka-
pitalizmin En Yiiksek Asamasi» adli eseridir. Bu kitap-
ta Lenin’in siraladifi emperyalizmin genel 6zelliklerini
Ozetle burada aktarmak yararli olacaktir :

«1) Uretim ve sermayenin, iktisatta belirleyici rol
oynayan tekellerin olusmasma neden olacak kadar faz-
la yogunlasmasi. 2) Banka sermayesinin endiistri ser-
mayesi ile birlesip, bu «finans kapital sermayesi» teme-
linde finans oligarsisinin yaratilmasi. 3) Emtianmn ihra-
cindan ayrt olarak giderek 6nem kazanan sermayenin
ihraci. 4) Diinyay! aralarinda bdéliisen uluslararas: kapi-
talist tekellerin olusumu. 5) Biiylik kapitalist giiclerin
diinyay1 aralarinda paylasma siireclerinin tamamlanma-
sy (7. BOliim)

Somiirgelere sermaye ihrac: oldugu, iilkenin biiyiik
is gevrelerinin ve mali kuruluslarimin buralara dogru-
dan yatirimda bulundugu ifadesi yanhs anlasilmamal-
dir. Emperyalizmin, sOmiirgeleri gelistirme konusunda
ilerici bir rolii oldugu iddias: sik sik yinelenir. Ama asil
vurgulanmasi gereken nokta bu yatirnmlarin ¢ok biiyiik
boéliimiiniin iiretilenleri ihrac etme amaciyla, ¢ok az bo-
liimiiniin ise i¢ pazar icin yapildigacir. Uretim oncelikle
yatinm yapilan madencilik, tarim gibi alanlarnn disina
tasmissa, emperyalist iilke sdmiirgesinin icinde somiir-
genin ekonomisindeh ¢ok, kendi ekonomisiyle baglanti-
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s1 olan bir «ada» olusturur (Veneziiella ve Ortadogu’da-
ki petrol iilkeleri bu durumun en goze ¢arpan diilkele-
ridir). Yabanci sermayenin biiyiik boliimiiniin ihra¢ en-
diistrisine kaydig1 gercgegi kendini 19. yy’'da ingiltere’nin
yaptig1 yatirimlarda da gostermistir. Ama bu durum, en
gercek¢i biciminde Amerika’nin iginde bulundugumuz
yiizyilda yaptig1 yatirimlarda goriiliir (6rnegin 1920°ler-
de ve 1945’den bu yana). Yapilan bir arastirma goster-
mektedir ki 1947 - 1949 arasinda Amerikan dis yatirimi-
nin 9/10’u dogrudan is yatirimidir ve yaklasik 4/5°t so-
miirge ve yar1-somiirge iilkelere yapilmistir. Bu somiir-
ge ya da yari1-somiirge iilkelerdeki yatirimlarin 9/10'u da
petrol alaninda yapilmistir. 1940’lar sonunda diga yati-
rmm yapan tiim Amerikan sermayesinin yarisi gelismis
kapitalist iilkelere, diger yaris1 da gelismekte olan iilke-
lere yapilmistir. Gelismekte olan lilkelere yapilan yati-
rimin 2/3ii ise dogal kaynaklar isleme endiistrisine ya-
tirnlmistir ki bunlarin temel amaci ihragtir.?

Imparatorlugun merkezini olusturan esas iilkede te-
kelci kapitalizmin gelisim sorununa geri donersek; bu
gelismelerin bir sistem clarak kapitalizm iizerindeki et-
kileri nasil aciklanir?

Tekelci gruplarin piyasa iizerindeki egemenliklerini
ve tekelci fiyat politikalariyla normal kazancin ¢ok iis-
tinde toplam kar sagladiklarim gordiik. Tekelcilerin ka-
zancl olan toplam kir, asiri1 kapasite biiylimesi ile den-

2} Prof. R. Nurkse’nin <Azgelismis Ulkelerde Kapital Olusu-
mundaki Sorunlars adh kitabimn 82-83. sayfalarina bakimz. Ki-
tapta yazar soyle yazmaktadir, «Yabanct sermaye azgelismis iil-'
kelerin i¢ ekonomisini gelistirecegine, bu iilkelerin hammadde
ve yiyecek maddeleri ihract konusunda uzmanlasan sistemlerini
kuvvetlendirir ve pekistirir.» Sayfa: 84.

Ayrica Paul Baranin «Bilyiimenin Ekonomi Politigi» adl
kitabinin 173-200 arast sayfalarina basvurulabilir.
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gelenmese, tekelci sektOr sermayenin yatirilmis her
pound'undan «normal» ya da «ortalama» kardan daha
yiiksek bir kar haddi elde edebilir. Burada su soru so-
rulabilir : Toplam artik-degerin bu biiyiikk pay1r ne pa-
hasina saglanmaktadir?

Bu soruya hemen tekellesmis metanin tiiketicilerin-
den cevabi verilebilir. Bu cevap bir anlamda dogrudur
ama biraz derine indigimizde yetersiz kaldigim goriiriiz.
Ciinkii tiliketici gruplarin reel gelirleriyle (yani satinal-
ma giicli miktarlariyla) yetinebilme kosullar:, hayat pa-
halilif1 karsisinda iicretlerinde artis olup olmamasina
baghdir. Ornegin, isci simfi reel geliri indiren ve buna
paralel olarak kendi karlarim yiikselten tekelci fiyat po-
litikasindan o©ncelikle etkilenebilir. Ama bu durumun
gerceklesmesi, is¢ilerin kaybmi dengeleyecek iicret ar-
tisim isteyecek sendikanin giiciine ve miicadele azmine
baghdir (sendikalar ticret artis1 istediklerinde ise «enf-
lasyon»u koriiklemekle suclanirlar. Enflasyon da son yil-
larda sik sik goriildiigii gibi fiyatlarin siirekli tirmanma-
st demektir. Ciinkii enflasyon l{icretleri «otomatik ola-
rak» asag1 ceken mekanizmalardan biridir). Ama bu ko-
sullarda asil yiikii, drgiitlenmis is¢i stmfmin disinda ka-
lan sabit gelirli ya da orgiitsiiz ve kendilerini koruyacak
sosyal bir «dayanakntan yoksun olan kesimin cekmesi
muhtemeldir. Yani ortaya da az iicretle ¢alisanlar, mes-
lek sahipleri ve «orta smif» dedigimiz diger kesimler.
Gercekte tekelci kapitalizm asamasinda bu kesimler ara-
sindaki birlesmenin iktisddi temeli, hem bu kesimlerin,
hem de orgiitlii is¢i sitmfinm tekelci fiyat politikasindan
aym sekilde etkilenmeleridir (ama diger kesimlerin so6-
miiriildiigiiniin bilincine varmasi, Orgiitlii isci smifinin
bilin¢lenmesinden daha yavas olusur).

Ama bir baska imkan daha vardir: Tekelciler, en-
diistri igcinden hala rekabetci (ya da daha rekabetci) sek-
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torlerdeki kapitalistler pahasma para kazanirlar. Bir
baska deyisle, kapitalizm tarafindan yaratilan toplam
artik-deger bir yeniden-dagilima ugrayabilir; kapitalist’
simf i¢inde tekelciler yararma bir dagihm. Rekabetci ka-
pitalizmdeki sermaye iizerinde artik-degerin kabaca esit
oranda dengelenme egilimi®, tekelci ve rekabetci sektor-
de «degisik kar haddi» hakimiyeti ile yer degistirir. Bu
arada rekabetci sektoriin daha az pay aldigim da belirt-
mek gerekir. Burada ¢izdigimiz ¢ok yalin bir tablo, ¢iin-
kii gordiik ki rekabet ile tekelcilik arasmda c¢izilmis ke- -
sin bir cizgi yok. Tekel giicli sistemde bir derece soru-
nudur. Ama yine de bu basit tablo bir durumu somutlas-
tinyor : Kar hadlerindeki degisiklikler, kapitalizmin bu
asamasinda kapitalist sinif icinde Onemli c¢atlaklara ve
celiskilere neden olabilir. -

Son olarak tekelci sektoriin yiiksek kar haddine ne-
den olan (ve bir anlamda biitiin olarak emperyalist {il-
kenin yiliksek kar haddine) bir baska Oge de sOmiirge
bolgelerindeki iktisadi iliskiler yoluyla elde edilen ek kar
(ya da asliper klr»)'dir. Bu cgesit iliskiler gesitli bigim-
lerde goriinebilir : Sermayenin orada daha yliksek bir
kir haddi elde etmek amaciyla ihraci; dogrudan somii-
rii icin tekel haklar ve ayricalikli kosullar bahseden
«imtiyazlarmn ele gegirilmesi (Ortadogu’daki petrol

3) Bu olgunun nedeni sudur: Kar hadleri arasinda fark oldu-
gu siirece, sermaye kar haddi az olandan kir haddi yiiksek ola-
na dogru hareket edecektir. Sermayenin bu hareketi de bir den-
ge olusturur (yani sermayenin biraktifi kar haddi az olan sek-
torde kidr haddinde bir yiikselme gériiliirken, sermayenin hare-
ket ettigi kdr haddi yiiksek olan sektérde kar haddi diisme egi-
limi go6sterir). Ama sermayenin bu hareketi, bazt endiistrilere
yeni sermaye girisinin engellenmesi biciminde kisitlamaya tabi
tutulursa bu efilim islevini kaybeder, ya da en azindan islevini
tam olarak yerine getiremez,
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sirketlerinde oldugu gibi); ticaretin avantajli bicimde
yuriitiilmesini saglayan elverisli ticari iligkiler (ucuza
satin alip pahaliya satmak gibi)* - somiirgelerden ihrac
edilen iriinleri alip, sOmiirgelere (ya da yari sdmiirge
pazarlara) satan tekelci ticaret sirketlerine ve/veya il-
kedeki kapitalist firmalara yiiksek kar saglayan elveris-
li kosullar biciminde. Bu sofradan emperyalist iilkenin
isci smifina da kirintilar diiser, bazan oldukca degerli
kirintilar. '

Genel olarak tekelciligin etkisi kisitlayicidir. Tekel:
ciligin, fiyatlar1 korumak icgin iiretimi sinirlamak, «piya-
say1 temizlemek» igin fiyat indirimini durdurarak fazla
kapasite sorununu agirlastirmak, bu boliimiin baslarin-
da tekelci rekabetin temel taslarindan biri olarak gor-
diiglimiiz teknik yenilikler yoluyla iiriiniin siirekli daha
ucuza malolma yolunu kapatmak gibi simirlayicili: var-
dir. Tekellerin teknik gelismeleri sabote ettikleri durum-
lar oldugu kolayca tahmin edilebilir (eskiyen yontemle-
re yatirillmis sermayenin degerini korumak igin). Kul-
lammim baltalamak icin tekelcilerin patent satin aldik-
lan1 ve kullamima sokmadiklan durumlar bile vardir.
Ama yiizyilin geri kalan elli yilina genel olarak baktigi-
mizda, kapitalist lilkelerde teknik yeniliklerin hizim1 kay-
bettigi donemlere rastlamak pek miimkiin degildir. Iki
diinya savas1 sirasinda ve sonrasinda teknik alanda ¢ok
onemli yenilikler olmustur. Yeni endiistriler, iiriinler ve
siirecler ortaya cikmigtir. Baz1 iktisatcilar®, bu durumu
tekelciligin rekabetten daha az degil, tersine daha cok:
yenilife agik oldugunun kaniti olarak kullamirlar. Ciin-
kii tekelcilik daha genis Olcekli bir sermayeyi harekete:

4) Ekonomi Politik adindaki Sovyet kitabinin «esdeger ol-.
mayan ticaret» diye adlandirdifi budur. Sayfa 301.
5) Ozellikle Joseph Schumpeter.
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gecirebilir, riskleri daha biiyiik bir cesarelle gbze alabi-
lir, biiyiik 6lcekli oldugu icin arastirmalar: ve sonuglarin
uygulanmasini daha etkin bicimde diizenleyebilir, de?-
ler. Teknikteki onemli koklii degismelerin savasin; dev-
“let kontrolii ve savas iktisad1 ihtiyaglari nedeniyle sira-
dan kapitalist giidiilerin asilmasimin bir yan-iiriinii oldu-
gu ileri siiriilebilir. Bu, bir dereceye kadar dogru olabi-
lir. Acaba bilmecenin basit cevabi teknik gelismenin, te-
kelcilik sayesinde degil ona ragmen geldigi olmaz m?
Ciinkii tekelci kapitalizmin temelini olusturan iiretimde-
ki yogunlasma olgusu (Engels’in belirttigi «iliretimin git-
tikge artan sosyal niteligin) hizla degisme egilimi goste-
rirken, kapitalist denetim ve giidiiniin bir bicimi olan
tekelcilik bashh basma ve sadece kisitlayic1 degil midir.®
Bu arada tekelciligin ¢ok seyrek olarak biitlinliige (mii-
kemmellige) eristigini, durum geregi tekellerarasi reka-
betin biitiin hiziyla devam ettigini de hatirlamahyiz.

Kapitalizm genelinde giiclin yogunlasmasi1 demek
olan tekelciligin, toplum ve hiikiimet politikasi lizerinde
giiclii ve sik1 bir siyasi denetim kurdugunu vurgulama-
dan gecemeyiz. Devletler yalmzca kapitalizmin ya da si-
nif olarak kapitalistlerin g¢ikarlarini gozetmekle kalmaz,
kapitalizm icindeki hakim tekelci gruplarin ¢ikarlarina
daha fazla Gnem verirler. Dahasi, diger kapitalist grup-
larin aleyhine olsa bile tekelci gruplara yardimi siirdii-
riirler. Bu Ozelligi, son boliimde ele alacagimiz devlet

6) Tekellesmenin sonuclar: i¢in Lenin'in <iiretimin sosyalles-
mesindeki (yani sosyal niteligindeki) biiyitk gelisme» ve <«tek-
nik gelisme ve yenilik siireci sosyallesiyor» seklindeki degerlen-
dirmesi hatirlanabilir. Ayni sekilde emperyalizm asamasinda bu
ciiriime egiliminin kapitalizmin gelisme hizini aksatacag: ihti-
malini diisiinmek yanlis olacaktir... <kapitalizm her zamankin-
den daha hizhi biiyiiyor.» degerlendirmesini de. (Emperyalizm,.
1. ve 10. Boliimler).
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kapitalizminin gelisimi konusunda hatirlamamiz gere-
kecek. II. Diinya Savasi oncesinde Amerikan Senatosu,
«iktisadi gliciin yogunlasmasi» konusunu arastirmak iize-
re Ozel bir komisyonu gorevlendirmisti. Iki {inlii Ame-
rikali arastirmac: Berle ve Means, savas sirasinda Ame-
rikan sirketlerinin bankalar disindaki varliklarimin ya-
risimn 200 dev sirket tarafmdan denetim altinda tutul-
dugunu buldular. Ayrica bu dev sirketler korporasyonu-
nun diger korporasyonlara oranla iki veya ii¢c kat daha
hizhh gelistigini gozlediler.” Arastirmacilar ¢alismalarim
su sekilde sonuclandirdilar :

«Modern sirketler korporasyonunun yiikselisi, dev-
letle ayn1 giice sahip olan bir iktisadi gii¢ yogunlasma-
sima neden olmustur... hattd gelecekte bu giiciin sosyal
orgiitlenmenin hakim bicimi olarak onun yerine gece-
cegi bile diisiiniilebilir.»

7) 1947'de yapilan Amerikan Federal Ticaret Komisyonu arasg-
tirmasina gére, 135 imalatg1 sirketin ya da tiim sirketlerin % 1’
inden daha azihn, net sermaye varliginin % 45’ini denetim al-
tinda tuttugu goriilmektedir (Review of Economics and Statis-
 ties Kasim 1951 sayist).
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4. AZALAN KAR HADDI VE EMEGIN PAYI

K apitalizmin gelecegi ile ilgili tahminlerin ¢ikmadig
ve buna bagh olarak da kapitalizmin iktisadi sistem
olarak cOkecegini ve yerini sosyalizmin alacagm diigiin-
menin yanhis oldugu soOylenir. Marks iicretlilerin hayat
standardlarindaki ve sermayedeki kar haddinin diisiisii-
niin aynt zamanda olacagim tahmin etmisti ki, iki olgu
da gerceklesmedi.

Yiizyll 6nce yasayan bir iktisat¢inin, diinyanin gii-
niimiizdeki durumu igin tahmin ettiklerinin hepsinin
dogru ¢ikmasi zaten sasirtict olurdu. Hattd tahminleri-
nin énemli bolilmiiniin ¢itkmasi bile sasirtict ve anlam-
11 goriinebilir. Marks'in yasadig1 devirde, diinyanin gii-
niimiizdeki durumu ile ilgili tahmin edemedigi kusku-
suz pek cok sey vardir. Bunlardan bazilar1 hi¢bir sekil-
de tahmin edebilecegi iddiasinda olmadig seylerdi. Di-
gerleri de deneyimlerine dayanarak c¢izdigi tablodaki
tahminlerinin, tarihin gelisimi icinde ¢ikmadig (ya da
kismen ¢ikmadig1l) durumlardir. Ama daha 6nce sozii-
nii ettigimiz iktisadi yogunlasma, sinif miicadelesi ve or-
giitlii isci smifi hareketinin biiylimesi, sosyalizmin ta-
rih sahnesine iktisadi biiylime konusunda kapitalizmden
daha biiylik bir potansiyelle ¢ikmasi gibi temel egilim-
lerinde ne kadar hakhdir! Gelecegi 19. yy ekonomistleri-
nin hepsinden daha iyi gérmiistiir.

Azalan k&r haddi konusuna gelince; 19. yy’in basla-
r1 ve ortalarinda her cesit akima mensup iktisatgilarin
sabit fikri, «duragan durum »diye adlandirdiklart bir
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donemin yaklagsmakta olduguydu. «Duragan durumnda
kirlar, daha fazla sermaye birikimi istegini tiiketecek
kadar diisecekti. Baz1 iktisatcilar da bu duruma c¢ok ya-
kinda ulasilacagim tasarliyordu.! iktisatgilarin gogu,
emek talebi emek arzindan daha hizhh artmadign zaman
ticretlerin gecim diizeyinin altina inmesi egiliminin do-
gacafina olan inanglarindan dolayr karamsardilar (do-
gal olarak bu kisiler sendikalarin ¢ok giicsiiz olduklart
ya da hi¢ varolmadiklar dénemde yastyorlardi). Marks
0 donemde gegerli olan goriisleri baz1 yonlerden payla-
sarak, bu olgularin pek yakin bir gelecekte gerceklese-
cegine inamyordu. Ama Marks'in «kir hadlerinin diisii-
siin efiliminden sOz ettiinde, bu egilimin «karsitini
olusturan» baska egilimleri de acik ve ayrintih olarak
vurguladigit unutulmamahdir. Ozetleyecek olursak,
Marksin bu egilimin dogmas: icin gordiigii neden, tek-
nik gelismelerin «depolanmis emegin» (fabrika ve islet-
melerin) oranini iiretimdeki «canhh emege» oranla daha
fazla yiikseltme egilimi gostermesidir. Buna kars: olarak
geliseceginden stz ettigi egilimlerinden ikisi de; teknik
gelismelerin etkisiyle makina {iretiminin ucuzlamasi ve
artan verim nedeniyle her bir iscinin belli bir zaman
icindeki liretimiyle birlikte artacak olan artik-deger mik-
tandir.

Yaygin olarak, Marks'm kapitalizm gelistikce reel
icretlerde siirekli diisiis olacagni tahmin ettigi ve bu
-tahmininde de yamildi#: sGylenir. Bu konuda bir yanhs
anlama olduguna inaniyorum. Marks’m yazilan icinde
boyle olacagindan ayrintili olarak $6z ettigi hicbir bo-
liime rastlamadim. Fazlaca alint1 yapilan gittikce artan
yoksullasma ve «artan sefalet» dreyimlerini kullandigt

1) Bunlardan biri de, o donemdeki biiyiik dis yatirimlarin bu
olgunun gerceklesmesini engelledigini diisiinen John Stuart
Mill'di.
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baglam icinde ise (Kapital I. cilt, XXV. boliimiindeki, -
«Birikimin Genel Yasasi» baslikh 3. ve 4. kisimlar. Tiir-
kiye baskist Sol Yay. 1973) Marksin aklinda oncelikle
endiistride rezerv olusturan issizler ordusu ya da siirek-
li isi olmayanlarmm oldugu agiktir (diismiis «acizler ta-
bakasi»)., Ayrica, Marks bu insanlarin gecinmelerinin
imkansiziifmin yanisira yasamlarinda olabilecek, giiven-
sizlik, toplumdaki yerlerini ve meslek gururlarmi kay-
betme, «zekd yoniinden geride kalma» ve wcehalet» gibi
Ogeleri de katmistir. Bu egilimin bile karsit faktorleri
vardir. Marks Kapital’in bu stziinii ettigimiz béliimiin’in
3. kismunda sendikalarin «kapitalist iretimin bu dogal
yasasinin smifiarindaki yikici etkilerini yok etme ya da
zayiflatman, yeteneginden ovgii ile soz eder. Baska bir
yerde Marks «iicretlerin devir yasasinni reddeder (bu
deyimi yanhs olarak Marks'in buldugu soylenir, gercek-
te Lassalle’ye aittir). Sendikalarin yalniz¢a bir zaman
icin emek giicliniin piyasa fiyatim degerinin {istiine ¢i-
kartabilmekle Xalmayip, degisik zaman ve yerlerde fark-
lilasan «sosyal ve tarihsel bir dge»nin bu degeri (ya da
normal diizeyi) etkiledigini ve buna baglh olarak da. de-
gerin tarihsel degisiklife ugrayan bir dge olmasmi da
sagladifim vurgulamistir. "

Herhalde, Marks icin onemli olan bu egilimlerin ke-
sin olarak nasil islediklerinden ¢ok, bunlarmn dogurdugu
zitliklar ve Sosyal catismalardi. Daha Once styledigimiz
gibi bunlar, gecen yiizyildan beri bigimlerini degistirmis
olsalar bile yumusamamislardir. Tersine pek ¢ok yon-
den daha da keskinlesmislerdir. Gegen ylizyildan bu ya-
na ulusal gelirin iicretlerle kir arasmmdaki boliisiimii-
niin getirdigi smif miicadelesi daha yaygin ve daha sii-
rekli hale geldi. Giiglii ve azimli orglitlerle desteklenme-
ye baslandi. Piyasa rekabetindeki geteci gekismelere, bii-
yiik tekelci gruplarin daha sert- ve daha 6ldiiriicii savas-
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lar1 eklendi. Emperyalizm konusunda da, yiizyilin basin-
da insanlar tarafindan yazilan ya da konusulan yeni «do-
lar diplomasisi» giiniimiizde insafsiz «atom diplomasisi»
ne doniistii. 1ki savas arasi donem simdiye kadar kayde-
dilmis en derin ve en yikici ekonomik kriz ve ¢okiise ta-
nik oldu. Akademik iktisatcilar bu durum iizerine ikti-
sadi durgunlugun etkin olacag1 bir donemden s6z etme-
ye basladilar. Gergekten savas sonrasi 12 yillik biiylime
doneminde, tarihsel bir merak olarak 30’lardaki bu dur-
gunluk déneminden stz etmek moda oldu. Ama bunla-
rin konusuldugu devirdeki olaylar - Amerika’da «iktisa-
di durgunlugun» goriildiigii, Amerika’l sol kanat iktisat-
cis1 Paul Sweezy'in ( Monthly Review, Haziran 1958 say1-
sinda) «yaklasan durgunluk» diye nitelendirdigi donem-
de - gecmis on yildan neseyle s6z edilmesini en azindan
siipheye diisiiriiyordu. Insanin aklina hemen, 20’lerdeki
«Amerikan zenginligi déneminnden stz edilmesinden
sonra neler oldugu geliyor.

Ama bu tartisilan egilimlerle ilgili gercekler oldukga
aciktir. Ya da en azindan elimizdeki istatistiklerin izin
verdigi, Ol¢lide agiktir. Marks'in azalan kar haddi orani
egiliminin dayanag, daha once gordiigiimiiz gibi «degis-
mez sermaye» dedigi sabit sermaye 6gelerinin (makina-
lar, vb.) emege oranla artmakta olmasidir. Bu gercek-
lesmis bir durumdur. Ingiltere’de 1870 ile 1938 yillar:
arasinda her bir is¢iye diisen reel sermayenin yaklasik
iki katina ciktig1 hesaplanmistir : «Eger tugla ve celigi
birim olarak alirsak, ortalama bir is¢inin gahstlél do-
namm 1870’dekine oranla 1938’de iki katina ¢gtkmistir.»®

2) Prof. E. H. Phelps Brown ve Bernard Weber, Economic
Journal, Haziran 1953, sayfa 266. Burada bir noktayi gézoéniin-
de bulundurmak gerekir: Her bir isciye diisen iiretkenlik pay1
da ayni oranda arttig:i i¢in bu sayimin is¢i basina diisen serma-
yenin degerce arttigi anlamina gelmesi gerekmez.
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Amerika’da 1870°den bu yana, 30’lu yillan disinda bira-
karak sermaye emekten siirekli daha fazla artmistir,
hattd baz1 yillarda iki katma ulasmistir? Marksin be-
lirttigi kars1 egilimler arasinda, emegin daha tiretken ol-
masina bagh olarak kendi deyimiyle «gbreceli artik-de-
ger artisi» (yani toplam verimdeki artik-de§er pay:) var-
dir* Emegin iiretkenligi hic kuskusuz teknik ilerleme-
lere paralel olarak artmustir (artis 1870 - 1938 yillan ara-
sinda yaklasik iki katina cikmistir. 1924-37 wyillar1 ara-
sinda ise imalattaki artis % 40 olmustur). Ustelik bu ar-
tis isciler tarafmdan tiliketilen esyalara da bliylik 6lg¢ii-
de yansimistir. Ayni zamanda, reel licretler 1870’den iti-
baren yerinde saymams, yiikselmistir; bunun baslica
nedeni is¢i sinifi Orgiitlenmesinin gittikce giiglenerek
yayginlasmasidir (ama burada sunlar: da gézoniinde bu-
" lundurmak gerekir " a) Artan verimlilik ve onun «nisbi
artik-degerni artirma egilimi, kapitalizmin sermaye bi-
rikim siirecini geciktirmeksizin, artisa emegin de katili-
mim saglamistir. b) Bu iilkenin reel iicretlerindeki arti-
sin onemli bolimil sOmiirge ve yari-stmiirgelerle kuru-
lan iyi iliskilere baghdir. Bu iliskiler de Ozellikle 1870’
lerde ve 1880°’lerde ve iki savas arasindaki dénemde, ta-

rimsal ithal maddelerindeki goreceli ucuzlamaya neden
olmustur). .

19. yy'in son donemlerinde Amerika’da, kir hadle-

3) W. Fellner, Trends and Cycles in Economic Activity (New
York, 1956.

4) Yiiksek verim kendi icinde, iiriiniin degerini azaltir. Bura-
da s6z konusu olan etkinin olugmasi igin, iiriin degerinin ucuz-
lamas: ile birlikte igciler tarafindan tiiketilen esyalar ve dola-
yistyla (reel iicretlerin sabit tutulmasi ya da goreceli daha az
tutulmas: ile) iicretlerin ‘indirilmesi gerekir.
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rinde istatistiklerle belirlenen bir diislis goriilmiistiir.*
Daha sonraki dénemde ise ileri siirlilen goriislerde bir
geliski gbze carpar; konuyla ilgilenenlerden biri® 1. Diin-
ya Savasi sonrasindan itibaren bir artis oldugunu ileri
siirerken, digeri’ 1900’den beri az da olsa siirekli bir .
diislis oldugunu ileri siirer. Ingiltere’de endiistri sek-
torilndeki kir orani 1870°de % 16-17 iken 1. Diinya Sa-
vas1 Ooncesinde % 14’e diismiis, iki savas aras1 dnemde
de % 11 civarinda dolasmistir (bu ddnemin 6zel kosul-
lar1 olan bir dénem oldugu unutulmamalidir) ?

Milli gelirde (yalnizeca lilke ig¢i iktisadin) iicretlerin
pay ylizdesine gelince; istatistik¢iler bu ylizdenin 1870’
den beri ¢cok az degistigini ortaya ¢ikarmislardir; Bu
yiizde Ingiltere’de 1870’de % 38.6 dolayinda; 1913’de %
36.6; 1939'da % 38.3; 1950°'de % 41.9 dolayinda olmus-
tur® Bowley’in toplam milli gelir i¢inde iicretlerin pa-

5) Bu istatistikleri yapmak, samldigi kadar kolay degildir.
Amaca ulagmalar: agisindan, gegerli pay degerlerini bulmak i¢in
yalmzca gecerli verim miktarimi almak yetmez. Ciinkii pazar,
verimlilikteki degisimleri pay degerlerine uyarlamak egilimin-
dedir, Amaca ulagmak ic¢in s$z konusu kérlar kapitalin orijinal
deger ya da maliyetine bagh olarak alinmahdir. Bunu da yap-
mak kolay degildir. Yapilsa bile sonu¢ yine de yaklasik olarak
bulunur. .

6) Joseph Gilman, «The Falling Rate of Profil» sayfa 55-57.
Dr. Gillman ¢sermayenin organik birlesiminins biiyiimesinin du-
racagim1 ve 1920'den sonra.inige gececegini belirtir (sayfa 55-57
ve 78-81). ’

7) Fellner, Trends Cycles in Economic Activity sayfa 254-
256. 1870 ve 1900 arasmda emiilkiyet gelirisnin sermaye stokuna
olan oranindaki diisiisii % 15, 1900'den gunumuze kadar olam
da yine % 15 olarak hesaplanmistir,

8) Phelps Brown ve Weber, sayfa 272. Su var ki, bu diigme
egilimi biitiin sermayeler, yani hem sanayi hem diger yap1 ve
donanim gekillerindeki sermayeler icin gériilmemistir.

9) Phelps Brown ve P. E. Hart, Economics Journal, Haziran,
1952, sayfa 267.
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y1 icin verdigi rakamlar biraz degisik olsada ayni durum
korunmaktadir : Pay 1880’de % 37.5, ylizyilin sonunda
7 35-36, 1913’te ise % 37,5tur.” Pay ylizdesi ilk bakis-
ta bu rakamlarda goriildiigii kadar kati1 olmayabilir.
Ama ne olursa olsun bu rakamlar gostermektedir ki
payda gozle goriilir bir artis olmamistir. Elverisli Ko-
sullarda bile, artan verlm icinde emegin nisbeten biiyii-
mesine ragmen kapitalizmin oldukca giiglii bir direng
mekanizmasi vardir. Kapitalist sistemde artik-deger {ize-
rinde iicretlerin herhangi bir yiikselisine kars: oldukca
kat1 bir tavan vardir.

Eger sermayenin emege olan oram, verimliligi aqi-
sindan emegin iiretkenligine boliiniirse simdilerd~ ¢ok
sozil edilen sermaye-iiriin orani elde edilir. Istati .cilere
gore yine bu say1 da gectigimiz yiizyil icinde kararh bir
egilim tablosu ¢izmez. Amerika’da sermaye-iiriin 1. Diin-
ya Savasi’na kadar artma egilimi gdstermis, ama 1950’-
lere dogru azalmaya baslamis ve 1870’lerdeki sayiyla
yaklasik aym diizeye inmistir.! Ingiltere’de ise 1870 ile
1890 arasinda diistiikten sonra, 1. Diinya Savag1 dncesin-
de ¢ok az yiikselmis, 2. Diinya Savasi'ndan sonra ise
1870’lerdekiyle aym diizeye diismiistiir (ama yine de
Amerika’dakinden biraz daha yiiksektir).”® Bu istatistiki
sayilar belli bir gosterge olustururlar. Kar egilimlerini
gosteren karsit fikirdeki bir istatistik 1. Diinya Savasi
sirasindaki donemi kriz donemi olarak gosterebilir. Ya-
ni istatistiklerin bize gtsterdigi sayilar kesin olarak dog-
ru olmayabilir.

10) A. L. Bowley, Changes in the Distribution of the National
Income, 1880-1913, sayfa 25,

11) Fellner, aym eser, sayfa 244.
12). Phelps Brown ve Weber, aym eser, sayfa 266.

~
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5. IKTiSADI KRIZLER

-1 Boliimde, kapitalizmin en onde gelen ozelliklerin-
« den birinin ‘iretimdeki anarsi’ (yani merkezi plan-
lama ve yonetim eksikligi) oldugunu belirtmistik. Bu da
esitsizlik icinde bir gelisme imkan:i yaratiyor, sistemin
bilesenlerini olusturan piyasa iliskilerinde periyodik
catlaklara yol agiyordu. Bazi iilkelerde; ozellikle gelis-
memis iilkelerde aralarinda koordinasyon olmasi gere-
ken birtakim birbirine paralel ve eszamanli olgularin
bir arada olusamamalarinin nedeni olarak «iiretim anar--
sisin gosterilir. Uretim anarsisi iktisadi durgunluk, hat-
ta diisiise yol agabilir. Gelismekte olan iilkelerde ise pe-
riyodik iktisadi krizlere neden olmaktadir.

Tarihsel gelisimi icinde kapitalizm endiistri devri-
minden, belki de daha Oncesinden beri yalnizca degisik
sektdr ve bolgelerin degisik oranlarda gelismesi agisin-
dan degil, ama biitiin olarak sistem iginde biiyiime pe-
riyodlar: ile gecikme ve kiiciilme periyodlar1 arasinda
dikkat g¢ekici bir uyum iginde gidip-gelmistir. Bu inisli
cikishi degisimler o kadar periyodik hale gelmistir ki in-
sanlar 10 yilda bir olusan donemlerden stz etmeye bag-
lamiglardir. Ciinkii 19. yy’da kabaca her 10 ylda bir (1-2
y1l eksik ya da fazlasi vardir) sistemde kiiciilme ve bii-
ylimeler olmustur. Bu donemlerin bir 6zelligi de (bir-
kag istisna dismda) hepsinin kapitalist diinya icinde he-
men hemen her yerde birden goriilmeleridir.
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Bu krizlerden 1929-1931 yillarin arasinda Amerika’-
da meydana geleni, pek ¢ok yonden simdiye kadar kay-
dedilmis en siddetli krizdir. Amerika’da hizl1 ilerleme-
nin en ug¢ noktasi olan 1929 yili ile 1932 yaz1 arasinda,
endiistrideki liretim yar1 yariya azalmis, issiz sayis1 13
milyona yiikselmistir. Bu sayr tiim is giicii kaynagnin
1/4’line esittir. Kriz sirasinda endiistri sektoriindeki fab-
rikalar % 50 kapasite ile ¢calisiyorlardi. Baz1 Avrupa iil-
kelerinin iktisadi durumlarinda kismen yeniden silah-
lanma olgusunun yardimiyla, 30’lu yillarin ortasinda ve
sonlarinda az ¢ok bir iyilesme goriiliirken, Amerika’da
ilretimin kriz oncesi diizeyine ulasmasi 8 yil siirdii. He-
men ardindan 1937-38 yillarindaki kotii gidisle, yeniden
bir kriz basgtsterdi. 1937°deki kisa bir donem disinda,
issiz sayst 1940’a kadar 8 milyonun altina diismedi. Ka-
pitalizmin kronik durgunluk asamasi gelip dayandi-
ginda, Marks’'m kapitalist miilkiyetin {iretici giiclerin ge-
lismesi lizerindeki engelleyici islevi lizerine séyledigi ¢ok
bilinen stzlerinin fazlaca tartisiimasi hic de sasirtici de-
gildir.

Kapitalizmin karsilasti1 bu durumun nedenleri iize-
rine simdi burada incelemek istemedigim, c¢ok cesitli
teoriler iiretilmistir. Buradaki amacimiza uygun olarak
su belirlemeyle yetinmek zorundayiz (bu belirleme iire-
tilen teorilerin hepsi tarafindan olmasa bile birgogu ta-
rafmdan gecerli kabul edilir): Periyodik hale gelen bu
donemler, sermaye birikimi siirecinde bir devir olarak
ele alinmalhdir, sermayenin birikimi ve yatirimi icin
olusan siirekli zorlamalar, biiyliyen sermayenin kar et-
mesini saglayan durumlar astifn igin periyodik olarak
krizler olusmaktadir. Kapitalist {iretimin biiyiimesi ile
artik-degerin cikarimy ve gergeklesmesinin kosullariyla

catisma haline gelir dedlgmde Marks’'m kasdettigi sey
buydu
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Uretim olgusunun, toplumun tiimiiniin maddi ihti-
yaclan icin yalmzca sosyal amach olarak diizenlenip yii-
riitiildiiglinii bir an icin varsayalim. Bu takdirde {ireti-
min ¢ok yonlii biiyiimesinin, toplum isteklerinin tiimii-
niin karsilanmasi agisindan smn olamaz. Biiylime ve
(teknik anlamda) gelisme ig¢in kaynaklarin ve emegin
yatirim, iiretkenligin artis1 ve daha fazla iiriine yer ol-
dugu siirece devam edecektir. Bu noktaya ulasilincaya
kadar, ya satis fiyatlarim diistirerek ya da iicretleri art-
tirarak her zaman ic¢in daha fazla {iretim yapilabilecek
bir piyasa bulunabilir. Bu arada gézoniinde bulundurul
mas1 gereken oranlar vardir. Biiylimenin sapti1 ya da
baz1 yoénlerde olaganiistii ilerlerken, baz1 yOnlerde hig
ilerlemedigi durumlar1 degerlendirirken gﬁglﬁklerle kar-
silasabiliriz. Bu da biiyiilmenin diiz bir ¢izgiye ulasma-
sinda geride kalanlarin onde olanlara yetismesi icin za-
man ihtiyaci duymalarina neden olur. Bu arada biiyii-
me tamamiyle durmaz fakat yavaslar.

Ama kapitalizmde yeni bir iiretime gecmek igin ya-
pilan sermaye yatirimi, belli bir kdir haddi diisiiniilerek
diizenlenir. Biiylimekte olan bir sektdre yatirim yapll-'
difinda diigiiniilen kir haddine ulasilmazsa yatinim bii-
tiiniliyle ¢Okebilir. Biiylime durdugunda ise yeni maki-
na, vs. gibi donanimlara duyulan ihtiyac durur. Makina-
lar1 ve sermaye mallari (liretim araglar) iireten en-
diistrilerde igsizlik ve kapasite altinda ¢ahsma durumu
ortaya cikar. Bu da diger endiistrilerdeki iiretim arzi-
nin azalmasina neden olur ki; genel ve giderek biiyiiyen
bir diigiis demektir. Marks soyle der : «Kapitalist iire-
tim tarzi, iiretimin belli bir 6lgeginde engellerle karsi-
lasir... Sosyal ihtiyaclarin karsilanmast ile degil, liretim
ve kérnn gercgeklesmesi ile belirlenen bir noktada du-
Tur.» :
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Siirecin nasil isledigini gérmek icin, siradan bir bii-
yiime sirasinda neler oldugunu yakindan inceleyelim.
Bunu yaparken Marks'in endiistri kollan iginde yaptigi
bholiimlemeye basvurmak yararli olacaktir. Marks en-
diistri kollarini, hem kendi hem de diger endiistrilerin
kullanim icin sermaye.mal: lireten endiistri kolu ve so-
nunda tiiketicilerin almas1 icin sunulan tiiketim mal
ireten endiistri kolu olmak {izere ikiye ayirmistir. Bun-
lan sirastyla Kol-1 ve Kol-2 diye adlandirmistir (bunlar
kuskusuz alt kollara aynistirilabilir. Ornegin, Kol-1i a)
imalat makinalar1 yapmak i¢in imalat makinalarn yapi-
m gibi Kol-1’in i¢inde kullanilan sermaye mallari iireten
kol, b) Egirme ve 6rme makinalar: gibi makinalar1 Kol-
2'de kullanilmak i{izere sermaye mallar lireten kol gibi
alt kollara ayrabiliriz. Aym sekilde Kol-2’de a) Ucret-
liler i¢in tiiketici mallar: iireten kol, b) Kapitalistlere ve
onlarin asalaklarina tiiketmeleri i¢in lilkks mallar iire-
ten kol olmak iizere bdliimlenebilir). Ama bizim konu-
muz alanina girdigi sekliyle, endiistri kollarmi ikiye ayir-
mak amacimiza uygun diismektedir.

Yatirimlardaki artisin biiylimesi ile Kol-1’den iste-
nen tiriin talebi de biiyiir. Talebin fazlalasmasi ile istih-
dam da genisler dogal olarak toplam {icretler ve toplam
kar da. Bunlarin gergeklesmesi her iki endiistri kolun-
da da iiriin talebinin artisim destekler. Ama yeni fabri-
kalarda ve donanimda kullanilmak iizere Kol-1 tarafin-
dan liretilen sermaye mallan arttikca, her iki endiistri
kolundaki iiretim kapasitesi de artar. Artis ne kadar
fazla olursa, biiylimenin yofunlugu o kadar fazla olur.
Bu asamada birtakim seyler olusmaya baglayabilir. Bun-
lardan biri de iiretim kapasitesindeki artisin talep arti-
sin1 asmasidir. Eger bu durum olusursa, kir haddi (ya-
ni yatirilan sermayenin her pound’una diisen kir) diis-
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meye baslar. Yeni yatirimlarin kir getirme durumu so-
na erince, yatinm ¢kmeye baslar. Bu c¢okiisle birlikte
Kol-1’den saglanan iirline olan talep de geriler. Bu se-
kilde, gerileyen talep, istihdam ve iiriinle birlikte geriye
dogru gidis baslar.

Bu duruma er-ge¢ ulasilacaktir, ¢linkii tiiketicinin
talebi sonsuza kadar artamaz; bir yerde siddetini kay-
betmek zorundadir. Burada soziinii ettigimiz talep biiyu-
mesi, istihdama (artan iicret ve kdra) bagh oldugundan
bilylimenin sinirlar1 vardir. Bir asamada tam kapasite
ile calisma ve tam istihdamin tavammna g¢arpacaktir. Bii-
yiimeler genellikle tam istihdama ulasilmadan énce so-
na erer. Ucretler artan emek talebine bagh olarak yiik-
selse bile, bu durum talep artisin: destekledigi kadar
harcamalarin artmasma da yol agar. Bu da her seyin
bas1 olan karlihgin ylikselmesini engeller.

Simdiye kadar anlattiklarimiz biiyiimenin durmasi-
n1 saglayan durumlardan biri, belki de en sik rastlana-
nidir; Kol-2'deki liretim kapasitesinin bu koldaki iiriin
talebini asmasi. Bu durnm bazen iiretim giicii tiiketim
giiciinii astif1 icin bilylime durur diye tanimlamr. Ama
buradaki «tiiketim giicli» eger (aileleriyle birlikte) bi-
rey-olarak iicretlilerin, kapitalistlerin ve digerlerinin ki-
sisel tiiketimi anlaminda kullaniliyorsa, durum tam ola-
rak agiklanmiyor demektir. Biiyiime bu sekilde sona ere-
bilir, ¢ogunlukla da boyle olur (Amerika’daki 1929 bu-
naliminin boyle gelistifini diisiinenler vardir). Ama bu,
ille de boyle olmasi gerekmez. Uretim gilciiniin tiiketim
giiclinii asmas1 tamimlamasi, «tiiketim giiciiniin yukarida

1) Mutlaka iiretim kapasitesindeki ya da belirli bazt yerlerde-
~ ki arzlarda gesitli tiirden edarbogazlar» goriinmeye baslamazdan
once degilse de...
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utalepnten soz ettigimiz anlamda, yani her iki endiistri
kolunda birden iiriin talebi anlaminda aldigimizda tam
anlamina kavusur? Baska bir deyisle, Kol-2’de neler ol-
duguna bakmanin yanisira Kol-1’de olanlarla da ilgi-
lenmeliyiz. Kol-1’in biiyiimesi, Kol-2 ile yakindan etki-
lense de onunla sinirlanmak zorunda degildir.

Sermaye mallar1 iireten Kol-1 ile ilgili iki soru so-
rulabilir : 1) Biiylimeyi gerceklestiren yatirimin hepsi-
nin ya da ¢ok biiyiik bdliimiintin Kol-1’e akitilip; Kol-2'-
ye hi¢c pay verilmeden ya da ¢ok az bir pay verilerek,
boylece Kol-2'deki iiretim gliciliniin bireysel tiiketim ta-
lebini asmadigi, Kol-2’de fazla iiretim olmadan biiylime-
nin denetim altinda tutuldugu bir durum yaratilamaz
mi1?

2) Bu durumda yatirim; biiylimeyi sermaye malla-
rina talebi ve bdylece Kol-1'deki istihdam ve faaliyeti
arttirmak suretiyle koruyarak uzun siire diizgiince de-
vam edemez mi? Eger Kol-1'deki istihdam {istlinliigiinii
korursa, burada ¢ahsanlarin Kol-2'de iiretilen mallar
icin tiiketim talebi bu kolun da iyi calismasini saglar ve.
gerilemenin baslamasi icin bir neden kalmaz.

KOL. 1

_) Toketici
talebi

bayumesi
2) lclerinde Marksin da yeraldifh bir grup iktisatcr «iiretick
titkketim» terimini Kol-1'deki talep icin oldugu kadar, kisisel tii-
ketim (Kol-2'deki talep) i¢in de kullanmislardir. Ama <tiiketim
giiciisnden s6z ettiginde Marksin her baglamda, kelimeye 1k»
anlamm birden yiikledigi kuskuludur.
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Durum bdyle konulabilir. Birinci soruda islerin soy-
le yiiriidiigilinii varsaydik : '
Ama soziinii ettigimiz ikinci durumda s6yle oldu-

gunu diisiindiik :
T. 0
KOL. 2 | Toketim

Kol 1in
buyamesi

Boyle bir siirecin sonsuza kadar siirebilecegini dii-
stinmek imkénsiz gibi goriiniiyor, ama bu tiir durumla-
1 bir siire devam edebilecegi ve biiylime siiresinin uza-
masinda etkili olabilecegi bir gercek. Biiylimenin uzun
siirmesi i¢in yatirimlarin her yoéniiyle Kol-1’i destekle-
mesi konusunda somut bir neden olmaldir : Kapitalist-
lerin biiylimenin siirmesi icin, sermaye mallarina olan
talebe bel baglamalar: icin nedenleri olmasi gerekir. Ne-
denleri, Kol-1'deki {iretimin ¢ok kisa zaman siiresi icin-
de fabrikalarin donanimim yenilikler ve teknolojik dev-
rimle degistirme imkanini vermesi, bu yenilikler devam:
ettigi siirece sermaye mallarina olan talebi koriikleme-
leri olabilir. Ama Kol-1’e olan bu talebin koriiklenmesi
olgusunun uzun Omiirlii olabilmesi i¢in bir tek yenili--
ge degil, devamli (ve gittikge cogalan) yenilik dizilerine
ihtiya¢c vardir. Sermaye mallarina bir defaya o6zgii bir
talep olmamali, talepte devamli bir artis olmahdir. Bu
olmadig1 takdirde biiyliyen Kol’deki yatirrm hemen bir
smira ulasir ve erimeye baslar. Periyodik ddnemlerde:
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Kol-1'in kendini biiyiitmesinin kisa émiirlii bir etkisi ol-
masindan Ote bir sansi olmadig:r agiktir, .

«Rusya’da Kapitalizmin Gelismesin adli eserinin 1.
bollimiinde Kol-1in biiyiimesinin Kol-2’ye olan taleple
siirli olmadigini, ama belli bir yere kadar Kol-2'den ba-
gimsiz olarak ilerledigini, dahas1 kapitalizmin teknik.
alanda stirekli devrim yapma egilimi yiiziinden Kol-1'in
Kol-2’den daha hizl1 biiylimesinin «kapitalizmin genel ya-
sasi oldugunu ileri siirdiigiinde Lenin, bu ihtimalden
sz etmisti. 2. Diinya Savasi’ni izleyen donemde olusan
biiylime hareketinde, bu durumlarin etkisini gelecek bo-
liimde gorecegiz.

Genis silahlanma programlarinin, bilylimenin gelis-
tigi donemlerde Kol-1'deki iirlinler icin talep yarattigmi
unutmamahyiz. Ustelik, bu porgramlar ne Kol-1’in ne
de Kol-2’'nin iirlin kapasitesini biiyiitmeden, kiyim ve y1-
kimin kapasitesini biiyiitiirler. Bu nedenledir ki silah-
lanma yaris1 ve savas bilylimenin siiresini uzatabilir, ti-
caretin normal doniisiim modelini bozabilir. Kamu hiz-
metleri ile ilgili programlarin da silahlanmaya benzer
bir islevi vardir. Ama bu programlarin silahlanma prog-
ramlarma oranla daha smirli bir etkinlik alani vardir.
Hem de Kapitalist hiikiimetlerin bu tiir programlar fi-
nanse etme istegi (eger olaganiistii giiclii halk baskisi
va da devrim tehdidi yoksa) daha azdir.

Yukarida anlattifimiz bicimde biiylime siiresi uza-
tilabilirse de ¢ok gecmeden gesitli zorluklarla karsilasi-
lacag1 kesindir.

11k olarak yatirim yapilan sermayeden Kol-2'ye hic
pay diisiilmemesi akla uygun gelmiyor. Yatirim yapilma
derecesine gore, buradaki iiretim kapasitesi yavas da ol-
sa artacak, bir asamada da bireysel tiiketim talebini asa-
caktir (bireysel tiiketim yeni iirlinlerin reklaminm yapi-
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larak, taksitli satiglarla ve agikgdz saticilarla ne kadar
desteklenirse desteklensin durum degismez).

ikinci olarak, yatirim, Kol-1'i biiyiitiirken kinn el-
de edilecegi toplam sermaye stogu da biiyiir. Eger ar-
tik-defer buna bagh olarak artmazsa, kir haddi bundan
olumsuz yonde etkilenir ve yapilacak olan yatinmlar
baltalanmis olur. Niifus ¢ok hizh biiyliyorsa ve endiist-
rideki rezerv isci ordusu tiikenmez goriiniiyorsa, bu du-
rumun olusmasi miimkiindiir : Fabrikalara daha fazla
emek gerektiren, daha fazla sayida makina yerlestirilir
ve her yeni is¢i diferleri kadar artik-defer {iretir (bu
kosullarda Kol-1’in biiyiidiigii kadar Kol-2'nin de biiyii-
me sansi1 vardir. Cilinkii Kol-2 artan iicretler ve ylikselen
toplam kfr sayesinde biiyiiyen. tiiketici talebini ka-gsila-
mak zorunda kalir). Ama bu, en azindan endilst: isi ge-
lismis olan iilkelerde kolay kolay gerceklesmeye.ek bir
durumdur, c¢iinkii daha 6nce gdrdiigiimiiz gibi serma-
ye birikimi, emek arzim asarak biiylime egilimindedir.
Efer sermaye stofu yedek emek ordusunu asarsa, bu
takdirde dogacak olan emek rekabeti ficret artisina ne-
den olur. Bu da sermayeden elde edilen artik-degerin
bir boliimiine el koymalar:1 demektir.

Uclincll olarak, yukaridaki ihtimali ortadan kaldir-
mak i¢in yeni sermayenin eskisinden daha cok emek ta- -
" sarrufu yapan bir donanima yatirim yaptifin1 varsaya-
lim. Bu durumda emek talebi sermaye donanmim stogu-
na oranla ¢ok daha az artacaktir. Her is¢inin «elinin al-
tinda» cok daha fazla sermaye donanimi olacaktir. Ama
bu da yine, kir haddinin degismezliginin yanisira her
iscinin tiretkenliginin yeteri blglide artmasini gerektirir.
. Bu arada, bu iki olgunun yiiksek sermaye oranini emek
oranina dengelemek igin, sermayeye giden degerin pay1-
n1 ylikseltecek bigcimde birlesmesi zorunludur.

Tanmmig iktisat¢ilardan Kaldor bir keresinde bii-
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yiimeyi «atin dort engelden birinde diismek zorunda ol-
dugu garip engelli bir yarisna benzetmisti. «Son engele
kadar yasamay1 basarabilen ata pek rastlanmaz» diye
belirtmisti. .

iktisadi krizlere dogru bakis agismin, onlari kapi-
talizmin gelisen {iiretim giigleri ile sermayenin karhlhig:
arasindaki temel celiskisinin ka¢iniimaz bir sonucu ola-
rak gormek degil; kendini gesitli bicimlerde gidsteren bu
temel catismanin bir ifadesi olarak gérmek olduguna
inamyorum. Iktisadi cesitli biiylimeler aym nedenle de-
gil, degisik nedenlerle olabilir. Nedenin ne oldugunu, stz
konusu bliyiimenin somut kosullarin: ve olaylar dizisi-
ni inceleyerek meydana gikarabiliriz.

Bu boliim boyunca sanki dis ticaret yokmus, stz
konusu olan iilke ihracat icgin degil sadece iilkesindeki
piyasa icin iiretiyormus gibi konustuk. Herhangi bir so-
mut durumda, (hem Kol-1, hem Kol-2 i¢cin) verimin bir
boliimii dis talebi karsilamak i¢in liretilir. Yani dis ti-
caret biliylidiikge, talep de biiylir. Ama unutulmamalidir -
ki s6z konusu iilkelerden mal alan lilkeler, karsilifinda
daha fazlasin1 satmadan bu isi fazla silirdiiremezler. Di-
ger lilkelere yapilan ihracat kredili ya da borg karsilifi
yapilmazsa, biiylimenin siirmesi icin yapilan destekler
gecici olmaktan Gteye gitmez. Ciinkii siirekli ihracat-ar-
tik-degeri ancak tersi durumda miimkiindiir. Ne olursa
olsun, ¢izdigimiz basitlestirilmis tablo, genel olarak ka-
pitalist ‘dlinyadan stz ettigimizde yanlis degildir.
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6. IKINCI DUNYA SAVASI'NDAN BU YANA

M odern savas, her tiirlii kaynagin seferber edilmesi-
ni, emek ve iiretim donanmiminin yer degistirmesi
icin yonlendirici kararlar verilmesini, normal piyasa me-
kanizmasimin altindan kalkamayacag: bir savas endiist-
risinin kurulmasim gerektiren bir olgudur. Bunun sonu-
cu olarak finansmanin, emegin ve malzeme dagitiminin
devlet kontrolunda olmasi biciminde bir devlet kapita-
lizmine- neden olur. Devlet piyasada tek alici durumuna
gelir. Silahlanma ve savas gerekleri icin, ordunun ve hat-
ta niifusun temel gida ihtiyaclan i¢in anlagmalar yapar.
Bu durum, 2. Diinya Savasr’nda 1. Diinya Savasr’ ndakm-
den ¢cok daha ileri bir dereceye ulasmstir.

Savas durumundaki her yonlii iiretim diirtiisii en-
diistrideki rezerv ordusunu tiiketir, baris zamamndaki
bilyiime devrinde bile kolay kolay erisilemeyen tam is-
tihdama ulasilir. Bu kosullarin biiyilik licret artislarina
yol a¢gmasini onlemek igin devlet, sendikalar ve isgiicii
iizerinde grev hakkini askiya alma, isci hareketini ve is
dégistirmeyi onlemek gibi cesitli kisitlamalar uygular.
Ama yine de bu kosullar altinda smnif iligkileri gergin-
lestigi icin is¢i simfina baris zamaninda higbir sekilde
hosgoriilmeyecek nemli ayricaliklar verilir. Aym za-
mandan, biiyiik is gevreleri de endiistri lizerinde daha
yakin bir denetim saglarlar (maddelerin dagitim ve is
yonetimi). Biiyiik tekeller normal kosullarda yapamaya-
caklar1 sekilde kiigiik 6lgekli slrketlen kendi denetim-
leri altina alirlar.
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Bundan dolayi, is¢i smifinin pek ¢ok iilkede 2. Diin-
ya Savasi’ndan oldukg¢a kuvvetlenmis olarak ¢ikmasi hig
de sasirtic1 degildir (ama hemen sonra planli olarak ya-
pilan politik ve endiistriyel bdliimleme ve c¢atlaklarla za-
yiflatilmislardir). Diinya genelinde sosyalist sekt6riin
gittikge biiyliyen varliginin, kapitalist sektor lizerinde
oldukga belirgin bir vurucu etkisi vardir. Baz iilkeler-
de 6zellikle Fransa ve Italya’da) komiinistler, soguk sa-
vasin artan baskilarn ve gesitli hilelerle uzaklastirilinca-
ya kadar, bakanliklar da elde etmek suretiyle savas son-
ras1 hiikiimetlerde yeralmiglardir. Ingiltere’de savas
sonrasl 1945 genel secimlerinde Isci Partisi hiikiimeti ba-
sa gecmis; 1918’de 1. Diinya Savasi sonrasinda oldugu
gibi sorunlar hasiralt1 etmemis, savas sonrasi yillarimi
iktisadi kontrolli yeniden kurmakla harcamistir. Bu yil-
larda, isci sinifi iizerinde 1305 sayil1 kararnameyle konu-
lan grev yasafh gibi yaptirimlarla kontroller stirmiistiir
(1305 sayih kararname 1951°de yliriirlilkten kaldirilmis-
tir). Isci Partisi hilkiimeti komiirii, demiryollarmni, ga-
z1, elektrigi, karayolu tasimaciifim ve celigi, bunlarin
yanisira Bank of Englandi (Ingiltere Bankasi) devlet-
lestirerek devletin Ozellikle yatirim konusunda- dogru-
dan kontrolde bulunabilecegi alami biiylitmiistiir. Ama
yine de bu kontroliin kapsam abartiimamahdir. Ciinkit
liretim olgusunda devletlestirilen sektdr, ekonomideki
liretimin ancak 1/5'1 kadar pay almaktadir. Burada asil
6nemli olah, devletin Gzellikle sermaye mallar konusun-
da satict olarak agirlifim1 koymasidir (sermaye mallar:
afirliktadir, clinkii devletlestirilmis sektdriin savas son-
rast on yil boyunca genis yatirim programlar ve tiim
yatirimlar genelinde ezici bir payr vardir). Konut yapi-
mim da katarsak devlet sekttrii savas sonrasi on yil bo-
yunca toplam yatirimin yarisina sahipti. Eger bunlara
savunma giderlerini de katarsak, devletin yaptig1 harca-

68



malar i¢in (bunlar genellikle yukarida soziinii ettigimiz
Kol-1 metalarina yapilir) milli gelirin 5'te ya da 6'da bi-
rine ulagan bir rakam elde ederim. Amerika’da bile si-
lahlanma harcamalari, devletin genel iktisadi durum
icinde 6nemli bir etkisi olmasina neden olur. Bu iilke-
de devletin mal alimlar:1 ve resmi harcamalar: toplami,
gayri safi milli hasila’nin 1/5’ine, hatta baz yillar 1/4
iine esittir. Bazilarn bunun sistemde daha ¢nce varolma
yan bir denge durumu yaratan bir 6zellik oldugunu ile
ri siirmiis, devlet harcamalarinin 6zel yatirnmdaki dur
gunlugu karsilayacak bir «degismez denge unsuru» ol
dugu konusunu uzun uzun tartismislardir.

Bu son nokta iizerine ne diisiiniirsek diisiinelim,
devlet kapitalizminin gelisiminin 2. Dilnya Savas1 ve
sonrast donemin basta gelen ozelligi oldugu rahathikla
sOylenebilir. Bunu, bu gelismeyi yeni bir seymis gibi
sunmak i¢in soylemiyoruz : Ayn1 durum 1. Diinya Sava-
s1 sirasinda da s6z konusuydu, krizin oldugu 30’lu yil-
larda da devlet kontrolii vardi. Ama bu konuda 2. Diin-
ya Savasi bir gecis donemi olarak alinabilir. Bu durum-
dan sbz ettigimizde, 3. boliim sonunda devlet konusun-
da sOylediklerimizi hatirlamaliyiz; yani iktisadi giiciin
en yliksek birikime ulastif1 asama olan tekelci kapita-
lizm asamasinda devlet, hakim tekelci gruplarin oyun-
cag haline gelir, demistik. Bu nedenle Marksist yazar-
lar sadece devlet kapitalizmi terimini kullanmaz. Tekel-
ci devlet kapitalizmi terimini tercih ederler. Bu anlam-
da durumun oldukc¢a Snemli bir degisim gegirdigi zan-
nedilmemelidir : Savas aslinda, tekelci gruplar ile dev-
let arasinda daha biiyiik bir yakinlik kurulmasin sag-
lamistir. Downing Street'deki! Isci Partisi bakanhklan

1) Downing Street: Ingiltere’de Basbakanlk ve bakanhklarin
bulundugu sokak. '
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ve hattd Avam Kamarasi'ndaki Isci Partisi gogunlugu
devlet mekanizmasinin, personelinin ve ona hakim olan
sinif glkarlaflmn karakterini degistirmeye yetmez.
Ortada celiskili bir durum oldugu i¢in, burada ye-
ni bir belirleme yapmak “yerinde olacaktir. Devletin te-
kelcilerin oyuncag:1 oldugunu ve kapitalistler arasinda
anlasmazliklara yol agmasina ragmen onlarin ¢ikarlari-
nm korudugunu sdylemek; devletin genel olarak sistemin
isleyisini destekleyen bir politikas: oldugunu dislamak
anlamina gelmez (yani kapitalist iiretim tarzina denge
icinde islemesini saglayict bir politikast oldugunu). As-
linda bu, sistemin en 6nde gelen geliskisidir. Bir yanda
tiim sistemi ¢okiise gotiirebilecek sekilde karlarint en
iist diizeye ¢ikarmak isteyen grup g¢ikarlari, bir yanda
da sistemin siirebilmesi i¢in ¢abalar vardir. Devletin al-
dig1 onlemler sisteminin slirmesi amaciyla diizenlenir.

- Devlef zaman zaman tarafsiz bir «araci» roliine biirii-

niir, grup c¢ikarlar: ile yonetici simf arasinda arabulucu
olur. Hatta gerginlesen siniflar arasi anlasmazliklar: yu-
musatmak ve arabulucu olmak yine devlete diiser. Ama’
bu iiretim tarz1 kosullarinda, bu gorevi yerine getirebil-
me 06lgiisii ve yapildigr takdirde basari sansi1 oldukc¢a S1-
mrlidir. : :
Kapitalizme diinya genelinde bakacak olursak sa-
vas sonrasl donemde ikinci bir ozellikle karsilasiriz. Bu
ozellik daha ®nce sOmiirge ya da yari-somiirge olan iil-
kelerin milli bagimsizlik bayragi altinda, kendilerini em-
peryalist baskidan kurtarip, siyasi ve iktisadi bagimsiz- -
liklarima1 kazanmalaridir. Sosyalist Blok’a katilan Cin,
bu durumun en tnde gelen Srnegidir. Gelismemis {ilke-
ler olduklar:1 halde kapitalist blokta kalan Hindistan,
‘Burma ve Misir da bu duruma 6rnek olarak gosterile-
bilir. Iktisadi acidan bu gelisme, iilkelerin (hangi kosul-
larda olursa olsun) dis sermayeye, devlet yonetimi ve
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kontroliindeki «gelisme programlarmna» karsi toplu bir
harekete giristikleri anlamina gelir. Tahmin edilecegi gi-
bi, bu duruma eskiden beri kapitalist olan iilkelerden
sert tepkiler gelmistir. Kapitalist iilkeler icinde, dis ya-
tirnmdan ve endiistriyel mallar ihra¢c ederek karsihigin-
da tarim iiriinleri ve hammadde alimindan kir saglayan
ingiltere bu durumdan ozellikle rahatsiz olmustur. Ame-
rika ise (Cin ve Pasifik’te olanlar disinda) bu durumdan
ingiltere’den daha az etkilendi. Yatirimlarint ve deneti-
mini Amerika kitasinda Kanada, Orta ve Giiney Ameri-
ka iilkelerine; petrolii ve madenleri agisindan Ortado-
#u ve Afrika’ya kaydirma egilimini gosterdi. Egilim gos-
terdikleri bolgeler daha once Ingiltere tarafindan pay-
lasilmis, hattd onceleri «Yeni Diinya» diye nitelendirilen
kendileri tarafindan daha zengin ve gliclii dolar emper-
yalizmi ile yikima ugratilmis bolgelerdi.

Hindistan ve Arap Cumhuriyeti gibi 3. Diinya ilke-
leri denilen iilkelerin ortaya c¢ikisi baglaminda, kapita-
‘lizme karsi gelisen Sosyalist Blok'un etkisini daha iyi
gorebiliriz. Bu iilkeler i¢in sosyalist {ilkelerin planl ikti-
satlar1 yalniz endiistrilesmeye dogru basarili olmakta ve
daha ©6nce ulasilmamis bir hiz saglamak konusunda Or-
nek olusturmakla kalmaz, ayn1 zamanda teknolojik iler-
leme ve sermaye mallar1 konusunda gittikce genisleyen .
bir malzeme de olusturur. Bu agidan sosyalist iktisat,
bu iilkeler icin hem siyasi hem de iktisadi yonden ol-
dukc¢a c¢ekici ve etkileyici bir alternatiftir.

Savas sonrasi donemin 3. Ozelligi de, 1957'ye kadar
12 w1l boyunca iktisadi biiylimelerin beklenmedik sekil-
de varliklarini siirdiirmeleridir (bu arada 1948-49’da ve
tekrar 1952'de Ingiltere’de, 1953-54’de Amerika’daki kii-
¢iik ¢capli krizler de vardir). Ingiltere’de 1. Diinya Sava-
s’'nin hemen sonrasinda haslayan biiyiime 1,5 yi1l sonra
durdu; bunu 20’lerin ortasinda bir iyilesme izledi. Ame-
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rika'daki biilyiime daha giiclitydii ama sonunda 1929 kri-
zine gelindi. Bu bakimdan etkinligi, is alanlar1 yaratma-
s1, yatirnmlarn1 ve iIngiltere’de issizlik oranimin % 2'nin
altinda seyretmesiyle (Amerika’da issizlik oranmi daha
yiiksekti ama yine de ‘i 4’lin altmmda seyrediyordu).
1945-57 aras1 12 yil 1. Diinya Savasi sonras: 12 yila oran-
la biiyiik hir fark gosterir. Bu siirede endiistriyel iire-
tim Ingiltere’de 1/3, Amerika’da ise 1/2 oranmda art-
mistir. Ekonomideki biiviime asamalarinm siirelerinin
uzamasi iizerine krizlerin ge¢cmiste kaldig1 ve kapitaliz-
min kar getiren durumlar: kalici yapmay:! 6grendigi ko-
nusunda tartismalar agilmistir.

Savas sonrast dénemin kendine 0zgii karakterini be-
lirlemek icin gesitli agiklamalar getirebiliriz. Savasin he-
men sonunda talep. savasin esi goriilmemis yikiminin
onarilmast ihtiyaciyla, tiikenen mal stoklarmin yenilen-
mesi, fabrika ve makina donanimlarinin onarim ve ye-
nilerinin yapim ile destekleniyordu. Amerika savastan
dogrudan etkilenmedigi ve gercekte sermaye stogunu
onemli olgilide arttirdigr halde endiistrisi, Avrupa’da ol-
dugu gibi cesitli «yardim programlar» adi altinda ona-
rim ihtiyaclarim karsilamakla mesguldii. Savas sonra-
s1 birka¢ yil boyunca tiiketici mallar1 gibi sermaye mal-
lart da ihtiyaci karsilayamiyordu. 1949’da kaynaklarin
talebi karsiadifl duruma ulasildifinda Kore Savasi ¢ik-
t1. Amerika’nin silahlanma harcamalarinda ve stratejik

_6nemi olan mallarin stoklamasinda artis goriildii. Ikti-

sattaki biiylimeyi yeni bir diizeye getirmesine ragmen
savas giderlerinin artmasi 1948’de Kore Savasi’ndan
birka¢ ay Once ortaya c¢ikan «ikiisadi durgunlukstan
kurtulmanin tek basina sorumlusu olamaz.

Ama Kore Savasr’nin sona ermesiyle, 1953 yilinin
sonlarina dogru Amerika’da biiyiime yine ¢ikmaza gir-
di. O zaman pek ¢ok kisi bunun, hiikiimetin Kore Savasi
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harcamalariyla anormal bigimde uzattig1 biiylimenin so-
nu oldugunu ve 1929’dakine benzer bir krizin yaklas-
makta oldugunu diisiindii. Ama herkesi yanilgiya diisii-
rerek, Ozel sektor ve is cgevrelerince yapilan yatirimlar,
hem .de hiikiimetin gittikge azalan savunma harcamala-
rina ragmen, ¢abuk iyilesme 6zelligi gosterdi? Bir son-
raki yilin sona ermesinden Once iki ya da ii¢ yil siiren
yeni bir biilyiime basladi. Bu biiylime temelde, sanayi
sirketleri tarafindan yeniden diizenleme ve yeni kuru-
lus yatirimlarma gidilmesinin, kamu hizmetlerinin ye-
niden yiiriirllige girmesinin ve buna benzer seylerin bi-
yliimesiydi.

Bu biiylime imalattaki iiretim kqpasmesml yaklasik
% 13 oraninda arttirdi. Bu arada Ingiltere’de de (yalmz-
ca hiikiimetin para politikasiyla kisitlanabilen) oldukga
fazla yatirim etkinligi vardi. Bu durum Bati Avrupa’da-
ki kapitalist iilkelerde, Ozellikle Bat: Almanya’da da sii-
- rilyordu. Ingiliz imalat endiistrisindeki iiretim kapasite-
si artisi, 1958°de ii¢ yil oncesine oranla % 10 artmisti.

Bu biiylimenin akilc1 bir agiklamasi, yazarin daha
once baska bir eserinde® belirttigi gibi 1950’lerin daha
Once soOziinii ettigimiz teknolojik devrimlerden birine ta-
nik olmasidir. Teknolojik devrimin modernlesmeye et-
kisi olmus, yatirimlara gii¢lii bir destek olmustur. Bu.
asamada, aslinda, 5. boliimiin sonunda soziinii ettigimiz
duruma diistiiglimiiz sOylenebilir. Teknolojik yenilikler

2) (Issizligi bir siire i¢in % 6'ya tirmandiran) duraklama sira-
sindaki yatinm dusiikliigii, temelde mal stoklarina yapilan yati-
rimlarin diismesidir. Fabrikalara ve donanima yapilan yatirim-
larin degil. Bu arada tiiketimdeki bireysel harcamalar sastirtict
bir duraklama géstermistir. 1948-49’daki durgunlugun aksine,
bu seferkinin diger i{ilkeler iizerinde 6nemli bir etkisi olma-
mstir.

3) Marxism Today. Aralik 1957,
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ddnemi, iretim giliclerinin otomasyon olarak nitelendir-
digimiz gelismeye ulastifi 6nemli asama ile baglantili
olarak ortaya cikmistir.! Daha 1. Diinya Savasl sirasin-
da iiretim tekniginde toplu iiretim (mass production)
ad: verilen {iretim bi¢cimine olanak saglayan bir seri de-
gisim uygulanmaga baslamist:. Bu degisimler Amerikan
endiistrisinde 1920’lerde, sermaye mallar: iiretimindeki
hizli artis ile de yakindan baglantilidir. Sanirim bu du-
rum, 1950’lerdeki otomasyon bigimine gegis asamasi ola-
rak almabilir. Bir dnceki asamadan, otomasyon asama-
sina gecis oldukg¢a tnemlidir : Ciinkii otomasyon elle ya-
pilan isten makinalasmaya gegcmek ya da iiretimin mon-
tajla gerceklesmesi degil, iiretim islerindeki ayrintili
kontroliin modern elektronik araclar ve feed-back (ge-
ri besleme) mekanizmalariyla yonetimine gegmek de-
‘mektir. Otomasyon donemini, niteliksel bir «sicraman»
ya da iiretim giiclerinin degisim asamasi olarak gore-
biliriz. Otomasyonun {iretimde ve {iretim iliskilerinde,
0 dénemde algilandifindan ¢ok daha yikici bir etkisi ol-
mustur.

Savas Sonrast kapitalizmi igin, Is¢i Partisi'nde ve
parti dismda acilan tartismalarda birgok kisi, kapitaliz-
min gecirdigi degisimlerin onu bambaska bir sekle do-
niistiirdiigiinii ve bu yeni seklin kapitalizmin geleneksel
tanimiyla bile uyusmadigini tartistilar. Bir Amerikan ya-

4) 50'lerde Ingiltere, Amerika ve Bati Almanya’da verimin is
alanlarindan daha hizli biiytdiigiinit unutmamaliyiz. Calisan ki-
si basina diigen iiriin oram 1950-56 arasi Ingiltere’de % 12, Ame-
rika'da % 16, Bati Almanya’da % 35 artmistir. (T. Balogh, (Ozx-
ford Economic Papers, sayfa 220, 228) Ayrica istihdamda tam
kapasiteye ulagiimast nedeniyle tiiketim talebinin de biiyiidii-
gi unutulmamalidir. Ornegin, 1947-57 yillar: arasinda reel iic-

ret-gelirleri Ingiltere’de % 15, Amerika'da da cok daha tazla
artmistir.
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zar «20. yy. Kapitalist Devrimi» isimli bir kitap bile yaz-
di. 1920’lerdeki biiyiime sirasinda bazilarimn, simirsiz ik-
tisadi gelismenin etkisiyle kendilerinden gecerek, hi¢ dii-
siinmeden «Amerikan yiizyilinndan sz etmeleri gibi
1950°lerde de kapitalizm ve onun «serbest girisim» sis-
teminden artik krizlerden kurtulmasint dgrenmis, si-
rekli teknik yenilikler iireten bir makina diye sz edil-
meye baslamistl. Bu sozler, ¢gok algak perdeden de olsa
Ingiliz isci hareketinden bile yankilanmaya baslamigti.
Ornegin, «Fabian’ct Yeni Denemeler» adh kitabinda Mr.
Crosland sorunu sdyle koymustur: «Artik kapitalizmin
biitiiniiyle degisik bir sisteme doniisen bir baskalasim
gecirdigi aciktir. Bu da geleneksel sosyalist ¢dziimleme-
lerin yeniden godzden gegirilmesini gerektirecek.n (say.
35.) Mr. Strachey, «Cagdas Kapitalizm» adh eserinde
Mr. Crosland kadar ileri gitmemekle birlikte sdyle de-
mistir : «Endiistrisi gelismis iilkelerde, giliniimiizdeki sis-
temin, yani kapitalizmin yeni ve farkli bir asamas: ya-
sanmaktadir. Eski-agsamanin-gelisme yasalar:1 yeni asa-
mada artik biitiinijyle uygulanamamaktadir.» (sayfa
25-26).

Devlet kapitalizminin saydigimiz egilimlerinin disin-
da (ne kadar onemli olursa olsun, «degisim» ve «yeni
asamap tartismalarmda bunlar hayati bir 6nem tasimaz-
lar) bu tiir iddialar1 hakli ¢cikarmak icin iki neden ileri
siiriilmiistiir.

. ilk olarak, son yillarda ortaya ¢ikan «Yonetimsel
Devrim» olgusu var. Tartismalar, Amerika’lli James
Burnham’in ¢ok alint1 yapilan «Ydénetimsel Devrim» ad-
11 kitabindan kaynaklanmaktadir. Kitabin ana konusu-
nu, giiciin, iki savas arasindaki donemde, kapitalistlerin
elinden biiyiik endiistriyel ve mali ortakliklarin basina
gecen iicretli yOneticilerin eline gegmesi olusturmakta-
dir. Bu yoheticilerin, liretim politikasini yonettikleri sir-
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ketlerin sermayesinde paylari yoktur. Bu diisiince ile
desteklenerek, Berle ve Means’in Amerika’nin en biiyiik
200 sirketinde yaptiklar1 ¢ok bilinen arastirmalarina
bagvurulmustur. Arastirmada, sirketlerdeki miilkiyet
sahiplerinin gorevle ilgilerinin kesildigi, denetim ve ha-
kimiyetin ‘azinlik denetimi’ne gectigi goriilmektedir,
(azinlik kontrolii, sirketleri sermayede pay: yok dene-
cek kadar az olanlarin kontrol etmesi demektir). Kapi-
talistlerin isle ilgilerinin kesilmesinin oldukg¢a belirgin
oldugu ve, en azindan gecgen yiizylla oranla ¢ok daha faz-
la «gbrev basinda olmayan» kapitalist oldugu dogru ol-
sa da, yine de bu olgu fazlaca abartilmistir. Kapitalist-
lerin gorevle ilgilerinin kesilmesi durumu bir genel 6zel-
lik olmaktan heniiz gok uzaktir. «Azinlik kontrolii» olsa
bile (her zaman vardir) bu, kontroliin kapitalist olma-
yanlarmn elinde olmasi anlamina gelmez. Hele kontroliin-
de bulunduranlarin ayr bir sinif olusturdugu ya da on-
larin politikasmm kéir giidiisii disinda bir glidii tarafin-
dan yodnlendirildigi anlamina hi¢ gelmez. Zaten Berle ve
Means’in materyali iizerine yapilan ve Gegici Ulusal Eko-
nomi Komitesi'nce yaymnlanan bir raporda, kontroliin
¢ok az ortaklik payr olanlarin elinde oldugu durumla-
rin sayisinin, tahmin edildiginden ¢cok daha az .oldugu
goriilmiistiir’ Amerika’daki en biiylik sirketlerin % 85’i
iizerinde yaptig1 ¢calismasinin 1siginda Prof. Sagrant Flo-
rence, «Biiyiik sirketlerdeki 20-30 bin hissedardan orta-
lama 20’si kararlarda 1/3 oraninda stz sahibidir.» der
ve sdyle siirdiiriir : «Y6netimsel devrimin, zaman zaman
diisiiniildiigii (ya da diisiincesizce s6ylenildigi) oranda

5) Gegici Ulusal Ekonomi Komitesi tutanaklari. No. 29, sayfa
56-57 ve 104. Paul Sweezy konuyu tiimiiyle «Tarih Olarak Gii-
niimiiz» adh kitabinda tartismistir, Ayn1 yazarin <Incelemelers>
adli kitabina da bakilabilir. Sayfa 350-351.
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varolmadigr konusundaki inancimizt destekleyecek ka-
nitlar vardir. Pek ¢ok sirket ya da ortakliklarda, sirket
politikas: lizerine son karar biiyiik hissedarlardadir.»®

ikinci olarak, gelirin is¢iler yararina radikal bir bi-
cimde dagildigim ileri siiren «gelir devrimi» denilen bir
olgu vardir. 1. ve 4. bbliimlerde gordiigiimiiz gibi licret-
ler 1930’lardan beri hem somut olarak hem de gorece-
" li olarak artmistir. Ama artistan sozedilirken nedense
savas sirasi ve sonrasinin 6zel kosullar1 pek dikkate alin-
maz. Aslinda licretlerdeki artis, «gelir devrimi» gibi
abartilmis deyimlerle betimlenecek kadar fazla degildir.
Biiyiik degisim diye sik sik ileri siiriilen, kigisel gelirler-
deki iicretlerin payinm degisimidir. Bu belirleme, daha
once gordiigiimiiz dagilmayan kar disarda birakir. Si-
nif olarak kapitalistlerin gelirinin bir parcas: olan dagil-
mayan kir savastan bu yana Onemli Olciide artmistir.
Ucretlilerin milli gelir iizerindeki pay1, savas Oncesi do-
nemden beri % 3'ii gegmemistir. 1938-47 yillar1 arasin-
da gelir sahiplerinin iist % 1’'nin (yaklasik 200 bin aile)
toplam kisisel gelir artz dagilmamis kdr oranindaki pa-
w1, vergilendirilmemis haliyle % 20°den % 19’a, vergilen-
dirilmig haliyle % 15'ten % 11'e diismiistiir. Yiiksek ge-
lirlilerin % 25’inin pay1 vergilendirilmemis haliyle % 60’-
tan % 57’ye, vergilendirilmis haliyle % 55'ten % 49a
diisiniistiir. Tiim diisiitk gelirlerin yarisina gelince, onla-
rin pay1 vergilendirilmemis durumda hicbir gelisme gos-
termez, vergilendirilmis durumda ise gelirlerinde sade-
ce % 27'den % 30’a bir artis vardir. ABD’de ise tiim ge-
lir sahiplerinden alt 3/10’unun toplam gelir icindeki pay-
lann azalma gostermistir.

Yiiksek gelirlilerin paylarindaki azalmayr gosteren

6) Ingiliz ve Amerikan Endiistrilerinde Isleyis Mantif, sayfa
193. :
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rakamlar abartii olabilir, ciinkii bu rakamlar ne ser-
maye karlarim ve onlarindan yapilan harcamalari, ne de
savas sonrasi donemde aliskanhk haline gelmeye basla-
yan sahsi harcamalarin «gider» hanesine yazildigint dik-
kate almaktadir. Aynm1 konuda Amerika'daki rakamlari
degerlendirirken, bu iilkede vergi kagirma ve her tiirlii
harcamalarin gider hanesine yazilmasi 6zelliklerinin ¢ok
onemli yer tuttugunu unutmamaliyiz.

7) Dudley Seers, Oxford Istatistik Enstitiisii Biilteni, Eyliil
1949, Sayfa 262. -
8) Gabriel Kolko, Universiteler ve Sol Dergisi No: 2
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