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ONSOz

Sovyetler dadilinca, bunun yeni bir diizenin baslangici oldugu ilan edilmisti. Ancak aradan gegen 16 yili askin
suire, degisimin bir dlizeni getirmekten ¢ok, giderek daha belirginlesen bir diizensizlige yol actigi—ni ortaya
koymustur. Bununla beraber, bu diizensizligin icten ice bir diizene dogru yol almadi§i da s6ylenemez.
Sovyetlerin dagilmasindan hemen sonra dillendirilen ABD merkezli tek kutuplu diinya séyleme-nin bu
lilkenin bir inis/gdkiis slirecine girmesi nedeniyle terk edilmesi ve yeni bir kutuplagsmaya dogru bir gidisin bas
gostermesi, bu baglam-da gérilebilir.

Sovyetlerin dadilmasinin beraberinde getirdigi ve halen devam eden dedisim siireci icinde yasananlar, yeni
bir diizene dogru yol almis kabul edilse bile, olusacak yeni diizenin eskisinden cok farkl olacadi da kesindir.
Bazi seylerin eskisi gibi olmasini, atilan koprilerin etkisin—de bazi birlikteliklerin tekrar gergeklesmesini, baz
kayiplarin gideril-mesini ve yaralarin sariimasini (telafi edilmesini) beklememek gerekir. Sikilan dis
macununda tiipten gikanlarin tiipe geri doldurulmasi ne ka—dar miimkiin ise, genelde 1990 sonrasinda
yasananlarin neden oldugu olumsuzluklarin giderilmesi, ézelde de ABD'nin inigini/gokiistinii dur—durup
durumu yeniden kendisi lehine gevirmesi o kadar miimkindir.

Diinya bir degisimi yasamaktadir ve kimse, bu siirecte her seyin 1991 dncesine donmesini beklememelidir.
1945-1991 donemi, geride kalmistir. Kosullar degismistir. Daha 6nce paylasilmis paydalar kaybol-mustur.
Yeni paydaslarla yeni paydalar olusmaya baslamistir. Bazi til-keler gbzden duistip bir ¢okiis ve inis slirecini
yasamaya bagslarken, baz
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llkelerin yildizi parlamaya baslamistir. Fakat her degisimde oldugu gi—bi, bu dedisimde de degisime direnen
glgcler vardir ve olacaktir. Ancak bu direngleri, kacinilimaz sonu biraz daha geciktirmekten 6te bir anlam
tagimamaktadir.

Kosullardaki degisim, uluslararasi iliskilerde siirekli dostluklarin ve stirekli diismanliklarin olamayacadi
gercedini, acl da olsa, bir kere daha hatirlatmistir.

Calisma, yer yer dogrudan, yer yer de dolayl olarak ABD'yi konu edinmekte; bazen de Tirkiye'ye
deginmekte; ABD ve Tiirkiye ile ilgi—li somut ve garpici tespitleri icermektedir.

Sovyetlerin dadilmasi ve bu dadilmanin ABD'ye baglanmasi, bu {ilkenin kisa bir siire icin uluslararasi politika
tek belirleyici ve tek ku-tup olarak goriilmesine neden olmustur. ABD, bir taraftan, bu duru-mun yol actigi
psikoloji ile sorumluluk duyamadan ve hukuku gér-mezden gelerek keyfi uygulama iginde olmus ve
uluslararasi politikada adeta "polis devleti"ne déniismiis; diger taraftan da tek kutup olmanin sorumlulugunu



ve yikini taslyamamis, altina ezilmistir. Bu da, ABD'yi hizla tek kutup olmaktan uzaklastirmis ve bir
inis/¢okuis slire—cine itmistir.

ABD, bugiin bir inig slrecini yagsamaktadir ve bu inisin bir ¢oklis—le sonlanmasi zayif bir ihtimal olmaktan
uzaktir. Huntington'un "me-deniyetler catismasi”, ABD'ye yeni hedefler sunarak ve bunun fikri alt yapisini
olusturarak, bu inisi/¢okiisli durdurma amacina yoneliktir. Bush Doktrini olarak da bilinen ABD'nin Ulusal
Glvenlik Belgesi ile, baslangic adi BOP olan sonra Kuzey Afrika'yi igine alarak adi GOP'a dénlisen girisim,
0zde Huntington'un gorislerinin uygulamaya yansi-masini saglamaya yonelik cabanin somut birer
ifadesinden baska bir sey degildir. Ancak bu ¢abanin basarili olmasi oldukca glic géziikmektedir.

AB'nin ABD'ye olan ihtiyacinin ABD'nin AB'ye olan ihtiyacinin gok gerisinde olmasi, ABD'nin enerji kaynaklarini
ve ulasim yollarini kontrol etmeye yonelik politikasini 1991 éncesinde oldudu gibi siir-
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dirmesinin éniinde cok ciddi giigliiklerin ve engellerin bulunmasi, Irak'in ABD igin her giin biraz daha batik
bir maliyete déniismesi ve saplanilip kalinan bir bataklik gortintiisii vermesi, biitiin diinyada ve 6zellikle
ABD'nin kendisinin arka bahgesi olarak gérdiigii Gliney Amerika'da ABD karsithginin yiikselmesi, gegen
siirenin basta Cin ol-mak Uzere yeni blyiik gligleri uluslararasi politika sahnesine slirmesi ve bunun
uluslararasi politikadaki rekabetin maliyetini artirmasi, ABD'nin i¢ politikada ciddi sorunlari yasamakta olmasi
ve daha baska bir gok etmen, ABD'nin bir inis/cokiis siirecini yasamakta olduguna ve bunu durdurmasinin
¢ok giic olduguna isaret etmektedir.

Buradan Tirkiye'ye gelinir ve bu baglamda haritaya soyle bir ba-kilirsa, diinyadaki mevcut ve muhtemel kriz,
gerginlik ve catisma bol-gelerinin, ya Tirkiye'nin hemen yani basinda ya da bir sekilde Tirki—ye ile baglantili
oldugu goriilir. Bu durum, Tirkiye'ye, mevcut ve muhtemel kriz, gerginlik ve gatismalarin yoni iizerinde
belirleyici bir etkiye sahip olma imkani verir.

Tarkiye, potansiyel sahibi bir tilkedir. Giicli, imkanlar ve yete—nekleri, sadece mevcut ve muhtemel kriz,
gerginlik ve gatigmalar Gize—rinde etkili olma imkani vermez; ayni zamanda uluslararasi politikada
yasanmakta olan degisim siirecini kendisi icin degerlendirmeye de ol-dukga elverislidir. Degisen kosullarin
etkisinde, uluslararasi politikada dengeler yeniden belirlenirken, Tirkiye'nin bundan kendisi icin
yarar=lanmasi mimkiinddr.

Bugiin yasamakta oldugu sorunlar da, aslinda Tirkiye'nin sahip oldugu bu potansiyelden, gilicten ve éniiniin
aclk olmasindan ileri ge-lir. Bu kosullarda Tirkiye'nin, ABD'ye takilmaya devam edip bu lilke-nin inis/¢cokis
sirecine dahil olmak ve ABD'nin neden olacadi bir ana—fora kapilmak yerine, kendisinin sahip oldugu
potansiyeli, glicii ve éniiniin agik olmasini ulusal hedef ve gikarlarn dogrultusunda nasil kul-lanabilecedi
lizerinde calismasina ihtiyag vardir. Bir inis/cokis siirecini yasadigi ortada olmasina ragmen, Tiirkiye'nin
ABD'ye takili kalmasi dogru bir hareket tarzi degildir.

ICINDEKILER

ONSOz v

KISALTMALAR IX

ICINDEKILER  XI

GIRIS 1

BIRINCI BOLUM }
SOVYETLERIN DAGILMASI ve SOGUK SAVAS SONRASI DONEM
L. IKI KUTUPLU DONEM 6

I1. SOVYETLERIN DAGILMA NEDENI
UZERINE GORUSLER 11

III. SOGUK SAVAS SONRASI DONEM 16

A. ABD ile Ilgili Hususlar ve Tespitler 16
B. Enerji Faktora 22

C. Klresellesme 24

D. Diger Hususlar ve Tespitler 25

IV. GUNUMUZDE DURUM 30

XII  AMERIKA COKERKEN Yeni Kutuplasma
IKINCI BOLUM

YENI GUC DENGESI,

ABD'NIN, AB'NIN ve CIN'IN GUNCEL DURUMU,



FRANSA ile CIN ARASINDAKI
GUNCEL ILISKILER ve ORTA ASYA

L YENI GUC DENGESI 34

II. ABD'NIN, AB'NIN ve GIN'IN GUNCEL DURUMU 42
A. ABD'nin Glincel Durumu42

B. AB'nin Guincel Durumu 48

C. Cin'in Glincel Durumu 53

D. Onemli Gériilen Diger Bazi Aktérler Icin

Kisa Birer Degerlendirme 61

1. Japonya 61

2. Hindistan 63

3. Rusya 64

I1I. FRANSA ile CIN ARASINDAKI GUNCEL ILISKILER 67

IV.ORTA ASYA 72

UcONCU BOLUM

DOGU-BATI DIYALOGUNUN YENI YORUMU:

BATI ve DIGERLERI,

ULUSLARARASI ILISKILER TEORISINDE

HUNTINGTON'UN MEDENIYETLER YAKLASIMI ve
FUKUYAMA,

DOGU-BATI DIYALOGUNDA DIN FAKTORU

L. DO(:EU-BATI DIYALOGUNUN YORUMU:

BATI ve DIGERLERI 78

1. ULUSLARARASI ILISKILER TEORISINDE
HUNTINGTON'UN MEDENIYETLER YAKLASIMI

ve FUKUYAMA 83

A. Genel Olarak 83

B. Huntington'un "Medeniyetler Catismasi" Tezi 84
C. Fukuyama ve Huntington 95

I1I. DOGU-BATI DIYALOGUNDA DIN FAKTORU 97

Osman Metin OZTURK | XIII

DORDUNCU BOLUM

TERORIZMLE SAVAS: TERORIZM YENI "OTEKI", TERORIZM ve ULUSLARARASI ILiSKILER
L TERORIZMLE SAVAS: TERORIZM YENI "OTEKI" 102
II. TERORIZM ve ULUSLARARASI ILiSKILER 109
II.  KURESEL ORNEKLER 118

BESINCI BOLUM

ULUSLARARASI iLiSKiLER BAGLAMINDA

EKONOMININ POLITIK veya

POLITIKANIN EKONOMIK BOYUTLARI,

DIS POLITIKADA KRiZ YONETIMI

L ULUSLARARASI iLiSKIiLER BAGLAMINDA
EKONOMININ POLITIK veya

POLITIKANIN EKONOMIK BOYUTLARI 128

II. DIS POLITIKADA KRiZ YONETIMI 137
SONUC 167

GENEL KAYNAKCA 175

DizIN 187

GIRIS

Sovyetlerin dadilmasi, uluslararasi politikada halen devam eden bir degisim ve yeniden yapilanma siirecine
neden olmustur. Dagilmadan hemen sonra ileri stiriildigl gibi, tek kutuplu yeni bir diinya diizeni ortaya
gtkmamistir. Giderek artan bir diizensizligi ve kaosu igeren, gok kutupluluga dogru isleyen, dengelerin yeni
bastan kurulmaya basladidi bir slirec ortaya gikmistir.



Kosullardaki degisim, dogal olarak, domino etkisiyle giderek genigleyen ve yayilan, biraz da kontrol digi kalan
yeni degisimlere yol agmistir. Dedisimin nerede ve nasil bir denge durumu ile sonug=lanacagini bugiinden
isabetle tahmin etmek giictiir. Kazanclarin ve kayiplarin ¢ok biiylik olmasi, ufalanmanin besledigi
diizensizligin icinde sakli olan belirsizlik ve kontrolsiizliik, asimetrik giig iliskisi—nin 6ne ¢cikmasi, evrensel
dederlerin igeriklerinin bozulmasina ve is—tismarina dayall artan giivensizlik, isabetli tahminlerde
bulunulma-sini giglestirmektedir. Bilim ve teknikteki hizli gelisme, bir taraftan
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bu gelismenin maliyetini giderek artinrken, diger taraftan da ayni hizla pazar alanlarini tiiketmektedir. Bu
durum, gatisma riskini glic—lendiren bir etkiye yol acmaktadir. Bunlarin hepsi, mevcut tablonun siirecegine
ve degisim slrecinin kisa siirede sonuglanmasinin uzak bir ihtimal olduguna isaret eder.

Uluslararasi politikadaki miicadele, akt6r olarak, simdilik Cin ile ABD arasinda goziikmektedir. Cin,
kosullardaki dedisimi en ¢ok dikkate alan aktor olarak dzellikle dikkati cekmektedir. ABD, ko-sullardaki
degisimi gormekle beraber, bir taraftan 1990'larin basin—~daki konumuna takilip kalmis, diger taraftan da
konumunu kaybet—me telasi icinde kendine zarar veren bir politika izlemeye baslamis—tir. Belki iginde
bulunulan dénemde diizensizligi besleyen ve endi—seye yol acan en temel etken, ABD'nin izledigi siyasetin
surprizle—re acik olmasidir. ABD'nin, konumundaki gerilemenin hizlanmasi—na baglh olarak "birlesik" devlet
yapisindan kopmalar olmasi bekle—nebilecegi gibi, uzayin kullanimini igeren yeni ve gok Ustiin bir as—keri
proje ile ortaya cikip konumunu bir siireliine tartismasiz pe-kistirmesi de miimkiindiir. Ancak, ABD icin akla
gelen her iki du—~rumun da, asimetrik tehdidi beslemesini beklemek gerekir.

Bu calismada, Tirkiye de dikkate alinmak suretiyle, Soguk Sa—vas sonrasi donemin bir resmi cikarilmaya
calisiimistir. Bunun, bir taraftan, uluslararasi iliskiler alaninda galisanlari ve konuya ilgi du—yanlari
diisinmeye sevk etmesi; diger taraftan da, Soguk Savas son-rasinda dis politikanin Glkelerin ig
politikalarinda daha cok yer et-meye baslamasi nedeniyle, siyasal iktidarlarin, yasadiklar sorunla—rin
nedenini daha objektif olarak anlamalarina ve daha gergekgi he—defler belirlemelerine hizmet etmesi
beklenmektedir.
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Calisma bes ayri bollimden olusmaktadir. Birinci boliimde Sovyetlerin dadiimasi ve sonrasi ele alinmaktadir.
Ikinci boliimde, heniiz olusum asamasinda bulunan diinyadaki yeni giic dengesi ize-rinde durulmaktadir.
Uciincii boliimde, Sovyet sonrasi dénemin ko—sullarinda Dogu-Bati kavramlarina ve uluslararasi iliskiler
alaninda ortaya gikan bazi tezlere deginilmektedir. Dérdiinci béliimde, ulus—lararasi terérizm ve bunun
giincel uluslararasi iligkiler ile olan bag—lantisi islenmektedir. Besinci ve son bélimde ise, ekonomik konu-
larin (lkelerin dis politikalarini nasil etkiledigi, uluslararasi iliskiler ile ekonomi arasindaki karsilikli bagimli iligki
anlatilmaktadir. Her bélimde, o konu ile ilgili glincel gelismeler {izerinde durulmustur.

I. BOLUM

SOVYETLERIN DAGILMASI ve SOGUK SAVAS SONRASI DONEM

Bu béliimde, Ikinci Diinya Savasi'nin son déneminden baslaya—rak 1990'li yillarin bagina kadar gelen Iki
Kutuplu Donemden kisa—ca stz edildikten sonra, Sovyetlerin dagiima siirecine girmesi ve da=giimadan
sonra olusan uluslararasi politika ortami ele alinmaktadir.

Burada, konunun anlasiimasini kolaylastirmak bakimindan, ba-zi sorularin cevabi da aranmaktadir. Bu
badlamda; Soduk Savas sonrasi donemi anlamak ve agiklamak bakimindan, iki kutuplu dé—nemimin genel
ozellikleri olarak nelerden soz edilebilir? Sovyetler, hangi kosullarda dadilmistir? Sovyetleri dagiimaya iten
nedenler arasinda neler sayilabilir? Soguk Savas sonrasi dénemin 6zellikleri nelerdir? 1991 sonrasi donemi
kendi icinde daha kiiclik zaman di=limlerine (dénemlere) ayirmak mimkiin midir? Soguk Savas son-rasi
dénem, nasil basladi, nereye geldi, nereye gidebilir?
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Bu bdliimde, yukaridaki sorularin dogrudan veya dolayi olarak cevabi olabilecek hususlar {izerinde
durulacaktir.

I. IKI KUTUPLU DONEM

1940l yillarin ortalarina dogru, ikinci Diinya Savasi bitme sii—recine girmis olmasina ragmen, Sovyetler
askeri yapilanmasini ba-ris kosullarina indirgemeyi tercih etmemistir. O dénemde gergekten giiglt bir silahl
kuvvetlere sahip olan Sovyetler, galip devletlerin safinda olmanin sagladigi avantaj ve psikoloji ile, kiiresel



dlcekte yeni bir gerginlik déneminin baglaticisi olmustur. Hemen bu nokta—da, Irak'in iran ile yaptigi, sekiz
yil siren savasi ateskes ile durdur—duktan sonra yiiziinii Kuveyt'e donmesinin arkasinda da, benzeri
avantajin ve psikolojinin oldugu soylenebilir.

Moskova, Carlik déneminden gelen sicak denizlere inme haya-lini de iceren, kendisi merkezli yeni bir
diinyay! olusturma cabasi igine girmistir. Bu baglamda, ideolojisini ve rejimini ihrag etmeyi 6ngdren yayilmaci
bir siyaset izlemeye baslamistir. Sovyetlerin bu siyaseti, 1979'dan sonra Iran'in izledigi siyaseti ve Baskan
Bush'un kendi adiyla bilinen ABD'nin Ulusal Giivenlik Belgesini cagristirir. Humeyni'nin isbasina gelmesinden
sonra, ilk bakista dinsel bir amag baglaminda goriilse ve seklen dyle formiile edilmis olsa da, gercekte
ozellikle ulusal giivenlik agisindan, iran rejimini inrag et-meye yoénelmistir. Bush Doktrininde de, diger
devletler icin, ideolo—jinin ve kosullarin ABD tarafindan saglanacadi ifade edilmistir.

Sovyetlerin bu siyaseti, 0 zaman ABD ile SSCB'yi karsi karsi—ya getirmis ve iki kutuplu yapi bu suretle ortaya
gikmistir.

Savas sirasinda Sovyetlere verilen destek ve Sovyetlerin galip—ler arasinda yer almasi, aradan uzunca bir
siire gegmis olmasina rag—men, 1917 Ekim Devriminin glic kazanmasina ve taraftar bulmasi—na hizmet
etmistir. Moskova'nin savastan hemen sonra izledigi ya-

Osman Metin OZTURK | 7

yllmaci siyasetin arkasinda, bu da vardir. Olaya bu sekilde bakinca, savastan sonra Sovyetlerin izledigi
siyasetin, ABD'nin ve Ingilte—re'nin etkisinde ortaya ¢ikmis oldugunu sdylemek de miimkiindiir. Bu yaklagim
bicimi ile bir adim daha atilarak ileriye bakildiginda, Sovyetlerin savas sonrasinda izledigi bu siyasetin de
ABD'yi kutup-lardan-biri olmaya ittigi sdylenebilir.

Ikinci Diinya Savasindan sonra kutuplarin ortaya cikisina bu gdzle bakmak miimkiindiir. Ingiltere'nin ve
ABD'nin yaklasimi én—ce Sovyetleri bir kutup olarak ortaya cikarmis, Sovyetlerin bir gli¢ ve ¢ekim merkezi
olmasi da arkasindan ABD'yi karsi kutbu olustu—rup merkezinde yer almaya itmistir.

Once biri "6teki'ni, sonra da bu 6teki "digerini" olusturmus oluyor... Ancak dikkat edilmesi gereken nokta,
her iki kutbun da, "digeri" merkezli bir politikanin irlinii olmalaridir. Burada ulus—lararasi iligkiler baglaminda
politika/siyaset kavramindan ne anla—silmasi gerektiginin diistinilmesinde ve 6zellikle David Easton'un
siyaset anlayisinin hatirlanmasinda yarar vardir.

Sovyetlerin yayllmaci siyaseti, dzellikle Orta ve Dogu Avru—pa'da ifadesini bulmustur. Sovyetler, Orta ve
Dogu Avrupa lilkele—rini hedef almistir.

Ingiltere, savastan galip cikmakla beraber, savasta ciddi giic kaybina ugradigi ve bu nedenle Avrupa'nin
maruz kaldigi Sovyet tehdidini karsilamada kendisinden beklenenleri karsilayacak bir glic—te ve konumda
olmadidi icin, ABD Avrupa'ya davet edilmis ve Sov-yetler karsisindaki ABD merkezli giic bu suretle ortaya
cikmistir.

ABD, Sovyet yayllmaciligini durdurmak igin, Avrupa'ya aske-ri ve ekonomik yardim yapma yoluna gitmistir.
Truman Doktrini ve Marshall Plani da, bu suretle ortaya ¢ikmistir.

Sovyetlerin emek ve cografya agirlikli (avantajli) askeri gticii ile ABD'nin teknoloji agirlikli askeri giicd,
baslangicta birbirlerini
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dengeler goziikmisse de, iki kutup arasindaki dengeler ABD lehine siirekli bir dedisimi yasamistir. ABD'nin
atom bombasini liretmesi ve kullanmasi ile gosterdigi teknolojik stilinliik, Sovyetlerin bunu yakalamasi
cabasina yol agmis; Sovyetlerin bu noktaya yaklasmasi ve gelmesi, ABD'nin daha ileri noktalara gelme
¢abasina yol agmis ve bu durum 1991 'e kadar bu sekilde gelmistir. Sovyetler kendisine yaklastikca, ABD'nin
daha ileri noktalan yakalama gabasi icine gir-mesi, her iki taraf icin de savunma harcamalarinin sirekli
yliksek seviyede seyretmesine neden olmustur.

Bu arada, Batil Glkeler NATO'yu olusturmus, buna karsilik olarak da, Dodu Bloku icinde Varsova Pakti ortaya
cikmistir. NATO'nun stratejik konseptleri (toprak savunmasi, topyekdn karsi—lik, esnek karsilik, diyalog ve
isbirligi, digerleri), bir bakima, Bati ve Dogu Bloklar arasindaki rekabetin igerigini ve slrekli korunmak
istenen dengelerin arkasindaki degisen kosullan, dengelerin hangi kosullarin Griinii oldugunu ortaya koyar.
Dogu ve Bati Bloklari, iki kutuplu dénemin 6zellikle ilk yilla—rinda, birbirlerini her alanda dengeleme ve
cevreleme politikas icinde olmuslardir. Sovyetler, Batinin kontrollindeki Orta Dogu'ya yonelmis, neredeyse
tamami Avrupa Ulkelerinin sémiirgesi olan Af-rika'daki bagimsizlik siirecini tahrik ve tesvik ederek ve
destekleye-rek, adeta tetiklemistir. ABD ise, 6zellikle Sovyetlere komsu cog—rafyalara ilgi gostermistir. Flize
ve ucaklarin menzillerinin fazla ol-madidi iki kutuplu dénemin ilk yillarinda, Sovyetlere hemen komsu olan
cografyalar (Tirkiye, iran ve Afganistan gibi llkeler) ABD'nin ozellikle ilgisini cekmistir. Sovyetlerin, belirgin
bir benzeri cabasin—dan s6z etmek glictiir. Sadece Kiba krizi akla geliyor. Bunda, ge-nelde Amerika
Kitasinin, 6zelde ABD'nin, diger kitalarla fazla ka—ra baglantisinin olmamasinin, dogudan ve batidan



okyanuslarla gev=rili olmasinin ve ABD'nin bu kitanin geneli (izerindeki kontrol edi—ci konumunun etkili
oldugu ifade edilebilir.
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Bu arada, Tirkiye'nin, Sovyetlere komsu olmasi, acikca Sov-yetler tarafindan tehdit edilmesi ve Sovyet
yayllmacihdinin hedefi olmasi, bir taraftan Tirkiye'yi Sovyetler ile karsi karslya getirmis, diger taraftan da
Sovyetler karsisinda Tirkiye'yi ABD'ye ve Bati Blokuna itmistir.

Bu itisin etkisinde, ABD (ve Bati Bloku) ile Tiirkiye arasinda, 1947 Yardim Anlagsmasi imzalanmis; 1952 yilinda
Tirkiye NATO'ya dahil olmus ve daha sonra ABD ile, 1954 Askeri Kolay-liklar Anlasmasi, 1969 Savunma
Isbirligi Anlasmasi ve 1980 Sa—vunma ve Ekonomik Isbirligi Anlasmasi yapilmistir. ABD ile yapi=lan bu
anlagmalar, biri digerinin yerini alan anlasmalardir. ABD ile yapilan bu anlasmalarin hepsi, taraflarin NATO
Antlasmasindan kaynaklanan yiikimldliiklerinin karsilikli olarak yerine getirilmesi amacina yonelik olmustur.
Halihazirda, sadece 1980 tarihli anlagsma yirurliktedir.

NATO sapkasi altinda yapilan bu anlasmalar sayesinde, Bati, Sovyetler karsisinda, hem Tirkiye'nin
jeopolitiginden yararlanmis, U-2 olayinda ve Jiipiter fiizelerinin konuglandiriimasinda oldugu gi-bi,
Sovyetlere karsi Tiirkiye'nin Ulkesini kullanmis, hem de Sovyet yénetimindeki Ttrkler ile Tirkiye lGizerinden
bag kurarak Sovyetle-ri (ve Dogu Blokunu) iceriden zayif diisiirmek avantajini elde et-mistir. Bu son husus,
Tirkiye'de "milliyetciligin" gergek anlamda zemin bulup gelismesini engellemistir. Milliyetgilik, miinhasiran
Sovyetlere yonelik olarak ve ABD'nin etkisinde, "esir Turkler" ko—nusunda gelisme imkani bulmustur. Tirk
kiltard, Tark dili, Ttrk ta-rihi gibi konular ihmal edilmis; bunlarin gelistiriimesine, islenmesi-ne ve
aktariimasina gereken 6nem verilmemistir. Bugiin, Turki-ye'de milliyetciligin ciddi bir sarsintiyr yasamasinin
ve Ulke ve ulus bitiinligiiniin tehdit altinda olmasinin arkasindaki en temel neden-lerden biri budur.
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O glinki kosullarda, Batinin Tiirkiye'yi kendisine karsi kullan-mak istemesi karsisinda, Sovyetler de,
Turkiye'nin gliney komsula-ri ile ilgilenmis; Tirkiye ile sorunlar olan komsu Ulkeleri, bu sorun=lar
kullanarak kazanmaya calismistir. Laikligin bélgede dinsizlik olarak algilanmasini saglayarak, Arap ve Islam
Diinyasinin Tilrki—ye'ye soguk bakmasini saglamaya calismistir. Misir ve Suriye gibi niifusunun neredeyse
tamami Misliiman olan bélge Ulkelerinin, Tirkiye'den gok Yunanistan'a yakin olmalari; Bati diinyasinin bir
parcasi olmasina ragmen, Yunanistan'in iki Kutuplu Dénemde Sov-yetler ile ortak deniz tatbikati yapmalari,
Sovyetlerin, Tirkiye ile sorunlar olan llkelerden, bu sorunlari kullanarak nasil yararlandi=ginin gok somut
birer isaretidir.

Tirkiye 6rnedi de dikkate alinarak bakildiginda, iki kutuplu dé—nemin genelinde Dodu ile Bati arasindaki
miicadelenin daha ¢ok Orta Dogu'da ve Afrika'da kendisini gdstermis oldugunu sdylemek miimkiindir. Orta
Dogu'da 6énce Ingilizlerin daha sonra da Ameri-kalilarin varligina karsi ¢ikan bélge tilkeleri, bu karsi
gikislarinda Sovyetlerin yardim ve destegini aramiglardir. Afrika'da Batili s6—-miirge ydnetimlerine karsi
ayaklanan gruplar da, ayni sekilde Sov-yetlere yonelmisledir. Afrika lkelerinin bagimsizlik miicadeleleri-nin
Sovyetlerin izlerini tasimasi, kitanin neredeyse tamaminin Av-rupali (Batili) tlkelerin sdmiirgesi olmasindan
ileri gelir. Ancak Or—ta Dogu'ya ve Afrika'ya bakarken, Sovyetlerin, bu cografyalarda Bati karsithgini tahrik
Ve tegvik edici, ortili veya acik, girisimlerde bulundugunu da unutmamak gerekir.
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II. SOVYETLERIN DAGILMA NEDENI UZERINE GORUSLER

Sovyetlerin dadilma nedenine bakarken éncelikle kutuplarin iyi analiz edilmesi gerekir.
a. Dodu Blokuna bir biitiin olarak bakilirsa, biitiin iki kutuplu

dénem boyunca, Dogu Blokunun biitiin yiikiniin Sovyetler tarafin—

dan Ustlenilmis oldugu gordlir. Biitin iki kutuplu donem boyunca,

Dodu Bloku icindeki iretime ve sermaye birikimine yonelik caba-

lar, genelde Sovyetler merkezli olmaktan kurtulamamistir. Asiri

merkeziyetcilik, 6zel milkiyet ve girisimcilik ile rekabetin diglan—

masl, disilince 6zgirliginin kisitlanmasi,

J bir taraftan diinyadaki gelismelerin yakindan izlenmesini engelleyerek diinyanin gerisinde
kalinmasina neden olmus,
o diger taraftan da, bir biitiin olarak, Sovyet sistemine dahil kay—naklarin rasyonel olarak

degerlendirilmesini engellemistir.

Sovyetler, sahip oldudu bu sistem ile, giderek hem ciddi (ire=tim, hem de ciddi pazar sorunu yasamistir.
Uretimi, genelde Batili Giriinler ile rekabet edebilecek kaliteden yoksun olmus; bu da, pazar sorunu
yasamasina neden olmustur. Dogu Bloku tlkeleri insanlari—nin alim giiciinn artirnlmasi, onlarin pazarda alic



olarak dne cika—rilmasi ve segici olabilecekleri bir pazara kavusturulmasi, genelde digtnilmemistir.
Uriinlerin kalitesinin genelde diisiik olmasi ve in—sanlarin alim giiclerinin bulunmamasi, Dogu Bloku
llkelerinin ken—di iclerine kapanmalarina ve giderek adirlasan ekonomik sorunlari yasamalarina neden
olmustur.

b. Sovyetler, ciddi bir eneriji Ureticisi olmasina ragmen, iki ku—

tuplu yapi nedeniyle, o donemde Dogu Blokunun bu avantaji fazla

bir deder ifade etmemistir. Enerjinin bir silah olarak kullanilmasin-
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dan duyulan endise, iki Kutuplu Dénemde Dodu Blokundan enerji alimini engelleyici bir etkiye neden
olmustur. Bati Bloku, Dogu Blokundan eneriji alarak risk stlenmek yerine, Orta Dogu'da kalici olmayi ve Orta
Dogu'yu kontrol etmeyi diisiinmustiir. Bu, bakis aci—si, Dogu Blokunu, enerjinin ekonomik, politik ve
glvenlik avanta—jindan yoksun birakmistir.

C. Kiba Krizi, izleyen dénemde, Dogu Bloku kamuoyunda, Ba—

tinin Gistiin oldugu yolunda bir imaja yol agmistir. Oyle ki, krizin ne—

den oldugu bu psikolojinin, Dogu Blokunun dagilmasi lzerinde bir

baslangig etkisi yarattidi ifade edilebilir.

d. Bati Blokunun hayatin her alanina iliskin olarak bilim ve

teknikte gosterdigi gelisme, Dogu ve Bati Bloklari arasindaki den—

geyi, giderek Bati (ABD) lehine ciddi sekilde etkilemistir. Bu nok-

tada, 6zellikle ucak ve flize teknolojisindeki gelismenin, neden ol-

dugdu sonuglara bakmakta yarar vardir. Batinin ugak ve flize tekno-

lojisinde gosterdidi gelisme,

) Sovyetler karsisinda Sovyetlere komsu cografyalara olan ih—tiyacta bir gerilemeye yol agmistir.

) Kutuplara dahil tlkelerin cok uzaklardan ve kolayca hedef alinabilmesine imkan vermis ve bu imkan
tilkeleri tedirgin etmistir. Ulkeler, o giinkii kosullarda, kendilerini giiven icinde gérmemeye baslamislardir.

o Bu tedirginlik, bir taraftan Helsinki Nihai Senedi ile, AKKA, AGIT ve ASA gibi anlasmalarda ifadesini

bulan bloklar arasi isbirligi cabalarina ve yakinlasmaya, diger ta—raftan da blok Gyelerini bloklarin liderlerine
itmistir.

Yani bilim ve teknikteki gelisme, birbirine zit, ama ic ice iki farkli siireci ortaya ¢ikarmistir. Ulkeler, hem diger
kutba dahil llke—lere, hem de kendi kutup liderinin etkisine daha ¢ok acilmaya bas-
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lamiglardir. Bu da kutup liderlerini, konumlarini ve kutuplarini ko~ruma konusunda daha cok ilgi ve kaynak
harcamaya itmistir.

Bu konuda iki hususu hatirlamakta yarar vardir. Birincisi, bir geliski gibi goriinen bu durumun, aslinda
uluslararasi iliskilerin ci—kar temelli dogasini yansittigidir. Bu yansimayi daha iyi anlayabil-mek icin,
"barisirken kiis, kiiserken baris kapisini acik tutma" sézii-nii hatirlamak uygun olacaktir. Ikincisi de, giiciin
uluslararasi iliski=lerde énemli oldugudur. Giiciin uluslararasi iliskilerde nicin 6nemli oldugu konusunda da,
ulusal hukukun, uluslararasi hukuktan farkli olan yanlarini hatirlamak gerekir. Bilim ve teknikteki gelisme,
gic yarisini tetiklemis ve tipki poker oyununda oldugu gibi giicii tiike—nenler yarisin disinda kalmislar,
yarigtan gekilmisledir.

1970'li yillarin ilk yansinda uluslararasi politikada yasananlar igin 6zellikle kullanilabilecek olan "barigirken
kiis, kiiserken baris kapisinin acik tutulmas!" ifadesi, bir bakima uluslararasi iliskilerde gticiin belirleyiciligini
baska s6zlerle anlatir. Kapinin her durumda agik olmasi, ayni zamanda "bilesik kaplara" benzetilen
uluslararasi iligkilerde, giiclin gekiciligi ve etkinligi agisindan 6nemlidir. Glig=l{ olan, daha gok (lkeyi yanina
cekip uluslararasi politikada istedi—gini yapabilmekte ve amacina ulasabilmektedir. Bu nedenle bilesik kaplar
benzetmesi ve kapinin sirekli acik olmasi, giictin, ulus-lararasi iligkilerdeki yerinin ve roliinin anlagiimasi
agisindan gok énemlidir.

Iste, 1970l yillarin ilk yanisindaki kosullarin etkisinde kendi—sini gésteren kutuplar arasi yakinlasma, bilesik
kaplar benzetmesi ve kapinin stirekli acik olmasi i1siginda, kutuplardan birinin 6ne ¢ik—=tigi bir durumda
dengeyi kolayca kendisi lehine degistirebilecedi bir siirecin baslangici olmustur. Bu éne cikis, kutuplardan
birinin ciddi gliclenmesi seklinde olabilecedi gibi, digerinin ciddi gli¢ kaybetme-sinin bir sonucu da olabilir.
Ama nasil olursa olsun 6nemli olan, bu 6éne ¢ikisin, dengenin bu kutuplardan birinin lehine dedismesi anla-
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mina gelmesidir. Kutuplardan biri bu sekilde glglenince, bilesik kaplardaki sivinin, aradaki acik kapidan
kolayca gecerek giicliiden yana akabilecedi bir ortam olusmus ve Bati Bloku bu ortamdan ya-rarlanmistir.



Batinin standart, deder ve kosullarina gore sekillenecegi az ve—ya ¢ok tahmin edilen 1970'li yillarin ilk
yansinda yaratilan diyalog ortamina katiimasi, Dogu Blokunun, o giinlerde icinde bulundugu kosullar
bakimindan anlamlidir. Bazilari bu tahmine dayall deger—lendirmeye itibar edilmeyebilir. Ancak, eger
Sovyetlerin dagilma siireci, 1970'li yillarin ilk yarisindaki bu diyalog girisimlerinden baslatilirsa, bu takdirde
de, yine Sovyetlerin siireci kendisi lehine is—letecek giicten yoksun oldugu dederlendirmesine ulasilir.
AKKA'nin Sovyetlere yonelik Kafkasya sinirlamalarinin Rusya'nin israrl girisimleri nedeniyle, ¢ok sonra
degistiriimesi de, bu deder-lendirmeyi teyit etmektedir.

Bunlara bakarak, Sovyetlerin, Dogu Blokunun Bati Bloku kar=sisinda, bu sekilde fazla uzun émdirlii
olmayacadini, daha 1970'li yillarin basinda gérdigiini sdylemek miimkinddir.

e. Bati ve Dogu Bloklarinin yapisina bakilirsa, Dogu Blokunda Sovyetlerin, hem bir sinerji olusturamadigi,
hem de iyi veya kotli, Sovyet cumhuriyetlerini istismar ederek veya etmeyerek, biitiin yli-kii (izerine aldiji;
buna karsilik, Bati Blokunda, Avrupa'nin ve ABD'nin hem glglerini birlestirdikleri, hem de bu giiglerinin
lizeri—ne birlikteliklerinden dogan sinerijiyi ekledikleri gorilir. Bu, cok dnemlidir.

Elbette ki, Dogu Blokuna dahil tilkelerin Sovyetlere giic katti—gindan ve bu tlkelerin birlikteliginin bir sinerji
etkisine yol actigin—dan stz edilebilir. Ancak bu giig ve sinerji, ABD-Avrupa birlikte=liginin yol actigi gliclin
ve sinerjinin yaninda fazla anlamli olama-mistir.
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ABD'nin ve Avrupa'nin birlikte hareket etmesi, Batinin giici bakimindan ¢ok énemlidir. E§er ABD veya
Avrupa, tek baslarina Dogu Bloku karsisinda Bati Blokunu temsil etmis olsalardi, Sovyet—ler bugiin belki
hayatta olabilecekti. Bu nedenle, Dogu Blokunun dadilmasina yol acan giic olarak sadece ABD'yi gérmek
dogru bir yaklasim olmayacaktir.

Avrupasiz ABD'nin ciddi bir glic olamayacadi, bugiin de ge—cerli olan bir gergektir. ABD'nin BOP'un
kapsamina sonradan Ku-zey Afrika'yl dahil etmesini buna baglamak gerekir. ABD ve Avru-pa birlikteligi,
diin oldugu gibi, bugiin de Batiya gok ciddi bir gli¢ kazandirmaktadir.

Bu tablo nedeniyle, Sovyetlerin, sahip oldugu sistem ve isleyis—le, Dogu Blokunu uzun siire sirtlamasi ve Bati
Bloku karsisinda dur-masi beklenemezdi.

f. Sovyetlerin dagiimasi baglaminda goriilmesi gereken husus—lardan bir digeri de, ABD'nin Bati Bloku adina
savunma ve saldir amagli olarak uzayin kullanimini dngéren ve sonradan daha gelis—mis versiyonlari gikan
Stratejik Savunma Girisimi (SSG) isimli pro—jeyi baglatmasi ve bu projeyi kamuoyu ile paylagmasidir.
Sovyetlerin kendi icinde ekonomik sorunlari yasadigi ve Dogu Bloku Glkelerine yardim etmede zorlandigi bir
sirada ABD'nin ka-muoyunda "Yildiz Savagslar Projesi" olarak bilinen SSG isimli proje ile ortaya gikmasi, gok
ciddi bir askeri harcama kalemi ola—rak, Sovyetler ve Dodu Bloku icin, adeta yere indirici bir darbe
ol-mustur.

ABD'nin kendisini ve Bati Blokuna (ye (lkeleri savunmak igin uzayda savunma amagl bir kalkan
olusturmasini ve uzayin kullani-mina dayal giicli bir saldir yetenegi kazanmasini dngéren bu pro-ije ile,
Dogu Bloku psikolojik baski altina alinmis, Dogu Bloku {ize—rinde politik, ekonomik ve askeri bir baski
olusturulmustur.
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Batinin ¢ok Ustiin oldugu imaji ve Sovyetlerin Dogu Bloku Ul-keleri icin benzeri bir projeyi gerceklestirecek
maddi imkandan yoksun olmasi, Sovyetlerin dagilmasi lizerinde son derece etkili ol-mustur.

III. SOGUK SAVAS SONRASI DONEM

1991 yilinda Sovyetler dadildidi zaman, bu olay ile baslayan yeni donemi ifade etmek icin "yeni diinya
diizeni" ifadesi kullanili-yordu. Diinyaya yeni bir diizenin gelecedi, sorunlarin ortadan kalka-cadi, kiiresel
Olcekte barisin, glivenligin ve istikrarin saglanacadi, llkelerin savunmaya ayirdiklari kaynaklarin miktarinin
disecedi, insanlarin refah ve mutlulugu igin daha cok kaynak ayrilacagi tah-min ediliyordu. Boyle bir
beklenti vardi.

Ancak bugiin bakildidinda, bu beklentinin gergeklesmedigi, tam tersi yénde bir durumun ortay ¢ikmis oldugu
gorilmektedir. Baslangictaki beklenti ile bugiin gelinen nokta birbirinden gok uzaktir. Uluslararasi politikay:
bir diizensizlige dogru siriikleyen bu gelismelere iliskin bazi tespitler ve hususlar Gizerinde daha ayrintili
olarak durmak mimkidnddr.

A. ABD ile Ilgili Hususlar ve Tespitler

a. Yukarida belirtilen sapmanin arkasindaki en énemli neden-lerden bir tanesi, ABD'dir. ABD, Sovyetlerin
dagildigi 1991 yilin—da, glcliniin zirvesindedir. Sovyetleri yikan ve Varsova Pakti'ni da—gitan giic olarak,
bitlin diinyada gozler kendisine gevrilmistir.



1990’ yillarin baginda, uluslararasi politikanin, tek kutuplu, yani ABD merkezli oldugu ileri stirtimugtir.
IRA'nin eylemlerine son vermesi/azaltmasi, Israil'in ve Arap llkelerinin Madrid'de giz-li olarak barig
gortismelerini baglatmasi, Suriye gibi bazi Arap (lke-
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lerinin 1990 Agustos'unda Kuveyt'i isgal eden Irak'i bu iilkeden gi—karmak igin olusturulan cok uluslu glice
katilmasi, ABD'nin, 1990'l yillarin basinda, uluslararasi politikadaki gliciinii ve konu—~munu ortaya koyan
orneklerdir. Bu olaylara bakarak, o giin itibariy—la, ABD merkezli tek kutuplu bir diinyadan séz etmek
mimkiindir. Fakat bugilin gelinen noktada, bunun dogru olmadidi, cok kutuplu=luga dogru bir gidisin
oldugu goérilmistdr.

b. ABD ve Bati, Soguk Savas sonrasi donemin basinda, bir ge—

kim/cazibe merkezi olmustur. Bunun birkag nedeninden stz edile—

bilir. Birincisi, Sovyetlerin ve Varsova Pakti'nin dadiimasi ile tam

bagimsizliklarina ve/veya yeni bagimsizliklarina kavusan (lkelerin

neredeyse tamami, geri doniis yolunu tikamak icin ABD'ye ve Ba-

tiya yonelmisledir. Bunlar, ABD'ye ve Batiya, geriye doniisli 6nle—

yen bir dis cipa islevi yiiklemiglerdir. Ikincisi, Dogu Bloku icinde

yer alan veya Dogu Blokuna yakin olan bazi devletler (6rnegin Su-

riye, bazi Afrika Ulkeleri), kendilerini, hem boslukta hissetmigler,

hem tehdit ve risk altinda gérmisler, hem de yardim ve destek ala—

bilecekleri yeni bir aktor arayis icine girmisledir. ABD, onlarin bu

arayislarina cevap olmustur. Uglinciisli, Dogu Blokunun dagilmasi

ve bu dadilmanin ABD'ye (Batlya) badlanmasi, dzellikle Dodu ve

Bati Bloklari disinda kalan (lkeler nezdinde ABD'nin cazibesini ar—

tirmigtir.

C. Soguk Savas sonrasi dénem icin "yeni diinya diizeni" nitele—

mesinde bulunmanin, erken bir niteleme oldugu kisa siirede anlasil—

mistir. 1990'li yillarin ortalarina dogru, diinyanin yeni bir diizene

kavusmasindan gok, yeni bir diizensizlige dogru yol aldigi anlagil-

maya ve konusulmaya basglanmistir.

Bunda ABD'nin durusunun payi blyuktiir. Bunun igin birka¢c nedenden veya tespitten s6z etmek mimkiindur.
Birincisi, 1991 'e kadar sadece Bati Blokunun yiikiinii ve sorum=lulugunu sirtlayan ABD, neden oldugu
cazibe ile bir gekim merkezi
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haline gelince, ortaya, bu kez de ABD'nin karsilayamayacadi bir yli—ke ve sorumluluga yol agmistir. Yani
ABD, altindan kalkamayacadi bir yiik ve sorumluluk ile karsi karsiya kalmistir. Bu, ABD'nin cid—di bir maliyet
sorunu yasamasina ve ucuz dis politika araclarina iti-bar etmesine neden olmustur. ABD'nin bir taraftan
terdrizmi ve te—rérizmle miicadeleyi kullanmasini, diger taraftan da uyusturucu lire=timinde diinyada bir
numara olan Afganistan'a yerlesmesini, bu bag—lamda degerlendirme konusu yapmak mimkindddir.

Bu konu biraz daha acilir ise sunlar gorilebilir: Her seyden 6én-ce, ABD kendi Ulkesinde terérizmle miicadele
igin dzglrlukleri ki—sitlarken, baskalarina 6zgurlikleri genisletme dnerisinde bulunmak—tadir. Oysa terérizm
0zglrliik ortamindan beslenir. Bu, herkesce bi=linen bir husustur. Bu noktada, GOP'un bir 6zgtirlestirme
projesi ol-dugu ve ABD'nin de terérizmle miicadele ettigi dikkate alinmalidir. Keza, terérizm insanliga karsi
islenen suclar kapsaminda miitalaa edilmesine ve ABD, bu suclara bakmaya yetkili Uluslararasi Ceza
Mahkemesi'nin kurulmasina dn ayak olmasina ragmen, ayni za-manda bu mahkemenin statlistine taraf
olmaktan israrla kaginmasi da hatirlanmalidir. ABD, sadece bunlarla kalmamakta, denizasiri gérevlerde
bulunan Amerikalilarin bulunduklar Glkelerin yargi yet—kisine tabi olmamasi igin, ev sahibi tlkelerle ikili
anlasmalar yapma yoluna da gitmektedir. Bitlin bunlar, ister istemez ABD'nin sadece terérizmle miicadele
etmedigini, teror orgiit ve faaliyetleri ile bag-lantili oldugu izlenimine neden olmaktadir.

Ayni sekilde, kendi Ulusal Givenlik Belgesi'nde kiigiik devlet—ler ve terdr gruplar diinya bansi igin bir tehdit
olarak ifade edilme-sine ragmen, ABD'nin baska (lkelerdeki etnik, dinsel, dilsel ve kiil-tiirel farkliliklara
sahip ciktigi ve bunlarin hamiligini Gstlendigi bi-linmektedir. Bu sahip cikis ve hamilik, o {lkeleri pargalanma
ve ufalanma ile karsi karstya getirmektedir. Normal olarak eder ufalan-ma ve parcalanma ter6rizmi ve
asimetrik tehdidi besliyorsa, tero-
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rizmle ve asimetrik tehditle miicadele eden ABD'nin bundan uzak durmasi gerekir. Fakat, durmamaktadir.
Clinkli durmamasi, yani ufalanmayi tesvik edip desteklemesi, ABD'nin terérizmle miicade-le kimlidi ile
ortaya ¢ikmasina hizmet etmektedir.

Ayrica ifade etmek gerekir ki, 1990 sonrasinda Ustlendigi agir yiik ve sorumluluk, ABD'nin hata yapmasina
neden olmustur. Bu hatalardan en gok dikkati gekenler, ABD'nin bu isi tek basina gétii—rebilecedini ve
gotirirken de istedigi her seyi yapmada 6zgiir ola-bilecegini diistinmesi ve Sovyetler dagildigi icin artik
ihtiyac duy—madidi Glkeleri (6rnedin Tirkiye'yi) karsisina almakta tereddiit et-memesi; BM'yi ve uluslararasi
hukuku gérmezden gelmesidir.

d. ABD'nin kendisini her seyi yapmaya muktedir ve her seyi yapmakta 6zgtir gérmesi, diinyay! giderek bir
kaos ortamina ve dii-~zensizlie dogru tasimistir. Bunda,

. ABD'nin bu yaklagimindan rahatsiz olan (ilkelerin (6rnegin Cin ve Rusya),

J ABD'nin bu yaklasimi tehdit ve baski olarak kendisine yan—siyan (lkelerin (6rnegin Cin, Orta Dogu
Ulkeleri ve Tirkiye),

) Uluslararasi politikanin tamamiyla ABD 'nin kontroliine gir-mesini istemeyen (lkelerin (6rnegin Cin,
Fransa, Rusya, Almanya ve Hindistan),

J Yeni kosullan kendileri igin bir firsat olarak goriip ulus-lararasi politikada éne ¢ikmak isteyen lkelerin

(6rnegin Cin),

ABD'den duyduklari rahatsizidin etkisinde, ABD'ye karsi takin—=diklari dolayli (6rtiilii) tutumun payi biylik
olmustur. Bu lilkeler, agikga ABD'ye karsi gikmak yerine, ABD karsitlarina ortiili yollar—la destek vermeyi
tercih etmiglerdir. Bu da, asimetrik tehdit olgusu—nun, 1990 sonrasi ddnemde 6ne cikmasina neden
olmustur.
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e. 1991 sonrasinda BM'nin ABD tarafindan, ya devre disi bira-kilmasi veya ABD'nin ¢ikar ve hedefleri igin
kullaniimak istenme-si, uluslararasi politikanin ABD merkezli bir monologa déniismesi endisesine ve
dolayisiyla ABD'ye yonelik giderek artan bir tepkiye neden olmustur.

ABD'nin, kendisinin cikar ve hedeflerini sekteye ugratacak ko—nularin BM'nin 6niine gelmesini énlemek,
BM'yi kendisinin ulusal cikar ve hedefleri istikametinde kullanmak ve bunlar disinda BM sisteminin
kullaniimasini dnlemek gibi bir caba iginde olmasi; BM'yi, kendisinin gikar ve hedeflerine hizmet eden siradan
bir arac olarak gérmesi, hem ABD karsithgini beslemis, hem BM'ye olan gliveni sarsmis, hem de uluslararasi
politikay! bir diizensizlige ve keyfilige itmistir.

Burada dikkat edilmesi gereken husus, ABD'nin bir diyalog ve isbirligi zemini olarak BM'nin &rglitsel yapisini
gérmezden gelme-si veya istismar etmesi degildir. Asil dikkat edilmesi gereken husus, ABD'nin, sadece
BM'nin drgiitsel yapisini degil, bir biitiin olarak BM sistemini gormezden gelmesi, istismar ve ihlal etmesidir.
ABD'nin ortaya attigi "6nleyici savunma/saldin" hakki ve bununla ilgili uygulama, buna iliskin gok somut bir
ornektir. Clinkd "6nleyi-ci savunma/saldin" olgusunun, BM'nin mevcut sisteminde yeri yoktur. BM sistemi,
genel ilke olarak kuvvet kullanimini yasakla—mis; bir istisna getirerek bunun ancak "mesru midafaa"
durumunda s6z konusu olabilecegini 6ngérmiistir. Yani kuvvet kullaniminin yasaklanmasi genel kural, mesru
miidafaa da bu genel kuralin istis—nasi niteligindedir.

"Mesru Midafaa"nin, bilinen ve yerlesik hale gelmis olan ice—rigine gore, kuvvet kullanmanin hakli ve mesru
kabul edilebilmesi igin aranan en temel sartlar,
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o saldirinin haksiz ve hukuka aykiri olmasi,

) saldirinin baglamis ve devam ediyor olmasi,

J saldirinin baska tirli énlenemez olmasi,

o saldirty1 def etmek icin kullanilacak kuvvetin saldin ile orantili olmasi,

gerekir. Oysa "6nleyici saldin" kavraminda bunlann hig biri yoktur. "Onleyici saldin”, tamamlanmis tehditler
icin, ABD'nin 1990 son-rasinda ortaya attigi yeni bir kavramdir. Birisi, ciddi bir tehlikenin gelmekte oldugunu
gordigunu ileri siirmekte ve bu tehlikeyi biiyli-meden 6nlemek icin de kendisi kuvvet kullanmaktadir. Yani
ortada

) baslamis ve devam eden bir eylem yoktur,

. boyle bir eylem olmadidi igin, hem gerceklesme ihtimali olan o eylemin haksiz ve hukuka aykiri olup
olmadidi, hem de baska tiirlGi 6nlenip dnlenmeyecedi bilinememektedir.

Ama yine de kuvvet kullaniimaktadir. Burada, gikis/hareket noktasi olarak, kuvvet kullanan aktériin
kendisinin boyle bir tehlike ile karsi karsiya kaldigini ileri stirmesi alinmaktadir. Sadece o aktd-riin beyanlari
ile yetinilmektedir. Bunu, evrensel hukuk kurallari ile bagdastirmak gigtdir.



Soguk Savag sonrasinda ABD'nin, s0ylem ve uygulamalari ile tamamlanmamis tehdit ve riskler igin kuvvet
kullanma yolunu ag-masi ve ABD disindaki diger aktorlerin de bdyle bir yola girebile—cek olmasi, uluslararasi
politikanin genelinde kaosu, anarsiyi ve dii~zensizligi besleyecektir.

ABD, bu olumsuzluklarin arkasindaki giic olarak, kiiresel 6l-cekte giderek artan bir tepki ile karsilasmaktadir.
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Yukarida belirtilen hususlar bir biitiin olarak, Soduk Savas son—rasi donemin bugiin nigin yeni bir diinya
diizeni degil de, yeni diin—ya dlizensizligi olarak nitelendirildigini ve ABD'nin bu nitelemede nasil bir rol ve
pay sahibi oldugunu ortaya koymaktadir.

B. Enerji Faktori

Iki kutuplu dénemde, iki kutuplu yapinin bir sonucu olarak, Ba-tinin, ne Sovyet enerji kaynaklari iizerinde
etki ve s6z sahibi olma imkani vardi, ne de Sovyet enerji kaynaklarina baglanma disiincesi vardi. Genel
olarak bunu séylemek mimkuiinddr.

Sovyetler, sahip olduklari zengin enerji kaynaklarini bliylik 61-¢ide kendi sistemleri icinde pazarlamak ve
paraya cevirmek duru-mundaydilar. Bu, enerjide de, genel bir kapalilik anlamina geliyor—du. Enerji
kaynaklarinin serbest pazar kosullarinda dederlendirile-memesi, Dogu Blokunun enerjinin ekonomik, politik
ve glivenlik islevlerinden gerektigi gibi yararlanmasini engelliyordu. Daha dnce de ifade edildigi gibi, bu,
Dogu Blokunun dagilma nedenlerinden biri olmustur.

Bu durum, Bati Blokunun da (ABD'nin de) isine geliyordu. Ciinkii Sovyet eneriji kaynaklan disinda, bir tek
Orta Dodu eneriji kaynaklan kaliyordu. Ve Orta Dogu bdlgesi de ABD'nin kontrolii altindaydi. Yani Orta
Dogu'nun eneriji kaynaklari, bir anlamda ABD'nin Bati diinyas! tizerinde egemenligini tesis etmesinin en
onemli araci durumundaydi. iki kutuplu yapi nedeniyle Sovyet enerji kaynaklarina tabi olmak istemeyen
Batinin eneriji yoniinden Orta Dogu'ya bagimli olmasi ve Orta Dodu'nun ABD tarafindan kontrol edilmesi,
ABD'nin bu (lkeler Gzerinde politik ekonomik ve askeri agidan etkili olmasina hizmet ediyordu.
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Sovyetler dadilinca ve Soguk Savas sona erince,

) Ulkeler, Orta Dogu disinda yeni enerji merkezleri ile tanis—mislar ve bu durum, ABD'nin elindeki
enerji aracinin etki-sinin ve glicliniin azalmasina neden olmustur.
o ABD, eneriji Uizerinden elde ettidi avantajlar sirdiirmek icin, yeni ortaya cikan enerji merkezlerini de

ayni sekilde kontrol etmeye yonelmis; fakat bu, ABD'nin denizasir as—keri gliciniin artmasina ve agir bir
mali yik ile kargilasma-sina neden olmustur.

Sovyetlerin dadiimasi ve Soguk Savasin sona ermesi en ¢ok bu agidan gériilmelidir. 1990'li yillardan
uzaklasilip 2000'li yillara dogru gelindikge ve uluslararasi politikanin cok kutupluluga dogru yol almaya
basladigi anlasilinca, ABD icin en temel amag, kendisi disinda ve kendisine rakip olacak yeni kutuplarin
ortaya ¢ikmasini 6nlemek olmustur. Uluslararasi politikada yeni kutuplardan biri ola—cak derecede giiglii
olmanin yolu enerjiden gectidi icin, ABD, yeni ortaya cikan enerji merkezlerinin ve tagima yollarinin
kontrollini ele gecirmeye birinci 6ncelik vermistir.

Bunun igindir ki, buglin bitlin diinyayr mesgul eden kriz, ger—ginlik ve ¢atisma bdlgelerinin, ya enerji
kaynaklan yéninden zen—gin ya da enerji ulasim hatlarini kontrol eden bir konuma sahip ol-masi, bir
tesadiif olmaktan uzaktir.

Bilim ve teknikteki gelisme, artan niifus ve sosyo-ekonomide-ki genel iyilesme eneriji tiiketimini tetiklerken,
enerji kaynaklarinin yenilenmesinin gok yavas ve alternatif enerji kaynaklarinin maliye—tinin gok ytiksek
olmasi, enerjiyi, cok stratejik ve bir o kadar da kri—tik bir madde haline getirmektedir. Enerji arzinin talebi
karsilama-daki yetersizligi arttikca, enerjinin ekonomik islevinde gerileme, Politik ve glivenlik islevinde ise
daha gok 6ne ¢gikma yasanmaktadir.
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Bu durum, Soguk Savas sonrasi dénemi, enerji merkezli gatigs—malara daha agik hale getirmistir.

Tam da bu noktada, Huntington'un "medeniyetler catismasi" tezini hatirlamakta yarar vardir. Huntington'un
sdz konusu tezinde, medeniyetler arasindaki catismanin en siddetlisinin Bati, Islam ve Cin arasinda
yasanacagi; éncelikle catismanin Bati ile Islam arasin—da olacadi ve Batinin erigilemez bir uygarlik oldugu
ifade edilmek-tedir. Huntington'un bu gérisleri ile Bush Yonetimin izledidi siya-set ortiismektedir. Bu
ortlismenin bir isareti, Bush Doktrini olarak da bilinen ABD'nin Ulusal Giivenlik Belgesi'nde, ABD'nin, esi ve
benzeri olmayan, devasa bir gii¢ olarak nitelenmesidir. Ikinci bir isareti de GOP ile ilgilidir. Huntington'un
tezinde catismalara acik oldugu ifade edilen cografya ile GOP'un kapsadigi cografya 6rtlis—mektedir. Bu
cografyanin 6zelligi, barindirdigi niifusun neredeyse tamaminin Miisliiman olmasi ve diinya petrol
kaynaklarinin % 60'Indan ve dodal gaz kaynaklarinin da % 40'indan fazlasini icermesidir. Bunlarin anlami,



Huntington'un tezi ile ABD'nin izle—digi siyasetin 6rtlistigl ve her ikisinin de gergekte enerjiyi dikkate
aldiidir. Her ikisinin bir diger ortak yani da, kaosa hizmet etmele-ridir.

C. Kiresellesme

Sovyetlerin dadilmasi ve Soduk Savasin sona ermesi, pazar ve hammadde kaynaklan konusunda sikisan
biiyiik sermayenin, bu si=kisikliginin asilmasi ile de agiklanmaktadir. Uretilen maddeler icin pazar sorunu
yasanmasi, Uretim maliyetinin ylikselmesi ve ham-madde sorunu yasanmasi, bliylik sermayenin bir arayis
icine girme-sine neden olmustur. Kiresellesme, temelde ve bu calismanin konu=su itibariyla, bu arayisin
Urinl olarak ortaya gikmigtir.

Blylik sermaye, Sovyetlerin ve Dogu Blokunun dadilmasi son—rasinda ortaya gikan yeni pazar alanlari ile
ferahlamistir.
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Kiresellesme, ayni zamanda bu ferahlamaya sireklilik kazan—diracak fikri alt yapinin da adidir.
Kiresellesmenin ekonomideki si-nirlamalarin kaldiriimasi, korumaciliga son verilmesi, serbest piya—-sa
diizeninin kurulmasi, yerel kilttir ve kimliklerin korunmasi, dev-letin kiiglltiilmesi, devletin ekonomiden
tamamen cekilmesi, yetki-lerin yerel yonetimlere aktarilmasi, gibi bazi séylemleri icermesi ve bu sdylemlerin
biitlin diinyada kabul gérmesine yénelik cabalar, s6z konusu ferahlamaya sireklilik kazandirma amacina
yoneliktir.

Kiiresellesmenin bu yani, uluslararasi politikanin gelecegi agi—sindan énemlidir. Clinkii kiiresellesme, bu
yonii ile, ulus devletleri zayiflatarak, kiresellesmenin 6niinde bir engel olmaktan ¢ikarmak—tadir.
Kiresellesmenin etnik, dinsel, dilsel ve kiiltiirel ufalanmayi besleyici 6zelligi, ayni zamanda terérizmi ve
asimetrik savagi tetik-lemekte; zengin ile fakir arasindaki farki ugurma donustirerek, tep—kiye ve dolayisiyla
kaosa yol agmaktadir.

Soguk Savas sonrasi donemde karsilasilan bir kavram olarak kiiresellesme, 6zde, 6nceki sdmiirgeci anlayis
ve politikalardan fark—=I degildir ve farkli olmadidi igin de, anarsi ve kaosu beslemektedir.

D. Dider Hususlar ve Tespitler

a. Bati ve Dogu kavramlari, Sovyetlerin Ikinci Diinya Savasi—nin son yillarinda baslayan ve savastan hemen
sonra devam eden si—yasetinin etkisinde ortaya cikmistir. Sovyetler, izledigi (izlemek zo-runda birakildigi)
siyaset ile, ABD ile Avrupa'yl Bati adi altinda bir araya getirmistir. 1991 yilinda Sovyetler dagilinca, ABD ile
Avru-pa'yi bir birine iten bu neden ortadan kalkmistir.

ABD ile Avrupa'nin Sovyet sonrasi dénemde bir ayrisma icine girmesinin, telaffuz edilemese ve
O6nemsenmemis goziikse de, dzel-likle ABD agisindan ciddi bir endise kaynadi oldugu
dederlendiril-mektedir. Clinkdi,
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. uluslararasi politikayi tek basina goétilirmede ismi gecen ak-tor, ABD idi.

o ABD ile Avrupa'nin yollarinin ayrilmasi, ABD'yi, hem Av—rupa'nin giiciinden, hem de bu birlikteligin
sagladidi siner—jiden mahrum birakacakt.

J Avrupa'dan yoksun bir ABD'nin uluslararasi politikadaki konumunu siirdiirmesi beklenemezdi.

Yani Avrupa, hem ABD'nin giiciine giic katiyordu, hem de ABD'nin kiiresel sorumlulugunu/yikint
paylasiyordu. Dolayisiyla Batinin ayrismaya baslamasi ve Avrupa'nin ABD'den uzaklagmasi, ABD'nin, giic
yitirmesine ve sorumlulugunun/yikinin agirlasma-sina hizmet edecekti.

Bunun farkinda olan ABD, Avrupa'yi etkisi/kontrolii altinda tutma gabasi igine girmistir. AGSP'nin NATO ile
baglantill olma-ya devam etmesi ve BOP'un kapsamina daha sonra Kuzey Afri-ka'nin dahil edilerek BOP'un
GOP'a donustirilmesi, bu baglamda goriilebilir.

b. Sovyetlerin dagdilmasi sonrasinda, ¢ok kutuplulugu yeniden uluslararasi politikanin giindemine tasiyan,
yeni glicler ortaya cik—mistir. Cin, bu acidan dikkat cekicidir.

Cin'in Sovyetlerin dagilmasindan sonra 1990'li yillarin ortasi—na kadar bir dederlendirme siirecini yasamasi
ve hemen arkasindan izledigi politik, askeri ve ekonomik acilimlar; SIO'niin ortaya ¢ik-masi, yeni yapilanma
ile kendisini belli eden yeni askeri konsept ve diinyanin gézi éniinde cereyan eden ekonomik gelisme gizgisi,
Cin'i uluslararasi politikada bir gekim ve giic merkezi konumuna it-meye baglamistir. Keza Putin sayesinde
toparlanan Rusya ile Hin—distan'in, Fransa'nin, Almanya'nin ve AB'nin de, yeni dénemde ye-ni glig
merkezleri olmaya aday Ulkeler oldugu ifade edilebilir.
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Bu kosullarda, 1991 'de Sovyetler dagildiginda kullanilan ABD merkezli tek kutuplu diinya séylemi, bugiin
artik pek kullanilma-maktadir. Diinyanin gok kutuplu yeni bir yapilanma yolunda mesa-fe aldigi kabul
edilmektedir.



c. 1991'de Sovyetlerin dagiimasi, sadece ekonomik agidan ye—ni pazar alanlari ortaya gikarmamistir.
Sovyetlerin dadilmasi ile or—taya cikan serbesti ortami, dinsel agidan da bir pazar miicadelesine neden
olmustur. Bitiin diinyada, dine olan ilgide bir artis ve dinsel nitelikli miicadelede bir yogunlasma ortaya
cikmistir.

Misyonerlik faaliyetleri ile Islamiyet anlayis ve uygulamasinda farkli gériislere sahip (lkelerin kendi anlayis ve
uygulamalarini yayma cabalar éne ¢ikmistir. Oyle ki, 1991 sonrasinda yasanan kriz ve gerginliklerin hemen
hepsi, az veya cok, ayni zamanda ve bir se-kilde, dinsel bir niteligi de icermistir. Balkanlar'da Bosna Savasi,
Kafkasya'da Cecen Savasi, Afrika'da Darfur Krizi, Orta Asya'da Fergana merkezli sorunlar, Orta Dogu'da iran,
Irak ve Filistin mer—=kezli sorunlar, ayni zamanda dinsel bir icerige de sahip olan kriz, gerginlik ve gatismalar
olmustur.

Sovyetlerin dagiimasindan sonra, dine, uluslararasi iliskilerde—ki bilinen yerinden gok farkli bir islev
yiklendigi anlagiimaktadir. Ozellikle 11 Eyliil 2001'de ABD'de meydana gelen saldirilardan hemen sonra bazi
Batili iilkelerin liderleri (Bush ve Berlusconi) ta-rafindan, Islam-Bati catismasindan ve Hacli seferlerinden soz
edil-mesi, terérizm ile Islamiyet arasinda sik¢a bag kurulmasi, buna isa—ret etmektedir.

Din, uluslararasi iliskilerde, llkeleri hedef almada kullanilan 6nemli ve etkili araglardan biri haline gelmistir.
Dinin bu iglevinin °ne ¢ikarilmasi, dinsel agidan homojen olmayan (lkelerin ciddi bir endiseyi kapilmasina ve
ic givenlik sorunu yasamasina neden ol-mustur. Dinin i¢ glivenlikte neden oldugu zayiflik, Glkeleri, hem dis
etkilere acik hale getirmis, hem de dis politikada ayrica zayifliga ne=den olmustur.
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Dinin uluslararasi iliskilerde éne cikmasinin bir diger etkisi de, islam Diinyasini Araplarla sinirli géren bakis
acisinin degismesidir. Basta Sovyetlerin dagiimasi ile ortaya cikan veya tam bagimsizligi-na kavusan Ulkeler
olmak iizere, Miisliiman niifusa sahip diger (il-keler de, Islam Diinyasina ilgi duymaya ve bu diinyaya aktif
olarak katilmaya baslamislardir. Buna, 6zellikle Giineydogu Asya'daki Misliiman niifusa sahip Ulkeleri dahil
etmek gerekir.

Bu katiimlara ve katilanlarin llkesel zenginlikleri (eneriji) ile jeopolitiklerine bakinca, yasananlarin arkasinda,
Islam Diinyasinin uluslararasi politikada siyasal bir gerceklik kazanmis olarak éne ¢lkmasindan duyulan
rahatsiziga baglamak mimkindiir.

Sovyetlerin dagiimasi ve Soguk Savasin sona ermesi, zengin enerji kaynaklari ve dederli jeopolitik konumlari
ile uluslararasi po-litikada dengeleri etkileyen (ilkeleri iceren Islam Diinyasinin, ulus-lararasi politikada ciddi
bir siyasal giic olma potansiyeline sahip ol-=dugunun anlasilmasina hizmet etmistir. Bu da, Islam Diinyasinin,
iceriden ve disaridan hedef alinmasini, beraberinde getirmistir.

d. Sovyetlerin dadiimasi ve Soguk Savasin sona ermesi, en ¢ok Arap Diinyasini olumsuz etkilemistir. Bunun
nedeni de, Arap Diin—yasinin, genelde Sovyetlere yakin olmasidir. Sovyetlerin dagiimasi ve Soguk Savasin
sona ermesi, Arap Ulkelerinin bir kismini destek—ten yoksun ve ortada birakmis; bu durum, o Ulkeleri dis
etkilere ve biiylk gliglerin kullanimlarina agik hale getirmistir.

Arap (lkeleri, sahip olduklar enerji zenginligini degerlendir-mede, her zamankinden daha kot
durumdadirlar. Irak'in ABD ta—rafindan isgalinden sonra, ortada, Arap Diinyasini derleyip toparla-yacak
ciddi bir Arap llkesi de kalmamistir. Suudi Arabistan'in ve Misir'in bu durumdan istifade ile Arap Diinyasinda
one ¢ikma yo-lunda atabilecekleri adimlar, Arap Diinyasindaki ve Orta Dogu bdl-gesindeki mevcut olumsuz
tablonun daha da adirlasmasina hizmet etmesi, zayif bir ihtimal olmaktan uzaktir.
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e. Sovyetlerin dagiimasi ve Soguk Savasin sona ermesi, ulus—lararasi politikay! Tirk Diinyasi gercedi ile
tanistirmistir. Tlrk Diin—yasl, uluslararasi politikada potansiyel sahibi bir unsurdur. Yeni ba-~gimsiz Tiirk
Devletlerinin heniiz degisim siirecini yasamakta olma=lari, varliklarini korumanin ve siirdiirmenin kosullarini
saglamakla mesgul olmalari, bu asamada, Tiirk Diinyasini uluslararasi politika—da fazla 6ne
cilkarmamaktadir.

Bununla beraber, ABD'nin Tirk Diinyasi gergeginin farkinda oldugu ve bunu hedef alan politikalar pesinde
oldugu goriilmekte—dir. ABD'nin Ahiska Tirklerine, Kibns ve Irak Tlrklerine iligkin yaklasimi ile GOP
kapsaminda Tirkiye'yi "ihmli" Islam (lkesi ya—-pip bir model olarak Islam Diinyasina takdim etmek istemesi,
buna isaret etmektedir.

Eder,
o gegmiste Hacli seferlerini durduran giiclin Tirk kimligi,
) Sark Meselesinin, gercekte bir "Tiirk Meselesi" oldugu, Tirkleri 6nce durdurmayi, sonra da geri

géndermeyi 6ngor-digu,
. Sovyetler dadildidinda yeni bir Tiirk Birliginin kurulmasin—dan endise duyuldugu,



hatirlanirsa, Tirk Diinyasinin uluslararasi politikada siyasal bir ger—ceklik kazanmasindan ciddi sekilde endise
duyuldugu ve Tirklerin devlet ve toplum olarak bulunduklari yerlerde yasadiklari sorunla—=rin arkasinda da
bu endisenin oldugu sonucuna ulasiimaktadir. Tiir-kiye'yi bitiin komsulari ile sorunlari olan bir (lke olarak
gorenler ve gosterenler, bu durumun Tirkiye'den degil, s6z konusu endiseyi duyan, bolge ici ve bolge disi
llkelerden kaynaklandi§ini gérmek durumundadirlar.
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IvV. GUNUMUZDE DURUM

Sovyetler Birlidi'nin ve Varsova Pakti'nin dagiimasi ile baslayan uluslararasi politikadaki yeniden yapilanma
siireci devam etmektedir.

Gidis, ¢ok kutupluluga dogrudur.

Bu gidiste, uluslararasi politikanin kaotik bir dénemi yasamasi kuvvetle muhtemel goriilmektedir. Bunun
nedenlerini su sekilde si=ralamak mimkandir:

) Cevre sorunlarinin ciddi bir felakete dénlismesi ve llkelerin varliklarini tehdit etmesi,

) Su, petrol ve dogdal gaz gibi kritik ve stratejik kaynaklarin eksikliginin, sahipliginin ve taginmasinin
giderek daha cid—di birer politik ve glivenlik sorununa déniismesi,

) Blyik siper giic olmanin yolunun enerji sorununu ¢ézmis olmaktan gecmesi,

) Yerel kiiltir ve kimliklerin maksatl olarak korunmasi; de-mokrasi, insan haklan ve hukukun

Ustlnlidinin yine mak=satli olarak savunulmasi; uluslararasi terérizmin ve teré—rizmle miicadelenin, blyiik
ve gucli devletler tarafindan is—tismar edilmesi,

) Kiresellesmenin (lkeler ve bolgeler arasi dengesizligi hizla beslemesi.

Bu ve benzeri nedenlere dayali kaotik bir ortam beklentisi, do—gal olarak bir belirsizlije de neden
olmaktadir. Bu belirsizlik de, yi-ne uluslararasi politikanin gelecedi konusundaki karamsarligi
besle-mektedir.
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Bittin bunlar, Sovyetlerin ve Varsova Pakti'nin dagilmasindan sonra ortaya cikan ve bugiine kadar olan
déneme iliskin degisimi, zorluklari ve meydan okumalari ifade eder ve bunlarin ortak yani, belirtildigi Gizere,
karamsar bir tablodur.

Bu karamsarligin ve zorluklarin ayni zamanda firsat olabilece—gine siiphe yoktur. Baskan Bush'un kendi
adiyla anilan Ulusal Gii—venlik Belgesi'nde sdzii edilen "zorluklarin firsata dontstirilmesi" ifadesi de, buna
isaret eder. Tirk insaninin gunliik yasaminda sikca kullanilan "riski gok olanin, nimeti de boldur" ézdeyisi,
aslinda ABD tarafinin kullandi§i "zorluklarin firsata déniistiiriilmesi" olgu-su ile 6rtiisiir. Onemli olan, bu
zorluklan ve riski gorerek, kolayci—lida kacmadan, akillica ve 6zgiici ile bunlardan yararlanmayi
dii~stinmektir. Istikbal, bunu diisiinenlerin ve bu diisiincelerini hayata gecirmek igin ¢caba sarf edenlerin
olacaktir.

IT. BOLUM

YENI GUC DENGESI,

ABD'NIN, AB'NIN ve GIN'IN GUNCEL DURUMU,

FRANSA ile CIN ARASINDAKI GUNCEL ILISKILER ve ORTA ASYA

Bu boliimde, Soguk Savas sonrasi donemde, 6nce glic dengesi lizerinde durulmus; politik, ekonomik ve
askeri acilardan genel bir de-gerlendirme yapilmistir. Arkasindan, uluslararasi politikanin 6nde ge-len
aktorleri olarak, ABD'nin, AB'nin ve Cin'in durumuna deginilmis-tir. Bu aktorlerin politik, ekonomik ve askeri
durumlan c¢ikis noktasi alinarak, bunlar arasindaki iliskiler ve rekabet ile bu aktorlerin gelece-gine iliskin
tahmin ve dederlendirmelerde bulunulmustur. Japon-ya, Hindistan'a ve Rusya'ya da ayni sekilde ve 6zetle
deginilmistir.
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Bu baglamda, Fransa ile Cin arasindaki iliskiler lizerinde ayri=ca durulmustur. Bu iki (ilke arasindaki
yakinlasmaya isaret eden ve-riler belirtilerek, bunun uluslararasi politikada ABD'yi dengelemek ve birgok
konuda inisiyatifi ele almak amacina yonelik olup olma—digi irdelenmistir. Tabiatiyla, bu ikili isbirliginin
uluslararasi politi-kanin geneline yansimalari ve gelecedi lizerinde de durulmustur.

Bu bdliimde son olarak Orta Asya lizerinde durulmustur. Orta Asya'nin jeopolitigi ve bugiin icinde bulundugu
durum ele alinmis=tir. Bu noktada Cin, Rusya ve Japonya ile Asya disindan ABD'nin ve AB'nin Orta Asya
karsisindaki konumlari ortaya konulmaya ca-hsilmistir. Hindistan'in da, kisaca bu irdelemeye dahil edilmistir.



I. YENI GUC DENGESI

a. Bilindigi tizere, uluslararasi iliskilerde glic kavrami, bir ak=toriin, amag ve hedeflerine uygun olarak, diger
aktorlerin davranis—larini etkileme konusunda sahip oldugu imkan ve yetenedi ifade et-mek icin kullanilan
bir kavramdir. Bir aktoriin, diger aktorleri kon—trol etmede, uyusmazliklari g6zmede ve zorluklan asmada
kullandi=g1 imkan ve yeteneklerin biitliniini/toplamini anlamina gelir.

Bu kavramin igine, uluslararasi iliskilerde bir aktorii, diger ak—tor veya aktorler karsisinda kuvvete sahip kilan
unsurlarin hepsi gi—rer. Politik, ekonomik, asker, sosyal, maddi, manevi, tlkesel 6zel-likler ve avantajlar
(zenginligi, buylkltgu, cografi yapisi gibi), nli—=fus yapisi, diplomasi ve daha bircok sey, ulusal glic
kavraminin ici-ne girer. Burada 0lcii, bir devlete, diger devletler karsisinda Ustiin-liik ve avantaj sadlayip
saglamadididir. Bir devlete, Ustlinliik ve avantaj saglayan her sey, o devletin ulusal giiciiniin bir parcasidir ve
onun ulusal giictind olusturur.

Bu genis kapsama ragmen, askeri gliciin, ulusal giic icinde ay—ri bir yeri vardir. Diger gli¢ unsurlari yaninda,
askeri glicl fazla 6ne
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¢ikmamig ve gelismemis olan dlkeler, giiglii kabul edilmemektedir. Askeri agidan gliglii olmayan lkelerin,
varliklarini ve gikarlarini koruma ve hedeflerine ulasma agisindan, fazla basarili olduklarini sdylemek glictiir.
Askeri agidan gigli olan lkeler, bu isleri, askeri agidan gii¢lii olmayan Ulkelere gére daha iyi yapmaktadirlar.
Soguk Savasin sona ermesi, Sovyet tehdidinin ortadan kalkma=si ve kiiresellesme olgusunun ortaya gikmasi,
baslangicta Ulkelerin savunma harcamalarinda ve dolayisiyla askeri giiclerinde konjonk-tiirel bir gerilemeye
neden olmustur. Ornegin, 1992-1997 dénemin—de NATO (iyesi lilkelerin askeri harcamalarinda ortalama %
22'ler seviyesinde bir gerileme ortaya gikmistir. Ancak Sovyetler ve Var—sova Pakti dagiimis oldugu igin, bu
gerileme o dénemde fazla fark edilmemis, daha sonra dikkati gekmis ve lzerinde durulur olmustur.

Ancak "sert giic-hard power" olarak kabul edilen askeri giiciin yapisinda ve islevinde ortaya ¢ikan bu
gerileme, askeri glice olan ih—tiyacin giderek ortadan kalktigi (kalkacagi) anlamina alinabilecek bir gerileme
degildir. Askeri giic, kiiresellesmenin etkisinde, biraz geri plana diismiis gdziikmekle beraber; askeri giicln,
temel giiven ve giic kaynadi olma, temel caydirici unsur olma, 6zelligi ve islevi degismemistir. Askeri gic,
hep 6nemli olmustur ve énemli olmaya da devam edecektir.

Badimsizlik miicadelelerinde ilk yapilan is, daha diin Cegenler 6rnedinde oldugu gibi, mistakil bir askeri glic
olusturmaktir. 199I'de ortaya ¢ikan yeni bagimsiz devletler de, bagimsizliklarini korumak igin, hemen diizenli
ordularini olusturmaya yonelmisledir. Biraz daha gerilere gidilirse, 1960'li yillarin ortasinda, Fransa,
muis—takil bir niikleer giice sahip olmak ve buna dayanarak 6zguir bir dis Politika izlemek icin, NATO'nun
askeri kandindan ayrilmistir. Bun-dan birkag yil énce ise, Israil, Cenin Miilteci kampini Amerikalila-ra agarken,
AB temisilcilerine agmamis ve bu durum AB'nin askeri gliciiniin olmamasi ile aciklanmistir. Keza Sovyetlerin
dagiimasin-
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dan bugiine kadar gecen siire icinde ABD'nin Kafkasya'da ve Orta Asya'da kalici varlik gdsterememesi,
Karadeniz'de kalici askeri gii¢ bulundurmamasi ile agiklanmaktadir. Japonya'nin diinyanin énde gelen
ekonomisine sahip olmasina ragmen, bunun Japonya lehine uluslararasi politikaya yansimamasi da, yine bu
tlkenin askeri gli-ciiniin savunma ile sinirli olmasina baglanmaktadir. Bitiin bu belir—tilenler, askeri giciin,
uluslararasi politikada 6nem arz etmeye de—vam eden bir giig unsuru olduguna isaret eder.

Bu konuda ¢ok daha dikkat gekici bir 6rnek verilebilir. ABD'nin, Ulusal Giivenlik Belgesinde, silahli
kuvvetlerine yiikle—didi islev dikkat gekicidir. Bu belgede gegen askeri gliclin caydiri—~ci olmasi ve rakiplerini
askeri glic yarnisindan vazgecirmesi ifadesi, askeri giictin sirekli beslenmesi demektir ve ABD de, her seye
rag—men bunu yapmaktadir. Yine ABD, askeri giiciine, lilkeyi savunma ve vatandaslari koruma islevine ilave
olarak, ufuk acma, uzak cog-rafyalara giris, tlkeye politik ve ekonomik avantajlar-kazanglar saglam gibi
farkli islevler de yiklemistir. Bu islevler de, yine hem askeri giiclin 6nemi konusunda gtincel bir fikir verir,
hem de aske-ri giiclin bunlar yapabilecek derecede gliglii tutulmasi geregine dikkat ceker. ABD 6rnedi,
Sovyetlerin ve Varsova Pakt'nin dagil-masindan sonra geri plana dist{i§ii ileri siirtilen "sert giiciin",
ulus—lararasi politikada temel ve belirleyici olmaya devam ettigi anlami—na gelmektedir.

Peki askeri glig, yani "sert gli¢", geri plana dlgerken, ne dne gikmistir? Glinlimiizde Ulkeler hedeflerine
ulasmak icin, askerin gii~ciin yaninda nasil bir giig, neler, kullanmaktadirlar? iste bu noktada da karsimiza,
"yumusak gic" cikmaktadir.

"Yumusak giic-soft power", kiiresellesmenin etkisinde, éne ¢ikmis bir glictiir. Fakat asla yeni ortaya cikmig
ve/veya fark edil-mis bir glic degildir. Tarihe bakilir ise, lilkelerin, hedef Ulkeler icin—de (karsi tarafta)
kendilerine miizahir (yardimci) unsurlar aradiklar
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ve bu unsurlari kullanarak hedeflerine ulasmaya calistiklari gortiliir.

0] dlkedeki etnik dinsel, sosyal, kilttrel ve ekonomik sorunlari is—

tismar ederek, o ulkenin yonetimi bu unsurlar Gizerinden baski ve

kontrol altina alinarak, bir sey yapmasi veya yapmamasi saglanmis—

tir. Bunun icin Osmanli'nin son iki yiiz yilina bakilmasi yeterlidir.

AB'nin ve ABD'nin demokratiklestirme, 6zglirlestirme ve in—san haklan adina tlkelerin éniine koydugu
politik, ekonomik, sos—yal, kiltiirel ve benzeri diger taleplerin, o lilkelerdeki bazi kesimler tarafindan
sahiplenilip, o lilkelerin yonetimleri ile bu kesimleri kar—si karsiya getirmesi, tipki askeri gili¢ kullanilmasi gibi
bir etkiyi be—raberinde getirmektedir. Hatta, bunun, askeri gligten daha etkili ol-dugu bile s6ylenebilir.
Ustelik, askeri gii¢ gibi ciddi bir maliyeti de yoktur.

Iste "yumusak gii¢", budur. "Yumusak gii¢", karsi karsiya ge—len aktorlerden birinin, kendi cikarina hizmet
edecek isteklerin di-ger aktoriin lilkesindeki unsurlardan gelmesini saglama konusunda sahip oldugu imkan
ve yetenedi ifade eder.

Daha 6nce de ifade edildigi lizere, "yumusak gii¢" kiireselles—=menin etkisinde ortaya gikmig goziikse de,
aslinda yeni bir sey degil—dir. Iki kutuplu dénemde, Sovyetlerin Bati Blokuna dahil iilkelerde—ki, ABD'nin de
Dodu Blokuna dahil tilkelerdeki bir kisim faaliyetle—ri de, "yumusak gii¢" kavrami ile karsilanabilecek
faaliyetlerdir. Ke—za, yukarida bir climle ile ifade edildigi lizere, Osmanli Devleti de, 6zellikle 19. ylizyilin
baslarinda baslayip Birinci Diinya Savasina ka—dar gelen yaklasik 110-120 yil icinde, "yumusak giig"
kullanilarak, énce zayif distirilmis, sonra da parcalanmis ve yikilmistir. Rakip-leri, Osmanli Devletine karsi,
Osmanlinin Tirk ve Misliman olma-yan tebasini kullanmistir. Osmanlinin, etnik ve dinsel acidan ufalan-
masl ve parcalara ayrilmasi politikasi izlenmistir. Bu giin de, yine "yumusak gii¢" unsurlar kullanilarak,
Tarkiye ayni stirecin igine

itimeye calisiimaktadir. itmeye calisanlar da, hemen hemen aynidir.
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Iste, bu parcalama, ufalama ve vatandasi kendi devleti ile karsi karsiya getirme isinde sahip olunan imkan ve
yetenegin adi, glini-miizde "yumusak gic"tiir.

Yine bu konuda hatirlanmasi gereken bir diger husus ta, gticiin, goreceli bir kavram oldugudur.

Belki burada hatirlanmasi gereken bir diger konu da, ulus-lararasi iliskilerin, 6zde bir glic miicadelesi olarak
gortlmesidir. Uluslararasi politikay! batiintyle kucaklayacak bir hukuk sistemi-nin olmamasi, olan hukukun
yetersiz ve genelde bir yaptirnminin bulunmamasi, bulunsa bile bu yaptirnmi uygulamakla gérevli yerle-sik bir
otoritenin yoklugu, bir bosluga neden olmakta ve bu boslugu da gii¢ doldurmaktadir. Bu yapi sirdiigi
sirece, gicin uluslararasi politikada oynadidi rolde bir degisiklik olmayacaktir.

b. ABD, 1990'li yillarin basinda, uluslararasi politikanin tek

kutbu olarak gériiliiyordu. Fakat 1990'lardan bugiine gelindikge,

ABD, bu konumunu kaybetmeye ve uluslararasi politika, cok ku-

tupluluga dogru yol almaya baslamistir.

ABD, bu gelisim cizgisi karsisinda, hem askeri gliclinii besle-=meye, hem de yumusak gti¢ kullanimina agirlik
vermeye yonelmis—tir. Tek kutup olmanin biyiik sorumlulugu, bu biyiik sorumlulugu siirdiirme istegi ve tek
kutup olarak kalma inadi, ABD'yi, ekonomik acidan sikintiya sokmus ve ABD, dinyanin en biiyik
ekonomisine sahip olmasina ragmen, bu isi gotiirmekte zorlanir hale gelmistir. "Yumusak glicin" 6ne gikmasi
ve ABD'nin hem terérizmi, hem de terdrizm ile miicadeleyi istismar ettidinin disiniilmesi, bliyik 6lgli-de bu
zorlanma baglaminda goriilmelidir.

C. Bugiin bakildiginda, uluslararasi politikada bir glic dengesin—

den s6z etmek glictiir. Yukarida da ifade edildigi Gzere, 1990'll yil-

larin basindaki ABD merkezli denge durumu, cabuk kaybolmus ve

bir bozulma stireci bas gdstermistir.
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Bir tarafta, inatla, uluslararasi politikadaki konumunu korumak isteyen ABD vardir. ABD, bunun igin her seyi
yapmayl mubah gér-mektedir. BM'yi yok varsaymakta, kendisini hukuka bagli gérme-mekte, (lkelerin
egemenliklerine, siyasal bagimsizliklarina ve top-rak biitlinliiklerine saygi géstermemekte, Ulkelere serbestce
mida-hale etmekte ve i¢ islerine karismaktadir.

NATO, giderek hem ABD'nin pesinden siiriikledigi ve stiriik—leyebilecedi bir 6rgiit olma 6zelligini, hem de
genel olarak etkinli=gini kaybetmektedir. Bu noktada hemen ifade etmek gerekir ki, NATO'nun, halihazirda
olusum siirecini yasayan yeni glic denge-sinde etkin ve énemli bir yere sahip olabilmesi, "ortak savunma"
anlayisindan "ortak givenlik" anlayisina gegmesine ve bu gegisin ilgili uluslararasi hukuk dizenlemelerinde



(NATO Antlasmasinda, BM Sartinda veya NATO sapkasi altinda yapilmis ikili ve ¢oklu dii-=zenlemelerde) ve
orglitsel yapilarda (NATO'da, BM'de veya yeni bir 6rgiitte) ifadesini bulmasina baglidir. Bunlar
gerceklesmedigi siireci, NATO'nun, olusacak yeni glic dengesinde fazla bir yerinin olamayacadi sdylenebilir.
Diger tarafta ise, 6zellikle Cin vardir. Cin'in giderek yiikselen gii¢ olmasi ve ABD'nin izledigi siyasete duyulan
tepki, Cin'i, ABD karsisinda bir gekim ve cazibe merkezi haline getirmektedir. ABD'ye duyulan tepkinin ve
ABD'den duyulan rahatsizidin sonu=cu olarak ortaya ¢ikmis olan SIO, gercekte ABD karsisinda Cin'i yeni bir
kutup olarak 6ne cikarma amacina hizmet ediyor goziik-mektedir.

Ayrica, Rusya'nin, AB'nin, Hindistan'in, olagan bir askeri gii-ce kavusma yolundaki Japonya'nin ve "birlesik"
Almanya'nin, hem nemli giigler oldugunu, hem de bunlar igin simdilik bir belirsizli-§in mevcut oldugu
gorulmektedir.

BM, etkinligini biiylik dlctide yitirmistir.
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d. Mevcut kosullar, dodal olarak, bir denge durumundan s6z

edilmesini gliglestirmektedir. 1990'li yillarin basina dogru ve ba-

sinda, cok kisa bir siire kendini gosteren ABD merkezli tek kutup-

lu diinya diizeni ylrimemistir. Ylrimemesi, bir bozulmaya ve bu-

giine kadar gelen bir diizensizlige yol agmistir. Bu nedenle, bugiin

itibariyla, uluslararasi politikada bir glic dengesinden s6z etmek

gulgtdr.

Uluslararasi politika, yeni aktorler ile, yeni glic merkezleri ile, cok kutupluluga dogru yol almaktadir.
Dolayisiyla ancak yeni ku—tuplarin netlik kazanmaya baglamasindan sonra, bir giic dengesin—den s6z
edilebilecektir. Bununla beraber, bu asamaya gelinene ka—dar, bir denge durumu olarak goértlebilecek, bazi
gelismeler ortaya cikabilir. Fakat bunlar da, gecici nitelikte veya bir olaya miinhasir olacak, kalici
olmayacaktir.

Iki Kutuplu Dénemi cagristinir nitelikte bir giic dengesinin, olu~sumunun zaman alacadi ve bunun olusum
sirecinin yasanmakta ol-dugu dederlendirilmektedir.

e. Bununla beraber, bu asamada,

. ABD'nin Ingiltere, Avustralya ve Hindistan ile birlikte ha-reket ederek, uluslararasi politikada giic
merkezlerinden bir olmaya devam edebilecedi; bu birliktelikte Japonya'nin da yer alabilecegi; ABD'nin,
giciindeki erimeye ve siirpriz projelerin etkisinde ortaya cikabilecek gelismeye badl ola—rak, konumunu
kaybedebilecegi veya gliglendirebilecedi,

. AB'nin, birlik olarak, goriiniir gelecek itibariyla, ulus-lararasi politikada ciddi bir glic merkezi
olmasinin beklen—medigi; AB 'yi pesinden siiriikleyen llkelerde, bu yonde ira~denin gorilmedidi; bunun da,
birlik icin gerekli olan siyasal ekonomik ve askeri adimlarin atilmasini engelledidi,
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) Cin'in, uluslararasi politikada ciddi bir glic olmaya en ¢ok yakin tilke oldugu; ancak Cinli niifusun
blyUkliginin ve yayilmishdinin, bir noktadan sonra Cin'e yonelik ciddi bir kiiresel tepkiye yol acacag ve
bunun da, cok kutupluluktan beklenen dengenin kurulmasini ve istikrari olumsuz etkile—yecegi; cok
kutupluluk icinde bir kaos ve catisma ortamina ulasilacagi,

J Fransa-Cin birlikteliginin konjonktiirel oldugu; Fransa, Al-manya, Rusya ve Japonya'nin bir ortak
zemin olusturarak, uluslararasi politikada yeni bir glic merkezi olmak isteyebi-lecekleri,
o Cin ile girilecek catisma ortaminin ve Cinli niifusun biitiin diinyaya dagiimis olmasinin, bugiine kadar

genelde mikro diizeyde kendisini gdsteren etnik ve dinsel temelli catisma-larin, kiiresel dlcekte ve
taraflarindan birinin Cinliler olaca—i etnik ve dinsel bir catisma ortamina neden olabilecegi; bunun,
Huntington'un "medeniyetler catismasi" tezini dog-rulayabilecedi,

) Cin kutuplardan biri olmaya yaklastikca; uluslararasi politi-kada ABD, Cin ve digerlerinin olusturacadi
ikili olmayan-goklu glic dengesi beklentisinden uzaklasilacagi ve aralarin—da denge saglanacak giiglerden
birinin her hallikarda Cin olacad, istikrar ve diizen getirmeyecek, yeni bir iki kutuplu yapinin ortaya
¢ikmasinin zayif bir ihtimal olarak goriileme-yecedi,

degerlendiriimektedir. Bu noktada, Huntington'un "medeniyetler Catismasi" tezini ve bu tezde gegen en
onemli catismalarin Bati ile Cin arasinda cereyan edecedi yolundaki ifadeleri hatirlamakta yarar vardir.
Batinin, Cin'e yonelik giderek artmasi beklenen tepkiyi, hem tetiklemesi, hem de derleyip toparlamasi;
arkasindan da Cin'i yeni "Dogu" olarak takdim etmesi ve kendisini de "Dogu" karsisinda ye-
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niden tanimlama yoluna gitmesi mimkiindir. Bu, "Bati"nin, kendi-sini yeni kosullara gére tanimlayip, belki
de yeni bir isimlendirme-ye gidip, varligina siirdiirmesine hizmet edecektir. E§er Cin yeni "Dogu" olarak
takdim edilirse, enerji ydniinden zengin Hazar Bol-gesi ve Rusya da dahil, bir cok bélgenin ve (lkenin "Bati"
icinde yer almasinin alt yapisi da bdylece olusturulmus olacaktir. Boyle bir gelismenin, hem Cin merkezli
yapilanmayi, hem de Batiyi etkile—mesi kaginilmaz olacaktir. Batinin etkilenmesini, daha gok, Batinin
merkezinde ABD'nin yer almaya devam edip etmeyecegi, NATO'nun alabilecedi yeni sekil, Batinin
kucaklayabilecegi diger medeniyetler agisindan diisiinmek gerekir. Bu sorular da, dodal ola-rak, yukarida
ifade edildigi lizere, "Bati"nm, mevcut ve muhtemel katilimcilari dikkate alan yeni bir isimlendirmeye
gidebilecedi ihti-malini akla getirmektedir.

IL.ABD'NIN, AB'NIN ve

CIN'IN GUNCEL DURUMU

A. ABD'nin Giincel Durumu

ABD, Sovyetleri ve Varsova Pakti 'ni dagitan, Soguk Savasi so—na erdiren giic olarak, 1990'l yillarin basinda
uluslararasi politika—da itibar kazanmistir. Bu itibar ve algilama, bir taraftan ABD'nin is—tedigi her seyi
yapma guiciinii kendisinde gérmesine, dider taraftan da bircok seye miidahale etmesini gerektiren ciddi bir
sorumluluga ve mali yiike neden olmustur. Yani Sovyetlerin ve Varsova Pak—ti 'nin dadiimasi, ekonomik,
sosyal, kiltirel, politik ve askeri acilar—-dan ABD'yi ciddi sekilde etkilemis; bu etkileme, baslangicta genel-de
olumlu yénde olmasina ragmen, sonra giderek olumsuz bir mec—raya kaymistir.

1990'lardan bugiine gelindikge, ABD, tek kutup olmanin neden oldugu gerekleri ve beklentileri karsilamakta
zorlanmaya baslamis-
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tir. Bu zorlanma ve beraberinde getirdidi kural tanimazlik ve hirgin=lik, uluslararasi kamuoyu nezdinde
ABD'ye yonelik giderek artan bir tepkiye neden olmustur. ABD'ye yonelik tepkilerin ve artan as—keri
harcamalarin kendilerine olan yansimasi ise, Amerikan kamu-oyundaki hognutsuzlar kesimini giderek
biyttmastdr.

ABD'nin ekonomik biiylimesi % 2'ler seviyesine kadar gerile—-mis, enerjide disa bagimlligi Avrupa Ulkelerine
gobre artmis, enerji glivenligi daha ciddi bir sorun olmaya baslamis, kiiresellesmenin olumsuz etkileri
Amerikan kamuoyunda da ifadesini bulmaya bag—lamistir.

ABD'nin politik sistemi, tikanmaya baslamistir. iki partili sis—=tem, segilene rahat calisma imkani verecek
sonuglari iretmede zor=lanir olmustur. ikinci ddnemini yasamasina ragmen, Bush'un ilk dénem segimi
kazanma bigiminin ve kazanma oraninin Bush Yéne=timi ve Amerikan secmenleri Gzerindeki etkisi
silinmemigtir.

Ulkede, ayrimcilidin hala devam ettigi, Beyaz-Anglo Sakson-Protestan (WASP) stiinligiiniin zayiflamakla
beraber siird(igli; bolgeler arasindaki ve biiylik kentlerde mahalleler arasindaki ya—sam diizeyi farkliliginin
¢ok belirgin olmaya devam ettidi; bazi bolgelerdeki ve biiylik kentlerin bazi mahallelerindeki yasam
kosu=larinin geri kalmig (lkeler seviyesine oldudu; bazi eyaletlerde (6r—nedin Teksas'ta) ABD'den ayriima
ediliminin giclendigi goriil-mektedir.

Artan savunma harcamalarinin ve dis ticaret agiginin halkin giinliik yasamina olumsuz yansimakta ve bu da,
bir boyutu ile, Ame-rikalilarin, gécmenleri karsilarina almalarina neden olmaktadir. Ya-sa disi yollarla
ABD'ye gelenler de dahil, ggcmenler, ciddi bir sorun olmaya baslamistir. Sahil giivenlik hizmetleri ile gogmen
servisleri-nin giiclendirilmesi ve tipki Israil'in Filistinililere yapti§i gibi Mek- sika sinirina duvar cekilmesi,
bunun bir isareti olarak gérilebilir, Uyusturucu kullaniminin yayginlasmaya devam etmesi ve kullanim
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yasinin giderek dismesi, sug isleme oraninin giderek yiikselmesi. ategsli silahlara olan ilginin artmasi, ABD'de
ginliik yasamin icinde, bulundugu durumu anlamak acisindan énemli olan verilerdir.

ABD'de ayni egditimi almis, ayni isi yapan, WASP'lar ile dider leri ya da kadinlar ile erkekler ayni Gcreti
almamaktadirlar. Damar=larinda koélelik kani tagiyanlarin yonetici olamayacadi anlayisi, za—yiflamakla
beraber hala bazi bolgelerde devam etmektedir. ABD'de, aralarinda Klu Klux Klan ve Neo Nazilerin de yer
aldigi, irkgi orgitlerin sayisi 400'ln (izerindedir. Mahkumlarin % 80'i si-yah, keza goz altinda iken 6lenlerin
blylk bolimi de yine siyahtir. Ortalama olarak, her giin 30'un (zerinde kadin saldiriya ugramakta, her
dakika bir kadina tecaviiz edilmekte, her giin trafik suglari ne-deniyle 100'Un (izerinde kisi hayatini
kaybetmekte, her gtin 3500 ci—varinda otomobil calinmakta, her giin 60'in lizerinde kisi cinayet ve 90
civarinda kisi intihar nedeniyle hayatini kaybetmektedir.

ABD'nin askeri harcamalari, biitce rakamlarina yil igcinde ayri—~ca alinan 6deneklerin ilavesiyle, 800 milyar
dolara yaklasmaktadir. Bu ¢ok, biiyiik bir rakamdir ve bu noktada, Sovyetlerin dagiima ne—denlerinden biri
olarak, artan askeri harcamalari karsilayamamasi-nin gosterildigini hatirlamak gerekir.



ABD icin, i¢ ve dig giivenlik, diine gére daha ciddi bir soruna dénlismustar.

Kiresellesmecilere goére, yerel kiiltlr ve kimliklerin her biri=nin, ayn birer diinya olarak korunmasi gerekir.
Kiresellesmenin arkasindaki en biiyiik gii¢ olarak ABD, muhataplarina karsi bunu kullanmaktadir. Ancak
ABD'nin bu yaklasiminin kendisine geri donmesi, yani ABD'nin de kiresellesmenin etki alanina dahil ol-masi,
hi¢ de uzak bir ihtimal degildir. Amerikan toplumunun, gég—men temelli oldugu, zenginligin ve giiciin éne
cikardigi Amerikali" ik olgusunun altinda, her Amerikalinin kendi yerel kimliginin ol-dudu bilinmektedir.
Kiresellesmenin etkilerinin Amerikan toplu-
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muna ugramayacadi disiiniiimeyecedine gére, ABD'nin gliclinde—ki her gerileme, ayni oranda Amerikalilarin
alt kimliklerini hatirla—yip bunlara sahip gikmasini saglayacak ve bu da giderek ABD'nin Uniter yapisini tehdit
edecektir. ABD igin, bdyle bir gelisme, risk ve tehdit s6z konusudur.

Dider taraftan, gdcmenlerin, ABD ile bunlarin geldikleri yerler arasinda bag kurulmasina ve ABD'nin buralara
miidahale etmesine imkan verdigi disindlebilir. Ancak, bu, giiciini korudugu siirece ABD icin anlamli
olabilecek bir husustur. ABD'nin glic kaybettigi slirecte, gocmenler, ABD'nin en zayif yanini teskil edecektir.
Goc—menlerin geldikleri Afrika ve Orta Dodu gibi bolgelerin terérizme besleyen, uyusturucunun ve yaygin
bulasicl hastaliklarin yasandigi cografyalar oldugu ve gocmenlerin bu cografya ile olan akrabalik iliskilerini
surdirdikleri dikkate alinirsa, bu durumun, ABD igin ciddi bir i¢ giivenlik sorunu oldugu sonucuna ulagilabilir.
Buna bag-li bir dider husus ta, ABD'nin bu durumu gorerek artan i¢ tehdit ile miicadele baglaminda aldig
temel hak ve dzgurlikleri gérmezden gelen tedbirlerin, Amerikan halki ile Amerika Devletini karsi karsi—ya
getirdigi, Amerikan kamuoyundaki hosnutsuzlar kesimini bliylit—tiigii ve bunun da sonucta i¢ tehdidi
besleyen bir nitelik arz ettigidir.

Gliney Amerika'nin, basta Veneziiella olmak (zere, birgok lil-kesinde ABD karsiti yénetimler is basina
gelmeye baslamistir. Bu durumun uygulamaya yansimasi, acikca ABD'nin elestiriimesi ve ABD'ye kendilerine
muidahale imkani veren aragsal kurumlarla olan iliskilerin gézden gegirilmesi seklinde olmustur.
Veneziella'nin, Uluslararasi Para Fonu'na ve Diinya Bankasi'na olan borglarini va-desi gelmeden 6deyip
kapatmasi, bu ikinci baglamda ortaya ¢cikmis

bir veridir. Gliney Amerika'daki bu durum, goc aldidi bir cografya

olmasi nedeniyle, ABD'nin ig giivenligi agisindan 6nem arz eden bir

gelismedir, Ayrica, Amerika kitasinin kalanini kendisinin "arka

bahcesi" olarak gordiigii icin, ABD, bu gelisme karsisinda, buralara

daha gok ilgi ve kaynak tahsis etmek durumunda kalacaktir.
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ABD, 1990 sonrasinda, baslangigta tek kutup olmanin, sonra da bu konumunu korumanin etkisinde denizasir
varli§inda ciddi bir genislemeye gitmis, bir cok bolgeye ve soruna angaje olmustur. ABD, bugiin, bu
genislemeyi ve angajmani yuritmekte, ciddi sekil-de zorlanmaktadir.

Bu durumun &zellikle enerjide ¢ok belirgin oldugu diisiiniil-mektedir. Iki kutuplu dénemde, Sovyetlerin
kontrolii disinda kalan tek enerji merkezi vardi. O da, Orta Dogu idi ve ABD, Orta Do-gu'yu kontrol
lizerinden, bir biitlin olarak Batiyi politik ve ekono—~mik acilardan kontrol edebiliyor, Batinin kalanini istedigi
gibi pe—sinden siiriikleyebiliyordu. Sovyetlerin dagiimasi ile yeni ortaya ¢i—kan enerji merkezleri, bu agidan,
ABD'yi zora sokmustur. ABD, hem kontrol etmesi gereken yeni enerji merkezleri ile karsi karsiya kalmig, hem
de bu yeni enerji merkezleri nedeniyle daha dnce Orta Dodu Uzerinden kontrol ettigi Glkeleri kontrol etmede
glclik cek—meye baslamistir. Batinin kalaninin enerji ihtiyaglarini karsilamada yeni merkezlere kavusmasi,
bu dlkelerin ABD karsisinda hareket serbestisini artirmistir.

Bunlarin anlami, ABD'nin ilgi ve kaynak tahsis etmek ve gli-clinii paylastirmak durumunda kaldigi konularin
sayisi artmis oldu—-gudur. Gelismeler, ABD'nin gliciinde bir ufalanmaya yol agmistir. Bugiin igin, ABD'nin
oninde ¢dzim bekleyen en ciddi sorun veya durum budur. ABD'nin kendisi merkezli, hukuk ve kural
tanimayan politikalarindan duyulan rahatsizlidin besledigi Amerikan karsithgi, eskiden oldugu gibi ABD'nin
¢ok uluslu koalisyonlar (izerinden ba-zi eksikliklerini karsilamasini engellemektedir. Artan Amerikan karsithdi,
gicin ufalanmasindan ileri gelen zayiflifin dengelenme-sini (karsilanmasini) engellemektedir. NATO, BM,
Diinya Bankasi, Uluslararasi Para Fonu gibi uluslararasi kuruluslarin ABD'nin ya kontroliinde, ya da etkisinde
faaliyet gosteren kuruluslar oldugu iz—lenimi ve algisi, bugiin daha da gliglenmis oldugu icin, ABD, bu
ku=ruluslari da kendisi icin etkin olarak kullanamamaktadir. NATO,
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genisleme ile hantallagmis; BM, ciddi itibar kaybetmis; (ilkeler, Diinya Bankasina ve Uluslararasi Para Fonuna
olan borglarini vade—sinden 6nce kapatmaya baglamislardir. Bu gelismelerin anlami, ABD'nin bu kurumlar
lizerinden elde ettigi avantajlarin kaybolma-ya basladigidir.

Avrupa llkelerinin AB lzerinden siyasal entegrasyon cabalari—na hiz vermeleri, Cin'in her agidan yiikselme
surecine girmesi ve Fransa ile birlikte hareket etmeye baslamasi, Japonya'nin yeni siya—sal iktidar ile askeri
acidan ABD'ye olan bagimlii§ini azaltacak ye—ni bir askeri yapilanma icine girmesi, "birlesik" Almanya'nin
ABD'ye mesafeli durmasi, Rusya'nin Putin ile ciddi sekilde topar—-lanmasi ve 6niinii gérmeye baslamasi,
ABD'nin hareket serbestisi—ni kisitlamaktadir. Bu aktorler gliglendikce kendilerini ABD'ye da—ha az bagimli
hissedecekleri ve ABD'den uzaklasacaklari igin, bun=lari etki alaninda tutmaya calismasinin ve bunlar
karsisindaki konu-munu strdirmesinin ABD'ye maliyeti de artacaktir.

Son dénemde, Ingiltere ile ABD arasindaki iligkilerde bir so~§ukluk géze carpmaktadir. 2007 yili Mart ayinin
son haftasinda ya—sanan 15 Ingiliz askerinin karasularini ihlal ettigi gerekgesiyle Iran tarafindan
tutuklanmasi olayi, s6z konusu soguklugun somut ve giincel bir isareti olmustur. Hindistan'in, Ingiltere ile
birlikte, ABD'nin yaninda olmaya devam edecedi diistiniilebilirse de, bugiin itibariyla, bu konuda cok net bir
fikir beyan etmek glictdr.

Sonug olarak ABD, 1990'l yillarin basindaki konumunu hizla kaybetmektedir. Glic dengesi, hizla ABD'nin
aleyhine degismekte—dir. ABD, kendisine yonelik, simdilik daha cok o6rtiili olarak hisse—dilen ciddi bir
meydan okuma ile karsi karstyadir. Giicli ufalanmak=tadir ve bu ufalanma da, ABD'nin etkinligini artan bir
sekilde zayif—latmakta ve etki alanini daraltmaktadir.

Bu kosullarda, ABD'nin, ancak dnceki projelere gére uzayin daha etkin kullanimini dngérecek yeni bir proje
ile bu durumu dur-
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durabilecedi ve kendisi lehine cevirebilecedi dederlendirilmektedir. Stratejik Savunma Girisimi (Yildiz
Savagslari Projesi) ve Ulusal Fli-ze Savunma Sistemi nedeniyle ABD'nin bunun alt yapisina sahip oldugu ve
bu nedenle, boyle bir ihtimalin dislanmamasi gerektigi diisiinilmektedir. Enerjinin salt ekonomik bir olgu
olmaktan cikma-si ve enerjiye olan bagimliigin her gecen giin artmasi nedeniyle, ABD'nin enerji
merkezlerini ve tasima yollarini kontrol etmede ka-rarli/israrli olmasini beklemek gerekir. Ayrica Amerikan
karsithdi, attigi ve atacadi adimlarda mesruiyet sorununu giindeme getirdigi ve getirecedi icin, ABD'nin bu
eksikligini Afrika Gzerinden gider-meye ydnelmesi de yine beklenmelidir. Afrika'nin, yine enerji agi-sindan da
gorilmesi icap eder.

B. AB'nin Glincel Durumu

Avrupa Ulkeleri, Soguk Savas sonrasinda, hizl bir siyasal en—tegrasyon siirecine girmisse de, 2004'deki
genislemeden sonra hizi-ni kaybetmistir.

Soguk Savas sona erdiginde 15 Uyeli olan (irlanda, Avusturya, Finlandiya, Isvec, Danimarka, Fransa,
Yunanistan, Lilkksemburg, Portekiz, Ingiltere, Belcika, Almanya, italya, Hollanda ve ispanya) AB, 2004 yilinda
10 Ulkeyi (Macaristan, Polonya, Cek Cumhuriyeti, Slovenya, Slovakya, Estonya, Letonya, Litvanya, Gliney
Kibris Rum Yonetimi ve Malta'yi) 2007 yilinda da 2 ilkeyi (Romanya ve Bulga-ristan'l) tyelige kabul ederek,
ciddi bir genisleme yasamis ve lye sa-yisini 27'ye gikarmistir. AB'nin yeni 12 yesinden Malta ve Gliney
Kibris Rum Yonetimi disindakilerin eski Dogu Bloku Uyeleri olduk-larini bir kenara not etmekte yarar var.
Hatta Rumlar da, iki kutuplu dénemde izledikleri siyaset ve Ortodoks dinine mensup olmalari ne—deniyle,
eski Dogu Bloku iilkeleri ile ayni kategoride goriilebilir.

AB, bilindigi lizere, uluslararasi degil, uluslar tstii bir érgiittiir. Uye lkelerin ulusal egemenliklerinden,
kademeli olarak AB lehine
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vazgecmesi iizerine bina edilmistir. Orgiitiin organlar tarafindan alinan kararlar, ayrica bir i¢ hukuk islemine
gerek kalmadan, dogru—dan Uye (lkelerde uygulanma kabiliyetine sahiptir.

Orgiitiin Uiye sayisi 27 olmakla beraber, 6rgiit icinde Fransa, Al-manya, ispanya ve Ingiltere'nin 6ne ciktigi
gorilmektedir.

AB'nin uluslararasi politikada ciddi ve hatin sayilir bir giice déntismesi, kisa donemde beklenmemektedir.
Bunun, cesitli neden-lerinden s6z edilebilir. Bu nedenlerden belki birincisi, AB'nin bir—lesik yapisinin siki-
federal bir yapi mi, yoksa gevsek-konfederal bir yapi mi olacadi yolundaki kafa kansikligidir. Uye (ilkelerin bir
kis—=mi gevsek bir yapidan yana tavir alirken, bir kismi "Avrupa Birle—sik Devletleri" tiriinde siki bir yapidan
yanadir. Yani birinci neden, AB'nin yapisal niteligi konusundaki goriis ayriliklari ile ilgilidir. Ikinci bir neden,
12 yeni Uyenin katihminin, AB'nin enerjisinin ve giictiniin 6nemli bir kisminin, birlik igi uyum konusuna
ayrilmasi—na neden olmasidir. Yeni katilan Ulkelerin, AB 'nin dnceki Uyeleri=nin sahip oldudu standardin
genelde ¢ok gerisinde olmalari, birligi, yeni Gyeler ile daha cok ilgilenmek durumunda birakmistir. Bu noktada



hemen ifade etmek gerekir ki, lilkeleri AB'ye iten en temel etken ekonomidir. AB (yeligi, ekonomik sorunlarin
¢dziimiinde bir regete ve ilag olarak goriilmektedir. Esasen Soguk Savas sonrasi donemde, AB Uyeligi
ekonomik sorunlar icin, NATO iyeligi de gli-venlik sorunlari icin, bir ¢dziim olarak goriilmistiir. Oyle ki, bir
ki—~sim (lkeler, givenliklerini NATO'ya, ekonomilerini de AB'ye emanet etmek gibi bir kolaycilik icinde
olmuslardir. Ancak AB, ge-nisleme sonrasinda, sadece ekonomik sorunlar ile degil, siyasal ve komsu Glkeler
ile ilgili sorunlarla da karsi karsiya kalmistir. Biitiin unlar, dodal olarak AB'nin daha cok ice doniik olarak
calismasina neden olmustur. Uclinciisii ve belki de en énemlisi, AB'nin miista-

kil ve operasyonel bir savunma ve giivenlik yapilanmasina sahip ol-asi ve sahip olmak igin ciddi bir gaba icine
girmemesidir.

AB'nin bugtine kadar askeri gliciini ortaya koydugu, uygulamada

50 AMERIKA COKERKEN Yeni Kutuplasma

ifadesini bulan, ciddi hicbir adimi atmamis (atamamis) olmasi, bir=ligin gelecegini olumsuz ydnde
etkilemektedir. EGer AB hatiri sa—wyilir bir askeri giice sahip olsaydi, bu, AB 'nin disarida itibar kazan-masina
yol agardi ve bu itibar da, AB igindeki bazi tartigmalari ve sorunlari ortadan kaldirirdi. Oysa bugtin, AB,
Avrupa'nin merke—zindeki kriz ve gatismalara miidahale etmekte bile fazla basarili degildir.

AB'nin en temel sorunlari eneriji, giivenlik ve cevre kirliligidir. Hollanda ve Fransa'da yapilan referandumlarda
ret edilen Avrupa Anayasasi, 6nimUizdeki donemde AB'ni en ¢gok mesgul edecek ko—nulardan biri
niteligindedir.

ABD ile kiyaslandiginda, AB'nin eneriji ihtiyacindaki artisin ABD kadar olmadigi gorlir. Bunu, cevre kirliligi
nedeniyle sana-wi tesislerinin gecen 15-20 yil icinde, 6nce Avrupa'nin dogusuna, sonra da Avrupa disindaki
az gelismis ve gelismekte olan llkelere transfer edilmesine; nifusun artma egiliminin ortadan kalkmasina
(hatta azalma surecine girmesine); Avrupalilarin, refah diizeyi ola-rak, belli bir standardi yakalamig
olmalarina ve bunun da eneriji tli—ketimini belli bir seviyede tutmasina baglamak mimkindir. AB igin 6nemli
olan enerjinin, ciddi maliyet artisi ve kesinti olmadan kendilerine ulagmasidir. Bu konuda Rusya, Kafkasya,
Kuzey Afri-ka ve Dogu Akdeniz'e yakin ilgi gostermektedirler.

Kafkasya, Kuzey Afrika ve Dogu Akdeniz, AB'nin giivenligi agisindan da énemli olan cografyalardir.

"Akdeniz Diyalog Programi" ile "Biiyiik/Genis Avrupa ve Komsuluk Politikasi", AB'nin, ézellikle enerji ve
giivenlik miilaha—zasiyla hazirlayip uygulamaya koydugu politikalardir. Bu bolgeler—deki iilkeler AB'ye {yelik
beklentisi icine sokularak, AB'nin, hem ekonomik (enerji ile ilgili) ¢ikarlarini korumasi, hem de savunmasi—ni
ileriden yapmasi ve tehdidi yerinde bertaraf etmesi amaglanmig

Osman Metin OZTURK 51

AB, ABD icin cok 6nemlidir. Daha 6nce de deginildigi tizere, ABD-AB birlikteligi, ABD'nin, hem Avrupa'nin
gliciinden, hem de bu birlikteligin yarattigi sinerjiden yararlanmasina imkan vermekte—dir. ABD ile birliktelik,
"simdilik", genisleme sonrasinda ice dénen ve biitiin liyelerini bir standartta bulusturma gayreti igine giren
AB'nin de isine gelmektedir.

Fransa'nin Gin ile, Aimanya'nin Rusya ile ve Ispanya'nin Gii—-ney Amerika tilkeleri ile olan giincel iliskileri
dikkat cekicidir. Fran—sa, Almanya ve Ispanya'nin bu iliskilerden giic aldiklari ve bu gii-ciin de AB icinde,
genelde bunlar arasinda cereyan eden bir liderlik miicadelesine yol actigi ifade edilebilir. Fransa'nin,
Almanya'nin ve Ispanya'nin bu iliskilerinin, ayrica uluslararasi politikada AB'ye gii¢ kazandirdigini, orta ve
uzun dénemde ABD ile yollarini daha kolay ayirmasina hizmet edecegini séylemek miimkiinddir.

Ingiltere'nin AB ile olan iligkileri bugiine kadar genelde sikin—tili ve sorunlu olmustur. Once, AB uyeligine
Avrupa'dan tepki gel-mis ve bu tepkinin de etkisiyle Ingiltere, AB'ye sonradan katilabil-mistir. Daha yakin
zamanlarda ise, ABD ile birlikte hareket etme-si ve AB'ye mesafeli durmasi, elestiri konusu olmustur.
ABD'nin mistakil bir savunma ve giivenlik yapilanmasina sahip olmakta zorlanmasi ve mesafe alamamasi da,
kismen Ingiltere'nin bu tutu=muna baglanmistir. Nitekim AB'nin miistakil bir savunma ve gii-venlik
yapilanmasinin olusturulmasina iliskin cabasi, Fransa ile In—giltere'nin Aralik 1998'de bir araya gelip,
Avrupa'nin ortak savun—ma ve giivenlik yapilanmasinin siiratle hayata gegirilmesine karar vermelerinden
sonra hizlanmig ve mesafe almistir. Hatta Ingiltere ile ABD arasindaki iligkilerin bir souma siirecine girmis
olmasi, bu baglamda goriilebilir. S6z konusu sogumanin, hem AB'nin, hem de ABD 'nin gelecedi acisindan da
anlamli olacagini sdyleme-ye gerek yoktur.
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AB'nin, kisa donemde uluslararasi politikada mesafe almasi; Orta, hatta uzun vadede, ciddi bir askeri glice
kavusmasi da beklen-memektedir. AB'nin, dncelikle mevcut konumunu korumayi ve siir—dirmeyi éngéren
bir politikanin pesinde olmasi beklenmektedir.



Bununla beraber, Avrupa icinde, Almanya, Fransa ve Ispanya merkezli yeni bir olusumun, AB'den bagimsiz
olarak, daha ¢ok 6ne cikmasi beklenebilir. Ozellikle "birlesik" Almanya'nin, 1994'ten itibaren Anayasa
Mahkemesi karariyla NATO'nun "alan disi" kabul ettigi gérevlere asker géndermesi, 1999'da BM kararina
dayanma-didi halde Kosova'ya yonelik NATO miidahalesine katilmasi, 2002 yilinda 1945'ten beri mevcut
olmayan Genelkurmay Baskanhgi ma—kamini yeniden ihdas etmesi ve 2003'te BM Glivenlik Konseyi'nin
Gegici Uyesi iken ABD'nin Irak'a midahalesine agikga karsi ¢cikma=si, bu tlkenin édnimizdeki dénemde AB
icinde ve uluslararasi poli-tikada 6ne cikacaginin isaretleri olarak alinabilir. Son donemde Al-manya ile Rusya
arasinda goézlemlenen yakinlasmanin da, bu yon—deki isaretleri besledigi sdylenebilir.

Fransa ile Ingiltere arasindaki rekabetin gecmisi cok gerilere gider. Bu iki llkenin, siirekli birbirleri ile rekabet
ettigi bilinmekte-dir. Ingiltere'nin yakin zamana kadar adeta kendisini Avrupa'nin di=sinda gériip ABD ile
birlikte hareket etmesi ve AB'ye ilgisiz kalma-si, Kara Avrupasi'nin genelinde bir tepkiye yol agmakla
beraber, bundan en cok Fransa'nin rahatsizlik duydugunu séylemek miim-kiindiir. Ingiltere'nin ABD ile olan
birlikteliginden elde ettidi avan-tajlari ve giicii, Kara Avrupasi ile olan iliskilerine yansitmasindan duyulan bir
rahatsizlik s6z konusudur ve bu rahatsizligi da Kara Av—rupasi Ulkeleri arasinda en ¢ok Fransa'nin duydugu
kabul edilmek~tedir. Fransa'nin 1966'da NATO'nun askeri kandindan gekilmesi—nin arkasindaki temel
nedenin, ABD'nin giidiimiinden uzak, miista=kil bir niikleer programa sahip olmak ve bu sayede daha 6zgr
bir dis politika izlemek oldugu hatirlanirsa, bu tilkenin, Ingiltere'den ve ABD'den haz etmedigi ve bunun da,
bugiin Fransa'y: Cin ile isbir-
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ligine ittigini sdylemek mimkiindir. Fransa-Cin birlikteligi, kalici gériilmemekle beraber, uluslararasi
politikada hatiri sayilir bir glic olmaya adaydir. Bu birliktelik ne kadar mesafe alirsa, ABD'nin ha-reket
serbestisi de o oranda daralacak ve Fransa, Avrupa'da o oran—da gli¢ ve avantaj elde etmis olacaktir.
Fransa'nin Cin ile olan ilis—kileri {izerinden elde edecedi giiciin ve avantajin, Fransa-Ingiltere iliskisinde de
ifadesini bulacagini séylemeye gerek yoktur.

Ispanya, son dénemde ABD karsith§ ile adindan séz ettiren Giiney Amerika tilkelerini, Ispanya'da bir araya
getirmesi ile adin—dan sik¢a sz ettirmektedir. Irak'tan asker ceken Ispanya'nin ABD ile olan ilikilerin, bir
gerileme de g6zlemlenmektedir.

Almanya'nin, Fransa'nin Ispanya'nin ve Ingiltere'nin séz ko—nusu girisimleri, iliskileri ve konumlari, eger bu
arada ABD'ye iti-bar ve prestij kazandiracak fevkalade bir gelisme olmaz ise, ABD ile Avrupa arasindaki
iliskilerin zayiflamis olduguna ve kopabilece—gine isaret etmektedir. S6z konusu girisimler ve iliskiler, ABD
acgi-sindan gok ciddi bir diistisii beraberinde getirebilir. Avrupa'nin ABD'den uzaklasmasinin Avrupa agisindan
anlami o kadar olum=suz dedildir. Avrupa'nin, ortaya gikacak boslugu yakinlasma igine girdigi diger Ulkeler
Uzerinden doldurmasi mimkiindiir. Kaldi ki, Avrupa tlkeleri, ABD gibi, kiiresel diizeyde bir kontrol pesinde
de degillerdir. Bu nedenlerle, Avrupa'nin ABD'den uzaklasmasinin Avrupa agisinda bir sorun yol agmayacadi
degerlendirilmektedir.

C. Cin'in Glncel Durumu

Cin, Soguk Savas sonrasi donemde yildizi parlayan ve yiikse-len guictir.

Sovyetler 1991'de dadildiktan hemen sonra, Cin'in kendisine

yeni bir strateji gelistirdigi; dnce durup dedisimi irdeledigi, sonra da

degisimin icerdigi kosullar ile kendi kosullarini birlikte dikkate ala-
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rak, kendine yeni bir yon cizdigi anlasiimaktadir. Bu yeni stratejide, Cin'in, ekonomik acidan giiclenmeye
oncelik verdigi; ekonomik gelisimi icin 6ngordiigii hedefe ulastiktan sonra, basta Tayvan ol-mak Uzere
yasamakta oldugu diger sorunlari bir sekilde ¢ézmeye yonelecedi ve arkasindan da, siiper gii¢ ve yeni bir
kutup olarak uluslararasi politikada boy gdstermeyi amagladigi tahmin edilmek-te ve dederlendirilmektedir.
Cin, 2004 yili verilerine gore, satin alma giicli paritesi itibariy—la, 7.8 trilyon dolarlik bir GSYIH'ya sahiptir ve
bu rakam, ABD'nin 12 trilyon dolara yakin (11.6) GSYIH'ndan hemen sonra gelmekte—dir. Satin alma giicii
parkesine dayall GSYIH rakamlarinda, Japon-ya (3.9), Hindistan (3.5), Almanya (2.4), Fransa (1.8),
Ingiltere (1.7) ve Rusya (1.4), Cin'in gerisindedirler. Bunun anlami, satin alam gii—cii paritesi itibariyla,
Cin'in, diinyanin ikinci bliylik ekonomisine sa=hip oldugudur.

Cin ekonomisi, son 10 yil icinde, ortalama % 8 ile % 9 arasin—da bir bliylime géstermistir.

Cin'in, bugin itibariyla, 1 trilyon dolara yakin déviz rezervine sahip olmasi dikkat ¢ekicidir.

Cin'in dis ticaret hacmi, Soguk Savas sonrasi donemde, siirek=li biiylime egilimi icinde olmustur. Ornegin
2003 yilinin dis ticaret hacmi 850 milyar dolar civarinda iken, bu rakam, 2004 yilinda 1.1 trilyon dolarin
tizerine cikmistir. Thracati, ithalattan fazladir. 2003 yilinda ihracati 438 milyar dolar, ithalati 412 milyar dolar;
2004 yi-linda ise, ihracati 590 milyar dolar, ithalati 538 milyar dolardir.



Onemli bir kismi son 10 yilda olmak {izere, Cin'de son 25 yil~da gegeklesen yabanci yatirimlarin toplam
degeri, yaklasik 500 mil-yar dolardir. Sadece 2005 yilinda Cin'de yapilan yabanci yatirimla—=rin toplam
degeri, 70 milyar dolarin Gzerindedir. Bu yatirimlari 6nemli bir kisminin ABD, Kanada ve Avustralya gibi batili
ulkeler-
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de is goren Cinlilere ait olmasi, cok yonlii ve gelecede iliskin olarak tizerinde durulmasi gereken bir husustur.
Gin, Afrika'dakiler de dahil, diinyanin en geri kalmis ve en az geligsmig llkelerinin bile Cin ile cift yonli ticaret
yapmasini sagla-ma pesindedir. Tipki ABD'nin yaptigi gibi, onlarin Cinli treticile-=rin mallarinin alicisi
olmasini saglamayi 6ngéren bir dis ticaret an—layisi ile hareket etmektedir.

Cin ekonomisinin gelecedi agisindan enerji gok dnemlidir. Bli—ylik nifusu (1.3 milyar) ve siirekli biiyiliyen
ekonomisi, Cin'i, ener=jide kendi kendine yeten lilke konumundan cikararak disa bagimli hale getirmistir ve
bu bagimlilik ta giderek artmaktadir. 1990'li yil=larin ortalarina kadar, genelde eneriji Gretimi tiiketimini
karsilayan Cin, bu tarihten itibaren, giderek artan oranda disariya bagimli ol-maya baslamistir.

1996 yilinda, diinya enerji tiiketiminin % 9.6 'sini tek basina tii-keten Cin'in, 2020 yilinda % 16'sini
tiketmesinin beklenmesi ol-dukga 6nemlidir. 1996 yilinda toplam 22 milyon ton ham petrol tii-keten Cin'in,
2004 yilinda 122 milyon ton ham petrol tiiketmis ol-masi, disa bagimlligin artan derecesini géstermesi
acisindan dikkat gekicidir.

Cin, enerjideki artan disa bagimlilidi nedeniyle hem enerji te-min ettigi ilkelerde, hem de bunlardan temin
ettigi enerjinin mikta-rinda ciddi bir degisiklige gitmistir. 1996 yilinda enerji temin ettigi Glkelerin sayisi 10'a
yakin iken, bu sayi 2004'te 10'un {izerine cik-mistir. 1996'da petrol ithal ettigi tlkelerin siralamasi, en cok
petrol ithal edilenden baglayarak Endonezya, Umman, Yemen, Iran, An-gola, Papua Yeni Gine, Suudi
Arabistan seklinde devam ederken; bu siralama 2004'te Angola, Suudi Arabistan, Umman, Iran, Rusya,
Sudan, Vietnam, Kongo, Yemen seklinde degismis ve devam eder olmustur. 1996 ile 2004 arasindaki bu
degisimin yorumlanmasi, Cin'i ve izledigi siyaseti anlamak agisindan énemlidir.
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Bu degisime bakarak, yine éncelikle Huntington'un "medeni-yetler catismasi" tezini ve Cin'in enerjide artan
disa bagimliligini hatirlamakta yarar vardir. Eger enerji kaynaklarinin dnemli bir kis=mi Islam tilkelerinin
kontroliinde ise, tipki ABD gibi, Cin'in de Is—lam tilkeleri ile karsi karsiya gelmesi kacinilmazdir.
Huntington'un, dncelikle catisacak dedigi taraflardan ikisinin Cin ile Islam olmasi, bu baglamda goriilebilir. Bu
nedenle, Cin'in kendisinin enerji ula~sim yollarini kontrol eden ve ayni zamanda enerji kaynaklarina da sahip
olan Giineydogu Asya'daki Islam iilkelerinden biri olan Endo-nezya ile olan aligverisini azaltmasi, bir catisma
ihtimalinin varligi—na baglanabilir. Hatta Cin ile Suudi Arabistan ve Iran arasinda artan yakinlasma da, buna
bagh olarak, Gin-Endonezya kapismasinin bir Islam-Cin catismasina déniismesini ve Islam Diinyasinin Cin'i
kar—gisina almasini nleme amaci ile agiklanabilir. Cin, "simdilik" ken—disini Islam Diinyasi ile karsi karsiya
gelmeye hazir gsrmemektedir. Bu noktada, Cin-Islam catismasinin, Cin ile ABD'yi bir araya geti-rip
getiremeyecedinin lzerinde durulmasi gereken bir husus oldugu disinilmektedir. Ancak bu, oldukca zayif
bir ihtimal olarak goriil-mektedir. Clink{i, hem Cin-ABD birlikteligi daha ok Cin'e hizmet eder, hem de ABD
nasil enerji kaynaklarina sahip Islam Diinyasini béliip kontrol edebiliyorsa ayni seyi Cin de yapabilir. Gin'in
1996'da eneriji ithal ettidi tlkeler ile 2004'de enerji ithal ettigi tlke-ler arasindaki farki, bu sekilde
yorumlamak da miimkiindir.

Cin, ayni zamanda énemli bir silah saticisidir. Burada da tipki ABD'nin 6zellikle Orta Dogu'da yaptidi gibi,
petrole ddedidi para-yi silah satarak geri cekme Uzerine kurulu bir strateji izlemektedir. Eneriji Gretim
merkezlerinin ayni zamanda ve genelde, birer kriz ve catisma bolgesi olmalari bir tesadiif degdildir. Enerji
kaynaklarina sahip tilkelerdeki kriz ve catisma ortamlari, nasil ABD'ye, hem ora da bulunma, hem de orada
bulunan (lkelere silah satma imkani ve riyorsa, Cin'in de ayni sekilde kriz ve ¢atisma bdlgelerinde olmasi ni
ve 0 bdlgenin (lkelerine silah satmasini beklemek gerekir. Nasil
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ABD, bu yolla petrole 6dedidi parayi cekiyorsa, Cin de ayni yolla petrole ddedidi parayi geri cekecektir.
Bunun, Cin ile ABD'yi, sé—miirgeci ve/veya sdmiiriici olma paydasinda bir araya getirdigini veya getirecegini
sdylemek mimkiindur.

Cin'in eneriji ihtiyacl, bu kosullarda, salt ekonomik bir konu ol-maktan ¢ikmakta, politik ve glivenlikle ilgili
boyut kazanmaktadir. Eger Cin'in 2025 yilinda diinyanin en biiylik ekonomisi olacadi tah—-min ediliyorsa ve
Cin ekonomisi de enerji yoniinden disa bagimli ise, Cin igin, enerjinin politik ve glivenlik boyutu giderek 6ne
glka—caktir. Diinyanin en biiylik ekonomisine sahip olmasi, dodal olarak Cin'i politik ve askeri acidan da
glclendirecektir. Bu gercek nede-niyle, Cin'in, enerji sorununa ¢ézmek icin ortiili veya acik her seyi



yapacadini ve biitiin enerijisini bu yolda kullanmak isteyecedini; ra—kiplerinin de, dzellikle enerji lizerinden
Gin'in 6nlini kesmek iste-yeceklerini beklemek gerekir. Yani, Cin ile ilgili miicadele, bir se—kilde ve genellikle
enerji ile ilgili olacaktir, enerji kaynaklarinin et-rafinda cereyan edecektir.

ABD'nin halihazirda uygulama asamasinda oldugu kabul edi-len "Kuzey Afrika ve Genisletilmis Orta Dogu
Projesi", Kuzey Af-rika'dan baslayip Cin'e kadar uzanan oldukga biiylik bir cografyayi kapsamaktadir. Bu
cografyanin en belirgin dzelligi, diinyanin bile—nen enerji kaynaklarinin % 60'mdan fazlasini icermesidir.
Icerdigi enerji kaynaklarinin biiyiikliigii nedeniyle, ABD'nin bu projede ba-sarili olmasi halinde, éniimiizdeki
25-30 yil igin, Cin'in stiper giig ve yeni bir kutup olmasinin bir hayal olarak kalacagi dederlendir-mesi
yapilmaktadir. Bu dederlendirme, Cin'in kaginilmaz bir sekil-de ABD ile karsi karsiya olduguna ve olacagina
isaret eder.

Bu noktada, enerji kaynaklarinin kontroliiniin ABD'ye gegme=si ile Cin'e gegmesi arasinda 6zde bir fark
olmadigini, ABD'nin s6-

miirgeci/somiirtict kimligini, Cin'in de sdmirgeci/sdmdiriici bir

kazanma yolunda oldugunu unutmamak gerekir.
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Cin'in, 1991 'de Sovyetlerin dagilmasindan sonra oturup bir du-rum degerlendirmesi yaptigina ve bu
degerlendirme neticesinde, 6nceligi ekonomik kalkinmasina veren yeni bir stratejiyi 1990'larin ortalarindan
itibaren uygulamaya koyduguna yukarida deginilmisti. Cin, bu strateji baglaminda ekonomik kalkinmasina
oncelik ver-mekle beraber, politik ve askeri glic olarak da yeni bir ¢caba icine girmistir.

Cin'in son donemde Afrika'ya olan yodun ve yaygin ilgisini, sadece enerji baglaminda gérmek dogru bir
yaklasim olmayacaktir. Afrika'daki 54 Ulkenin BM'ye iiye 196 (lkenin % 25'inden fazlasi—=ni olusturdugu
gortlirse, BM Glvenlik Konseyi'nin veto yetkisine sahip toplam bes tyesinden biri olarak Cin'in Afrika'ya olan
ilgisi—nin arkasinda politik nedenlerin de yattigi sonucuna ulasilir. Cin'in Afrika'ya olan giincel ilgisi ile, BM'ye
kabul edilmedigi 1949-1971 déneminde Afrika'ya gosterdidi ilgi arasinda bir paralellik vardir. Her iki ilgi de,
temelde politik miilahazalarin triiniidiir. Keza Cin'in merkezinde yer aldigi SIO'ye de, yine ve ézellikle politik
miilaha—zalarla bakmak uygun olacaktir. Cin, kendisine mizahir bir ulus—lararasi kamuoyu olusturma
pesindedir.

Askeri agidan bakildidinda, Cin'in 1980'li yillardan itibaren, bir degisimi yasadigi gorilir. Kara giict agirlikh
bir Silahll Kuvvet-ler politikasindan, deniz ve hava-uzay gliciinii de 6ne gikarmay! 6én—gdren yeni bir askeri
giic politikasina gegilmistir. Aslinda bu degdi—sim bile, yalniz basina, Cin'in uluslararasi politikadaki mevcut
du-=rumunu anlamak ve gelecegine iliskin tahminlerde bulunmak agi—sindan yeterlidir. Cin, askeri acidan,
bélgesel giic olmaktan cikip kiiresel bir gii¢ olma yolunda hizla ilerlemektedir.

Cin, 14.500 km. gibi cok uzun bir kiyi seridine sahip olmasina ragmen, 1980'li yillarin ortasina kadar, deniz
giicline fazla énem vermemistir. Uluslararasi politikadaki degisim isaretlerinden ve en gok da enerji
yonlinden giderek disa bagimli olacaginin anlagiima-
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Cin'in, 1991 'de Sovyetlerin dagilmasindan sonra oturup bir du=rum degerlendirmesi yaptigina ve bu
degerlendirme neticesinde, dnceligi ekonomik kalkinmasina veren yeni bir stratejiyi 1990'larin ortalarindan
itibaren uygulamaya koyduguna yukarida deginilmisti. Cin, bu strateji baglaminda ekonomik kalkinmasina
Oncelik ver-mekle beraber, politik ve askeri giig olarak da yeni bir ¢aba icine girmistir.

Cin'in son donemde Afrika'ya olan yogun ve yaygin ilgisini, sadece enerji baglaminda gérmek dogru bir
yaklasim olmayacaktir. Afrika'daki 54 llkenin BM'ye tiye 196 (lkenin % 25'inden fazlasi—ni olusturdugu
gortlirse, BM Glvenlik Konseyi'nin veto yetkisine sahip toplam bes tyesinden biri olarak Cin'in Afrika'ya olan
ilgisi-nin arkasinda politik nedenlerin de yatti§i sonucuna ulasilir. Cin'in Afrika'ya olan giincel ilgisi ile, BM'ye
kabul edilmedigi 1949-1971 doneminde Afrika'ya gosterdidi ilgi arasinda bir paralellik vardir. Her iki ilgi de,
temelde politik miilahazalarin riiniidiir. Keza Cin'in merkezinde yer aldigi SIO'ye de, yine ve dzellikle politik
miilaha—zalarla bakmak uygun olacaktir. Cin, kendisine mizahir bir ulus—lararasi kamuoyu olusturma
pesindedir.

Askeri acidan bakildiginda, Cin'in 1980'li yillardan itibaren, bir dedisimi yasadigi gorliir. Kara glict agirhki
bir Silahli Kuvvet—ler politikasindan, deniz ve hava-uzay gliciinii de dne ¢ikarmayi 6n—gdren yeni bir askeri
glic politikasina gegilmistir. Aslinda bu degi—sim bile, yalniz basina, Cin'in uluslararasi politikadaki mevcut
du-rumunu anlamak ve gelecegine iliskin tahminlerde bulunmak agi=sindan yeterlidir. Cin, askeri acidan,
boélgesel giic olmaktan cikip kiresel bir giic olma yolunda hizla ilerlemektedir.

Cin, 14.500 km. gibi ok uzun bir kiyi seridine sahip olmasina ragmen, 1980'li yillarin ortasina kadar, deniz
giicline fazla dnem vermemistir. Uluslararasi politikadaki degisim isaretlerinden ve en gok da enerji
yoniinden giderek disa bagimli olacaginin anlasiima-
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sindan sonra, deniz giiclinde, o tarihe kadar izlemekte oldugu "ya—-kin kiyi savunmasi" konseptini terk etmis
ve 1980'li yillarin orta—sindan itibaren "yakin sular deniz kuvvetleri" konseptine gegmistir. 1990'larin
bagindan itibaren de, "uzak sular deniz kuvveti" konsep-tini benimsemistir. Bu anlayis/konsept degisikligi,
orgit, doktrin, arac-gerec ve egitim {izerinde de etkili olmustur. Nitekim, 1990'li yillarin basindaki kaos ve
belirsizlik ortaminda, Cin, sozde baska nedenlerle, ama gercekte yukarida belirtilen anlayis/konsept
degi-sikliginin etkisinde, eski Dogu Bloku Ulkelerine ait ugak gemilerine alici gikmis ve bunlarin bir kismini
satin almistir.

Cin'in deniz giicline agirlik vermesinin nedenleri olarak sunlar ifade edilebilir:

. Cin'in enerjide giderek artan bir sekilde disa bagiml olmasi,

. Cin'e bitisik, komsu veya yakin deniz alanlarinda petrol bu=lundugunun anlagiimasi ve sonrasinda
bolge lilkeleri arasin—da sinir ve aidiyet anlagsmazliklarinin ortaya cikmasi (Tok-da/Takashima Adalari
uyusmazhdi, temelde Gliney Kore ile Japonya arasinda; Spratley-Paracel Adalari uyusmazhdi, te-melde Cin
ile ASEAN (ilkeleri arasinda, Senkaku-Diaouyu Adalari uyusmazligi, temelde Cin ile Japonya arasinda ve
benzerleri)

. Cin'in ithal ettigi enerjinin ulasim givenliginin saglanmasi,

Tayvan sorununu, "Tek Cin" politikasi dogrultusunda ken-disi lehine ¢ézmek istemesi,

Denizdeki hak ve menfaatlerini daha iyi korumak istemesi; i¢c hukukun ve uluslararasi hukukun denizlerde
kendisine ta—nidigi egemenlik ve kullanim alalarini daha iyi dederlendir-mek istemesi.
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Cin, Gc milyona yakin asker sayisi ile, diinyanin en kalabalik Silahli Kuvvetlerine sahiptir. Cin'de yaklasik 600
milyonluk erkek niifusun da "milis glicii" olarak kabul edildigi cikis noktasi alinirsa, personel olarak Cin
Ordusunun buylkligl daha iyi anlagilacaktir.

Cin Ordusunun, fiize teknolojisi konusunda da oldukca gelis—mis ve potansiyel sahibi oldugu bilinmektedir.
Cin'in uzaya olan ilgisinde de ciddi bir artis gdzlemlenmekte—dir. Cin, Ekim 2003'te, uzaya insan génderen
tclinci tlke olmus—tur. Uzayin kullanimi konusundaki bu girisimi, Cin'in uluslararasi politikadaki gelecedi
acisindan anlamlidir. Keza Cin'in, ABD'den badimsiz bir GPS olusturma ve devreye sokma asamasinda olmasi
da énemlidir. Hem sivil, hem de askeri kullanimlara agik bu sistem, ABD karsisinda Cin'e bliylik avantaj
saglayacaktir.

Bittin bunlar, izlemekte oldugu ekonomik, politik ve askeri po-litikalarin Cin'i, uluslararasi politikada yeni bir
kutup olmaya dodru ittigi anlamina gelmektedir. Ancak, Cin'in uluslararasi politikada yeni bir kutup olarak
gorilmesini sadece Cin'in yaptiklarina bagla-mamak gerekir. ABD'nin izledigi ve uluslararasi kamuoyunun
tep—kisini geken politikalarin da, bunda payi vardir. ABD'nin BM'yi yok varsayan, hukuk tanimayan, kuvvete
dayal, llkelerin siyasal bagim=sizliklarini ve toprak biitiinliiklerini gérmezden gelen politikalari, bundan
rahatsiz olan tlkeleri Cin'e itmekte ve Cin'in etkisine ag-maktadir. Bu da, Cin'in uluslararasi politikada
kutuplardan biri olma yolunda elini kuvvetlendirmekte ve isini kolaylastirmaktadir.

Gin'in politik, ekonomik ve askeri agilardan uluslararasi politi-kadaki yeni kutup olmaya cok yaklasmasi, Cinli
ndfusun bitlin din-yaya yayllmis olmasinin etkisinde, Cin'e yonelik kiiresel 6lcekte bir tepkiyi beraberinde
getirecektir. Kacinilmaz gorilen bu tepki, Cin karsithgi paydasinda bir yigiimayi ve kutuplardan birinin Cin
olaca—d, iki kutuplu yeni bir yapilanmayi beraberinde getirebilir. Bu yeni yapilanmanin da, hem "dlzeni",
hem de "diizensizligi" icerecegi

Osman Metin OZTURK | 61

tahmin edilmektedir. Belirsizligin ortadan kalkmasi diizeni, Cin'e ve biitiin diinyaya yayilmis Cinlilere yonelik
tepki de diizensizligi besleyecektir.

D. Onemli Gériilen Diger Bazi Aktdrler Icin Kisa Bir Degerlendirme

1. Japonya

Japonya'nin, Abe'nin iktidara gelmesinden sonra, olagan aske-ri giice kavusma konusunda baslattigi galisma
ve attigi adimlar ile yeni bir istihbarat yapilanmasina gitmesi, kiiresel ve bolgesel den—geler agisinda gok
onemlidir.

Japonya, glglii bir ekonomiye sahiptir. Kisi basina diisen milli gelir 37 bin dolara yakindir. Gerek kisi bagina
diisen milli gelir, ge—rekse buna dayali GSYIH (4.6 trilyon dolar) itibariyla, diinyada ABD'den sonra ikinci
gelmektedir. Japonlarin satin alma giicli pa—rkesine dayali yillik gelirlerinden (30 bin dolar) hareket edilir ise,
ekonomik buiylklik olarak, Japon ekonomisi (3.9 trilyon dolar), ABD (11.6) ve Cin (7.8) ekonomilerinden
hemen sonra Uglnci si—rada gelir.



Japonya, bu ekonomik glicline ragmen, uluslararasi politikada fazla etkin/etkili degildir. Fazla etkin/etkili
olamamasinin temel ne—deni de, olagan askeri giicten yoksun olmasidir. ikinci Diinya Sava-sinin agir
faturasi, bu dlkenin, savas sonrasinda, olagan askeri glice sahip olmasinin anayasal olarak yasaklanmasina
ve Japon kamu-oyunun da bu yonde genel bir kanaate sahip olmasina yol agmistir. Abe, Japon kamuoyunu
ikna ederek ve anayasa engelini asarak, Ja-ponya'nin ekonomik gliciine denk diisecek bir askeri glice sahip
ol-masinin 6ndnd agmistir.

Japonya'daki bu déniisiimiin ve olagan askeri glice yonelmenin arkasindaki nedenler olarak sunlar
belirtilebilir:
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. ABD'nin denizasir sorunlari nedeniyle, Japonya'nin bulun-dugu bélgeden asker gekme ihtimalinin
gliclii olmasi,

o Giney Kore ile niikleer imkan ve yetenege sahip Kuzey Ko-re'nin birlesmelerinin bélgesel dengeleri
degisime zorlaya-cak olmasi,

) Japonya'ya kiyidas Cin'in yiikselen giig olmasi,

. Japonya'nin ¢ok st diizeyde enerjide disa bagimli olmasi ve bunun enerji ulasim gtivenlidini ciddi bir
konuya donis—tirmesi,

o Kuril Adalari sorunu ile, enerji kaynaklarini iceren ve/veya enerji ulasimini kontrol edenler Japonya'ya

komsu adalarin aidiyeti sorunu ve bunlarla ilgili diger sorunlar.

Japonya'nin Cin ile komsu olmasi, Japonya igin, bir dezavantaj oldugu kadar, bir avantaj olarak da
goriilmelidir. Iki tilke arasinda tarihten gelen bazi sorunlarin, Cin'in lehine, Japonya'nin aleyhine bir mecraya
kaymasi miimkiindir. Bununla beraber, enerji yéniin—den disa bagimli olan bu iki tlkenin, basta enerji
olmak tzere, bazi konularda isbirligine gitmesi mimkindir. Ayrica, Cin'in kutuplar—dan biri olmasi, bunda
rahatsiz olan /olacak lkeleri Japonya'nin et—kisine acabilecektir ki, bunu da yine Japonya icin bir avantaj
olarak saymak mimkiindir.

Japonya igin, diinya glic dengesindeki yeri itibariyla bir deger-lendirme yapmak, bugiin itibariyla glicliik arz
etmektedir. Bunun icin Japonya'nin Abe ile baslattidi, silahli kuvvetlere ve istihbarata iliskin son agiimlarinin
uygulamaya nasil yansiyacagini beklemek gerekir.

Jeopolitiginin, Japonya'ya cok ciddi bir avantaj saglamaktan cok kendisi icin bir sorun kaynadi olmasi, bu
llke ile ilgili dederlen—dirmede dikkate alinmasi gereken bir husustur. Bunu, Japonya'nin,
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mevcut durumunu/konumunu siirdiiriip stirdiirmeyecedini, yeniden yayilmaci bir siyaset pesinde kosup
kosmayacadini irdelerken, 6zel-likle dikkate almakta yarar vardir.

2. Hindistan

Hindistan, diinyanin giiclii ekonomilerinden biri olma yolunda ilerlemektedir.

2004 yili rakamlarina gore, kisi basina diisen milli geliri diisiik (670 dolar) olmasina ragmen, 1.1 milyar
dolayindaki niifusu nede-niyle, kisi basina diisen milli gelire dayali GSYIH 730 milyar dolar civarindadir. Bu
rakamla, dinyanin ilk 10 bliylik ekonomisi arasin—da kabul edilmektedir. Hint halkinin satin alma giici
parkesine da-wyal yillik kisi basina diisen gelirden (3200 dolar) hareket edilir ise, ekonomik biyiklik olarak,
3.5 trilyon dolar ile, diinyanin ilk bes ekonomisi arasinda yer almaktadir.

Hindistan'in jeopolitiginin bu Ulkeye ciddi bir glic kazandirdi=gini kabul etmek gerekir.

Hindistan, ayni zamanda, niikleer gii¢ sahibi bir tlkedir.

Inang, kiiltiir ve etnik kimlik olarak cesitlilik gdstermesi, basta Pakistan ile yasadigi Kesmir olmak iizere bazi
sorunlara sahip ol-masi ve lilkede bolgelerarasi sosyo-ekonomik dengesizligin cok ile—ri diizeyde olmasi, bu
Ulkenin uluslararasi politikada 6ne ¢ikmasinin 6niindeki ciddi engellerden bazilardir.

Hindistan'a bakarken, bu iilkenin sémiirge gecmisini ve Iingil-tere'yi de hatirlamak gerekir.

Her seye ragmen (lkenin sahip oldugu biyiik niifus, bu niifu-sun belli is kollarinda (6zellikle bilgisayar)
gosterdigi basari ve je-opolitigi, bu tlkenin en 6nemli glic kaynaklan arasinda goriilebilir.
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Hindistan, enerji yonliinden disa bagimhdir ve bu bagimhligi her gegen glin artmaktadir. Fakat, ayni zamanda
enerji merkezlerini ve tagima yollarini kontrol eden bir jeopolitie sahip olmasi ve bazi enerji ulasim
hatlarinin Hindistan'dan gecmesinin planlanmasi ne—deniyle, Hindistan'in, bu bagimlihdi dengeleyebilecek
ciddi bir avantaja sahip oldugunu sdylemek mimkiinddr.

Hindistan'in ABD ile niikleer konularda gelistirdigi yakin ilis—ki ve Ingiltere ile olan baglar, bu iilkeyi, bu
eksende bir pozisyona itmektedir. Japonya'nin da bu eksende Hindistan ile birlikte olmasi, ihtimal dahilinde



goriilebilir. Fakat buna ragmen, bu lkenin, kisa vadede, etken bir konumda 6ne gikmasini beklememek
gerekir. Eger Hindistan kisa vadede 6ne cikarsa, bu, ¢ok bliyiik bir ihtimal-le, edilgen bir konumda olacaktir.
3. Rusya

Rusya, Putin ile yeniden SSCB'yi cagristirir hale gelmis bir (il-kedir.

2000 yili baginda Devlet Baskanligi koltuguna oturan Putin, Rusya'yi toparlamis ve (lkenin bliyiik 6lglide
iceride istikrari yaka—-lamasini saglamistir. Bu, Rusya'nin dis politikasinda da ifadesini bulmus ve uluslararasi
politikaya Rusya lehine yansimistir.

2004 yil rakamlarina gére, Rusya'da kisi basina diisen milli gelir, dort bin dolar seviyesindedir. Kisi basina
diisen milli gelire dayali GSYIH, 600 milyar dolarin (izerindedir. Bu rakamlarla.Rus-ya, tipki Hindistan gibi,
dinyanin ilk 10 blylik ekonomisi arasinda kabul edilmektedir. Rus halkinin satin alma giicl paritesine dayali
yillik kisi bagina diisen gelirden (yaklasik on bin dolar) hareket edi-lir ise, Rusya'nin ekonomik biyukligu, 1.4
trilyon dolarin {izerine gikmaktadir.
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Rus ekonomisi, enerji ve savunma sanayi agirlikli bir yapiya sahiptir. Putin ile birlikte, ydnetimin bir
toparlanma igine girmesi ve yakin zamana kadar yiiksek seyreden petrol fiyatlar, Rus ekonomi=sinin
kendisini toparlamasina da hizmet etmistir.

Ancak, eneriji, sadece Rus ekonomisinin degil, Rus dig politika—sinin ve glivenliginin de temelini teskil
etmektedir. Putin, enerjiyi ve Gazprom'u Rus dis politikasinda ve glivenlik konularinda bir arag olarak basari
ile kullanmaktadir.

Ornegin Ukrayna'da, kamuoyunun "renkli devrim" olarak isimlendirdigi hareket ile kendini gdsteren ve
Moksova'yl derinden etkileyen olumsuz gelismeyi, Rusya, eneriji lizerinden tersine gevir-mistir. Ukrayna'nin
Moskova'nin etki alanindan uzaklagsmasi, Rus—ya icin ciddi givenlik, politik ve ekonomik sorunlari
beraberinde getirebilecek bir gelismeydi ve Rusya, bu gelismeyi enerji unsuru-nu kullanarak énce
durdurmus, sonra da tersine gevirmistir. Ayni sey, son donemde Rusya-Giircistan, Rusya-Ermenistan ve
Rusya-Moldova iligkilerinde de kendisini gdstermistir.

Bir toparlanma igine girmis olmasina ragmen Rusya'nin, SSCB déneminden gelen askeri giiciinii korudugunu
sdylemek giictiir. Ozellikle deniz giiciinde kendisini gésteren ciddi bir zayiflik s6z ko—nusudur.

Iki kutuplu dénemin sona ermesi ile ortaya cikan serbesti orta-

mi, o tarihe kadar savunma sanayi alaninda ABD'ye bagimli olmak-

tan rahatsizlik duymus tlkelerin hareket serbestisini artirmis ve bu

uUlkeler, savunma sanayi ihtiyaglari igin Rusya'ya yonelmiglerdir.

Bu Rusya icin, yeni pazar anlamina gelmis ve Rus ekonomisinin

kendisini toparlamasina hizmet etmistir. Savunma malzemesi satisi-

nin salt ekonomik bir olgu olmadidi diisiindliirse, Rusya'nin silah

satisindan ayni zamanda politik ve askeri kazanglar elde ettigi sonu-

cuna da ulasilabilecektir.
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11 Eylil'den hemen sonra ABD'nin Orta Asya'ya girmesi, Or—ta Asya'yi hala kendisinin arka bahgesi sayan
Rusya'y! sikintiya sokmustur. Bu giristen Cin'in de rahatsizlik duymasi, iki tlkeyi SIO catisi altinda bir araya
getirmistir. Ancak, SIO icindeki giic dengesi nedeniyle, Moskova'nin uzun dénemli olarak bu érgiite ilig-kin
bir beklenti icine girecedini diisiinmemek gerekir. ABD'nin Or—ta Asya'da varlik gosteremeyecek bir noktaya
gelmesi, ¢ok biiyiik bir ihtimalle, SIO'nii olumsuz olarak etkileyecek ve bu olumsuzluk da &rgiit iginde en cok
Rusya'ya yansiyacaktir. Bununla beraber, Rusya'nin eneriji treticisi, Cin'in de eneriji tliketicisi olmasi, ABD
faktoriine bagh olmadan da, iki lilkenin birbirlerine yakin olmaya devam edebilecedini, bir ihtimal olarak akla
getirmektedir.

Rusya'nin gelecedi acisindan, Putin sonrasi donem dnemlidir. Putin'in Alimanya ile gelistirdigi yakin iliskiler ve
Gazprom'u tasi-~digi nokta, Rusya'nin gelecegi agisindan yapilacak dederlendirme-lerde muhakkak dikkate
alinmasi gereken bir konudur.

Yine gelecede yonelik olarak Rusya'ya bakarken, iki hususu da—ha dikkate almak gerekir. Bunlardan birincisi
NATO'dur. NATO'nun 1999'daki ilk genisleme dalgasinda ve 2004'teki son genisleme dalga-sinda NATO'ya
katilan Glkelerin tamaminin eski Dogu Bloku (lkele=ri olmasi énemlidir. Bu katiimlari, eski Dogu Blokunun
sirlarinin NATO'ya (yani Batiya) gittigi seklinde yorumlamak kadar, Rusya'nin NATO (yesi olan eski Dogu
Bloku Ulkeleri tGizerinden NATO iginde ciddi bir giice kavustugu seklinde yorumlamak da gerekir. Hatta bu
bakis agisinin bir devami olarak, Cin ile Rusya arasindaki iliskilerin seyrine ve SIO'nin gelecedi noktaya bagli
olarak, Rusya'nin NA-TQ'ya bir an evvel katilmak isteyebilecedi de beklenmelidir. Boyle bir tablo, Rusya'nin
NATO'da ABD benzeri bir konuma ve isleve sa—hip olabilecedini diisiindirtmektedir.



Ikinci husus ise, Rusya'nin Sibirya topraklan ile ilgilidir. Kiiremsel isinmanin etkisinde Sibirya'daki yasam
kosullarinin elverigli ha-
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le gelmesi ve Sibirya topraklarinin daha gok kullanima acilmasi, si=kisikigi (1) hig bitmeyecek olan biyiik
sermayenin dikkatini bu bol-geye cekecektir. Sibirya'ya yeni pazar alani olarak ortaya gikacak=tir. Bunlarin
anlami, Sovyetlerin dagilmasindan sonra, Rusya'nin da ciddi bir dagiima ihtimali ile karsi karsiya
olabilecegidir.

Aslinda, bu iki husus, birlikte de miitalaa edilebilir. Bu ihtimal-ler karsisinda, NATO Uyeligi, Rusya igin,
dagilma ihtimalini ve ris=kini asadiya ceken bir adim olabilir. Bu noktada, Putin ile birlikte enerji alaninda
gelistirilen iligkilerin de, Rusya icin dagiima ihtima=lini ve riskini asagiya cekme amacina yonelik oldugu ileri
siriilebi=lir. Buradaki hesabin, Rusya'nin dagilmasinin bir anarsi ve kaos or—tamina yol agacagi, bunun
enerji arzinda kesintiye neden olacagi ve Rus enerji sistemine dahil olup eneriji ihtiyaclarini bu sistem
Uzerin—~den karsilayan dlkelerin buna izin vermeyecedi lizerine kurulmustur.

Rusya'nin uluslararasi politikadaki konumunun, Ingiltere'ye benzer bir mecrada olmasi tahmin edilmektedir.
Yani, gliclini koru-maya galismakla yetinecek ve perde gerisinden etkinligini stirdir-mek isteyecektir.

ITI. FRANSA ile CIN ARASINDAKI GUNCEL ILISKILER

Fransa'nin son donemde uluslararasi politikada ciddi bir degi—ni sureci igine girdigi, bu degisimin 6ne gikmak
yoninde oldugu,

ABD'yi hedef aldigi ve Cin ile isbirligini icerdigi dederlendiril-mektedir.

Bilindigi tzere, Cin ile ABD, fazla acia vurmasalar da, ulus-

lararasi politikada ciddi bir rekabet icindedirler. Bu rekabette, GOP

cok énemlidir. Irak ve Iran, GOP'un birer parcasidirlar ve eger

ABD GOP'ta basaril olur ise, bu, ABD'ye biiyik stlinliik sagla-
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yacaktir. ABD'nin GOP'ta basarili olmasi, iki kutuplu dénemde ol-dugdu gibi, enerjiyi kontrol etmesine hizmet
edecektir. Bu da, daha 6nce de deginildigi lizere, Cin'in gelecek 25-30 yilda stiper giic ol-ma sansinin
ortadan kalkmasi anlamina gelecektir. Bu durum karsi—sinda, Cin icin, ABD'nin amacina ulagmasini 6nlemek
istemesin—den daha dodal bir sey olamaz. Fransa'nin ise, ABD'den haz etme-didi, tarihsel bir veri olarak,
herkesce bilinen bir husustur. Bu du-rumda, Fransa ile Cin'in, "dlismanimin diismani dostumdur"
0zde-vyisinde ifadesini buldugu gibi, ABD'den rahatsizlik paydasinda bir araya gelmeleri kaginilmaz
olmaktadir. Son dénemde Cin ile Fran—sa arasinda gozlemlenen yakinlagmayi 6zellikle bu baglamda gér-mek
gerekir.

Bu genel tabloya ragmen, Fransa'nin ABD'yi hedef aldigi ve bu konuda Cin ile birlikte hareket ettigi
dederlendirmesi, durduk ye-re ortaya gcikmamistir. Dayandirildidi ve iginden ¢ikarildigi bazi so-mut
gelismeler vardir.

Bu gelismelerden birincisi, Kuzey Afrika'da Libya ile Fransa arasindaki iliskilerde gorilen yakinlasmadir. Bu
yakinlasma, Libya ile ABD arasindaki iligkilerin normallesmesinden hemen sonra or—taya gikmistir ve
Fransa'nin sivil amacli niikleer projeler icin Lib—ya'ya destek vermesini icermektedir. Yine bu yakinlasmaya
bakar-ken, Kuzey Afrika'nin sonradan BOP'un kapsamina dahil edildigi—ni ve Kuzey Afrika llkelerinin bir
kisminda adeta es zamanl olarak radikal Islami gériislere sahip tutuklu ve hiikiimlilerin reform adi altinda
serbest birakildigini hatirlamak icap eder.

Ikinci bir gelisme, 2006 yili Haziran ayinda Liibnan'da, Israil ile Hizbullah arasinda yasanan sicak catisma
sonrasinda, BM r uyarinca Libnan'da konuslandirilan ¢ok uluslu gliciin merkezin-de Fransa'nin yer almasidir.
Liibnan, ABD icin, Irak'a ve Iran'a yo-nelik operasyonunda, lojistik destek agisindan, adeta "képrii bas!"
niteligindedir ve Fransa, Liibnan'daki BM Giiciiniin merkezinde yer
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almakla, bu "képrii basi"ni tutmustur. Burada dikkati ceken bir di-ger nokta da, Fransa'nin yakin oldugu
Ermenilerin Liibnan'da ciddi bir gii¢ olmalari ve Liibnan Ermenilerinin Israil karsisinda Hizbul-lah'a destek
vermis olduklaridir. Bu noktada, Hizbullah'in, Iran'in kontroliinde olan ve Iran'dan destek alan bir érgiit
oldugunun hatir=lanmasinda yarar vardir. Bu ABD karsithdi paydasini gérmek agi=sindan énemlidir.

Uglincii gelisme, BM kararlan uyarinca Liibnan'da konuslu Fransiz savas ucaklarinin Israil mevziileri tizerinde
ucus yapmalari, bu uguslarin Israil tarafindan protesto edilmesi ve bu olay {izerinden Israil ile Fransa'nin
kars! karsiya gelmesidir. Israil'in Fransa'yl pro—testo etmesi ve Israil ile Fransa'nin karsi karsiya gelmesi,
Arap ve Islam Diinyalarinin Fransa'nin etkisine acilmasi anlamina gelir. Bu, bélge tilkelerinin, Fransa'yi (ve
Cin'i) ABD karsisinda bir alternatif olarak gérmelerine de hizmet eder ve katkida bulunur.



Dordincii gelisme, Fransa ile Gliney Kibris Rum Yonetimi (GKRY) arasinda imzalanan savunma ve glivenlige
iliskin anlasma-dir. Cin'in de benzeri bir anlagmayi GKRY ile imzaladidi bilinmek—tedir. Bilindigi (izere, GKRY,
2004 yilinda, Adanin biitinii adina AB'ye liye olmustur. Fransa'nin GKRY ile yaptigi bu anlasma, Cin
destekli olarak AB'nin Dogu Akdeniz'de kendisini gbstermesine hizmet edecektir. Fransa'nin (AB'nin) ve Cin'in
Kibris'ta GKRY
lizerinden 6ne cikmasi, ABD'nin Aday! kullanma olanagini tehlike-ye diistirecek bir gelismedir. Burada da,
ABD'nin Kibris'taki Ingi-
liz Gslerini bugline kadar Orta Dogu'ya yonelik biitiin operasyon-larda bir sekilde kullanmis oldugunu
hatirlamak gerekir.

Besinci gelisme Orta Dogu'daki Israil-Filistin anlasmazhiginin ¢éziimiine iliskin olarak, aralarindan Fransa'nin
da yer aldigi tic Av-rupa (lkesinin (digerleri ispanya ve Italya), yeni bir baris girisimini baglatmalaridir. Bu,
Israil-Filistin anlasmazliginda, ABD'nin ve Is-rail'in insiyatiflerinin zayiflamasina neden olacak bir gelismedir.
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Bu girisim, bugiine kadar karsilarinda hep ABD'yi ve Israil'i géren Filistin tarafinin ve Filistin'e destek veren
tilkelerin (Arap ve Islam (lkelerinin) bir hareket serbestisi artiran bir gelismedir. Bunun uy—gulamaya
yansiyan anlami, Filistin tarafinin ve Filistin'e destek ve-ren (lkelerin Fransa'nin etkisine agiimasidir.

Altinci gelisme, Fransa Cumhurbagkani'nin 2006 yili Sonbaha-rinda Ermenistan'i ziyaret etmesi ve Fransiz
Parlamentosu'nun ilk ayaginda "Ermeni Inkar Yasasi"nin kabul edilmesidir. Bu adimlar ile kendisini gésteren,
Fransa'nin Ermenistan ve Ermeni sorunu ko—nusundaki son acilimlarinin, temelde, Ermenistan'in ve
Ermenilerin bitiiniiyle ABD'nin etki alanina girmesini 6nleme amacina yonelik oldugu dederlendirilmektedir.
Clinkii ABD'nin Irak'a ve 6zellikle Iran'a yénelik politikasinin icinde Ermeniler ve Ermenistan da var—dir. ABD,
lojistik destek icin batidan Libnan'i kullanmak istemek-tedir ve Liibnan'da Ermeniler vardir. Yine ABD,
kuzeyden Iran'a sarkmak istemektedir ve burada da Giircistan'dan sonra Ermenistan karsisina cikmaktadir.
Bu durumda Fransa'nin Ermenistan'a ve Er-meni sorununa goésterdidi ilginin arkasinda, Ermenilerin ABD'nin
kucagina diismesini 6nleme ve ABD'nin hareket alanini kisitlama amacina yonelik oldugunu séylemek
mumkanddir.

Yedinci bir gelisme, 2006 yilinin son haftalarinda, Turkiye icin énemli iki dis politika sorununda Cin'den ve
Fransa'dan gelen agiklamalardir. Cin, Daglik Karabag konusunda Tiirk tarafini géze—ten bir aciklama
yaparken; Fransa da, Irak konusunda Tirkmenleri dikkate alan ve Kerkiik konusunda Tirkmenleri ve
Tarkiye'yi gb—zeten bir agiklamada bulunmustur. Her iki acihm da, oldukca énemlidir. Bu acilimlar da, tipki
Ermenistan'da ve Ermenilerde ol=-dugu gibi, Tiirkiye'nin ve Tirklerin biitliniiyle ABD'nin etki alani—na
girmesini 6nleme ve Tiirkiye'yi ABD karsiti cepheye gekme amacina yoneliktir.
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Sekizinci gelisme olarak ifade edilecek bir husus da, Ingilte—re'nin Tiirkiye'de gérevli biiyiikelgisini, 2006
yilinda Fransa'ya cekmesidir. S6z konusu atamanin bu baglamda bir gelisme olarak goriilmesinin arkasinda,
Turkiye'nin izleyecedi politikanin ABD'nin basarisi veya basarisizlidi lizerinde belirleyici bir etkiye sahip
olmasinin ve Fransa'nin ABD'ye yonelik yeni politikasinin etkisinde, ABD ile birlikte hareket eden Ingiltere'nin
Fransa'yl ya—kindan izlemesi ihtiyacini dogurdugu degerlendirmesi yer alir. Tiir—kiye'deki Ingiliz
Biiyiikelcisinin Fransa'da gérev yapmasi, bélgeye iliskin birikimi nedeniyle, ingiltere'nin ve dolayisiyla ABD'nin
ge-lismeleri daha isabetli dederlendirmesine hizmet edecektir. Bu ihti=yacin duyulmasi ve séz konusu gorev
dedisikligi bile, Fransa-Cin merkezli yeni politikanin varliginin bir isareti olarak goriilebilir.

Bittin bunlar, Fransa'nin girisimlerinin ABD'nin hareket ser—bestisini kisitlama amacina ydnelik oldugu
yorumuna neden olmak-ta ve ABD karsisinda Cin'in de isine gelmektedir.

Bu noktada, Fransa'nin, satin alma giicli paritesi itibariyla yak—lasik 1.8 trilyon dolar civarindaki GSYiH ile
boyle bir ise soyuna-mayacad, hatta yapamayacadi ve bu nedenle Fransa'nin ABD'nin hareket serbestisini
kisitlama isine soyunmus oldugu yolundaki de—~gerlendirmenin isabet derecesinin disik oldudu ileri
surilebilir.

Ancak, 1966'da yilinda, ABD'ye bir tepki olarak, NATO'nun askeri kanadindan cekilirken de, Fransa'nin ABD
karsisindaki eko—nomik durumu ve giicii, bugiinden cok farkli degildi. Ustelik bugiin, Fransa bu
girisimlerinde yalniz da dedildir. Cin vardir. Bundan kisa bir siire 6nce Fransa ile Cin arasinda imzalandigi
ifade edilen anlag—malara, Fransa'nin ABD'yi dengelemeye ydnelik son agilimlarinin bu anlagmalar Gizerinden
kismen Cin tarafindan finanse edildigi sek—ende bir anlam yiiklenebilir. Clinkii Fransa, Cin ile yaptigi bu
anlas-malarda, genelde mal ve hizmet saticisi konumundadir ve bu da Fransa icin para ve kazang demektir.
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Fransa ile Cin arasinda ortaya ¢ikan bu birliktelige, Rusya'nin ve Almanya'nin da destek vermis olabilecegi
diistinilebilir. Cin'in Fransa ile yaptigi anlasmanin bir benzerini AlImanya ile yapmis ol-masindan, Almanya ile
Rusya arasindaki yakin iliskiden ve SiO'den hareketle, bdyle bir yorumda bulunmak miimkiindiir.

Ancak, ister sadece Fransa ile Cin arasinda olsun, isterse baska katiimcilar da olsun, bu birlikteligin kalici
olmasini beklememek gerekir. Bu birlikteligin gelecedi, bir anlamda ABD'ye baglidir. ABD'nin konumunda
meydana gelebilecek, olumlu veya olumsuz ciddi her gelisme, dogrudan bu birlikteligi etkileyecektir.

IV. ORTA ASYA

Orta Asya ile kastedilen cografya, lizerinde Kazakistan'in, Tiirkmenistan'in, Ozbekistan'in, Kirgizistan'in ve
Tacikistan'in bu=lundugu cografyadir.

Avrupa'nin iki kati bir biytkliige (4 milyon kilometre kare) sa—hip olmasina ragmen, yaklasik 60 milyonluk
bir niifusu barindir-maktadir. Bu cografya, Cin, Rusya ve iran gibi niikleer gii¢ sahibi tilkeler ile cevrilidir.
Bolgenin iki lilkesi, Kazakistan ve Tiirkmenistan, zengin petrol ve dogal gaz kaynaklari ile biitiin diinyanin
ilgisini gekmektedirler.

Sovyetlerin dagilmasi ve dadiima sirasinda ve sonrasindaki ka—0s ortami, kitle imha silahlarinin ve bunlarla
ilgili bilginin ve teghi—zatin, kontrolsiiz bir sekilde el degistirmesine neden oldugu igin bdlgenin, hem kitle
imha silahlari bakimindan tehlikeye agik oldu-gu, hem de kitle imha silahlan lretme potansiyeline sahip
oldugu kabul edilmektedir.

Orta Asya'da, Sovyetlerin merkeziyetgi sisteminden, daha de-mokratik bir sisteme ve piyasa ekonomisine
gegis stireci dev
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mektedir. Bolge Ulkeleri, ABD'nin ve bdlgenin nikleer glig sahibi llkelerinin baskisi altindadir. Bu baski, Orta
Asya Ulkelerini istik—rarsiziga acik hale getirmektedir. Bdlgenin niikleer gli¢ sahibi (¢ Ulkesinden,

. Rusya'nin, bolge disi aktorlerin bu cografyaya girislerini diismanca davranis sayacak derecede bu
cografyayi hala kendisinin bir parcasi ve arka bahgesi olarak gérmesi,

. Cin'in, biiyuk niifusunun ve enerjide giderek artan disa ba=gimlii§inin etkisinde, bdlgeye niifus ihrag
etmesi ve enerji ihtiyacini bolgeden kargilamak istemesi,
) Iran'in, radikal Islami rejimini ihrag gabasi icinde olmasi,

hem Orta Asya lilkeleri izerinde baskiya neden olmakta, hem de bu lilkeleri istikrarsizliga itmektedir. Bu
durum, gecis stirecinin basari ile tamamlanmasini engellemekte ve geciktirmektedir. Belirtilen nedenlerden
dolayi, bu g ilke, Orta Asya'da temel sorun kaynadi—dir. Bunlara, ABD'yi de eklemek gerekir. ABD de,
ozellikle Cin'i dengelemek ve bu isi eneriji (izerinden yapmak istemesi ile bolge Uil-keleri izerinde bir baskiya
yol agmakta ve onlari istikrar konusun—da endiseye sevk etmektedir.

Orta Asya'da, bir tarafta kita ici glcler olarak Rusya ve Cin, di-Jer tarafta kita disi giic olarak ABD, siirekli
olarak birbirlerini kol-lamaktadirlar. Her iki taraf da, bdlgenin istikrara kavusturulmasi ve bunun
sirdirilmesi igin gaba sarf ettigini ileri sirmektedir. Ama bu sdylemlerin arkasinda oldukga farkli amaglarin
oldugu bilinmekte-Rusya'nin eski SSCB'nin dzlemi ile bu bolgeye baskalarinin girmesini istemedigi; Cin'in,
rakiplerine firsat vermemek ve boélge-nin enerji kaynaklarindan kendisi yararlanmak icin bélge disi glic-leri
bolgeden uzak tutmaya galistigi; ABD'nin de, kiiresel dlgekte enerjinin kontroliinii ele gegirmek ve Cin'i
dengelemek icin boélge-
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ye girme cabasi icinde oldugu bilinen bir husustur. iran'in ise, hem rejimini ihrag etmek, hem de enerjiye
dayall avantajini korumak ve gelistirmek icin Orta Asya'ya girmeye gabaladigi ifade edilebilir.

11 Eylil 2001 'de ABD'de meydana gelen teror saldirilan son—rasinda olusan hava, ABD'nin Orta Asya'ya
girmesine imkan ver—mis olsa da, ABD'nin bu cografyada elde etmis oldudu kazanimlar uzun dmdrli
olmamistir. 11 Eylil saldirlarinin hemen sonrasinda, olay tazeligini korurken, Rusya ve Cin, ABD'nin bolgeye
girisleri-ne direnememis; goriinirde, ABD, bu iki giiclin onayi ile bdlgeye girmistir. Ancak, ABD'nin terérle
muicadeleyi kendi hedef ve gikar=lari igin istismar ederek, bolgeyi kontrol etmek ve bdlgenin enerji
kaynaklarinin {izerine oturmak pesinde oldugu anlasilinca, ABD bolgede tutunamamis ve bélgedeki varliginin
énemli bir kismini ge-ri cekmek zorunda kalmistir. 2006 yili ortalarinda SiO'den gelen ve ABD'nin bélgeden
cekilmesini isteyen agiklama, bu baglamda, 6nemlidir.

Gin ve Rusya, bolge disi biiylik glilerin bélgeye girisini engel-lemekle beraber, bdlge llkelerinin iglerindeki
ve aralarindaki so—runlari ¢ézmede fazla istekli ve basarili degillerdir. Clinkl sorunla=rin varligini korumasi,
Rusya'nin ve Cin'in bélge llkelerine miida—hale etmesine ve onlar tzerinde etkili olmasina imkan
vermektedir. ABD bolgede olmus olsaydi, ayni durum bu (ilke icin de gegerli olacakti. Clinkii ABD'nin, eger
hedef ve gikarlari gerektiriyorsa, énce sorun gikardidi, sonra da bu sorunu ¢dzmek igin ortaya cikti=gi ve bu
iste uzman oldugu, bugiin her zamankinden daha ¢ok aci—ga diismdis gibidir. O itibarla, bolge lkeleri icin,



bolgenin ABD, Cin veya Rusya'dan birinin etki alaninda olmasinin fazla bir dege-ri yoktur. Clink{i Orta Asya
Ulkeleri icin, bunlarin birbirlerinden bir farki olmayacaktir.
Bdlge tlkelerinin, kita ici blylk glgler karsisinda fazla bir ha-reket serbestileri yoktur.
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One cikmak ve bélgede hatiri sayilir giic olmak isteyen Orta Asya (ilkelerinin en zayif yanlarindan biri de, kita
ici biiylik giicler ile genelde Sovyet ideolojisinin etkisinde ayni kiiltlirli paylagsmalari ya da birbirine yakin
kilttirlere sahip olmalaridir. Bu paylasim ve yakinlik, bélge (lkelerinin birbirleri karsisinda elini zayiflatmakta,
onlarin ortdli isler yapmasini giiglestirmektedir. Bu kiiltlrel tablo, Orta Asya Ulkelerinin, kita ici biiylik
glclerden habersiz politika Gretmesini giiclestirmektedir.

Bolge lilkelerinin bir diger zayiflik nedeni de enerjidir. Bélge—nin enerji kaynaklarina sahip Ulkeleri, bliyiik
glclere direnebilecek bir glice ve konuma sahip degillerdir. Bu durum, biiyiik gliclerin ar—tan eneriji ihtiyaci
ve enerjiye ddedikleri parayi silah satarak geri cekmek istemeleri karsisinda, bolgeyi istikrarsiziga agik
tutmakta—dir. Bu nedenle, Kazakistan ve Tiirkmenistan gibi enerji zengini bolge tlkeleri, Orta Dogu'daki
enerji zenginliginin bolge Ulkeleri-ne mutluluk ve refah getirmedidini, kriz ve catisma ortaminin Orta
Dogu'dan eksik olmadigini gérmeli ve bundan kendileri icin ders—ler cikarmalidirlar. Orta Dogu'nun bugiine
kadar, kutuplar ve siper giicler arasi miicadeleye konu oldugu, bu kutuplar ve siiper glicler tarafindan
istismar edildigi, bolge Ulkelerinin karsi karsiya getiril=digi, catisma ortamlarinin yaratildigi, bu ortamlar
lizerinden silah satilip bolge (ilkelerinin zenginliginin galindidi dikkate alinirsa, Rusya ile Cin karsi karsiya
gelmedidi slirece, Orta Asya'nin Orta Dogu'ya gdre daha cok istikrari yansitacagini sdylemek mimkin-dir.
Bunun, bolge (lkelerinin gelisip kalkinmasina hizmet edecedi ise siiphesizdir.

Orta Asya Ulkelerinin nifus yapis itibariyla genelde homojen

olmamalari, bu Ulkelerin bir bagka zayif yanidir. Glinimiizde de-

mokrasinin, insan haklarinin, hukukun GstiinlGginiin, temel 6zgiir-

Iliklerin ve terdrizmle micadelenin biyik ve glgli devletler tara-

findan, bagka tilkelerin ig islerine karismada ve Ulkelere miidahale
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etmede bir arag olarak kullanildigi bilinmektedir. Orta Asya Ulkele—rinin niifus yapisi, bu araglarin, bu
Ulkelere karsi kullanilmasina im—kan ve firsat vermektedir. Ayrica, Rusya'nin, baska Ulkelerdeki Ruslarin hak
ve menfaatlerini korumayi kendisinin gérevi saymasi ve Orta Asya llkelerinin Rus niifusa sahip olmalari,
Rusya'ya bu (il-kelere ayrica miidahale imkani ve firsati vermektedir.

Orta Asya Uilkelerinin, varliklarini koruyabilmeleri ve siirdiire=bilmeleri, petrol ve dogal zenginliklerini
kendileri icin dederlendi—rebilmelerinin yolu, niifuslarinin homojenitesini artirmaktan ve mil-li birlik ve
beraberlik temalarini iglemelerinden gegmektedir.

I11. BOLUM

DOGU-BATI DIYALOGUNUN

YENI YORUMU: BATI ve DIGERLERI,

ULUSLARARAST ILISKILER TEORISINDE HUNTINGTON'IN MEDENIYETLER YAKLASIMI ve FUKUYAMA,
DOGU-BATI DIYALOGUNDA DIiN FAKTORU

Bu boliimde, 6nce Bati ve Dogu kavramlarinin ortaya gikisi ve Soguk Savas sonrasi ddnemde bu kavramlarin
neyi ifade ettigi (ize—rinde durulmustur. Batinin disinda kalanlar belirtilmistir.
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Daha sonra, Huntington'un Sovyetlerin dagiimasinin etkisinde ortaya gikmig goriislerine ve &zellikle
"medeniyetler catismas!" te—zine deginilmistir. Huntington'un bu tezinin icerigine dzetle degi—nilmis ve
miiteakiben de, tez elestirel bir bakis acisi ile dederlendi—rilmistir. Huntington'un s6z konusu tezinin
arkasindaki amaca ve niyete iligkin gikarimlarda bulunulmaya calisiimistir. Ayrica, Fuku-yama ile Huntington,
birlikte, cok dzet bir dederlendirmeye de ko-nu yapilmistir.

Son olarak da, Dogu-Bati diyalogu, medeniyetler catismasi ve diyalogu olarak ele alinmistir. Bu son
baglamda, dinin yeri, kisaca ve tarihsel bir siireg icinde bugiine getirilerek, glinimiizdeki durum
irdelenmistir. y

I. DOGU-BATI DIYALOGUNUN YORUMU: BATI VE DIGELERI

a. Dodu ve Bati kavramlari, temelde Avrupa orijinli kavramlar—dir. Bir bakis acisi ile bu kavramlarin
gegmisinin Hagl Seferlerine kadar gétirtilmesi mimkiindir. Fakat bu kavramlarin uluslararasi iligkiler
disiplininde geldigdi nokta, bliyiik 6lclide Amerikan diislin—cesinin/bakis agisinin etkisinde olmustur. Bunu
soylerken, ABD'nin uluslararasi politikanin son 50-60 yilindaki yerini ve islevini hatir—lamak gerekir.



Her iki kavrami da, bir dlslince bigimi, bir hayat tarzi ve bun=larin gegerli oldugu bir siyasal cografyanin adi
olarak almak miim=kindur. Batilh bir bakis acisi ile, Bati, zirveyi; siyasal, ekonomik, askeri ve sosyal
acllardan 6rnek alinmasi gereken bir sistemi; Dodu ise, Batinin temsil ettiklerini kendisinde barindirmayani,
yani isten-meyeni temsil ve ifade eder.

Avrupalilar, Batiyl, eski Yunan, Roma ve Hiristiyanlik lizerin-den tanimlamaktadirlar. R6nesans ve Reform
hareketleri de
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icindedir. Avrupalilar, bunlardan hareketle, Batiyi, bu tarihsel ve kiltiirel doniisiim siireglerinden gegen
Avrupal milletleri ifade eden bir kavram olarak almakta ve sémirgecilik ddneminde yayil-diklari, Amerika ve
Avustralya gibi topraklan da, bu kavramin igi-ne dahil etmektedirler.

Ancak Bati, kendisini tanimlamadan énce Doguyu tanimlamig—tir. Ve Bati, Doguyu, kendisinin dénemsel
ihtiyaclarina goére tanim-lamistir.

Codrafi kesiflere kadar olan donemde, Batiyi temsil eden Avru—pa karsisinda, Osmanl Doduyu temsil
etmistir. Doguyu temsil eden Osmanli, Batinin kendisini tanimlamasina hizmet etmistir. Osmanli=nin
(Turklerin), Bizans'a yonelmesi ve Avrupa iglerine ilerleyisi, Av—rupa topraklarinda yasayan milletleri bir
araya getirerek, adeta Avru-pali/Batili olgusunun dogmasina yol agmistir. Cografi kesiflerden sonra
Hindistan ve Cin ile kurulan iligkiler, Dogu kavramini giderek Osmanli merkezli olmaktan gikarmis ve
kapsamini genigletmistir.

Ikinci Diinya Savasini izleyen dénemde ise, Dogu kavrami, 6n—ceki nitelemelerin de izlerini tagimakla
birlikte, bliyik 6lciide Sovyetlerin olusturdugu ideoloji ve siyasi tehdit etrafinda sekillenmistir.
Giiniimiizde ise, Dogu, Islam tilkelerini ve toplumlarini kapsar

goziikmekte; bu sekillenme, daha ¢ok Islam ile terérizm arasinda

kurulan badin etkisinde ve demokrasi, insan haklan, hukukun {s-

tiinliigu gibi olgular Gizerinden olmaktadir. Dogu kavraminin, belir-

tilen olgularin yeteri kadar hayata gegmemis oldug§u cografyalari

cagnistirdigi kabul edilmektedir. Yani s6z konusu ayrimda dilin, di-

nin, geleneklerin yeri ve roll artmistir. Hemen burada, daha énce

kiresellesme ile ilgili olarak belirtilenlerin hatirlanmasinda yarar vardir.

S8z konusu ayrim, bir yoniyle de, glinimiizde "medeniyet-

medeniyetler bulusmasi" ve "medeniyetler diyalo-

gu gibi kavramlarin nigin 6ne ¢ikmis ve moda kavramlar oldukla-

rini agiklamaktadir.
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Avrupalilarin Bati anlayisinda, Ingiltere'nin uzak sémiirgele—rinden Amerika ve Avustralya topraklan Bati
kapsaminda sayilir—ken, dogudaki Hindistan topraklarindan hi¢ s6z edilmemesi dikkati cekmektedir. Keza,
ilahiyatcilarin, islam'i, tarihsel anlamda Dogu—lu dedil, Batili (hatta Akdenizli) bir din olarak kabul ettikleri de
bu-rada hatira gelmektedir. Bunlar, bir taraftan Dogu-Bati ayrismasini, bu ayrismayi yapan ilkeye
Ozgilerken; diger taraftan da din fakto—riiniin ve cografi olarak topraklarin bulundugu yerin, bu aynsmada
etkili oldugu anlamina gelmektedir. Bu noktada, Avrupalilarin ken—dilerini "medeni", Avrupall olmayanlari
"gayri medeni" olarak ni-telemelerini de ayrica hatirlamak gerekir.

b. Avrupa merkezli bu gelisim cizgisinden de anlasilacadi lize—re, Dogu ve Bati kavramlari, sosyal bilimlerin
biitiiniinde oldugu gi-bi uluslararasi iliskiler disiplininde de yaygin sekilde kullaniimasi—na ve bu kavramlarin
varliginin tartisma konusu olamayacadi goriis—lerine ragmen, igerikleri tartismaya acik olan kavramalardir.
Dogu ve Bati ayrimi ve bu kavramlarin iceridi, bircok acidan, gorecelidir. Neye gore Bati, neye gére Dogu?
Veya bir an icin mer—keze Japonya'yl koyarsak, neresi Dodu, neresi Bati sayilacaktir? Ayrimin kapsami ve
kavramlarin icerigi, kullanicidan kullaniciya degisir. Marks'in Dogu anlayisi ile eski Yunan'daki Dogu anlayisi
bir degildir. Keza, Muhammed ikbal'in Bati anlayisi ile Stalin'in Bati anlayisi da bir degildir. Daha yakin
zamana gelindiginde, Sov-yetlerin dadiimasi ile ortaya cikan ve 1995'e kadar gelen, Avru—pa'nin
merkezindeki Sirp-Bosnak catismasinda, Bosnaklarin Miis—liman olduklari icin kendilerini Dogu'ya yakin ve
yine dinleri ne~deniyle Sirplari Batiya yakin gérmeleri nasil izah edilecektir?

Codgrafya ve kiiltiir olarak Avrupa'nin bir parcasi olan Maca-ristan, Polonya ve eski Gekoslovakya, biitiin Iki
Kutuplu Dénem boyunca Dogu Blokunun tyesi olmuslardir. Dider taraftan, Batidan ve Avrupa'dan Doguya
bakilinca akla hemen gelen Tlrkiye de,
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Bati Blokunun resmi bir ifadesi ve drgiitlenmesi olan NATO'nun Uyesidir. Dogu-Bati kavramlarinin bu suretle
ideolojik ve siyasal nitelikli olarak sekillenmesi, bu kavramalari agiklamada yeterli olabilir mi? Ayni sekilde
yillarca tek basina Doguyu temsil etmis Rusya NATQ'ya katilirsa, ne olacaktir? Sovyetlerin dagiimasindan
sonra eski Dogu Bloku (ilkelerinin, Batiyl temsil eden NATO ve AB gibi 6rgiitlere yonelip bir kisminin tye
olmalar nasil izah edi-lecektir?

Bunlar, dogal olarak bu kavramlari tartisma konusu yapmaktadir.

c. Bakildigi zaman, Bati ve Dogu nitelemesinin ve bu nitele-menin kapsaminin, temelde hem Bati kaynakli,
hem de siyasal nitelikli oldugu goriiliir. Bati, sahip oldugu siyasi, askeri ve bilimsel glicline dayanarak, hem
bu nitelemeyi yapmis, hem de bu niteleme-nin igeridini tayin etmistir. Bati, bu niteleme ve igerik tayini ile
kendi Gstlinligiind sirdirmek, bunu sadlayacak kosullari saglamak istemistir. S6z konusu niteleme ve igerik
tayini Uizerinden, bu kav—ramlara, kendisinin hedef ve gikarlarina hizmet edecek bir arag ol-ma islevini
yliklemistir. Bir anlamda denmistir ki, Bati, zirveyi tem=sil etmektedir ve Bati zirveyi temsil ettigine gore,
Doguya diisen, Batiyi 6rnek olmasi ve Batililasmasidir. Yani Batidan gelenlere acik olmasidir.

Bittin bu belirtilenler, Huntington'in "Medeniyetler Catismas!" tezini de cagristirmaktadir.

Ister Dogu-Bati ayrismasi olsun, ister Medeniyetler Catismasi

kavraminin iginde sakli olan ayrisma olsun, bunlara bakarken, bun-

larin hangi zamanda, hangi kosullarda, hangi ekonomik ve sosyal

faktorlerin etkisinde ortaya gikmis olduklarina dikkat etmek gere-

kir. Onemli olan, bu tiir ayrismalarin arkasindaki intiyaci yakala~maktir.
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. Batinin temelde ABD ile Avrupa'dan olustugunu,
o Kanada ile Avustralya'nin Batinin bir pargasi oldugunu,
) Bunlar disinda kalan Islam cografyasinin, Afrika'nin, Uzak Dogu'nun, hatta Slav-Ortodoks diinyasi ile

Latin Ameri=ka'nin bir kisminin ise Doguyu olusturdugunu,

kabul etmek mimkinddr.

Bir baska bakis acisi ile, Dogu-Bati ayriminin "sémiren-somi-riilen" ayrimina indirgenmesi de miimkiinddir.
Bu baglamda, cok genel olarak, somirgecilik tarihinin "sdmdirgeci-sémiren" tarafinda bir sekilde yer almis
olanlar Batili, geriye kalanlar da (sémidiriilenler de) Dogulu kabul edilebilir. Boyle bir ayrim, dogaldir ki saglkli
bir ayrim olmayacak ve tartismaya agik olacaktir. En basitinden, ba=gimsizligini kazanmazdan énce ABD'nin
bir Ingiliz sémiirgesi ol-masi, Osmanlinin bir zamanlar sémiirgeci statiisiinde oldugu, sémii-ren-sémiiriilen
iligkisini yagamamus (lkelerin varligi, bu ayrimi tar—tismali hale getirecektir. Ancak Dogu-Bati ayriminin bu
sekilde "sdmiren-somiiriilen" ayrimina indirgenmesi, bu tiir ayranlarin hangi amaca hizmet ettigine dikkat
cekilmesi acisindan bir anlam ve deder ifade eder.

Dogu-Bati ayrimi, uluslararasi politikanin olmazsa olmaz arag-larindan biri degildir. Uzerinde mutabik
kalinmasi gereken bir ay-rim da dedildir. Bunlar, disiiniilemez. Sabit (dedismeyen) bir Dogu-Bati
ayrimindan da s6z edilemez. Dogu-Bati ayriminin biiyiik-siiper giclerin hedef ve cikarlarina hizmet eden,
onlarin hedef ve cikarla—r degistikce her seferinde yeniden sekillenen bir ayrim oldugu ger-cedi, bizi, bu
ayrimin kaginilmaz ve lizerinde mutabik kalinmasi zo-runlu bir ayrim olmadigi gergegine gétiiriir. Bu konuda
akla gelen bazi sorular da vardir. Acaba tek kutuplu diinya séylemi bu ayrimi
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dislar mi, yoksa tek kutuplu diinyanin da kendine gére bir ayrimi olur mu? Herhalde politikanin ve
ekonominin dogas! dikkate alinir—sa, tek kutuplu diinyanin bile kendine gére bir ayrimi tiretecegdini sdylemek
yanlis olmayacaktir.

Dogu-Bati kavramlarinin bir birlerine zit kavramlar olmaktan ciktigi ve Batiyi gikis noktasi alan bir
aynilasmanin yasandigi bir durum, biiyiik dlclide Utopik bir durum olacaktir. Batinin izlenmesi gereken bir
yon olmaktan cikacadi boyle bir durumda, uluslararasi politikada benzeri baska ayrismalarin ortaya ¢ikmasi
kacinilmazdir. Aksi diistiniilemez. Ciinkl boyle bir durum, politikanin ve ekono-minin dogasi ile értiismez,
bunlarin dodasi ile terstir. Diin Dogu-Ba—ti, bugiin Medeniyetler Catismasi olarak ifade edilen ayrismanin bir
benzeri, o glinkii glic dengesine, zamana ve mekana badgli olarak, baska adlarla da olsa varligini
koruyacaktir.

I1. ULUSLARARASTI ILISKILER TEORISINDE HUNTINGTON'UN MEDENIYETLER YAKLASIMI ve FUKUYAMA

A. Genel Olarak

Uluslararasi iliskilerde, hakim gticler, kendi konumlarini siir—diirmek, etki alanlarini genisletmek, Glkeleri
kontrol etmek, yaptik—larinin fazla sorgulanmasini dnlemek, kendileri merkezli gticii bes—lemek igin, hep bir
"6teki" yaratma ihtiyaci duymuslardir. Sovyet—lerin dadiimasi ve Dogu Bokunun ¢okmesi, biitiin iki kutuplu
ddé—-nem boyunca sirdiirilen ideolojik ve siyasal temelli bolinmeyi an—-lamsiz ve iglevsiz birakmistir.



Sovyetlerin dagilmasi ile baglayan ve bugiine kadar gelen sii-recte, yeni "6teki" ile ilgili sekillenme, daha gok
Islam ile ter6rizm
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arasinda kurulan badin etkisinde ve demokrasi, insan haklari, huku=kun Gstiinligi gibi kimsenin itiraz
edemeyecedi evrensel deder ve ilkeler lizerinden olusmaya baslamistir. Bu yeni sekillenmede etni-site, dil,
din, gelenek gibi unsurlar éne ¢ikmistir. Bu da, giiniimiiz-de "medeniyetler catismasi”, "medeniyetler
bulugsmasi" veya "me-deniyetler diyalogu" gibi kavramlar glindeme tagimis ve bu kav-ramlar moda
kavramlar olmustur.

Burada bir takim hususlari gérmek gerekir. Bunlardan birinci—si, yeni gelisme ve sekillenmenin kiresellesme
ile i¢ ice oldugudur. Ikincisi, kiiresellesmenin, bir taraftan aynilastirici bir etkiye yol acarken, diger taraftan
ufalayici ve farklilagtirici bir etkiye yol acti=gidir. Ugiinciisii, kiiresellesmenin bu etkisinin, Batinin giiciine giic
katarken,'Batinin karsisinda yer alabilecek glicleri parcaladididir.

Daha 6nce Dogu-Bati ayrimi seklinde, simdi ise medeniyetler ayrimi seklinde kendisini gosteren ve siireklilik
arz eden kendine bir "6teki" yaratma gabasi, aslinda uluslararasi politikadaki "bdl ve yé—net" stratejisinin
dedisik ifade sekillerinden baska bir sey dedildir. Her biri adeta ayri birer medeniyet ve/veya kiiltiir 6begi
olarak go-riilen etnik, dinsel, dilsel, kiiltlrel, tarihsel ve benzeri farkliliklarin 6ne cikarilmasi, kaginilmaz bir
"boliinmeye" yol agmakta; bu bé-llinme de, aynilastirma siireci ile daha da blyiyen gtiglerin, "ydne-timini"
kolaylastirmaktadir.

B. Huntington'un "Medeniyetler Catismasi" Tezi

a. Harvard Universitesi 6gretim tyelerinden Samuel P. Hun-tington, daha c¢ok ulusal giivenlik, strateji, sivil-
asker iligkileri, po-litik ekonomi (ekonomi politik) ve diinya politikasinda kiilttirel ko—nular gibi alanlarinda
calismaktadir. 1996 yilinda kaleme aldigi, "Medeniyetler Catismasi ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi
kitabinda yer verdigi goriisler, kamuoyunda biiyiik yanki uyandir-
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mistir. Bu kitabi, 1993 yilinda Foreign Affairs'te yayinlanan "Me-deniyetler Catismasi ve Diinya Diizeninin
Yeniden Kurulmasi" ma-kalesinin genisletilmis seklidir. Kitap, bu makalenin (zerine bina edilmistir.

b. Yazarin 1991'de kaleme aldi§i "Ugiincii Dalga: Yirminci Yiizyilin Sonlarinda Demokratlasma" adli eseri,
Sovyetlerin dadil-mayi yasadigi bir sirada ortaya ¢ikmistir ve daha sonra gelistirdigi "Medeniyetler Catismas!"
tezinin anlasiimasi bakimindan énemli—dir. Bu calismada, hiikiimet darbelerinin, demokratik rejimleri
bag—latmaktan cok, onlari devirmeye yonelik oldugu ve bunun, 1970'li yillarin ortasinda, halkgl, sosyal ve
siyasal glicleri, yeni bir demok-rasi dalgasini baslatmaya ittigi belirtiimektedir. Kitapta, diinyada
demokrasinin yayllmaya baslamasi ile baris bolgesinin genisleyece—di; Cin ve Rusya gibi biiylk gliclerin
demokrasiler haline gelmesi—nin, uluslararasi siddet ihtimalini bliyiik olclide ortadan kaldiracadi ifade
edilmektedir. Cin ve Rusya ile ilgili bu ifade, bu iki lilkenin, ABD tarafindan rakip goriildiigi ve demokrasi
olgusu kullanilarak baski altina alinmaya -hatta bu (lkelere miidahale yolunun agilma-ya- calisildigi anlamina
alinmalidir.

Ulkelerin demokratiklesme cabalarinin, her tilkenin kendi ko-sullarindan kaynaklanan nedenlere dayandi§i
belirtildikten sonra, ayni veya benzeri nedenlerin, es zamanli olarak baska tlkelerdeki demokratiklesme
cabalarinin arkasinda da gorildiginiin belirtiime-si dikkat cekicidir. Bunu, demokratiklesme dalgalarinin bir
merkez-li oldugu anlamina almak gerekir. Yazarin, demokrasiye ve demok-ratlasmaya katkida bulundugunu
degerlendirdigi bazi dediskenler-den stz etmesi de, bu algilamay beslemektedir. Yiiksek refah diize-yi,
piyasa ekonomisi, aragsal bir kiiltiir, hosgorii ve uzlasma gele-nekleri, bu baglamda yazar tarafindan
belirtilen dediskenlerden ba-zdandir. Kitapta, bu dediskenlerden yalniz basina birinin, bir Glke—~de
demokrasinin gelisimini aciklamaya yetmeyecedi belirtilmistir.
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J Otoriter rejimlerin megruluk sorunu yasamasinin,

. Kiresel ekonominin biiyimesinin ve hayat standardinin ylikselmesinin,

o Katolik Kilisesinin ve milli kiliselerin otoritarizme karsi gikmasinin ve reformlari desteklemesinin,

. ABD ve AT (AB) gibi akt6rlerin demokrasinin desteklen—-mesine ydnelik dis acilimlar igine girmesinin
ve,

o Demokratiklesme konusunda yaratilacak ilk 6rnegdin, bir "ciglasma" ve gosteri etkisi dogurmasinin,

biitiin diinyada glcli bir demokrasi dalgasina yol acacadi ifade edil-mistir. Bugiin bakildiginda,
Huntington'un bu éngoriilerinin genelde gergeklesmemis oldugu ve diinyanin glglii bir demokrasi dalgasina
muhatap olmadigi goriilmektedir. Bunda ABD'nin izlemis oldugu siyasetin payi biiyktdir.



Bu noktada, kitabin yazilmis oldugu 1990'l yillarin basinda, yeni bir diinya diizeninden s6z edildigini, biitiin
"diinyanin baris igin—de bir arada yasamaya ¢ok yaklasildigi yoniinde genel bir kanaatin olusmus oldugunu,
Ulkelerin savunma ve glvenlik harcamalarinda énemli azaltmalara gitmeye hazirlandiklarini hatirlamakta
yarar vardir.

c¢. Huntington, "Medeniyetler Catismasi ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi" adh kitabinda, 21. ylizyilda
medeniyetlerin ga—tisacadini ileri stirmistiir. Ona gore, 19. yizyilda ulus devletler ve 20. yiizyilda ideolojiler
savastl. 21. ylizyilda ise, bu savaslardan da-ha kapsamli olarak, din-kiiltiir agirlikl bir medeniyetler savasi
ya-sanacaktir. Huntington, insanlar arasindaki farkliigin kiiltiir konu—sunda 6ne gikacagini ve kiltirel
farklihgin catismaya yol agacagini
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varsaymistir. 21. yiizyilin ilk yillarinda ortaya ¢ikacak ve gelecekte daha buyiik gatismalara neden olacak
miicadelelerin, ideolojik ve ekonomik olmayacagini ileri stirmistr.

Huntington, farkl kiiltdrleri/medeniyetleri soyle siralamakta—dir: "Bati, Sind (cevresindeki llkelerle birlikte
Cin), Japon, Islam, Hind, Slav-Ortodoks, Latin Amerika ve muhtemelen Afrika." Hun-tington'a gore,
uluslararasi politika ilk defa (!) her biri ayni zaman-da birer giic demek olan, ¢ok kiiltlirlii ve medeniyetli bir
yaplya ka—vusmustur ve bu da catismaya yol agacaktir. Huntington, Batinin gerilediginden stz etmekte ve
bunun, Asya'daki kiiltiirlerin/mede-niyetlerin giiclenmesi ve Islam Diinyasindaki niifus patlamasi ile es
zamanli olarak dengeleri zorlayacagini ve gatismanin kaginilmaz olacagini ileri siirmektedir.

Huntington, tezinde, Ulkelerin cografi biylkliklerine, niifus ar—tis hizlarina, gdé¢cmenlik olgusuna dedinmis;
Kuzey Afrika'dan bas—layip Cin'e ve Hindistan'a kadar uzanan bolge lizerinde 6zellikle durmus ve bu bdlgeyi
muhtemel catisma alani olarak gérmiistiir. Konfiigyiisciliik ve Islam arasindaki iliskiye, Islam iilkelerindeki
yiiksek dogurganliga dikkat cekmistir. Huntigton'a gére, en siddetli catisma Bati, Cin ve Islam arasinda
cereyan edecek; 6ncelikli ca~tisma, Bati ile Islam arasinda olacak; Batinin evrensellik iddiasina dayali
cikisinin ve aciimlarinin muhataplarinca emperyalizm ve saldirganlik olarak algilanacak; bu algilama, Islam'in
hosgoriisiizlii=gi ve Cin'in kendi uygarligina yiikledigi misyon, hep birlikte sid—detli gatismanin temel
nedenleri olacaktir.

Huntington'in tezinde, Mislimanlar ile Misliman olmayanlar arasindaki catismalarda, catisan taraflara dinsel
ve kiiltiirel agidan yakin olan dlkelerin de bu catismalara dahil olacagi, bunun gatisma-larin tirmanmasina
yol acacadi ve uluslararasi barisin korunmasin—da, o medeniyetin merkezindeki devletin, kilit rol oynayacadi
ileri siriimektedir.
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Huntington, "sonradan" batililasmayi ret etmekte, olmayacak bir is olarak gérmektedir. Bazi (ilkelere
deginerek, Bati disindaki toplumlarin sonradan Batililasmayacadini; modernlesmenin, Batili-lasma anlamina
gelmedigini ve modernlesmenin beraberinde Batili-lasmayi getirmeyecedini ileri siirmektedir.

Huntington, kitabinda, birden fazla medeniyetin etkisinde olan, Meksika (Latin Amerika ve Bati), Eski
Yugoslavya (Bati, Islam ve Slav-Ortodoks) ve Tiirkiye (Bati-Islam) gibi iilkelere dikkat ceke-rek, bunlari
"bollinmds Ulkeler" olarak nitelemektedir.

Huntington, calismasinda Tiirkiye'ye de deginmektedir. Tiirki-ye'nin Islam diinyasi ile Bati arasinda
bocaladigini ve Batida yerinin olmadigini ileri siirmekte ve Tiirkiye'ye Islam diinyasinin liderligini
O6ngdrmektedir. Huntington'un tezinde ileri slirdiigli Batiya dahil ol-mayan llkelerin sonradan Batililasma
yoluyla Batinin bir parcasi ol-mayacaklari, Batinin taklit edilemez ve erisilemez bir gii¢ oldugu ve Batinin
kendisini korumasi gerektidi gorisleri, bir anlamda Atatiirk-ctilligu ve Turkiye Cumhuriyeti'ni gérmezden
gelmektedir. Mustafa Kemal'in, bir dénem Bati karsisinda Doguyu temsil etmis, Islamiye-tin belirleyici oldugu
devlet ve Toplum yapisindan Batili bir devlet gikarma konusundaki basarisini dikkate almamaktadir.
Atatiirkgiili-g§ii, Batililasmaya ve modernlesmeye bir tepki olarak yorumlamakta—dir. Tiirkiye'nin Islam
Diinyasinin lideri olabilmesini, Atatiirkciili—gi birakmasi kosuluna baglamaktadir. Ve Tirkiye'nin Bati icin
faz=la bir jeopolitik dederinin kalmadigini ifade etmektedir.

d. Huntington, "Medeniyetler Catismas!" tezi ile, Sovyetlerin dadiimasi sonrasinda ortaya ¢ikan boslugu Bati
(ABD) icin doldur-maya soyunmustur. Bu yargiya ulasiimasinin arkasindaki en temel nedenlerden biri,
Huntington'un tezinde vurguladigi Kuzey Afri—ka'dan baslayip Cin'e ve Hindistan'a kadar uzanan cografya ile
ABD'nin halihazirda uygulamaya calistigi GOP'un kapsadi§i cog—rafyanin bire bir értiismesidir.
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Huntington'un "medeniyetler gatismasi"tezi, Batinin yeni "6te-ki" ihtiyacini karsilama amacina, Batiy! Bati
yapan ve onu ayakta tu—tan yeni bir hedef/dlisman yaratma amacina yoneliktir. Bu noktada, terérizmin ve



terdrizmle miicadelenin de, Bati icin yeni bir "6teki" oldudu disiindlebilir. Ancak, bunlarin, asil biiyiik amaca
hizmet eden bir arac veya bir ara amag nitelijinde oldugunu da gérmek gerekir.

Huntington, Sovyetlerin dadiimasindan hemen sonra ortaya ¢i—kan Cegen, Bosna ve Kosova sorunlarini,
medeniyetler catismasinin bir yansimasi olarak yorumlamistir. Bugiin diinyada devam eden kriz ve
catismalarin 6nemli bir kisminda, Islam'in bir sekilde bun—lara taraf olmasi, da, ayni sekilde medeniyetler
catismasinin bir teza—hiird olarak kabul edilmistir.

11 Eylil 2001'de ABD'de meydana gelen terdr saldirilar, Huntington'un "medeniyetler catismasi" tezinin
tekrar hatirlanma-sina ve yeniden tartisiimasina neden olmustur. Teroristlerin Misli-man oldugunun
anlasilmasi ve bu saldirilardan hemen sonra ABD Baskani Bush'tan ve Italya Bagbakani Berlusconi'den gelen
"Islam-Bati catismas!", "yeni bir hacl seferi" ve "medeniyetler catismasi" ifadeleri, ABD ve Kanada ile bircok
Avrupa iilkesinde ortaya cikan Miisliman-islam karsiti gosteriler ile birlikte, Huntington'u ¢agns-tirmigtir. Bu
¢agrisim badlaminda, bazilar 11 Eylil hadisesini Hun-tington'un éngoriilerinin gerceklestidi bir olay olarak
yorumlar ve bu tir olaylarin devamini beklerken, bazilari da 11 Eylil hadisesini bir "uyari" olarak yorumlamis
ve devaminin gelmemesi icin tedbir alinmasini istemislerdir. Bugiin uluslararasi politikada her iki bakis acisini
da yansitan gelismeleri gérmek gerekir. Bir tarafta artan ABD karsithidi, Cin, Japonya, Latin Amerika ve Afrika
ile ilgili ge-lismeler; diger tarafta da "medeniyetler bulusmasi", medeniyetler arasi isbirligi", "medeniyetler
diyalogu" gibi girisimler ve bunu sembolize eden ilging ve orijinal yapilar, bu farkli yorumlarin hem esin
kaynadi hem de sonuglari olmustur.
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Irak'taki mevcut tabloya bakildiginda, gelismelerin, Hunting-ton'un tezini dogrular bir mecrada oldugu
soylenebilir. ABD ve Bati karsithdi her gecen giin artarken, Bati kargisinda Islam'i zayiflatacak Islam ici
catisma da yasanmaktadir. Iran'in, Irak'ta, hem kendi arala-rinda, hem de ABD ile catisan giiclerden
bazilarina destek vermesi de, yine Huntington'un tezi ile paralellik arz eden bir durumdur.

Huntington'un tezleri ile iligkilendirilen gelismeler, Tirkiye'yi yakindan etkilemistir. Bir taraftan Tirkiye'nin AB
tyeligi bundan etkilenirken, diger taraftan GOP kapsaminda Tiirkiye'nin "iimli is=lam" modeliyle Islam
dinyasina drnek ve Bati ile arasinda koprii ol-masi istenmistir. Turkiye'ye bicilmek istenen bu rol, kimileri
tara—findan, iki kutuplu dénemde, Batinin Giiney Kore'ye ve Federal Al-manya'ya yikledigi, Dogu Bloku
Ulkeleri nezdinde Batiyi cazip ve gekici kilma rolline benzetilirken, Tirkiye icin bigilen rol, gercekte hic de dyle
degildir. Eger bir "medeniyetler catismasi" varsa, bu ca—tismanin éncelikle Islam-Bati catismasi seklinde
kendisini gdster-mesi bekleniyorsa ve Tiirkiye, "iIml" bile olsa Islam kimligi ile 6ne cikarilmak isteniyorsa, o
zaman Tirkiye'ye bigilen rollin, daha sonra hedef alinacak bir diismani yaratma ¢abasindan baska bir sey
olmamasi gerekir.

e. Huntington, "medeniyetler catismas!" tezi ile, yeni emperya-lizmin/somiirgeciligin kiltiirel alt yapisini
olusturmaya soyunmug—tur. Kiiresel kapitalist gliclerin, diinyanin yeni kosullarinda konum=larini
sirdiirmelerini, gliglenmelerini ve geleceklerinin garanti alti-=na almalarini 6ngorir. Bu noktada, Bush
Doktrini olarak bilinen Ulusal Glvenlik Belgesinde ABD'nin erisilemez, esi ve benzeri ol-mayan devasa bir
glgc olarak nitelendirilmesinin bir benzerinin Huntington'un "medeniyetler catismasi" tezinde de yer almasinin
ne anlama geldigini diisinmekte yarar vardir. Bush Doktrininde ABD'nin erisilemez, esi ve benzeri olmayan
devasa bir gti¢ olarak nitelendirilmesi ile Huntington'un "medeniyetler catismasi" tezinde Batinin erisilemez
bir uygarlik olarak nitelendirilmesi arasinda, 6z-
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de bir fark yoktur. Daha 6énce de ifade edildigi lizere, Bush Yéneti-minin uygulamaya calistii GOP'un
kapsadigi cografya ile Hun-tington'un tezinde 6zellikle vurgu yaptigi cografyanin értiistiigiini de, bu vesileyle
bir kere daha hatirlamak gerekir. Bu tespitler, Hun-tington'un tezinin, neye ve kime hizmet ettiginin ve bu
nedenle de maksatli oldugunun anlasiimasi agisindan oldukca 6nemlidir. Hun-tington, s6z konusu tezi ile,
hem ABD icin yeni dis politika hedef-leri 6ngérmis, hem de bu politikanin kiltirel/fikri alt yapisini
olug—turmustur.

Ancak Huntington'un tezi birgok acidan elestiriye agiktir.

Bir kere, bir medeniyet grubunda yer alacak ilkelerin, ortak de—derlere sahip olmalarina ragmen, aralarinda
cok ciddi farkliliklar bulunabilecedi ihmal edilmistir. Iran'in durumu buna érnektir. Iran, Islam Diinyasinda
kabul edilmekle ve radikal Islami bir rejimi ihrac etmek istemekle beraber, islam Diinyasinin biitiini ile
arasinda cid—di farkliliklar olan bir tilkedir. Bu fark, bazi Islam iilkelerinin Iran ile karsi karsiya gelmesine
neden olacak derecede ciddidir. Ayrica bunun tersi de s6z konusudur. Gergekte birbirine cok benzeyen
til-keler, farkli rnedeniyet gruplarina konulmustur. Ornegin Avrupa'da birbirine cok benzeyen ve Batili kabul
edilebilecek (ilkelerin bir kis-=mi Slav/Ortodoks grubuna konulmustur. Benzer sekilde, Uzak Do-guda
Budizm, Konfiigyusliik, Hinduizm da farkh gruplar olarak ele alinmistir. Bunlar arasinda elbette ki, benzer ve



farkli yanlar vardir. Burada vurgulanmak istenen husus, bunlardan biri dikkate alinir—ken, digerinin ihmal
edilmis olmasidir.

Ikincisi ve birinciye bagl olarak, ayni medeniyet grubuna bag-li olan Ulkelerin her durumda birlikte hareket
edecekleri varsayll-mistir ki, bu, dogru bir varsayim degildir. Baska bir ifadeyle, ulus—lararasi iliskilerde
gikarin belirleyici oldugu gergedi ihmal edilmis=tir. Libya ile Misir'in karsi karsiya gelmesi, Giiney Amerika
tilkele-rin arasindaki sorunlar, Iran-Irak savasi, bu varsayimi dogrulamayan
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orneklerdir. Din adina ydritiilen savaslarin dahi 6zde politik ve eko—nomik gikar temelli oldugu bilinmesine
ragmen, Huntington, tezin—de bu durumu gérmezden gelmistir.

Ugtincii olarak, Huntington'un tezi, medeniyetler arasi etkilesi-mi gérmezden gelmektedir. Oysa sistem
yaklasimi ve ayni gevre icinde yer alanlar arasindaki karsilikli etkilesim, bir gercektir ve ka-ginilamaz bir
durumdur. Iginde yer aldigi cevre ile karsilikli etkile-me-etkilenme iliskisi icinde olmayan alt sistemlerin
varliklarini siir~dirmeleri miimkiin dedildir. Bu, o sistemin kapali bir sistem oldu—~guna isaret eder ve kapali
sistemlerin uzun sire varliklarini koruma=lart mimkiin degildir. Yasamanin, varligi stirdiirmenin bizatihi
ken—disi bir etkilesimin varliginin delili niteligindedir. Bu agidan baki=linca, niifuslarinin dinsel niteligi
nedeniyle hepsi de birer islam til-kesi olmalarina ragmen, Iran'in, Giineydogu Asya iilkelerinin, Mi=sir'in ve
Turkiye'nin Islam Diinyasindaki yerleri farklidir ve bu farklilik, o ilkelerin kendilerine 6zgii kosullardan ve
dahil oldukla—n diger etkilesim sistemlerinden ileri gelir. Ayni sey Bati diinyasin—da, 6rnedin Fransa,
Ingiltere, ABD ve Hollanda icin de gecerlidir. Bu (ilkeler de, Bati sistemi icinde yer almalarina ragmen,
kendileri-ne 6zgi kosullar ve dahil olduklari diger etkilesim sistemleri nede—niyle, birbirleri karsisinda
farklik gosterirler.

Dérdiinciisii ve tiglincliye bagl olarak, Huntington'un Batililas—manin Islami degerlerin biitiiniyle inkar
edilmesini gerektirdigi yo—lundaki ifadesinin, hem esyanin tabiatina aykiri olmasi, hem de di-~ger soyledikleri
ile celismesidir. S6z konusu ifade, esyanin tabiati-na aykiridir; ¢linkii daha 6nce de deginildigi lizere, sistem
yaklasi—mi ve ayni gevrede yer alma, kaginlmaz olarak karsilikli etkilesime neden olmaktadir. Kiigllen
diinyada kurulan iliskilerin ve tye olu-nan 6érgitlerin etkileri yok varsayllamaz. Bu kaginilmaz durumda
"inkar" ne kadar gergekgi olabilir? S6z konusu ifade, ayni zamanda Huntington'un dider ifadeleri ile de
celiskilidir. Clinkii sonradan Batililasmanin olmayacadini savunan da yine Huntington'dur. Eger
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modernlesme Batililasmayi getirmeyecekse ve Bati digindaki top—lumlar sonradan Batililagmayacaksa, o
zaman Batililagmak icin Is-lam'in inkarindan séz edilmesinin bir anlami olabilir mi? Yine bu durumda, Bush
Doktrininde ve GOP'ta, kosullarin ve ideolojinin ABD tarafindan saglanacagindan s6z edilmesi ne anlama
gelecek=tir? ABD'nin sagladigi kosullari ve ideolojiyi benimseyecek (lkele-rin, Bati karsindaki konumlari ne
olacaktir? Bunlar, Huntington'un "medeniyetler catismas!" tezinin, hem.eksik, hem de maksath oldu-guna
isaret eder.

Besinci olarak, din-kdltiir temelli bir medeniyetler catismasin—~dan s6z edilirken, etnik, dinsel ve kiltirel
acidan cesitlilik gosteren lkelerin yasayabilecedi i¢ catisma ortamindan sz edilmemesi bir bagka eksikliktir.
Son dénemde Afrika'da ve Giiney Amerika'da ce—reyan eden gelismelerin, Afrika ve Gliney Amerika kdkenli
ciddi bir niifusa sahip ABD'de ciddi bir endiseye neden olmadigi s6ylenebi-lir mi? Cecenistan'daki catisma
ortamina Kafkasya'daki halklarin 6nemli bir kismi midahil olmadi mi? Rusya'nin, Sovyetlerin dagil-masindan
ve yeni bagimsiz devletlerin ortaya ¢ikmasindan sonra baska tilkelerin vatandasi olan Ruslarin hak ve
menfaatlerini koruma sorumlulugunun bulundugunu aciklamasi, ilgili Gilkeler igin ne anla—-ma geliyor? AB'nin
ve ABD'nin yerel kiiltiirlere ve kimliklere sahip cikmasinin, niifusu homojen olmayan tlkelerde kimlik-kdlttir
temelli bir i catisma ortamina yol agmadi mi? Bunlar, Huntington'un "medeniyetler catismasi" tezinin,
llkelerin icindeki benzeri catisma-larin yasanabilecedinin ihmal edilmis oldugu anlamina gelmektedir.
Altincr olarak, Huntington, tezinde, medeniyetlerin ve kiiltiirle-rin etkiye ve dedisime acik olduklarini da
gormezden gelmistir. Konfiigytisglliik (Cin) diin geri kalmishdi gagristirtyordu, bugiin ise hizli gelismeyi
cagristiriyor. Bugiin Batinin hedef aldig Islam, 10. yiizyilda Avrupalilar tarafindan parlak ve potansiyel sahibi
olarak goriiliyordu. Keza Yikselme Doneminde Avrupalilarin nezdinde bir cazibe merkezi olan Osmanli
(Dogu), daha sonra hedef alinmig-
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tir. Bu belirtilenler, ayni zamanda, medeniyetler arasi bir catisma-nin, mutlak yasanacak bir catisma olarak
gorilmemesi gerektigine isaret eder.

Huntington'un tezinin, Batinin disinda kalan diger medeniyet gruplarini Bati karsisinda birbirine itmesini
beklemek gerekir. Cin'in, Islam, Afrika, Slav-Ortodoks medeniyet gruplari ile olan mevcut iliskileri, bu itis
baglaminda da goriilebilir. Bu acidan baki=linca, Huntington'un tezini, Batiya yeni hedefler gosteren ve
bunun kiiltirel alt yapisini olusturan bir tez olarak gérmek kadar, Batinin isini oldukga zorlastiran ve siddetli
bir catismanin alt yapisini olus—turan, bdyle bir catismayi tetikleyen bir tez olarak gérmek de mim-kiindir.
Bu son durum konusunda, ABD'nin gergekte bdyle siddetli bir catismaya goktan hazir oldugu, ancak bu
hazirlidini saldirgan bir konuma diismemek icin dogrudan kullanmak yerine, savunma durumunda kullanmak
istedigi ve Huntington'un tezinin de ABD'ye bu ortami saglama isine aracilik ettigi akla gelmektedir. E§er
gergekten ABD bu tiir bir niyet ve maksat iginde ise, bu, Bis-marck'i cagristiran bir taktiktir: Kargi tarafi,
kendisinin iyi hazirlan—di§i bir savasa zorlamak.

Yine Huntington'un tezine bakarken, tezin siddetli catisma or—tamini tetiklemesinin arkasinda,

) Batinin kontrol edemedidi enerji kaynaklarinin Batiya karsi bir silah olarak kullaniimasinin énlenmesi,
. Kontrol edilemeyen enerji kaynaklan Uzerinden ortaya gika—cak zenginligin catisma ortamlari
lizerinden ve silah satigla—iri yoluyla eritiimesi,

) Batinin savunma sanayi carklarinin isletilmesi,

gibi nedenlerin yer aldigi sdylenebilir. Bati, kontrol edemedigi ener—ji kaynaklarinin neden oldugu (olacagr)
politik, ekonomik ve giiven-
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likle ilgili kayiplarini, "medeniyetler gatismasi" tezinin besleyecegdi catisma ortami {izerinden telafi etmeyi
distinmis gibidir.

Daha 6nce yapilanlara ilave olarak, bu asamada Tirkiye acisin—dan yeni bir dederlendirme yapildiginda
sunlar sdylenebilir: Hun—tington, kitabinda Tiirkiye'ye Islam diinyasinin liderligini 6ngérdi-gi halde,
sonradan ve daha yakin zamanda kendisi ile yapilan mii-lakatlarda, Tiirkiye'nin islam diinyasinda gok yalniz
oldugundan ve Miisliiman Arap (lkeleriyle cok celiskili iliskileri bulundugundan hareketle, degil islam
diinyasinin lideri olmak, Bati ile Islam diinya-si arasinda képrii bile olamayacadini ileri siirmiistiir. Atatiirk'u
ve Atatlirkgliliigl ret ettigi dustiniliirse, Huntington'un, Tirkiye igin, Tlrk diinyasi segenegini 6ngérmedidi
de soylenebilir. Bush Yoneti-minin izledigi siyaset ile Huntington'un tezlerinin drtlistiyor olma-si, Turk-
Amerikan iliskilerinin gelecedi agisindan goriilmesi gere-ken bir durumdur. Tirkiye'nin, ABD ile olan
iligkilerini, gelecege yonelik olarak, kendi icinde masaya yatirmasinda ve ne yapacadina karar vermesinde
yarar vardir.

C. Fukuyama ve Huntington

Sovyetlerin dagilmasindan hemen sonra ortaya cikan, gelecege yonelik tezlerden biri de Fukuyama'ya ait,
"Tarihin/ideolojilerin so=nunun geldidi, artik liberalizmin her seye ve her yere egemen olaca-gi" tezidir.
Daha cok "Tarihin Sonu" isimli kitabiyla bilinen Francis Fukuyama'ya gore, insanlik politik ve ekonomik
acidan gelebilece—gdi en st noktaya gelmistir, biitiin diinyada giderek belirginlesecek yeni bir giic
yapllanmasi olacaktir ve bu yapilanma, birbirilerine ¢ok yakin hale gelen politik modeller bazinda dedil,
kilttrel bazda olacaktir.

Huntington'un "medeniyetler catismasi”, bundan sonra gelir ve Fukuyama ile Huntington, ilk bakista, biri
digerinin devami olan ve
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birbirlerini tamamlayan tezler olarak goriilebilir. Huntington ve Fu-kuyama, Sovyetlerin dagiimasi ile
ekonomik ve politik iligkiler Gze-rine yiritilen micadelenin tarihe karistigi, ideolojilerin sonunun geldigi ve
miicadelenin liberal demokrasinin ve kapitalizmin zafe-riyle sonuclandigi noktalarinda birlesmis
goziikmektedir.

Ancak Fukuyama'nin, daha sonra (2004) kaleme aldigi, "Dev-let Kurma: 21. Yiizyllda Yonetisim ve Diinya
Diizeni" isimli ese—rinde, 21. ylizyilin temel siyasal biriminin ulus devlet oldugu goérii—siini islemesinin, onu
daha sonra Huntington'dan ayirdigini séyle-mek miimkiindiir. Fukuyama, bu yeni yaklasiminda, 21. yiizyilin
temel sorunlari olarak goziiken yoksulluk, érguitli suglar, terdr ve uyusturucu gibi sorunlarla, ancak ulus
devletlerin etkin bir sekilde miicadele edebilecedini ileri slirmistiir. Fukuyama, bu yeni kita=binda devletleri,
"devlet fonksiyonlarinin yayginhidi" ve "devletin glici" agisindan gruplandirmis ve bu gruplandirmada ABD'yi
"fonksiyonlari az, ama glicli devlet" olarak nitelendirmistir. Bu ni-teleme de, yine Fukuyama ile
Huntington'un ayrildiklan bir nokta—dir. Clinkl birinde fonksiyonlara ve giice, digerinde ise kiiltirel de-
gerlere/medeniyete vurgu vardir. Fonksiyonlarin azlidi, sonug ola—rak kiiltiirel zayifliga delalet eder ki,
bunun, Huntington'un kiil-tir/medeniyet temelli yeni giic yapisi siniflandirmasi ile tam olarak ortlismedigi



soylenebilir. Fakat Fukuyama'nin kendisinin, daha ye-ni galismalarinda, Huntington ile aralarinda bir ayrilik
olmadigini ve Huntington'un 6ngériileri konusundaki soru isaretlerinin Ame=rikan Yénetiminin yanlis
uygulamalarindan ileri geldigini acikladi=gi bilinmektedir.

Bu tiir aciklamalara ve {iclinci kisilerin yorumlarina ragmen, Fukuyama'nin 11 Eyldl hadisesinden sonra
ortaya cikan "Devlet Kurma" isimli kitabinda, 11 Eyliil hadisesine bagli olarak, ulus—lararasi politika agisindan
asil 6nemli konunun, devletin kiicliltiil-mesi degil, yeniden nasil yapilandirilacagi ve glclendirilecedi
ko—nusu islenmistir ki, bu da yine, Huntington'un tezleri ile karsilasti-
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nimasi gereken bir durumdur. 11 Eylil hadisesinin, Huntington'un tezlerini teyit eden ve dolayisiyla kiiltiirel
degerlere dnem verilme=sini gerektiren bir gelisme oldugunu; Fukuyama'nin ise, 11 Eyliil hadisesinden
sonra, kiltlirden gok, devletin maddi giiciiniin destek—lenmesi ve beslenmesi geregdine vurgu yaptigini
gormek gerekir.

Tabi, bu noktada, Fukuyama'nin olaylara kisa dénemli bakan ve uygulamayi dikkate alan bir yaklagim
bicimine sahip oldugunu; Huntington'un ise, olaylara uzun dénemli bakan, komplocu ve idea-list bir politika
Ureticisi oldugunu séylemek miimkiindiir. Fukuya-ma, olani yorumlamay! tercih ederken ve risk almaktan
cekinirken; Huntington, olmasi gereken lzerinde calismayi tercih etmekte ve risk almaktadir.
I11.DOGU-BATI DIYALOGUNDA DiN FAKTORU

a. Avrupalilarin ve Amerikalilarin Bati tanimi, temelde ve ge-nelde Hiristiyanlik mirasi Gzerine kuruludur.
Avrupalilar ve Ameri—kalilar kastedildiginde, bu baglamda ilk akla gelen ve s6z edilen hu-sus Hiristiyanlk
olmustur. Hiristiyanlik mirasi, Bati kimligi icin dnemlidir. 12. ve 13. ylzyillardaki Hach Seferlerinin, dinsel
icerik—li bu tanimlama Uizerinde biiylk etkisi vardir.

Ikinci Diinya Savasini izleyen dénemde, bu ayrim, iki kutuplu yapinin ve Soguk Savasin etkisiyle, ideolojik ve
siyasal bir nitelik gdstermis, din faktori fazla kendini gdstermemistir. Nifusunun ta-mamina yakini
Miisliiman olan Tirkiye'nin Batinin bir parcasi ve NATO Ittifakina tiye olmasi ve 1979 yilina kadar Iran'in
ABD'nin Orta Dogu'daki en yakin mittefiki konumunda bulunmasi; diger ta—raftan Hiristiyan niifusa sahip
Merkezi ve Dogu Avrupa (lkelerinin Dogu Blokuna dahil ve Orta Dogu'da Misliiman niifusa sahip Mi—sir ve
Suriye gibi tilkelerin de Do§u Blokuna yakin olmalari, Iki Ku-
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tuplu dénemde, Dogu-Bati ayrismasinda din faktorindn ikinci pla-na itildigini, siyasal ve ideolojik faktorlerin
6ne gikmis oldugunu gosterir.

Sovyetlerin dadilmasi, Dogu-Bati ayrismasinda dini tekrar 6ne gikarmistir. Bu yeni donemde, Dodu, daha ¢ok
Hiristiyanlar disinda kalan, Islam da dahil, diger biitiin dinlerin (Konfiicytisciiliigiin, Ta-oculugun, Budizm'in-
Budacihidin, Sintoizm'in, Hinduizm'in) ha=kim oldugu (lkeleri ifade etmede kullanilan bir kavram niteligini
kazanmistir.

Fakat uygulamaya bakildiginda, Islam ile terérizm arasinda ku—rulan bagin ve Islam tilkelerini hedef alan
demokrasi, insan haklari, hukukun tstiinliigii gibi aciimlarin etkisinde, Dogu kavraminin, da—ha ¢ok Islam
tlkelerini ifade etmek igin kullanildigi gorilmektedir. Dogu-Bati gatismasinin glinimiizde "medeniyetler
catismasi"na dé—niismis oldugu hatirlanirsa, Bati medeniyetinin, Dogu medeniyeti-ni temsil ettigi ileri
surilen Mislimanlar ve Tirkler ile karsi karsi—ya bulundugu goérilir. Bu durumun 6zellikle 11 Eyliil 2001'de
ABD'de meydana gelen terdr saldirilan sonrasinda daha belirgin ol-dugu goriilmektedir.

b. Daha 6nce de dedinildidi Gzere, 11 Eylil hadisesinde terd-ristlerin Miisliiman oldugunun anlasiimasi,
saldirlardan hemen sonra ABD Baskani Bush'tan ve Itaya Basbakani Berlusconi'den gelen "Islam-Bat
catismasi”, "yeni bir hacli seferi" ve "medeniyet—ler catismasi" ifadeleri ile ABD, Kanada ve birgok Avrupa
tilkesin~de ortaya cikan Miisliiman-islam karsiti gésteriler, Dogu-Bati iliskiwsinde din faktériiniin ve din
olarak da Islam'in 6ne ¢ikmis olduguna isaret eder.

Batinin, 6zelde Misliiman Tirkleri hedef aldigini séylemek miimkiindiir. Bunun nedenlerine bakarken, ilk
akla gelmesi gere—ken, Sovyetlerin dadiimasinin, Bati tarafindan yeni bir Tirk tehlike—si olarak algilanip
Batinin bundan endiseye kapildigidir. Aynca,
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J Tirklerin Islamiyeti yaymaktaki ve Hach Seferlerini dur—durmaktaki basarisinin unutulmamis
olmasini,

) Hazar Bolgesi enerji kaynaklarinin 6nemli bir kisminin, nii=fusunun agirig Turk ve Misliiman olan
Kazakistan'da ve Tirkmenistan'da bulunmasi,

. Balkanlar'da Bosnak 6rnedinde oldugu gibi, birgok yerde Mislimanligin ayni zamanda etnik kimlik -
yani Turkllldk-olarak algilandiginin goriilmesi de,



diger nedenler arasinda sayilabilir.

c. Batinin yeniden hedef aldigi Dogu kavraminin 6zellikle Islam Diinyasini cagristirmasinin énemli nedenleri
vardir. Bunlardan bir ta—nesi, diinyadaki mevcut gic dengesi ve ¢ikar iliskisi nedeniyle, Bati—nin,
Konfiigyisliik (Cin), Sintoizm (Japonya), Budizm ve Hinduizm (Hindistan ve Giineydogu Asya) dinlerini hedef
almaktan ¢ekinmesi, bunlari hedef alamamasidir. ikinci bir neden de, diinyanin giderek bir enerji dar
bogazina dogru yol almasi ve enerji kaynaklari ile enerji ulasiminin, halkinin gogunlugu Misliman olan
tilkelerin kontroliin-de olmasidir. Eger Islam (ilkeleri kontrol edilebilirse, bu diinya ener=ji kaynaklarinin
kontrolii anlamina gelecegi ve Bati eneriji lizerinden ciddi bir avantaj kazanmis olacadi igin, Batinin,
miiteakiben Konfiig—yisliik (Cin), Sintoizm (Japonya), Budizm ve Hinduizm (Hindistan ve Giineydodu Asya),
dinlerini hedef almasi daha kolay olacaktir.

ABD'nin BOP'unun kapsamina dahil cografyadaki 650 milyon niifusun 640 milyonunun Misliiman olmasi, bu
cografyanin diinya petrol kaynaklarinin % 60'indan fazlasini ve dogal gaz kaynaklari—nin % 40'indan
fazlasini icermesi ve ABD'nin bu projede basarili olmasinin Cin'in dniimiizdeki 25-30 yilda stiper gli¢ olmasini
engel-leyeceginin ileri sirilmesi, din faktériiniin Dogu-Bati ayrismasin-daki veya "medeniyetler
catismasi"ndaki yerini ve roliinii anlatmak igin yeterlidir.
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d. Biitiin bunlar, Dogu ile Bati arasinda bir diyalogun dedil, dinsel zeminde isleyen bir miicadele ve catisma
ortaminin bulundu-gunu gdstermektedir. Bununla beraber ve diger taraftan, medeniyet-ler arasi catismanin
bir uzlasmaya donustirilmesi yolundaki gaba-larin dinler arasinda diyalog saglama veya dinleri ortak bir
paydada bulusturma seklinde ortaya ¢ikmasi, hem Dodu ile Bati arasinda di—yalog sadlama arayisina, hem
de bu arayisin zemininin din oldugu-na isaret eder.

Batiin bunlarin bir anlami da, dinin, medeniyetler icin olusturu—cu ve belirleyici bir isleve ve etkiye sahip
oldugudur.

Her ikisinde de, dinsel nitelige vurgunun belirgin oldugu bir "medeniyetler catismasi" ve "medeniyetler
diyalogu", bir bakima siyasette ¢ok sik karsilagilan "barisirken kiis kapisinin, kiiserken de baris kapisinin agik
tutulmasi" s6ziini cagristirmaktadir. Bu cagri-simin da, Huntington'un tezlerinin sorgulanmasini beraberinde
gentirdigini séylemeye gerek yoktur.

IV. BOLUM

TERORIZMLE SAVAS: TERORIZM YENI "OTEKI",

TERORIZM ve ULUSLARARASI ILISKILER

Bu boliimde, 6nce terérizm kavrami konusunda genel bir bilgi verildikten sonra, "terérizmle savas"
kavraminin nasil ortaya cikti=gi ve ne anlama geldigi (izerinde durulmustur. Ter6rizmle miicade-lenin savas
olarak nitelenmesinin, yeni "6teki" olma ile baglantisi—na deginilmistir. Bu deginmede, yeni "&teki"nin,
onceki "oteki"ye gore, daha genis miidahale alani yarattigi ve hareket serbestisi ver—didi islenmistir.
Terorizm, kiiresellesme ve uluslararasi iliskiler baglantisi, bir-likte ve érneklerle ele alinmistir. Bu konuda
Turkiye 6rnedi Gizerin—~de adirlikli olarak durulmus; ABD'nin terérizmle miicadelesi (sava-
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s1) irdelenmistir. ABD'nin gergekte ve sadece terérizmle miicadele etmedigi (savasmadidi), bunu istismar
ettigi, drneklerle ortaya ko—nulmaya galisiimigtir.

I. TERORIZMLE SAVAS: TERORIZM YENI "OTEKI"

a. Ter6rizm, cok genel olarak, bir toplumu, bir devleti veya ku-rulu diizeni ayakta tutan ne varsa, bunlari
hedef alarak, asindirarak Ve tahrip ederek, 6nce bosluk yaratmayi, sonra ortadan kaldirmayi ve bu suretle
ortaya cikacak bosluktan kendi yasa disi siyasal amag-larini gergeklestirmek icin yararlanmayi 6ngdéren
bilincli ve sistem=li eylemler dizisini ifade eder.

Terdrizmi, bir bagka sekilde de, saldirilan veya tehdit edilen masum insanlar ve kurumlar tizerinden,
hedeflenen daha biiytik kit=leyi yildirip korkutarak ve sindirerek, bunlar izerinden yasa digi si-yasal ve
stratejik amaclarin gegeklestiriimesine yonelik bilingli ve planh eylemler dizisi olarak ifade etmek de
mumkanddir.

Terdrizmde, 6nce hedef alinan kiiglik ve masum kitle korkutu-lur ve dehsete disurilir. Sonra, yerlesik
otorite asindirilir ve onun rasyonel karar almasi 6nlenir. Miiteakiben, kurulu diizene ve yerle-sik otoriteye
karsi olan dider glicler harekete gegirilir. Bu asamadan sonra, eylemleri yapanlar, kamuoyunu yanlarina
cekerek, onlari ku—rulu diizene ve yerlesik otoriteye karsi harekete gecirmeye yonelir-ler. Ve en sonunda
da, kurulu diizenin ve yerlesik otoritenin yerini kendileri alarak, siyasal gli¢ ve karar merkezlerini ele
gegirirler. Te—rdrizmde stireg, genel de bu sekilde isler.



Terdrizm, yeni ortaya gikmig bir olgu degildir. Gegmisi Milat—tan dnceki donemlere kadar gétlriimektedir.
MO. 73-66 yillar ara=sinda Filistin'de goriilen, fazla kati kurlari icermeyen ve bireysel sal-
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dinlar seklinde kendisini gosteren Scaii Hareketi (scai, kiiglik hanger demek), bilinen ilk terér eylemleri kabul
ediliyor. MS. 11.-13. yliz—yillar arasinda goriilen, kurucusunun Hasan Sabah oldugu ve Selguk—lu
hakimiyetini hedef alan, ¢ok gizli ve disiplinli Hasisi Hareketini de, terdrizmin gecmisine dedinirken belirtmek
mumkanddir.

Terdrizm olgusu, yakin zamana kadar, daha ok az gelismis ve gelismekte olan Ulkeler ile ilgili bir olgu olarak
biliniyor ve Mark-sist-Leninist temelli ideolojik bir yikici-béllicl olgu olarak goérilii-yordu. Az gelismis ve
gelismekte olan (lkelerin ekonomik agidan glglii olmamalari, bunlarin, diisiik maliyetli bir dis politika araci
olarak ter6rizme daha ¢ok ilgi duymalarina neden olmustur. Bu {il=kelerin bir kismi, Suriye 6rnedinde oldugu
gibi, terorizmi sadece komsularina ve sorun yasadidi diger Ulkelere karsi bir silah olarak kullanmakla
kalmamis, terdrizm ile uyusturucu ticareti arasindaki yakin iliski izerinden ciddi bir ekonomik girdi olarak da
gormistiir. Keza terdrizme bir sekilde destek veren (lkeler, terérizm Gzerinden, istihbarat ihtiyaglarini
karsilama yoluna da gitmiglerdir.

Iki Kutuplu Dénemin yapisi ve icerdigi denge durumu, teré—rizm olgusunu bugiinkii kadar éne ¢ikarmamis;
kutuplar, diger ku—tuplardaki terér 6rgiit ve faaliyetlerine bir sekilde destek vermekle yetinmislerdir.
Sovyetlerin dadilma ve Soguk Savasin bitme siirecine girdiginin anlasiimasi, terdrizmi de etkilemistir. Bu
siirecin baslangicinda, teré—rizmde bir gerileme gdzlemlenmistir. Sovyetlerin dagiimasinin ne—~den oldugu
destek kaybi bir bosluga ve ABD'nin uluslararasi politi—kada tek belirleyici olmasi da ¢ekinmeye neden
olmus, bunlar da te—rérizmin hiz kesmesine yol acmistir. Ornegin, Sovyetlerin dagilma-si, her tiirden terér
orgitiine, her tiirlii destegi veren Suriye'yi bos—lukta birakmis ve bu (ilke, terérizm konusunda kendisini
geriye cek-mek zorunda kalmistir. Keza, Kuzey Irlanda sorunu konusunda adi gecen IRA da, Londra ile
anlasma yoluna gitmek zorunda kalmistir.
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Sovyetlerin dagilmasinin ABD'nin tek kutup oldugu yeni bir diinya ortaya cikarmis oldugu séylemlerine yol
agmistir. Fakat olaylar, giderek ABD'nin bu yeni konumunu kaldiramadigini ve kullanamadigini ortaya
koymustur. Biitiin diinyanin sorumlulugu—-nu Gzerine almak, her seyden 6nce ciddi bir maliyet demekti ve
ABD bu maliyeti tek basina karsilamakta her giin biraz daha zor-lanmaktaydi. Ayrica, hem ABD'nin tek
kutup olmasindan duyulan genel bir rahatsizlik vardi, hem de ABD'nin tek kutup olmanin ver—digi psikoloji
ile sorumsuzca, hukukun disina gikarak ve lkeleri yok varsayarak hareket etmesine duyulan ve giderek
artan bir tep—ki s6z konusuydu.

Diger taraftan Sovyetlerin dagilmasi, her ne kadar ABD'nin gliciiniin bir simgesi olarak algilanmissa da,
gercekte ABD, kendi=sini giigli kilan en 6nemli aragtan yoksun kalmis, kendisi karsisin—da "6teki"ni
kaybetmistir.

11 Eyliil 2001'de ABD'de meydana gelen terdrist saldirilar, ABD'yi icine distiigii bu sikintili durumdan
kurtaran, adeta "muci—ze" denilebilecek bir etkiye yol agmistir. Bu saldirilar sayesinde, ABD, hem
kendisinden duyulan rahatsizligi tolere etme, hem de kendisini tekrar giiclii kilabilecek yeni bir "6teki"ne
kavusma imka-nini yakalamistir. S6z konusu saldirilar, ABD igin, terérizmi, yeni "6teki" yapmistir. Terérizm,
iyi dlislintiliirse, bir bakima, asil yeni "6teki" olarak ifade edilebilecek Bati disindaki diger medeniyetler ile
catismanin alt yapisini olusturur ve medeniyetler arasi gatismayi besler. Ama ayni zamanda, ABD'ye,
medeniyetler arasi ¢atismadan daha genis bir miidahale imkani verir ve hareket sahasi ve serbesti-si sadlar.
Bati ile beraber sekiz kadar farkli medeniyetten (medeni—yet grubundan) s6z edildigi disindlirse,
ter6rizmin, bunlarin cok daha ilerisinde ABD'ye avantaj sagladidi (saglayacadi) bir gercek—tir. Ama bu
gercek, terérizm olgusunun medeniyetler catismasini ve/veya bunlarin birbirlerini karsilikli olarak besledigi
gergedini
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Ortmeye yetmez. Burada dikkat edilmesi gereken husus, terérizmle micadelenin ABD'ye biitiin diinyaya
miidahale etme imkani ve fir—sati verdigidir.

b. 11 Eylil 2001 tarihindeki terdr saldirilari sonrasinda yasa—-nanlar, terérizmin yeni "6teki" olarak
nitelenmesindeki en temel ne—denleri olusturur. Bu nedenlerden en énemlisi, ABD'nin s6z konu-su saldirlar
sonrasinda, terdrle miicadeleyi bir "savas" olarak nite-lemesidir.

Bilindigi lizere savas, uluslararasi hukukun bir konusudur. Do=layisiyla ABD'nin bu nitelemesi, o tarihe kadar
daha gok bir i¢ gli=venlik ve i¢ (ulusal) hukuk konusu olarak gériilen terérizmi, daha gok uluslararasi
guvenlidi, uluslararasi politikayi ve uluslararasi hukuku ilgilendiren bir konu haline getirmistir veya



getirecektir. Bu dedisimin uygulamaya yansimasi, terérizm ile miicadeleyi llkele—rin kendi yetki alanina
giren bir konu olmaktan cikarmasi, Ulkeleri dis miidahalelere agik hale getirmesi ve dolayisiyla ABD'ye tero-
rizm olgusu Uzerinden (ilkelere miidahale imkani vermesi seklinde olacaktir.

"Savas" kavrami, teknik olarak, bir ilkenin maddi ve manevi biitlin gii¢ kaynaklarinin kullanilmasini ve
devreye sokulmasini ge—rrektiren biiyiik ve tehlikeli bir durumu ifade eder. Ulkeler, normal olarak, savasi,
varliklarini korumak ve stirdiirmek icin yaparlar ve kacinilmaz olmadidi takdirde, savasin bir cinayet olacadi
kabul edi-lir. Biitlin bunlar dikkate alindidinda, 11 Eylil hadisesinden sonra terérizmle miicadelenin adinin
"terdrizmle savas" olarak degistiril-mesi cok 6nemlidir. Bu degisim, terdrizm tehlikesinin blyiikliigiine dikkat
kesilmek agisindan énemlidir. Ter6rizm, artik "savas" acila-cak, dolayisiyla maddi ve manevi bitiin giig
kaynaklarinin kullanil-masini ve devreye sokulmasini gerektirecek derecede, ¢ok biiyiik bir tehlike ve
tehdittir. Bunun besleyecedi ve neden olacadi algi ve izlenim de, kuvvetle muhtemel, llkelerin bu kadar
biiylik bir tehdit
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ve tehlike ile tek baslarina miicadele etmelerinin beklenemeyecegi ve ABD gibi gliglii bir miittefike ihtiyaclari
olacadidir.

Donlip geriye bakilirsa, terdrizm konusunun, bu sekilde, ulus—lararasi hukuk ile iliskilendirilmesinin yeni
olmadigi goriilir. Fakat bu konuda diin ile bugiin arasinda fark vardir ve bu fark da, s6z ko—nusu
iliskilendirmenin boyutunda kendini gosterir. Diin, BM Genel Kurulu, bir Glkenin, diger bir Glkeyi hedef alan
terdr orgiit ve faali~yetlerine mizahir olmasinin ve ev sahipligi yapmasinin, o llkeye yapilmis bir "saldir"
sayilacagina hilkmetmistir. Bugin ise, "sa—vaskan soz edilmektedir. Aradaki farki daha da somutlastirmak
icin, 11 Eyliil 2001'den 6nceki donemde Uye Ulkelerin yasadigi da=ha ciddi terdr sorunu icin NATO devreye
girmemis iken, 11 Eylil'den hemen sonra NATO'nun devreye girmis oldugunu ha—tirlamakta yarar vardir.
NATO, 11 Eylal'den hemen sonra, kolektif savunma mekanizmasina islerlik kazandirarak, hem ABD'nin hava
savunmasina katkida bulunmus, hem de Afganistan'a midahale et-mistir. Burada dikkate edilmesi gereken
nokta, miidahalenin, bir bo—yutuyla mistakil bir uluslararasi hukuk kisisi olan NATO tarafin—dan, bir diger
boyutuyla da NATO adina (NATO sapkasi altinda) liye devletler tarafindan yapilmis olmasidir. Orgiitler ve
devletler, terérizmle miicadele baglaminda llkelere daha kolay miidahale ede-bilir olmuslar; bu da, terdrizm
konusunu uluslararasi hukukun ilgi ve uygulama alanina daha gok dahil etmistir.

NATO, bilindigi lizere, askeri bir ittifaktir ve en biiyik 6zelligi de, liye Ulkelerden birine yapilacak saldiri igin,
Ittifakin kolektif samvunma mekanizmasinin harekete gegirilmesini dngérmesidir. 11 Eylil'deki saldirilar ile
birlikte, NATO devreye sokulmus ve ko-lektif savunma mekanizmasi igletilmistir. Bu, hem terérizm
tehlike=sinin biylkligline vurgu, hem de ABD'nin muhtemel rakiplerine terérizmle miicadelenin onlar igin
ne anlama gelebilecedini goste—ren bir mesaj olmasi agisindan cok 6nemlidir.
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c. "Ter6rizmle savas" séylemi, biiylik dlclide, terdrizme yiikle~nen yeni "6teki" olma misyonu baglaminda
gortlmelidir.

Eder terdrizm, savas olarak nitelenebilecek derecede biiyiik bir tehlikeyse ve bdyle bir miicadeleyi
gerektiriyorsa, ilk gériilmesi ge—reken, bu savasta karsi tarafin bir tlkesinin, yani savasin fiziki sinir=larinin
olmayacadidir. Savas edilecek unsur (ilke olmayacadi icin, bu savasin siniri yoktur. Biitlin diinya, bu savasin
alanina dahildir. Yine eger terorizmle savasilacak ve bu savasta uluslararasi hukuk gegerli olacaksa, burada
da uluslararasi hukukun ig hukuktan farkli, bosluklarla dolu iceriginin, yaptinm eksikliginin, olan yaptirmlari
uygulayacak yerlesik bir otoritenin olmayisinin ve sonucta giiciin belirleyici oldugunun goriilmesi gerekir.
Bunun anlami da, basta ABD olmak (izere, glicli Ulkelerin, terdrle miicadelede oldukga ser-best olduklaridir
(olacaklaridir).

Bu baglamda terérizmle miicadele, ABD'ye, s6z gelimi iki Ku=tuplu Dénemde Bati karsisindaki Dogudan
daha genis bir miidaha-le alani ve hareket 6zgiirligid sunmaktadir. Bu nedenle, terérizm, ABD igin, 6nceki
"Gteki" ile kiyaslandiginda daha gok avantaj su—nan yeni "6teki" olarak degerlendiriimektedir.

Bu yeni &tekinin ABD agisindan bir diger cazip yani da, mali-yetidir.

Eder terdrizm ucuz bir dis politika araci ise, bu, ABD icin de gegerlidir. ABD'nin, Soguk Savas sonrasi
dénemde, baslangicta tek kutup olmanin maliyetini kaldiramadigi, daha sonra da ¢ok kutuplu=luga giden
stirecte konumunu korumak icin yine ciddi bir maliyet ile karsi karsiya kaldigi disindlirse, terérizmin,
ABD'ye maliyet sorununu asmasinda ciddi katkida bulundugu (bulunacadi) sonucu—-na ulasilir.
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Eger, terérizme ABD agisindan, yeni "teki" olarak, bdyle bir rol ve iglev yiklenirse, bu durumda ABD'nin
sadece terdrizmle mii-~cadele ettiginin diistindlmesi bir yanilgi olacaktir. Ileri striildiigi gi—bi ABD'nin



terdrizmle miicadeleden yararlanabilmesi igin, dnce te—rérizmin bir sorun olarak yogun ve yaygin olmasi
gerekir. Bu itibar—la, ABD'nin, sadece terdrle miicadele (savas) baglaminda goériilme-si dogru olmayacaktir.
ABD'nin ayni zamanda, terdr 6rgit ve faali—yetlerinin arkasindaki giic olarak da goriilmesi icap eder.

Bu noktada, ABD'nin Orta Dogu'daki varligini hatirlamak uy—gun olacaktir. ABD'nin Orta Dogu'da,

J petroliin Batili Gilkelere karsi bir silah olarak kullanilmasini énleme,

o petrol sevkiyatinin aksamadan giiven icinde siirmesini saglama,

) petrole ddenen parayi geri alma,

. petrol zenginliginden savunma sanayini isler tutmak icin yararlanma,

. alinan silahlarin silah saticilarina karsi kullaniimasini énleme,

lizerine kurulu bir politika izledigi; bdlgede sireklilik arz eden kriz, gerginlik ve ¢atisma ortaminin bu ise
aracilik ettigi ve bu ortamin yaratilmasinin arkasinda da ABD'nin oldugu bilinmektedir. ABD'nin ayni sekilde,
son dénemde Kuzey Afrika'da ortaya gikan gelismelerin arkasinda da goriilmesi gerekir.

Bunlar bilindidi icin de, ABD'nin terérizm konusunda, sadece terérizmle miicadele (savas) boyutunda degil,
ayni zamanda teror orgut ve faaliyetlerinin arkasindaki giic olarak da gorilmesi gerekir.
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I1. TERORIZM ve

ULUSLARARASI ILISKILER

a. Uluslararasi iligkiler, kiiresellesme ve terérizm kavramlari—

nin ortak noktalarindan bir tanesi, "devlet"tir. Clinkl uluslararasi

iliskiler, uygulamada daha ¢ok, su veya bu sekilde bir devleti etki—

leyen ve/veya devlet ile ilgili olan her tirl{ iligkiyi ifade etmek igin

kullanilir. Bu noktada, terérizm ile uluslararasi iligkiler arasindaki

badi ortaya koymak ve anlatmak agisindan kiiresellesmeyi hatirla—

makta yarar vardir. Uluslararasi iliskiler agisindan bakildiginda,

kiresellesme, bir taraftan arkasindaki devletlerin glicline glic ka—

tan, diger taraftan da ulus devletleri hedef alan bir siireci ifade eder.

Terdrizm de, ayni sekilde, arkasinda ve/veya hedefinde devletin

yer aldi§i bir olgudur. Arkasindaki devletin elini gliclendiren, kar—

sisindaki devleti de zayif distiren ve dig etkilere acan bir olgudur.

Yani her (¢ kavram da, bir sekilde, devletin varlidi ve gelecegi ile

ilgilidir.

b. Kiresellesme ve kiiresel terdr, bugiin ginlik konusma dili-

ne sikca yansiyan ve kullanilan ifadelerdir. Bu nedenle, ele alinan

konu baglaminda, kiiresellesmenin ne olduguna, kiiresellesmeden

ne anlagiimasi gerektigine ve kiiresellesmenin neye/kime hizmet et—

tigine degdinilmesinde yarar vardir.

Kiresellesme konusunda, ok farkli bakis acilan mevcuttur. Bu farkh bakis agilan, kiiresellesmeye bakanlarin
durduklan yer kadar, hangi disiplinden geldiklerine de baghdir. Bir miihendisin, bir eko—~nomistin, bir
edebiyatginin veya bir Tirk'lin, bir Amerikalinin kii—resellesmeye bakiglari elbette ki farkl olacaktir. Ancak
kireselles—meye iliskin her bakis acisinda, onlara gore, hakl yanlar olabilece—gini kabul etmek gerekir. Ve
kiresellesmenin, nereden bakilirsa ba—kilsin ve hangi disiplinden gelinirse gelinsin, inkar edilmeyecek ba-zi
yanlari ve ozellikleri vardir.

110 | AMERIKA COKERKEN Yeni Kutuplasma

Ticaretteki, ulasimdaki, iletisimdeki, bilim ve teknikteki bas dondrlicli gelisme hizi; aynilastirma ve
bittinlestirme, kireselles—menin hem nedeni hem de sonucu olan, kimsenin inkar edemeyece-di
gerceklerdir. Keza, enerji, finans ve iletisim teknolojisindeki te—kellesme ve bu tekellesme ile paralel yiriyen
yayllma da, kiiresel-lesmenin dikkat gekici yanini teskil eder. Kiiresellesme, dost-diis-man ayriminin bir
degisimi yasadigi, rekabet ve rakip kavramlarinin daha cok kullanildii bir siirectir. ssizlik, yoksulluk,
ufalanma ve alternatif ideoloji yoklugu, bu siireg ile beraber 6ne ¢ikan, cogu in—kar edilmesi giic olan,
kiiresellesme ile ilgili diger hususlardir.

Kiresellesme, ayni zamanda, hem blyik devletlerin, hem de sermayenin, sinir tanimayan bliylime arzusunu
ve bunlarin sermaye birikimi saglamak icin yeni yerler ve firsatlar aramasini ifade eder. Pazar ve hammadde
yoniinden sikisip kalan biiyiik gliclerin ekono—-milerinin ferahlamasina aracilik eder. Ferahlamayi sadlayan
sey, ulus devletlerin ellerindeki ve kontrollerindeki ekonomik kaynak-lardir. Bu nedenle, ulus devletler,
bazen acikga, bazen kapali olarak, kiiresellesmenin hedefi durumundadirlar.



c. Kiresellesme ile terérizmin devlete bakislari, birbirini gag—ristirir. Her ikisinin de devlete olan bakiglarinda
bir benzerlik ve pa-ralellik s6z konusudur. Bu durum, ézelikle agin kiiresellesmecilerde daha belirgin olarak
gordlir. Cunkd bunlara gore, artik devlete ge—rek yoktur ve devlet kétiidir. Devletin yerini sirketler ve sivil
top—lum kuruluslar almistir. Sirketler ve sivil toplum kuruluslari iyidir. Onemli olan, devletin degil, bireylerin
ve sirketlerin cikarlanidir. Hatta bunlarin bir kismi, devlete ihtiyagc olmadidi icin, ulusal sinir-lara gerek
olmadidi tezini de savunurlar. Milliyetgilik ve ulus dev-let, bunlara gore artik bir anlam ifade etmeyen,
modasi gecmis kav-ramlardir. Yine bunlar, yer kiirede olan her seyin, herkese ait olaca—di tezini ileri
surerler. Kiresellesme, bu son baglamda, herkesin elinde olani ortak bir havuza atmasi ve herkesin ihtiyacini
bu havuz—dan kargilamasi anlamina gelmektedir.
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Bu belirtilenlerden de anlasilacadi lizere, kiiresellesme, ulus devleti hedef alan ve onu giigsiiz birakan
(birakacak) bir olgudur. Clinki devleti, elindeki ve kontroliindeki araglardan ve kaynaklar—dan yoksun
birakmayi 6ngérmektedir. Devletin yerine ikame edil-mek istenen sirketlerin ve bireylerin devletin yerini
doldurmasi miimkiin olamayacagindan, bir taraftan devletin gligsiiz birakiima-si, diger taraftan devletin
kendisinden beklenenleri yerine getireme-yecek bir duruma itilmesi, ulus devleti iki defa yaralar. Yani
kiire—sellesmenin muhatabi olan (lkelerde, devlet, hem gli¢siiz birakilmmakta, hem de kendi vatandasi ile
karsi karslya getirilmektedir. Kii—resellesme adina devletin kiglltiilmesi, dzellestirme uygulamalar ve
merkezi idareye ait yetkilerin kamu ydnetimi reformu adi altinda yerel yonetimlere aktariimasi, devleti
kaynak, arag, gereg, yetki ve imkandan yoksun birakmaktadir. Bunlardan yoksun kalan devlet de, glic
kaybedecedi icin dodal olarak kendisinden beklenen islevleri yerine getirememektedir. Boyle bir durum,
devleti, kendi vatandasi ile karsi karsiya getirmekte ve bu da, birilerinin, beklentileri karsi=lanamayan halki
devlete karsi harekete gecirmesini kolaylastirmak-ta ve bunun 6niinii agmaktadir.

Kiresellesmecilerin devletin yerine ikame etmeyi 6ngordiikle-ri sirketler, kar saikiyle hareket eden
kurumlardir; sivil toplum ku-ruluslar ve bireyler ise, sadece kendi galisma ve uzmanlik alanlari ile sinirli
islevleri yerine getirebilirler ve bunlarin kaynaklan da, ke—za sinirlidir. Bu nedenle, sirketlerin, sivil toplum
kuruluglarinin ve bireylerin, devlete olan ihtiyac ortadan kaldiracak derecede gliclii ve islevsel olmalari; hele
hele devletin yerini almalari beklenemez. Bu bilinmesine ragmen, s6z konusu siirecin ve bakis agisinin
surdi-rilmesi, kacinilimaz olarak giderek devleti gligsiiz birakmaktadir. Is—rarla devletin "tu, kaka" yapilip
sirketlerin, sivil toplum kuruluslari-nin ve bireylerin éne cikariimasi, kiiresellesmenin gercekte devleti gligsiiz
kilmaya yonelik, maksatl bir caba olarak ortaya gikariimis oldugu anlamina gelir. Kiiresellesme, ulus
devletten, ulus devletin

112 | AMERIKA COKERKEN Yeni Kutuplasma

gliciinden ve ulus devletin otoritesinden rahatsiz olan i¢ ve dis un—surlari, ayni paydada bir araya getirmekte
ve ulus devlete karsi ha—rekete gecirmektedir. Yani kiiresellesmede hedef, ulus devlettir.

Kiresellesmeye iliskin bu tespitler 1siginda terérizme bakildi=ginda, goriilmesi gereken ilk husus, terdrizmin
gicind, devletin glcsizliginden aldigidir. Yani kiiresellesmenin devleti arka plana iten ve giicsiizlestiren
yani terérizmin de isine gelmektedir. Clinkl gligsliz devletlerin, terdr 6rgiit ve faaliyetleri ile miicadelede
basa-rili olmalan cok glictiir. Yetkileri ve kaynaklan elinden alinmig, vatandagslarinin beklentilerine cevap
vermekten uzak bir devlet; te—rdr 6rgitlerinin, kamuoyunu ve otoriteye karsi giicleri yanlarina gekmesini ve
devlete karsi kullanmalarini kolaylagtirir. Vatandas—larin umudu kestikleri bir devlet imaji, terdr érgttlerinin
en ¢ok is—teyecedi bir durumdur ve kiiresellesme onlara bu imkan ve firsatl sunmaktadir.

Yukarida belirtilenlerden de anlasilacadi iizere, ulus devlet, hem kiiresellesmenin, hem de ter6rizmin 6niinde
engeldir. Ve kiire—sellesmenin ulus devleti hedef almasi, ayni zamanda terérizme hiz-met eder.

d. Kiresellesme ile birlikte giindeme gelen ve telaffuz edilen su ifadeler, oldukga énemlidir: Devlet artik
mutlak egemenlige sahip dedildir, ic islerine karismama prensibi anlamini yitirmis ve tarih ol-mustur,
devletin halki ve kaynaklan olamaz, yerel kiiltiir ve kimlik=lerin her biri ayri ayrn korunmasi gereken
dinyalardir...

Bu ve benzeri ifadeler, devlete ve kurulu diizene baskaldiri, devleti yok varsayma, dolayisiyla anarsi ve kaos
olarak pratige yan—simaktadir. Etnik ve dinsel sdyleme sahip teror orgiit ve faaliyetle-rinin, 6zellikle
kiiresellesmenin bu yiiziinlin etkisinde ortaya ¢ikmis oldugunu sdéylemek miimkiindir. Kiiresellesmenin bu
ylizii, etnik, dinsel ve kdltiirel ufalanmaya yol agmakta, bu da yine i¢ catismala-ra neden olmaktadir. Keza,
bu siireg karsisinda, egemenlige, siyasal
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badimsizlida ve toprak biitiinliigline saygi ilkesinin de uygulamada bir dederi kalmamakta, ulusal sinirlar bir
anlam ifade etmemektedir.



Kiresellesmenin etkisinde ortaya ¢ikan etnik ve dinsel ufalan-ma, igeride devleti hedef alan bir kaos ve
¢atisma ortamina yol agc-maktadir. Ancak, kiiresellesmenin neden oldugu ufalanmayi, ézel-likle
kiiresellesme stirecinin arkasindaki, kiiresellesmeden yararlanan blyiik giicler acisindan gérmek gerekir.
Etnik ve dinsel ufalanma, kiiresellesmenin dniindeki ulus devlet engelinin kolayca bertaraf edilmesine hizmet
etmektedir. Gliclin ufalanmasi ve ortaya gikan ufak pargalarin da parcalanana veya parcalanmak istenen
devleti he—def almasi, biiyiik giiclerin, ulus devlet engelini kolayca asmalarini saglamaktadir. Tirkiye'de son
dénemde yasananlar bu baglamda goriilebilir. AB'nin ve ABD'nin Kiirt kdkenli vatandaslarimizla, Alevi
vatandaglarimizi israrla azinlik statiistine itmek istemeleri ve bu vatandaglarimizin bir kisminin bunun etkisine
kapilmalari, Tur-kiye 6rnedinde, kiiresellesmenin bu yiiziine isaret eder.

Kiresellesme badlaminda, bliylik ve giiclii devletler, hedef il-kelerdeki etnik, dinsel ve kdltirel farklliklara
sahip cikmakta; an—-cak, bu sahiplenisi, Tirkiye 6érnedinde oldugu gibi, niianslari belir-gin zitliklara
dénustiirme seklinde, maksatli olarak yapmaktadirlar.

Blyuk ve gicla devletlerin baska devletleri hedef alirken, o devletin tlkesindeki etnik, dinsel ve kilttrel
farkliliklari sahiplenis-lerini ve bunlari insan haklarn ve demokrasi baglaminda giindeme getirmeleri cok
onemlidir. Etnik, dinsel ve kiiltirel farkliliklarin, bu sekilde insan haklari ve demokrasi baglaminda giindeme
getirilme=si, bunlara, o lilkelere kolayca miidahale etme imkani ve firsati ver—-mektedir. Ustelik etnik, dinsel
ve kiiltiirel farkhliklar insan haklari ve demokrasi adina koruma saikiyle yapilan midahaleler, uluslara-rasi
kamuoyunun tepkisini cekmedigi gibi, miidahaleyi yapan bii—yiik ve gliclii devletler lehine bir sempatiye yol
agmakta ve onlarin destek bulmasina da hizmet etmektedir.
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Burada dikkat kesilmesi gereken husus, kiiresellesmenin neden oldugu etnik, dinsel ve kiiltiirel ufalanmanin,
hem terérizmi besle—digi, hem de (ilkelere miidahale firsati verdididir. Yani kiireselles—me, biiyiik giiclerin,
hem sorun ¢ikarmalarina, hem de sorun ¢6zii—ci olarak ortaya ¢ikmalarina hizmet etmektedir. Uygulamaya
baki=lirsa, bunlarin her ikisi de kaos ve catisma demektir. Ve bu noktada Huntington'un "medeniyetler
catismas!" tezini ve bu tez ile ilgili olarak 6nceki boliimlerde dedinilen hususlari hatirlamak uygun ola—caktir.
Etnik, dinsel ve kiilttirel farkhliklarin 6éne cikarilmasi, bir ca—tisma ve kaos durumuna yol agmakta; bunun
giderilmesi icin BM Sarti ve uluslararasi hukuk gérmezden gelinerek (ilkelere miidahale edilmekte; bu da,
¢atisma ve kaos durumunu daha da adirlastirmak—=tadir. ABD'nin, dnce Irak'in kuzeyindeki Kirtlerin
hamiligine so—~yunmasi, arkasindan da Irak'a miidahale etmesi ve bélgede bugiin mevcut olan ¢atisma ve
kaos ortami, kiiresellesmenin bu boyutuna isaret eden ¢ok somut ve giincel bir érnektir.

Irak 6rnegi, aslinda, kiiresellesme ile terérizm arasindaki iliski-ye biraz farkli bakiimasi gerektigini soyler. Bu
farkli bakis da, "kii—resel terér" ifadesinde, vurgunun terdrizme dedil, kiiresellesmeye yapilmasi gerektigidir.
Yani biitiin diinyaya yayillmis bir terér olgu—sundan ¢ok, biitiin dliinyada terér estiren ve/veya teréri
tetikleyen bir kiiresellesme dalgasindan séz etmek daha uygun olacaktir.

e. Kiresellesmenin arkasinda, sermayenin sinir tanimayan bii-ylime arzusu vardir. Kiiresellesme, sadece
pazar ve hammadde yd-niinden sikisip kalan gelismis gticlii tlkelerin ekonomilerinin ferah—lamasina hizmet
etmez. Ayni zamanda, yillik biitceleri bircok dev-letin GSYIH'nin birkag kati kadar olan cok uluslu ve/veya
ulus Us—tu sirketlerin, riski paylagtirarak kiguiltmeleri amacina da hizmet eder. Bu sirketler, kiiresellesme
sayesinde varliklarini birden fazla llkeye kolayca tasima ve yayma imkanina kavusurlar. Bu imkan da, onlara,
tlkelerden birinin yonetiminin alacadi olumsuz kararlarin
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etkilerini, sadece o (ke ile sinirlama ve kontrol altinda tutma imka-nini sunar. Yani yumurtalarin hepsini
ayni sepete koymamis olurlar.

Daha 6nce deginilen hususlardan da anlasilacadi (izere, kiire—sellesme, ayni zamanda siyasal iktidarlarin
ulusal iradeyi temsilleri—ni ve ulus adina egemenlik yetkisini kullanmalarini da sinirlar. Ulu-sal iradeye bagli
ve saygili siyasal iktidarlarin, vatandaslarina iste—digi gibi hizmet gétiirmesini kisitlar. Bu durum, siyasal
iktidarlarin, kendi vatandagslarina yabancilasmasina ve yine vatandagslari ile kar—si karsiya gelmesine neden
olur. Daha 6nce de deginildigi gibi, te—ror orglitlerinin taban bulmasina ve devleti kolayca karsilarina al-
malarina hizmet eder.

Bu tablonun daha énce deginilmeyen bir diger ézelligi de, kii—resellesmenin, zengini daha zengin, fakiri daha
fakir yapan bir mec-rada isledigidir. Bunu bir 6rnek ile agiklamak icap ederse; normal olarak, kisi basina
disen milli geliri 35 bin dolar olan ve insan hak—lar savunuculugu yapan bir tilkenin, bu gelirden cok az
fedakarlik—ta bulunarak -s6zgelimi 34.500 bin dolara razi olarak-, kisi basina diisen milli geliri 700 dolar
civarindaki, halkinin gogu aclik sinirin—~da yasayan bir baska Ulkede kisi basina diisen milli geliri 1.200
do-lara gikarmayi diisinmesi beklenir. Ancak, bu, olmamaktadir. Ki-resellesmenin arkasinda yer alan ve
insan haklan savunuculugu ya-pan giicli ve zengin Ulkeler, fakir tGlkede milli gelirin 700 dolardan 200 dolara



dusmesi pahasina bile olsa, kendi lilkesinde kisi basina diisen yillik geliri 35.500 dolara ¢ikarmayi
amaglamaktadirlar. Kii—resellesmenin isledigi bu mecra, dodal olarak tepkiye yol agmakta; bu tepki de,
asimetrik bir olgu olarak terérizmi beslemektedir.

Bu noktada, eneriji kaynaklan yoniinden zengin ve jeopolitik acidan degerli cografyalara insan haklari, baris
ve istikrar adina mii—~dahale eden biiyiik ve gigli aktorlerin, Afrika'da, insanlarin aglik—tan ve susuzluktan
kinlmasina, kabile catismalarinda katliam dere-cesinde vahsete kurban gitmesine seyirci kaldiklarini
hatirlamak ge-
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rekir. Gercekte kendisi icin fazla anlaml olmayan 500 dolarlik bir gelir artisi ugruna, daha ¢ok insanin aclik ve
sefalete itilmesi, kiire—sellesmenin aci, ama gergek yiizldir. Afrika, kiiresellesmenin bu yiizini yansitir.
Afrika'ya bakinca, terdrizmin kiiresel 6lcekte yo-§un ve yaygin olmasindan sz etmek yerine,
kiiresellesmenin, biitiin diinyada bir kaos ve catisma ortamina yol actijindan s6z edilmesi, daha dogru
olacaktir.

f. Bilim ve teknikteki bag dondirtici gelisme hizi, kiireselles—menin hem nedeni, hem de sonucudur.
Sermaye, bilim ve teknikteki gelismeyi finanse eder. Bilim ve teknikteki gelisme de, sermayenin biylime
arzusunu harekete geci—rerek, onu (lke sinirlar disina acilmaya zorlar. Bilim ve teknikteki gelismeye iliskin
bu slireg de, kiiresellesme lizerinden ayni sekilde terérizmi besler.

Bilim ve teknikteki gelismenin terdrizmi besleyici bir baska ya—ni daha vardir. Bilim ve teknikteki gelisme,
terdr drgltlerinin kurul-masini ve bunlarin faaliyetlerini kolaylastirir; terérizm (zerinde, kolaylastirici ve
tesvik edici bir etkiye yol acar. Bu gelisme sayesin—de, teror faaliyetlerinin daha az insanla, daha az kaynak
kullanila—rak, binlerce kilometre uzaktan yapilmasi mimkiin olur. Keza, bi—lim ve teknikteki gelisme
sayesinde, hem teréristlerin yakalanma ih—timali azalmistir, hem de daha ¢ok ses getirebilecek biyik terdr
ey-lemlerinin yapiimasi kolaylasmistir. Ornegin, bilgisayar sistemleri {izerinden saglik, giivenlik ve itfaiye
sistemlerinin ayni anda kilit—lenmesi, ilaglarin ve katki maddeli gidalarin bilesenleri ile oynan-masi, havada
iki ucadin kafa-kafaya getirilmesi, minik bombalarin uzaktan elektronik verilerle patlatiimasi, bulasici
hastaliklarin gika—rilmasi, iklim kosullan ile oynanmasi ve yapay depremler yaratil-masi, pek ala
mumkanddir.
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Bilim ve teknikteki gelisme, bu boyutu ile hem terérizme, hem de kiresellesmeye ve arkasindaki giiclerin
gikarlarina hizmet eder.

g. Terc6rizm ile kiiresellesme arasindaki iligki, dolayisiyla terd—rizmin uluslararasi iliskilerdeki giincel yeri ve
rolli, en iyi, ABD 6r—-nedinde goriiliir.

ABD, hem rakip aktorleri etkilemek ve kontrol altinda tutmak, hem de belirli bolgelere miidahale etmek ve o
bélgelerde askeri glic bulundurmasina mesruiyet kazandirmak igin terdr 6rglit ve faaliyet=lerinden genis
Olglide yararlanmaktadir. Terérizm, ABD'nin, enerji kaynaklan yéniinden zengin bdlgeler ile stratejik agidan
cok 6nem-li kara ve deniz yollarini kontrol eden kritik bolgeleri denetimi alti—=na almasinda bir arag olarak
kullaniimaktadir.

Ancak, ABD, kendi cikar ve hedefleri icin, sadece terdrizmi de—dil, ayni zamanda terdrizm ile miicadeleyi de
kullanmaktadir.

ABD'nin Dogu Tiirkistan sorununa gosterdidi ilgi ve siirglin—deki Dogu Tiirkistan Hiikiimeti'nin ABD'de
kurulmasi; ABD'nin Cegen sorununa gosterdidi ilgi ve Cegenler ile ABD arasinda kuru-=lan bag; ABD'nin,
Afrika'nin ve Glineydogu Asya'nin sorunlu bél-gelerine gosterdidi ilgi ve buralardaki varligi; ABD'nin 11 Eyliil
hadisesinden hemen sonra, nce Afganistan'a, arkasindan Irak'a yaptigi miidahale, ayrilik¢i hareketlerin ve
ter6rizmin ABD'nin gi—karlari ve hedefleri igin nasil kullanildiginin ok somut isaretleri—dir. ABD, Cin'i,
Rusya'yl, Hindistan'i, Japonya'yi, AB'ni, Avru—pa'nin énde gelen ilkelerini, Orta Dogu'da iran ve Tiirkiye
dahil bdlge (lkelerini etkilemek ve enerji kaynaklarinin kontroliinii ele gegirmek icin, hem terérizmden, hem
de terérizmle miicadeleden yararlanmaktadir.
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IT1. KURESEL ORNEKLER

a. Ter6rizmin, kiresellesme siirecindeki ve uluslararasi iliski—lerdeki yerini anlatan en iyi érnek, Tlrkiye'nin
yasadigi teror soru—nudur. PKK terér 6rgiitii ve onunla birlikte anilan ayrilikgl Kiirt ha—reketinin zamanlamasi
cok ilgingtir.

PKK terér 6rgiitiiniin ve ayrilikgi Kiirt hareketinin kendisini géstermesi, Iran-Irak Savagina rastlar. O yillarda,
Turkiye'nin, bu savastan istifade ederek bdlgesel dengeleri kendisi lehine degistire—bilecedi yolunda bir
endise s6z konusudur. Ciinkii bir taraftan, Tiir-kiye, aktif tarafsizlik siyaseti ile hem Iran'a, hem de Irak'a



mal sat-ma ve dolayisiyla ekonomik agidan gliclenme firsatini yakaladidi; diger taraftan da, Tirkiye'nin,
Iran-Irak savasindan istifade ile Mi-sak-1 Milli sinirlari igerisindeki "Musul Vilayeti"ni iilkesine katabi-lecegi
distnllmustir. Tarkiye'nin gliclenmesi, bolge lilkeleri ka—dar, bdlgeyi kendi cikar alani iginde géren bdlge
disi biylk glicle-rin de istemeyecedi bir durumdu.

Iran-Irak Savasi, 8 yil siirmiistii. Savasin ateskes ile sona erdi—gi 1988 yilinda, Sovyetler de dagiima
siirecine girmisti. Ve Sovyet-lerin dadiimasi, Tlrkiye'nin 6niine tarihi degeri yiiksek firsatlari gi—karacakti.
Nitekim 1991'de Sovyetler dadilip Balkanlar'da, Kafkas—ya'da ve Orta Asya'da yeni bagimsiz devletler ortaya
gikinca ve bunlar ile Tirkiye arasinda bir yakinlasma ortaya gikinca, bunun, Tirkiye icin, hakikaten tarihi
degerde bir firsat oldugu gorildi. Tirkiye, Adriyatik'ten Cin Seddi'ne kadar uzanan oldukga genis bir
cografyaya yayllmis Tiirk Diinyasini harekete gegirebilirdi. Ve bu cografya, hem ciddi pazar, hem de enerji
demekti. Bliyiik ve giiglii olmanin yolu da, bunlardan gegiyordu. Tirkiye ve bagimsizligina yeni kavusan bazi
Tirk Cumhuriyetleri ile bir biitiin olarak Tirk Diinyasi, ciddi birer siyasal glice donlisme firsat ile karsi karsiya
kalmisti.
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Iran-Irak Savasi ve Sovyetlerin dagilmasi ile 1979'da iran'da meydana gelen degisimin ve Sovyetlerin
Afganistan'i isgalinin bél-gesel dengelerde neden oldugu bozulma arasinda bag kurmak miimkiindir. Bu
bag da, ABD aleyhine bozulan dengelerin ABD le=hine yeniden saglanmasi seklinde alinabilir. Yasananlari,
ABD'nin dengeyi yeni kosullarda ve kendisi lehine saglama gabasina bagla-mak gerekir. O giinkii kosullarda,
ABD'nin bu gabasi, Tirkiye'nin de isine geliyordu. Tirkiye, eder 6niine cikan tarihi degerdeki bu firsattan
istifade edebilirse, 6nce bolgesel, sonra da kiiresel politi-kalarda 6ne gikabilecekti. Ancak, ABD'nin bunu
kabullenmesi beklenemezdi.

Turkiye'nin bulundudu bélgenin icerdigi enerji kaynaklan ve jeopolitigi, kiiresel politikalardaki dengeler
acisindan cok dnemli—dir. Biiylik ve gliclii devletler bakimindan, bdlgenin kontrolii, kon—trol eden aktére,
rakipleri karsisinda ciddi bir Gstlinliik saglar. Fakat Tirkiye'nin bolgede giiclenmesi, bolge disi bliyiik giiglerin
bu Us=tiinligi elde etmesini 6nleyecek, en azindan riske atacaktir. Iiste PKK terér 6rgiitii, bu kosullarda, bu
noktada ortaya cikmistir. Bél-ge disi biiytik giicler bakimindan bakildiginda, PKK terdr 6rgiitii, hem Tiirkiye
engelinin ortadan kalkmasina, hem de bu 6rgiitiin bél-gede -6zellikle Kirt nifusa sahip bolge Ulkelerine
karsi- bir arag olarak kullaniimasina hizmet etmistir. Ve bugiine kadar yasananlar da, boyle oldugunu ortaya
koymustur.

Eyliil 1998'de, zorla Suriye'den cikarilmasindan sonra, Abdul-lah Ocalan'in kalmak icin gittigi iilkeler ve o
dénemde cesitli sekil-lerde kamuoyuna yansiyan Ocalan'a yénelik ilgi, terérizmin, kiire-sellesme acisindan
ifade ettidi anlami ve kiiresellesmenin arkasin—daki giigler tarafindan bir arag olarak nasil kullanildigini gézler
onine sermistir. O dénem kamuoyunun éniinde yasananlar, PKK te-rér 6rgiti Gzerinden, terdrizmin
uluslararasi iliskilerdeki giincel ye-ri ve roliinii gok net olarak yansitmistir.

120 | AMERIKA COKERKEN Yeni Kutuplasma

PKK terdr 6rgiitl, basta ABD olmak tizere birgok Batili ilke, Rusya, bdlge ulkeleri ve komsu (ilkeler
tarafindan, Tirkiye giiglen-mesin diye ortaya gikariimis ve desteklenmistir. Su konusunda ol-dugu gibi,
zaman zaman da Turkiye'den bazi seyleri koparmak igin, yine bir arag olarak kullaniimistir.

Yakin zamana kadar iran tarafindan da desteklenen PKK terér 6rgiitiiniin, bugiin ABD tarafindan Iran'a karsi
kullaniliyor olmasi, bir taraftan -6zelde- bu 6rgitiin bolge disi aktérlerin bdlgesel gikar ve hedeflerine hizmet
ettiginin; diger taraftan da -genelde- kiiresel-lesmenin terdrizmi bir arag olarak kullandiginin en giincel ve
en so-mut bir bagka isaretidir.

Ancak, hemen ifade etmek gerekir ki, terérizm ile kiiresellesme ve uluslararasi iliskiler arasindaki iliski, yeni
ortaya ¢ikmis degildir. Bugiin kiiresellesmeye hizmet eden terérizm; diin de, isyan ve ayak—lanma olarak
somiirgecilige ve emperyalizme hizmet etmistir.

Terorizm, uluslararasi iliskilerde, diin de bir arag olarak kulla=niliyordu, bugtin de kullaniliyor. Terérizm,
isyan ve ayaklanmalar, her dénemde, bliylik giiglerin hedef ve gikarlari igin, siradan -ama etkin- bir arag
olarak kullanilmistir. Bunun icin, Osmanli'nin son iki yiizylldan bu giine kadar, Dogu ve Giineydogu
Anadolu'da yasa—nanlara bakilmasi yeterlidir.

Iste bazi érnekler:

. 1820'li, 1850'li ve 1870'li yillarda Ruslarla yapilan savas—larda, Osmanli, hem batida, hem de doguda
es zamanli ola—rak isyan ve ayaklanmalarla ugrasmistir. Ruslarla yapilan savaslarla es zamanli olarak cikan
bu isyan ve ayaklanmala-rin bazilarinda, bir sekilde, Ingilizler de yer almistir.

. Daha yakina gelindiginde, Tiirk Kurtulus Savasinda, Hazi—ran 1921'de, Yunanlilar batidan saldirirken
ve Ikinci Inénii Savasi cereyan ederken, bununla es zamanli olarak doguda Kocgiri Isyani baglamigtir.
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J 1925 yilinda, Lozan'da g6zlilemeyen Musul sorunu, Tirk-Ingiliz ikili miizakerelerine konu olmus iken,
doguda Seyh Said Isyani clkmistir.
) 1937-1938 yillarinda, Fransizlarla Hatay sorunu yiiziinden gergin iliskiler yasanirken, doguda Dersim

Isyani yaganmigtir.

Bu tiir érneklerin sayisi artirilabilir. Osmanli'nin son iki yliz yi1=li benzeri érneklerle doludur. Verilen érnekler
ile PKK teror 6rgli—tiintin Turkiye'nin Glke ve ulus biitinligind hedef almasi arasinda hicbir fark yoktur. PKK
terdr 6rgitii ve ayrilikgl Kiirt hareketi, Tiir—kiye'nin, Iiran-Irak Savasindan ve Sovyetler Birliginin
dadiimasin—dan yararlanmasini 6nleme amacina yénelik olarak ortaya cikmis, gikarilimigtir.

Osmanli dénemindeki isyan ve ayaklanmalarin arkasinda, o dé—nemin giiclii devletleri Ruslar, Ingilizler ve
Fransizlar vard. Ikinci Inénii Savasinda, goriiniirde Yunanlilar ile savasiliyordu ama, sa—was, gercekte
Yunanlilarin arkasindaki Ingilizlerleydi. Seyh Sait Is—yanin arkasinda da yine ingilizler vardi. Dersim Isyaninin
arkasin—da ise, Fransizlar vardi. Ve o yillar, Ruslarin, ingilizlerin ve Fran-sizlarin, sémiirgeci ve emperyal
yanlarinin 6ne ¢ikmis oldugu yil-lardi. Ruslar, Ingilizler ve Fransizlar, o dénemin énde gelen biiyiik
devletleriydi. Bugiin ise, PKK terdr orgiiti ve arkasinda ABD var—dir... Yani, arada bir fark yoktur.

O yillarda Anadolu'daki isyan ve ayaklanmalarin arkasinda gé-ziiken Rusya'nin, ingiltere'nin ve Fransa'nin
uluslararasi politika—daki konumlan, niyet ve maksatlari ile bugtin PKK terér orgiitiiniin ve aynhkgr Kiirt
hareketinin arkasindaki ABD ve diger devletlerin uluslararasi politikadaki konumlari, niyet ve maksatlari
arasinda bir fark oldugu disiinilemez. Anadolu'nun cazip jeopolitigi ve Anado-lu'daki devletin gliciinden
(veya giicli olma potansiyelinden) duyu—lan rahatsizlik, diin oldugu gibi, bugiin de s6z konusudur.
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Geriye doniilip Anadolu'nun 300 yillik gegmisine bakildigin—da, isyan, ayaklanma ve terér olaylarinin, ya
Anadolu'daki devlete yapilan bir saldiri ile es zamanl olarak ortaya ciktigi, ya da Anado-lu'daki devletin tarihi
degeri yiiksek firsatlari yakalayip mesafe al-maya ve olaylar kendisi lehine gevirmeye basladidi bir sirada
orta—ya ciktigi gorilir. Bu durum, Tirkiye 6rnedinde, isyanlarin, ayak—lanmalarin ve terdrizmin,
kiiresellesmeye (yani bliylik gliclerin gi=kar ve hedeflerine) hizmet edisinin, bu glglerin dis politikalarinda bir
arag olarak kullanihginin gok somut bir isaretidir.

b. Bugiin, terérizm, biyiik olclide, bir sekilde ABD ile badlan—tili olarak kamuoyunun 6ntine gelmektedir. Bu
da biiyiik dlclide, ABD'nin kendisinden kaynaklanan bir durumdur. ABD'den kay-naklandiginin
distnilmesinin somut bazi gerekgeleri vardir.

Bunlardan bir tanesi, ABD'nin, kendi Ulkesinde terérle miica—dele adina temel hak ve ézgiirliikleri kisitlarken,
Kuzey Afrika ve Genisletilmis Orta Dodu Projesi (GOP) kapsamindaki Ulkelere, te-mel hak ve 6zgiiliikleri
olabildigince genisletmeyi, bir terérle miica—dele recetesi olarak énermesidir. Teror 6rgiit ve faaliyetlerinin,
bli—yiik 6lglide 6zgiirliik ortamindan beslendikleri ve "terérle miicadele (savas)" kimliginin ABD tarafindan
daha ¢ok tercih edilecedi disi—niliirse, ABD'nin, Kuzey Afrika'dan Cin'e kadar uzanan oldukca genis bir
cografyada, dnce terdrizmi tetiklemek, sonra da terdrizmle miicadele (savas) kimlidi ile ortaya ¢ikmak
istedigi sonucuna ulasil-maktadir. Bu noktada, s6z konusu cografyanin, Huntington'un "me-deniyetler
gatismasi" tezinde gatisma bdlgesi olarak ifade edilen cografya ile ortiistiyor oldugunu belirtmekte yarar
vardir.

Ikinci bir husus, ABD'nin, terdrii insanlida karsi islenen bir sug olarak tanimlayan ve bu suclara bakmaya
yetkili olan Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin kurulmasina 6n ayak olmasina ragmen, buna taraf olmaktan
kaginmasidir. ABD, bununla da yetinmeyip, deniz agiri gérevlerde bulunan Amerikalilarin sadece ABD'de
yargilana-
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bilmesini saglamak igin, ilgili tlkeler ile ikili anlasmalar yapma po-litikasi izlemektedir. Bu, yaklagim ve
politika, ABD'nin, sadece te—rorle miicadele etmedigini, terdr orgit ve faaliyetleri ile de baglan—tih oldugu
degerlendirmesine neden olmaktadir. E§er hukukun giig—lendiriimesi terérle miicadele (savas) agisindan
onemli ve ortada bu ise bakmakla goérevli yerlesik bir uluslararasi mahkeme var ise, ABD'nin bundan
kacinmasini baska tiirlii degerlendirmek glictir.

Ugiincii bir husus, ABD'nin, hem kiigiik devletleri ve terér gruplarini diinya icin en biiyiik tehdit olarak
nitelemesi, hem de kii-resellesmenin arkasindaki gii¢ olarak etnik, dinsel ve kiiltlirel parga=lanmayi
(ufalanmayi) tesvik ederek ve destekleyerek, bunlari orta-ya cikarmasidir. Bu, ABD'nin sdyledidi ile
yaptiginin orttismedigi-ni gosterir ve ayni sekilde, ABD'nin teror 6rgiit ve faaliyetleri ile iliskisi oldugu
anlamina gelir. Terorizmle miicadele eden (savagan) birinin, terérizmi besledigini disiindiigii baz: tespitleri
yaptiktan sonra, normal olarak bu ortami tasfiye etme ydniinde bir caba icine girmesi gerekir. Girmemesi ve



tam aksi yonde, bu ortami besleyici bir caba icinde olmasi karsisinda, kendisinin terérizmden beslendi-gi
dederlendirmesine ulagiimasindan daha dogal bir sey olamaz.

ABD'ye iliskin bu tir hususlarin sayisini artirmak miamkinddr. Belirtilen hususlar, bizi, terdrizmle miicadele
eden (savasan) ABD'nin, ayni zamanda beslendidi icin terdrizmi tetikledigi sonu—cuna gétiirmektedir. Bu
baglamda, daha 6nce de deginilen, bazi 6r-nekleri yeniden hatirlamakta yarar vardir:

o ABD'nin, Moskova'ya karsi Cecenleri kullandidi bilinmek—tedir.

) Ispanya'da son dénemde ortaya ¢ikan bazi teror saldirilan, bu ilkenin Irak'tan askerlerini cekmesi ve
ABD karsithgi—nin giiclendigi Gliney Amerika (ilkelerine ev sahipligi yap—masi ile iliskilendiriimektedir.
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e ABD'nin Tiirkiye'ye ve Iran'a kargi PKK terdr orgiitiini kullandigi bilinmektedir.

C. Fakat sadece ABD degil, bir cok (ilke terérizmi dis politika—

larinda siradan bir arag olarak kullanmaktadir. Durum bdéyle olma-

sina ragmen, nicin 6zellikle ABD'nin kullaniminin tepkiyi cektigi-

ne deginmek gerekir. Bunun iki temel nedeninden s6z edilebilir. Bi—

rincisi, ABD'nin terdrizmi kendi ulusal hedef ve cikarlari igin daha

yogun ve yaygin kullanmasidir. Ikincisi de, uluslararasi politikanin

geneli lizerinde sorumluluk sahibi olmasina ve terérizmle micade—

lenin (savasin) sampiyonlugunu kimseye birakmak istememesine

ragmen, bu sorumlulugunun gereklerini yerine getirmemesi ve terdo-

rizmle miicadeleyi kendisi icin istismar etmesidir. Yani samimi ol—

mamasi, inandirici bulunmamasi ve kendisine duyulan gliveni bosa

¢ikarmasidir.

Oyle ki, ABD'nin terérizm karsisindaki bu konumu, bu tilkenin gercekte bir "polis devleti" oldugu cagrisimina
bile neden olmakta—dir. Ciinkii genelde, kendisini baglamayan, baskalarini baglayan ku-rallar koyma ve
politikalar dikte etme pesindedir. Kendisini, herke=sin uymak zorunda oldugu kurallar ile baglh
gormemektedir.

d. ABD disinda, Rusya'nin ve Iran'in da, terdrizmi bir dis po—

litika araci olarak kullanan Ulkeler olarak éne giktiklarini séylemek

mumkanddir.

Ancak, uluslararasi politikanin yeni bir yapilanmayi ve belir-sizligi icermesi, heniz bir glic dengesinin ortaya
gtkmamig olmasi, birgok Ulkenin terdrizme ilgi duymasina ve terdrizmle iligkilendiril-mesine neden olacak
gibidir. Afrika, Orta Asya, Orta Dogu ve Gli-ney Amerika ile baglantili terér faaliyetleri, cok kutupluluga
dogru giden siirecte, bu siireci yonlendirmek ve etkilemek icin kullanila—caktir. Bunu beklemek gerekir.
ABD'nin kendi konumunu korumak ve gliglendirmek igin kullandigi aracin, basta rakipleri olmak Uzere,
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rahatsiz ettigi ve hedef aldigi diger Ulkeler tarafindan kullaniimaya-cadi disiiniilemez.

e. Bugiin itibariyla Filistin sorununun terérizm ile birlikte anil—

masi tartismaya agik olmakla birlikte, terérizmin uluslararasi iliski—

lerdeki yeri agisindan, yalniz basina bu sorunun yeterli bir érnek ola—

cagi dustindlmektedir. Filistin sorununa iyi bakilirsa, bu sorunun,

) Arap Ulkelerinin Arap Dinyasindaki liderlik miicadelesinde,

J Arap olmamasina ragmen iran'in Siinni Islam Diinyasina ve diinyaya aciiminda,

o ABD'den ve Israil'den rahatsiz olan ilkelerin bu rahatsiz=liklarini agiga vurmada,

) bolgedeki bazi sorunlarin gindeme gelmemesini saglamada,

. bélgesel ve kiiresel giindemi degistirmede,

. Israil'i rahatlatmak icin Araplar arasi catismanin canli tutul-masinda,

ve daha cok bir ¢ok acidan ve amacla kullanildigi goriiliir. Bu ne-denle, diin daha ¢ok bir terdrizm sorunu
olarak goriilmis, bugiin bu 6zelliginden siyrilmig Filistin sorunu, aslinda bu tir sorunlarin (lke-lerin dig
politikalarinda bir arag olarak nasil kullanildi§inin gok ti—pik ve iyi bilinen bir 6rnegdini olusturur.

f. Bitlin bu belirtilenler, terérizmin, uluslararasi iliskilerde, ha-

la azgelismis ve gelismekte olan lkeler ile hele bir dinin biitlin

mensuplari ile ilgili olarak goriilmesinin ve gosterilmesinin dogru

olmadigina ve dolayisiyla maksatli olduguna isaret eder.



Terdrizm, mevcut gériinimu ile kiiresellesmeye ve kiireselles-menin arkasindaki buyiik gliglere hizmet
etmektedir. Terdrizmin ve terdrizmle miicadelenin en gok kullanan (istismar eden) aktor ise, ABD'dir.

V. BOLUM

ULUSLARARASI ILISKILER BAGLAMINDA EKONOMININ POLITIK veya POLITIKANIN EKONOMIK
BOYUTLARI,

DIS POLITIKADA KRiZ YONETIMI

Bu boélimde, ekonomi ile uluslararasi iliskiler ve Ulkelerin dis politikalar arasindaki gilincel iligki tizerinden
durulmustur. Kiiresel=lesmenin, uluslararasi veya uluslar (sti orgiitlerin, enerji ve su gibi ekonomik
unsurlarin, silah satiglarinin ve benzerlerinin, uluslararasi iliskilerde ve (ilkelerin dis politikalarinda nasil bir
yere ve role sa—hip olduklar, 6rneklerle islenmistir.

Ikinci olarak da, dis politikada kriz yonetimi olgusu ele alin-mistir. Kriz kavramindan, kriz ynetiminin
giiniimiizde nigin 6nem~li oldugundan s6z edildikten sonra, kriz yonetiminin bazi ilkeleri ile
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asamalarina deginilmis, basaril bir kriz yonetiminin kosullan islen-mistir. Son olarak da, iyi bilinen
orneklerden biri oldugu igin Kiiba Krizi ele alinmig ve degerlendirilmigtir.

I. ULUSLARARASI ILISKILER BAGLAMINDA EKONOMININ POLITIK veya POLITIKANIN EKONOMIK
BOYUTLARI

a. Ekonomi politik, Marksist-Leninist sdylemde gegen bir kav-

ramdir ve insanlar arasi Uretim iliskilerini veya sermayenin boyun-

durugundan nasil kurtulunacadi hususlarini konu edinir. Burada, bu

konu, uluslararasi politika baglaminda ve tabi ki uluslararasi politi—

kanin aktorleri dikkate alinarak islenmektedir. Daha somut ve agik

bir ifade ile uluslararasi iligkilerde ekonominin glincel yerine ve ro-

line degdinilmektedir.

b. Uluslararasi iligkiler agisindan bakildiginda, ekonominin ve

politikanin birlikte paylastiklari bir payda gorilir. Bu paydada,

) toplu/birlikte yasayis,

) kaynaklarin kit olusu,

J isteklerin, hedeflerin, beklentilerin, amaglarin ve bunlara ulasma yollarinin farkli olusu,
. gatisma ve,

. uyusma

vardir. Nasil ekonomi kit kaynaklarla sonsuz ihtiyaclar arasindaki dengeyi saglamaya yonelik cabalar olarak
gortliyorsa, politika da, 6zde ayni amaca yo6nelik cabalar demektir. Ortada bir pasta vardir, herkes ya bu
pastadan pay kapma ya pastadaki payini koruma, ya da
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pastadaki payini artirma pesindedir. Bu slrecte, pastanin blyUtiil-mesi, pay kapma yarisinin bir kavgaya
ddénlismesini 6nleyebilir. Ancak, bu zordur ve mevcut pastadan alinan payi biiylitmek, buna gére daha
kolaydir ve kolaycilik bireyin ve kurumlarin dogasinda olan bir seydir. Ayrica pastanin biiyitiilmesinin
arkasindaki aktor-lere saglayacadr giicten duyulan rahatsizigin da bu noktada hatir—lanmasi gerekir.
Pastayi blylitecek aktdr, geri doniip kiiglik paydas—lari kolayca tasfiye edebilir.

c. Ekonominin, genis anlamda uluslararasi iliskilerin bir parga—si oldugu bilmen bir husustur. Uluslararasi
iliskilerin dnemli bir kissmini ekonomik iligkiler teskil eder. Ekonominin, klasik dig politika araglarindan biri
oldugu da, keza bilinen bir husustur. Fakat bugiin bakildiginda, Soduk Savas sonrasinda, bu goriinimiin
ekonomi le=hine daha gok degismis oldugu anlasiimaktadir. Disisleri Bakanlhigi—na meslek memuru alinirken,
ekonomistlerin diine gore bugiin daha gok tercih edildiklerini gérmek bile, ekonominin uluslararasi
iliski-lerde daha cok 6ne cikmis oldugunu diisiinmek icin yeterlidir.

Bu 6ne cikis, iki sekilde kendini gostermektedir. Hem dis poli—tika hedefleri baglaminda ekonominin, hem de
ekonomik hedefler baglaminda dis politikanin daha gok 6ne gikmis oldugu bir durum s6z konusudur. Karsilikli
kullanimda bir yogunlasma s6z konusudur.

Bu, sirekli biiyliyen diinya ekonomisinin bugiin geldigi nokta ile aciklanabilecegi gibi, dis politikanin
ekonomik zeminde yuritiil-mesinin maliyet/fayda analizi baglaminda faydasinin daha ¢ok ol-masi ile de
aciklanabilir.



Bir taraftan, diinya ekonomisinin giderek bliylimesi ve her bii-ylime ile biraz daha sikismasi, dis politikanin,
bu sikismay! gidere—cek acilimlar yapmakta bir arag olarak daha cok kullaniimasi sonu—=cunu do§urmustur.
Dider taraftan, diger baska faktorlerle beraber, dzellikle kullaniminin uluslararasi kamuoyunda ciddi tepkiye
yol acmasi ve maliyetinin cok adir olmasi nedeniyle, giinimiizde aske-
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ri gliciin kullaniimasindan kacginiimakta ve bu kaginma da, ekono-mik giiciin kullaniimasinin daha cok tercih
edilmesine yol agmakta—dir. Ekonomik glig, diine gore, buglin daha etkili bir dis politika ara-ci niteligini
kazanmistir.

Fakat nasil kullanilirsa kullanilsin, ekonominin bir arag olarak dis politikada kullaniimasi, herhalde ancak bu
kullanima musait ekonomik buiyiikliige sahip Ulkeleri icin s6z konusu olacaktir. Eko—=nomik agidan zayif ve
guigsiiz olan aktorler igin bir dis politika ara—ci olarak, ekonominin fazla bir islevi olmayacaktir.

d. Bu konuda, bir drnek olarak, kiiresellesmenin arkasindaki biyik gtiglerin, ulus devleti, kiiresellesmenin
oninde bir engel ola—rak algiladiklarini ve dolayisiyla hedef aldiklarini gérmek gerekir.

Kiresellesme, eder bliyiik ekonomilerdeki sikisikhidi ortadan kaldirmanin adiysa ve kiiresellesme ile iilkelere
ekonomik modeller dayatiliyorsa, o zaman kiiresellesmede, ekonomik gerekgelerle dis politikanin kullaniimig
oldugu bir durumdan so6z edilebilir. Devletin kicliltiiimesi ve ekonomiden ¢ekilmesi, biiyik gliclerin ulus
devletlerin ellerindeki ve kontroliindeki ekonomik kaynaklara ulagmalari—na ve ekonomik agidan
rahatlamalarina hizmet edecektir.

Ancak, devletin kiigltilmesi ve ekonomiden gekilmesi ile dev-lete ait dnemli ve stratejik degeri olan
ekonomik isletmelerin 6zel-lestirmeler lizerinden bliylik gliclerin kontrollindeki yabanci yati-=rimcilarin eline
gecmesi, o devleti giicsiiz kilacad icin politik so—~nuclari da olan bir durumdur. Ozellestirmeye konu
isletmenin yer aldigi Ulkeler, bu yolla az veya cok 6zellestirmenin arkasindaki gli¢—lerin dolayl yonetimi ve
kontroli altina girmektedirler.

Gelisme ve ilerleme igin az gelismis ve gelismekte olan Ulkele—re sunulan veya dayatilan devletin
ekonomiden gekilmesi ve devle—te ait isletmelerin dzellestirmeler yoluyla elden gikariimasi regetesi, biiylik
glclerin hem ekonomik, hem de politik hedef ve cikarlarina hizmet eder.
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e. Ikinci bir 6rnek, sinir tanimayan, ¢ok uluslu veya ulus Ustii biiyiik sirketlerin uluslararasi iliskilerde ve
ulkelerin dis politikala—rinda 6ne gikmalari ile ilgilidir.

Bliyuk yatinmailar, kendilerine yonelik bir baski olmasa bile, kendilerini siyasal iktidar karsisinda hep
savunmasiz gorirler. Siya—sal iktidarin alacad bir kararla, kendilerini bitirebilecekleri endise—sini tasirlar. Bu
bakis acisi ve endise, onlari, baska lilkelerde yatinm yapmaya iter. Yatinm yapilan yeni (ilkede de ayni
endiseyi taglya—~cak olmalarina ragmen, "biitiin yumurtalar ayni sepete koymamig" olacaklari igin biraz
rahattirlar. Ekonomik varliklari igin riski pay-lastirmis olma, onlari rahatlatir.

Bu suretle ortaya cikan ¢ok uluslu veya ulus Ustii bliylk sirket-ler, hem geldikleri biiyliklik noktasina baglh
olarak (lkelerin dis po-litikalarini kendileri icin etkileme ve yonlendirme, hem de yatirim-larinin oldugu bir
llkenin siyasal iktidar nezdinde sahip oldugu nii=fuzu, yatirnminin oldugu bir diger (liglincl bir) Ulkeye karsi
kullan-ma imkanina kavusurlar.

ABD'nin blylk sirketlerinin, Amerikan Devletini (6zellikle Amerikan Silahli Kuvvetlerini) peslerinden
suriiklemesi, bu bag—lamda goriilebilir. Savunma sanayi alaninda faaliyet gosteren sirket=lerin ekonomik
sikigikliklarini asmada, Amerikan Devletinin kriz ve ¢atisma ortami yaratmadaki potansiyelini devreye soktugu
bilin—mektedir. Bu, ABD'nin Ulusal Glvenlik Belgesinde, Amerikan Si—lahli Kuvvetlerinin gérevinin, ABD'nin
uzak cografyalara girisine aracilik etme, ufkunu agma ve ekonomik cikarlarina hizmet etme olarak
belirtilmistir.

Amerikan Silahli Kuvvetlerinin, Orta Dodu'da ve Afrika'da konuslandigi yerlerin, ayni zamanda Amerikan
sirketlerinin bulun—dudu yerler olmasi, bu uygulamaya ve politikaya isaret eder.
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f. Uglincli bir rnek, petrol, dogal gaz ve su ile ilgilidir. Bunlar, kritik ve bir o kadar da stratejik maddelerdir.
Biitlin diinyada bunla—ra yo6nelik ihtiyag diizenli bir sekilde artmakta, ancak bunlar ayni oranda
yenilenemedidi icin ciddi bir arz-talep dengesizligi ortaya cikmaktadir. Bu durum, iki sekilde okunabilir. Bir
yoniyle, bu du—rum giderek cok ciddi catismalara yol agmakta ve bu catismalar da biyik gigclerin
miidahalesine ve orada varlik géstermesine mesru bir zemin hazirlamaktadir. Diger yoniyle de, bu
maddeler, ulus—lararasi politikadaki Gstinlik micadelesinde birer Ustiinlik araci—dirlar. Bu kaynaklan
kontrol, kontrol eden aktore, rakipleri karsisin—da ¢ok bliylik avantaj saglamaktadir.



Bu durum 1siginda ve bu calismadaki ele alinisa bagli olarak, bu maddelerin her (gline ayni zamanda iki
islevin yiiklenmis oldu—~gu goériilmektedir. Bu islevlerden bir tanesi, bunlarin dis politika amaglan igin
kullanildidi, digeri de bunlara ulasmak icin dis politi—=kanin kullanildigidir.

Rusya, bu acidan belirgin bir 6érnektir. Putin ile birlikte, enerji, Rus ekonomisinin, dis politikasinin ve
giivenliginin merkezine otur-mustur. Gazprom'un, gaz fiyatlari, sevk edilen gazin miktari, ya=banci
llkelerdeki istirakleri ve yonetici konumunda istihdam ettigi yabanci siyaset adamlari ile Rusya'nin dis politika
amaglarina en ¢ok hizmet eden bir kurum niteligini kazandigi ortadadir.

Ulkesindeki toplam gaz tiretiminin %94'linii yapan Gaz-prom'un bu {retiminin, tek bagina diinya gaz
lretiminin %?24'line denk diismesi gok dnemlidir. Bu, dodal gazi ve Gazprom'u Rus dip—lomasisinin en
6nemli araclarindan biri durumuna getirmistir. Med—-yaya ve kamuoyuna yansiyan haber ve yorumlardan,
Rusya'nin son dénemde Glircistan, Ukrayna, Beyaz Rusya, Bulgaristan ve diger baz llkeler ile yasadigi
sorunlari, Gazprom (zerinden kendisi lehi-ne astigi bilinmektedir.
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Bu kaynaklar, yani enerji ile dis politika arasindaki iliski, eko—~nomi politigin belki de en giincel 6rnegini teskil
eder. Daha agir de-mokrasi ve insan haklan ihlalleri yasanmasina ragmen, ABD, Ruan-da yerine, Irak'a
midahale etmis ve Ustelik Irak'ta gok ciddi risk Gstlenmistir. Bunun nedeni, Ruanda'da petroliin
bulunmamasi, Irak'ta petroliin bulunmasidir. Amerikan Dig Politikasi, ABD'yi enerji bélgelerine taslyan bir
mecrada islemektedir ve bu yoniiyle ekonomi ile politika arasindaki karsilikli bagimli iliskiye isaret eder.
Enerji-dis politika iliskisinin bir diger boyutu da, artan enerji bagimhiligi ve biiylik/sliper giic olmanin yolunun
enerji sorununu ¢cézmekten gecmis olmasi nedeniyle, mevcut Gstiin konumlarini ko—rumak isteyen buiylik
guglerin, mevcut ve muhtemel rakiplerine firsat vermemek icin enerji bolgelerine yerlesip buralari kontrol
etmek is—temeleridir. Bu kontrol, kontrol eden biiyik giice, o enerji merkezi-ne bagiml olan (lkeler
Uzerinde dolayl, ama gticli bir kontrol im-kani saglamaktadir. ABD'nin Orta Dogu'daki varlidi, bu durumu
aciklayan, giizel bir 6rnektir. ABD'nin Karadeniz'e istedigi gibi gikma ve askeri glic bulundurma isteginin
arkasinda da benzeri bir amacin oldugundan siiphe edilmemektedir.

Petrol ve dodal gaz icin belirtilen bu durumlar, su icin de s6z konusudur. Kullanilabilir su ihtiyaci ve su
kaynaklarinin kontrolii, giderek dlkelerin dis politikalarina yon verir hale gelmistir ve bu sii—recin artarak
devam etmesi beklenmektedir. Israil ile Suriye'yi kar—si karsiya getiren politikalarin arkasinda suyun énemli
bir yeri var-dir. Sinir asan sularda, suyun, yukari kiyidas Ulkeye ciddi bir Gstlin-liik sagladigi bilinmektedir.
Keza, kullanilabilir suyun bir tilkeden dider (ilkelere tasinmasina iliskin projelerin, siyasal baski araci olur
endisesinin etkisinde hayata gecemedigi de bilinmektedir. Tiirki=ye'nin 1980'li yillarin sonuna dogru
giindeme getirdidi ve su soru—nunu yasayan Orta Dogu (ilkelerine su tasinmasini 6ngdren "Baris Suyu
Projesi", bu endisenin etkisinde bdlge lkeleri tarafindan ka-bul gérmemistir.
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Petrollin ve dodal gazin bu tiir kullanimlarinin etkisinde "petro-strateji", suyun bu tir kullanimlar icin de
"hidro-strateji" kavram-larinin ortaya cikmis olmasi, bu ekonomik degerlerin uluslararasi iliskilerde ve
llkelerin dis politikalarinda ne denli éne gikmis ol-~duklarinin gok somut birer isareti niteligindedir.

g. Ekonomi ile uluslararasi iligkiler ve lkelerin dis politikalari arasindaki iliski agisindan dikkat gekilecek
dordiinci bir husus, sa-vunma sanayi ve silah alis-satiglaridir.

Bilindigi lizere, savunma sanayi pazarinin en 6nemli miisterile—ri devletlerdir. Siirekli yenilenen savunma
teknolojinin etkisinde, si—lah sistemleri kisa siirede eskimekte ve eskiyen silah sistemlerinin yenileri ile
degistirilmesi ihtiyac ortaya cikmaktadir. Savunma ve giivenlik ihtiyaci icinde olan dlkeler, bu ihtiyaglarini
karsilamak, bu konudaki endiselerini gidermek ve kendilerini gliven icinde hisset-mek icin kendilerini, silah
sistemlerindeki degisimi yakindan izle-mek zorunda hissederler. Bu hissedis de, harcama demektir. Bu
yO0-niyle, ortaya oldukca adir bir maliyet ¢ikar ve maliyetin adirhdi da, ister istemez devletleri savunma
sanayi pazarinin en énemli alicisi durumuna iter.

Savunma sanayi pazarinda 6ne gikan ve bu pazari kontrol eden ABD, Cin, Fransa gibi Ulkelerde, savunma
sanayi, 6nemli bir Gre—tim ve istihdam alanidir. Silah satiglari, bu Ulkelerin ekonomileri igin ciddi bir gelir
kaynadidir. Savunma sanayinin bu boyutta oldu—gu tlkeler icin pazar dnemlidir ve bu nedenle, bu lkelerin,
savun—-ma sanayilerine pazar yaratacak dis politika acilimlari yaptiklari bi-linmektedir. Ozellikle ABD'nin bu
konuda, kendini ¢ok belli etmis oldugunu séylemek miimkiindiir. Amerikan Dis Politikasi, sadece kriz ve
gerginlikleri miidahale edip bunlari ortadan kaldirmaya y6—-nelik olarak islemez; ayni zamanda kriz ve
gerginliklerin tertipgcisi ve tesvikgisidir. Clinki kriz, gerginlik ve catisma ortamlar, silah sa—tiglarini artirir; bu
da savunma sanayi garklarinin islemesi; yani ge-lir, is ve istihdam demektir.
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Bu noktada silah satiglarinin, petrole ve dodal gaza 6denen pa-ralarin geri gekilmesine aracilik ettigini de
unutmamak gerekir. Bli-tiin bunlar icin Orta Dogu'ya bakilmasi yeterlidir.

Silah satislarinin dis politika acisindan baska yonleri de vardir. Silah satisi, satis s6zlesmesindeki kosullar
Uzerinden, satana, alan Uzerinde etkili olma ve kontrol imkani verir. Bu konudaki cok so-mut bir drnek,
Tirkiye'nin 1964 yilinda Kibris Tirklerinin maruz kaldigi insanlik dramini durdurmak igin adaya yapmak
istedigi as—keri miidahalenin, ABD'nin kendisinden alinan silahlarin bu miida—halede kullaniimasina karsi
cikmasi nedeniyle gerceklesememis ol-masidir. ABD, bu yolla, hem Tirkiye'nin bir dis politika aciimini
engellemis, hem de kendisinin o dénemde Sovyetler ile karsi karsi—ya kalma ihtimalini ortadan kaldirmistir.
Alinan silahlarin bakim ve onarimlari da, yine satana, alan lize-rinde etkili olma ve kontrol imkani
vermektedir.

Saticinin silah satigi lizerinden elde ettigi bir dijer avantaj da, alinan silahlarin, alicinin dis politikaya iliskin
niyet ve maksadi ko—nusunda bir fikir vermesidir. Bir {ilkenin aldidi silahlara bakarak, onun dis politika
hedefleri konusunda bir yorum ve degerlendirme-de bulunmak mimkinddr.

Silah sistemlerinin fiyatlarinin lilke ekonomisi igin anlam ifade edecek derecede cok bliylik olmasi, savunma
sanayi Ureticilerini, tl-kelerinin ydneticileri ile yakin galismaya itmektedir. Bu, 6zellikle ekonomik biytiklik
olarak ciddi silah satiglarinin tehlikeye girdigi durumlarda, silah saticisi tilkenin diplomasisinin devreye girmesi
seklinde kendisini gdstermektedir. Bir tlkeye silah satmak icin ali—ci Glkenin hassas oldudu ve kendisi icin
6nemli olan sorunlara ve konulara maksath olarak yaklasildigi durumlara verilebilecek ¢ok sayida 6rnekten
soz edilebilir. Ornegin, Tiirkiye'ye silah satmak icin bazen Amerikalilarin, bazen Fransizlarin, bazen de
Ruslarin, Ermeni sorununu kasidiklari ve bu konuyu kullandiklari bilinmek-
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tedir. Ciddi biytkliikte silah aliminin s6z konusu oldugu ve bunun tehlikeye girdigi durumlarda, ABD'de
Ermeni sorununun giindeme tasindidi ve Ermeni sorununun giindemden disirilmesinin, silah satisina
baglandigi bazi 6rnekler, bu durumu ifade etmek icin hatir=lanabilir.

h. Btln bunlarin disinda ekonomi ile uluslararasi iligkiler ve dis politika arasindaki iliskiye temas eden baska
ornekler de vardir.

Ornegin, saldirgan olan ve ekonomisi petrole dayali olan ilke=lerin, bu saldirganhigini kontrol etmek veya
tam tersi yonde -mesru bir miidahale zemini yaratmak adina- saldirganhigini bilerek tesvik etmek igin petrol
fiyatlan bir arag olarak kullanilabilmektedir. Petrol fiyatlar (izerinden, petrol Ureticisi ve petrol agisindan
biylk 6lclide disa bagimli olan lkelerin ekonomisi ile oynamak ve bu yolla onla-rin dis politikalarini su veya
bu yonde etkilemek mimkiindar.

Ciddi petrol Ureticisi bir Glkenin maruz kalacadi saldirinin Gre—tim arzinda neden olacagi daralma lizerine
hesap yapan llkeleri de, bu noktada hatirlamak gerekir. Artan enerji bagimlligi ve enerjide—ki arz-talep
dengesizligi, petrol Ureticisi Ulkelere ¢ok yonli yaklasil=masini zorunlu kilmaktadir. Petrol arzindaki
daralmanin neden ola—cadi fiyat patlamasinin, hangi tlkeleri sevindirecegi, hangi llkeleri endiseye sevk
edecedi ve bu llkelerin daralmaya neden olan olay konusunda izleyecekleri politika, tlkelerin dis politika
hedeflerinin tespitinde, bu hedeflere ulasmak icin harekete gecilmesinde ve ya-pacaklar dis politika
analizlerinde 6nemle bir yere sahip olacaktir.

Bir baska 6rnek de, Diinya Bankasi, Uluslararasi Para Fonu gi—bi uluslararasi ekonomik érgitlerin,
uluslararasi iliskilerdeki ve til-kelerin dis politikalarindaki yeri ile ilgilidir. S6z konusu 6rgitlerin, 6zellikle
ABD'nin etkisine agik, ABD'nin ulusal gikar ve hedefleri-ni dikkate alan drgiitler oldugu, bugiin daha belirgin
hale gelmistir. Bu orgiitlerin dederlendirme raporlari ile tilkelere kredi temin eden guglii tlkelerin biyiik
sirketlerinin borglu Ulkelere verdikleri kredi
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derecelendirme notlarinin, bu Ulkeler agisindan ciddi siyasal sonug—lara yol agabildikleri bilinmektedir. Bu
kurumlarin raporlarn ve not-lar, o dlkeleri, dis etkilere acik hale getirme ve kontrol agisindan ol-dukgca
anlamhdirlar. Bu durumun son dénemde ¢ok belirgin hale gelmesi, llkelerin bu 6rgitler ile olan iligkilerini
gozden gecirmele-rine neden olmustur. Ulkelerin bir kismi, ya kredi miisterisi olmak—tan ¢ikmis, ya da daha
once almis olduklari kredileri siiresinden dn—ce 6édeme yoluna gitmistir. Mlsteri (pazar) kaybetmeleri, bu
orglt-lerin varliklarini gézden gegirmelerine yol agacak biiyukliktedir ve bu da, ekonominin uluslararasi
iliskilerde ve lilkelerin dis politika=larinda geldigi yer ile ilgilidir.

I1. DIS POLITIKADA KRiZ YONETIMI

a. Kriz s6zciigi ile dis politikaya iliskin bir konunun sinirindan cikarak tehlikeli bir doneme girdigi, ulusal
degerleri tehdit eden, hizla karsilik verilmesi gereken ve buna bagl olarak da karar veri—cilerin dikkatlerini
en yiiksek seviyede tutmalar gereken bir durum ifade edilmek istenir. Bu sozciik ile bir Ulkenin veya ittifakin,
cikar veya hedeflerini olumsuz yonde etkileyen ve/veya tehlikeye diisii—ren veyahut ciddi bir sekilde boyle



bir ihtimali glindeme tasiyan beklenmedik durumlar ifade edilir. Ancak, bu gibi durumlari, miin=hasiran,
karsi karsiya kalinan bir durum olarak gérmemek gerekir. Aktorlerin, ulusal gikar ve hedefleri dogrultusunda,
potansiyel kriz konularina ilgi géstererek veya isteyerek yeni krizlere yol acarak, bir krizin yaraticisi rolin
oynayabileceklerini de gérmek gerekir.

Kriz yonetimi olgusu, yeni bir olgu degildir. Ancak 1980'li yil-larin ortasindan itibaren yasanan siireg, bu
olguyu dine gdre daha Cok éne gikarmistir.

Kriz yonetiminin, burada deginilen sekliyle, bilinen klasik dip—lomasi ile ortiistip 6rtiismedidi ve aralarinda ne
gibi farklar oldugu
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sorulabilir, tartisma konusu yapilabilir. Ancak diplomasinin kriz dé—nemlerini de igine alan daha kapsayici bir
icerige sahip olugu; kriz yonetiminin gerekleri ile diplomasinin gereklerinin, ydntem olarak, teknik olarak,
farkllik arz ettigi, hemen ifade edilebilecek iki kav—ramin 6rtlismeyen yanlaridir.

b. Sovyetlerin dagiimasindan baslayan ve bugiine kadar gelen siireg, uluslararasi politikayr derinden
etkilemistir. Bilinen, klasik tehdit unsurlari, yerlerini yeni tehdit unsurlarina birakmistir. Belir=sizligin bizatihi
kendisi, her zamankinden daha cok ciddi bir tehdit unsuru olmustur. Giivenlik kavrami, miinhasiran devlet
merkezli bir kavram olmaktan cikmistir. Glivenlik olgusu, herkesi, her kurumu ilgilendiren bir olgu haline
gelmistir. Yiksek diizeyde tehdit, sicak gatisma ihtimali, ani olarak tansiyonun yiikselmesi, son 15-20 yil
iginde sikga karsimiza gikmaya baslamistir ki, bunlar bir kriz yone=timine daha gok ihtiyag olduguna isaret
eden gelismelerdir.

Iki kutuplu dénemin icerdigi denge durumunun ortadan kalk—masi, bazi potansiyel sorunlarin kinetik hale
gelmesine yol acmistir. Bunda, Sovyetlerin dagiimasi ile ortaya cikan ortamin, ayrilikgili=gin, ayrimciligin ve
asiricihdin énlini agmasinin payi biyiktir. Bu badlamda, sinir/toprak anlasmazliklari giderek éne cikmistir.
Etnik milliyetcilik/mikro milliyetgilik, irredentist egilimleri ve parcalan—-malari besleyerek uluslararasi barisi ve
guvenligi tehdit eden en dénemli etkenlerden biri haline gelmistir. Radikal dini akimlar, dinin siyasallasmasi ve
siradan bir dis politika araci haline gelmesi, bu sii—reg iginde ivme kazanmistir.

Yine bu sireg icinde, azgelismis ve gelismekte olan lkelerin heniiz ekonomilerine kazandiramadiklari
ve/veya isletemedikleri dogal zenginlikleri ve kaynaklari ele gecirme ve kontrol, ciddi bir miicadele konusu
olmustur. Bu kaynaklara sahip olma veya bunla-rin kontroliini ele gegirme gabalan, uluslararasi barisi ve
guvenligi en st seviyede tehdit eder hale gelmistir. Keza cevre konusu, 6zel-
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likle gevre kirliliginin énlenmesi ve dogdal gevrenin korunmasi bo-yutlari ile dnemli bir sorun haline gelmistir.
Misterek askeri tesis—lerin neden oldudu her tiirll kirlilik ve sinir asan/uluslar Gstii islet—-melerin cevreye
zarar verici faaliyetleri, miicadele edilmesi gereken birer sorun olarak, uluslararasi iligkilere sikga konu
olmaya bagla-mistir.

Bir taraftan niifusun hizla artmasi, diger taraftan kiiresellesme siirecinin etkisinde zenginliklerin gelismis
super Ulkelerde toplan-masi, bu siirec icinde dodal olarak, bir niifus hareketliligine yol agc-mis; aclik, salgin
hastaliklar, yasa disi gog, insan kagakgilidi, bu baglamda uluslar Ustl bir sorun haline gelmistir. Bu konularla
bag-lantili uluslar Gsti sug 6rgditleri, uluslararasi barisi ve glivenligi teh—dit eden unsurlar olarak ortaya
cikmistir. Ozellikle homojen bir nii-fusa sahip olmayan Ulkelerin ic islerine kolayca miidahale edilebilir
olmasi, i¢ kangikliklari beslemek suretiyle, bazi (lkelerin bulunduk-lar cografyada ciddi bir sorun kaynagina
doénlismesine yol agmistir. Dolayisiyla, llke igi karisikliklar, sadece o (lke ile sinirli kalmamis; bulunduklan
cografyada, uluslararasi barisi ve giivenligi tehdit eder hale gelmistir.

Bu yeni donemde, daha 6nce de deginildigi zere, uluslararasi terérizm, uluslararasi barigi ve givenligi tehdit
eden en temel unsur=lardan biri olmustur. Kiresellesmenin zengin-fakir ayrimini uguru—ma donustiirmesi,
bilim ve teknikteki gelismeler, dzellikle bilgisa-yarin yasamin her alanina girmesi, kitle imha silahlari
Uzerindeki kontrollin zayiflamasi, asimetrik bir olgu olarak, uluslararasi ter6-rizmi éne cikarmistir.

Kitle imha silahlar Gzerindeki kontroliin kalkmis olmasinin ve terdrist gruplarin bu silahlari edinme gayreti
icinde olmalarinin uluslararasi terérizmi beslemesi bir yana, bu durumun, kitle imha si-lahlarinin kullaniima
olasihdini artirmis olmasi da, keza uluslararasi barisi ve giivenligi tehdit eden bir unsur olarak goriilmelidir.
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Buttin bunlar, bir tilkenin toprak bitinligiinin, egemenlidinin, siyasal badimsiziginin, ulusal hedef ve
cikarlarinin bugiin ve géri—nir gelecekte, diine gore daha ¢ok tehdit altinda oldudu bir tabloyu ortaya
gikarmistir. Uluslararasi hukukun siijelerinin, varliklarini ko=rumalarinin ve siirdiirmelerinin daha zorlastig bir
slireg yasanmak—tadir. Bu belirtilenler, uluslararasi baris ve giivenlik ortaminin, kii=glilen gliniimiz
diinyasinda, devlet kavrami etrafinda sekillenen ve disiindlen bir olgu olmaktan ciktigina da isaret eder. O



zaman, kriz ydnetimi olgusunun da bu kosullarda sadece devlet ile ilgili bir ol-gu olarak gériilememesi
geregi ortaya cikar.

Kriz ydnetiminde istihbarat ve bilgi iletisimi oldukca dnemli—dir. Bir kriz veya gerginlik durumunda,
isaretlerin(emarelerin) kar-si tarafca nasil alindidi ve anlasildidi, 6zellikle nemlidir. Bu ne—denle, istihbarat
faaliyetlerinin ve haber alma kaynaklarinin kriz y6—netiminde ayri bir yeri vardir. Baglamig devam eden bir
kriz veya gerginlikte, potansiyel kritik durumun tespiti ve gayretlerin bu yone kaydiriimasi, kriz yénetiminin
basarisi acisindan belirleyicidir. Bu da, yine, ancak giivenilir, dogru ve zamaninda saglanan istihbarat ve bilgi
akisi ile mimkiin olabilir.

Medyanin da kriz ydnetiminde ayri bir yeri vardir. Medya, arastirir, haber yapar, bilgi iletir, kitleyi
bilinclendirir. Yani, lehte veya aleyhte kamuoyu olusturur. Medyanin bu iglevi, kriz ydneti-minde basari icin
oldukga dnemlidir. Eger kriz veya gerginlik sira—=sinda uygun sekilde bilgilendirilmez ise, medya kendi
gorisiini ve mesajini kullanir; hele bir de dislandigi ve/veya istenmedidi izleni-mini edinir ise,
cezalandirici/intikam alici bir yaklasim icine de gi—rebilir. Bu, istenmeyen bir durumdur. Ve kriz ydnetiminde
basari—sizligi besler. Bu nedenle, bir kriz veya gerginlik durumunda, med-yayi karsisina almak yerine,
medyanin imkanlarindan yararlanmayi, medya Uzerinden kamuoyunu bilgilendirmeyi ve kamuoyu olustur-
may! diisiinmek gerekir.
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c. Cok genel olarak kriz ydnetiminde amag, bir {ilkenin varligi—ni korumasina, siirdiirmesine ve gelistirmesine
aracilik etmektir. Ci—kar ¢atismasindan galip cikmaktir. Amag, Ulke ve ulus bitiinligu ile egemenlik haklarini
korumak, her alandaki ulusal hedeflere ulag—-maktir.

Belirtilen konularda ortaya gikan veya ¢gikma ihtimali bulunan gelismeleri, ulusal cikar ve hedeflere en uygun
bicimde ydnlendir-mek ve bunlan silahli kuvvetleri fazla devreye sokmadan yapmak, kriz ydnetiminin
konusunu teskil eder. Kriz ydnetiminde, ulusal ci=kar ve hedeflerin, savas yapilmadan korunmasi s6z
konusudur.

Kriz yénetimi bir slireg olarak alinir ise, bu siirece edilgen bir konumda katilan tarafin, ulusal gikar ve
hedeflerini etkileyen krizi veya gerginligi objektif olarak degerlendirmesi, sdndiirmesi veya kontrol altina
almaya calismasi beklenir. Bu, savasin yonetimine gecilmeden yapilir. Eger silahll kuvvetlerin kullaniimasi
ihtimali belirmis ise, buna iliskin hazirliklari yapilir ve bu baglamda karar vericilere, zamaninda ve yeterli,
politik ve stratejik yonlendirme ya-pabilecekleri bir ortam sadlanir. Yok eder, bu siirece, krizi veya
ger—ginligi baslatan aktor acisindan bakilir ise, bu takdirde de gelisme-lerin objektif olarak
degderlendirilmesi, krizin kontrollii bir sekilde tirmandiriimasi; yine bunlarin savasin yonetimine gegilmeden
ya-pilmasi, ancak gelismelerin seyrine bagh olarak, silahli kuvvetler kullanilacakmis gibi, savasin yonetimine
gecise iliskin hazirliklarin yapilmasi s6z konusudur.

Amacg, savasin yonetimine gecgilmeden, ya 6nleyici tedbirlerle krizin daha fazla tirmanmasina mani olmak ya
da alinan kontrollii tedbirlerle silahli catisma riskini de icerecek sekilde krizi tirmandir-maktir. Ister
tirmanmayi énleme, ister tirmandirma olsun, kriz yd—netiminde alinacak tedbirlerin ve atilacak adimlarin iyi
secilmesi gerekir. Bunlarin, ulusal ve uluslararasi hukuk acilarindan neden olabilecedi sorunlar {izerinde
calisilmalidir. Her kriz veya gerginli-
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gin kendine 6zgli kosullar vardir. Bu itibarla, her kriz igin o krize en uygun ve gerekli tedbirler alinmali
ve/veya adimlar atilmalidir. Yasanmis kriz ve gerginliklerde anlamli olmug ve hiikiim ifade et—-mis hususlarin,
her kriz veya gerginlik icin benzeri islevleri yerine getirebilecedi varsayllmamalidir.

11 Eyliil'deki terorist saldirilar sonrasinda yasananlar bir ke—nara birakilarak, 1990'li yillara dogru baslayip
bugtinlere kadar ge-len siirece bakilir ise, savunma ve glivenlik konseptinin ciddi sekil-de degdistigi gordlir.
Bir taraftan devlet merkezli olmayan yeni teh—dit unsurlari 6ne gikarken ve adirlik kazanirken, diger taraftan
da savunma ve giivenlik harcamalarinin asadiya cekilmesine yonelik genel bir egilim ortaya ¢ikmistir. Ayrica,
One cikan yeni tehdit un-surlar ile miicadelede diizenli ordularin yeri ve rolli de tartigilma-ya baglanmgtir.
Bu ve benzeri hususlar hep birlikte dikkate alindi-ginda, kriz yonetiminin bunlarin hepsine bir cevap oldugu
disuni-lebilir.

Kriz yonetimi olgusu, savunma ve glivenlige iliskin olarak giin-deme gelen hemen her konu igin bir bakima
"ilag" gibidir. Askeri harcamalarin azaltiimasina iligkin elestirilerin, silahli kuvvetlerin kiglltiilmesi yolundaki
baskilarin, devlet merkezli olmayan yeni tehdit unsurlari ile basa ¢cikmanin ve benzeri sikintilari asmanin
yo-lunun kriz yonetiminden gectigi ifade edilebilir.

Eger, ileri slirlildigi gibi, hakikaten kriz yonetimi bu ve benze-ri isleviere aracilik ediyor ise, 0 zaman
yapilmasi gereken sey, kriz yonetimi konusunda toplumsal bir bilincin yaratiimasidir. Bu olgu—-nun, sadece
bazi meslekler ve kurumlar ile ilgili oldugunu disiin-meyerek, toplumun her kesiminin bu konuya ilgi



gostermesini sag—lamaktir. Bu arada, bu olgunun sadece ekonomi ve isletme ile ilgili bir olgu olmadigini
ozellikle islemek gerektigini sdylemeye herhal-de gerek yoktur.
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d. Bir dig politika krizinin ortaya gikabilmesi igin her seyden 6nce, gikar ve hedefleri drtlismeyen, catisan iki
aktérin olmasi ve bunlarin bir konuda karsi karsiya gelmeleri gerekmektedir. Baris ve istikrar dénemi beyaz,
savas donemi de siyah kabul edilir ise, kriz ydnetimi, siyah ile beyaz arasinda cereyan eder. Kriz ydnetimi bir
siireci igerir ve bu siireg gesitli asamalardan olusur. Asamalar, siyah ile beyaz arasindaki gri bolgeyi kapsar.
Bu siirecin asamalari konu-sunda farkli yaklagimlar mevcuttur. Ancak, kriz yonetiminin genel—de (g
asamadan olustugu kabul edilir.

Birinci agama, kriz 6ncesi agama, krizi sezme asamasi veya kriz sinyali verme asamasi olarak ifade edilebilir.
Kriz ydnetiminde asil 6nemli olan asama, bu asamadir. En yogun faaliyetler ve stres bu asamada yasanir. Bu
asamada, tehdit unsuru, yani tehdit algilamasi—nin niteligi ve derecesi belirleyicidir. Tehdit algilamasinin
disik veya yiksek olusu, krizin gelecedi acisindan 6nemlidir. Ancak, he-men ifade etmek gerekir ki, bu
asamada, genellikle tehdit normal—den yiiksek olarak algilanir. Bu ylksek algilama karsisinda, algida
bulunan tarafin durumunu ve kosullan gozden gegirerek ya krizi tir-mandirmaktan kaginmasi ya da krizi
tirmandirmasi séz konusudur.

Ikinci asama, krizin tirmanmasini dnleyememe/durduramama veya krizi tirmandirma agsamasidir. Krizin
sezilmesinden veya kriz sinyalinin veriimesinden sonra, ya alinan 6nlemlere ragmen kriz stirmiis ve
tirmanmistir ya da sinyaller yerini somut adimlara bira—karak kriz agirlastiriimistir. Kriz, asil bu asamada
baslamis olur. Bu asamada, taraflar arasindaki iliskiler bozulma siireci igine girmis ve askeri bir hareketlilik
bag gdstermistir. Zaman baskisi ve stres art-mig, kriz ydnetiminden savas ydnetimine gegis ihtimali
belirmistir. Bu asamada, hic kuvvete bagvurmamadan baslayip, savasin yoneti-mine gecilmeden tam/yogun
kuvvet kullanmaya kadar bir yelpaze—-de degisik durumlarin ortaya cikmasi mimkindiir.
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Uglincii asama, hedefe ulagiimasi nedeniyle, kriz veya gerginli=gin sonlandigi, geride kaldi§i asamadir. Bu
asamaya, kriz veya ger—ginligin yatismasi asamasi demek de miimkiindiir. Bu asamada bir rahatlama sz
konusudur. Diismanca egilimler, yerini, krizi veya gerginligi sona erdirmeye yonelik girisimlere birakir.
Tehdit, savas ihtimali, zaman baskisi ve stres giderek azalma sireci icine girmis—tir. Ancak, bu olgularin
bitiintyle ortadan kalkmis oldugu da séyle—-nemez. Taraflar, kazanc¢-kayip dederlendirmesine yonelmislerdir
ve genelde kazanglarinin/kayiplarinin farkindadirlar.

Bir kriz ydnetimi uygulamasinin sonunda, ya kriz veya gergin-lik kontrol altina alinarak normal duruma
donilir, ya savasin yone-timine dénlismeyecek derecede tirmanir ya da savasin/catismanin yénetimine
donusr. Ister kriz veya gerginligin zamaninda teshis edilerek bilylimeden 6nlenmesi, isterse kontrollii ve
onde olmayi saglayacak sekilde kriz veya gerginligin tirmandirilmasi amaglan—-mis olsun, her iki durumda da
suratle ve isabet derecesi yiiksek ka—rarlarin alinmasi ve bu kararlarin zamaninda uygulamaya gegirilme-si
cok 6nemlidir.

d. Kriz yonetimin, kendine 6zgii baz ilkeleri vardir. Bunlar, bir kriz veya gerginligin etkili/basaril bir sekilde
yuritildp yonlendi-rilmesi agisindan énem arz ederler.

Bir kriz yonetiminde basari icin yapilmasi ve/veya dikkat edil-mesi gerekenler, cok genel olarak, sirasiyla
sunlardir. Birincisi, her seyden 6nce, krizi veya gerginligi baslatan tarafin, bunu yiritebile-cek ve
sonlandirabilecek; bir kriz veya gerginlik ile karsi karsiya ka-lan tarafin da, atacagi adimlarin arkasinda
durabilecek derecede giiglii olmasi gerektigidir. 1974 yilinda, Kibris'ta bir askeri darbe ile Makarios'u devirip
Kibris Helen Cumhuriyeti'ni kurduran Yunanis—tan'in, bu eylemin arkasinda duramamasi ve Turkiye'nin Kibris
Ba-rig Harekati ile hemen bu devlete son vermesi, bir bakima, Yunanis—tan'in sonlandirma kudretinden
yoksun olarak bu krizi baslatmis ol-duguna isaret eder.
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Ikincisi, daha hazirlik asamasinda iken, krizin veya gerginligin hedefinin ve sinirlarinin iyi tayin edilmesi
gerektigidir. Bir krizde, elde mevcut gii¢ ve imkanlar ile ulasilabilecek olanlarin disinda, fazlasi istenmemeli
ve amaclanmamalidir. Tirkiye'nin Ekim-Ka-sim 1998 Suriye'yi hedef alarak baslattigi krizde, amacin teror
Or—gutinin ve basinin bu tlkeden gikarilmasi ve bu (lkeden Tirkiye'yi hedef alan terérizme artik destek
vermeyecedi taahhiidiiniin alinma-si ile sinirl tutulmasi oldukga dnemlidir. Tirkiye, bu talepleri Suri—ye
tarafindan kabul edildi diye, bu (lke ile arasindaki diger sorunla—r da, bu firsattan istifade ile c6zme gibi bir
maceraya atilmaktan uzak durmustur.

Uglinciisti, bir kriz veya gerginlikte, taraflarin muhataplarini iyi degerlendirmesi gerektigidir. Olaylara ve
gelismelere, muhataplarin gozi ile bakilmalidir. Karsi tarafin ne yapacagina ve nasil reaksiyon gosterecegine



dair isabetli tahminlerde/degerlendirmelerde bulunul-malidir. 1967 Savasinda, Israil'in tist kademesindeki
siyasal boliin-musligi cikis noktasi alarak ve bunu bir firsat olarak gorerek bu ll-keye saldiran Misir, hem
Israil'in askeri giiciinii, hem de Yahudi da-yanismasini fazla hesaba katmamistir. Bu eksik degerlendirme de,
dodal olarak, Misir'in aleyhine olmustur.

Dordincisd, bir kriz veya gerginlikte, her tiirlii secenedi agik tutmak; karsi tarafa, savasin dahi géze
alindigini hissettirmek ve kararl davranmak gerektigidir. Ekim-Kasim 1998'de Tiirkiye PKK teror orgiiti
konusunda Suriye'yi karsisina alirken, askeri bir-liklerdeki es zamanli hareketlilik ile Suriye'ye bir savasi dahi
g6z almis oldugu mesajini vermistir. Tlrkiye'nin eylemli olarak karar=lihgini géstermesi, baslattigi krizde
hedefine kolayca ulagmasini saglamistir.

Besincisi, bir kriz veya gerginlikte, karsi tarafin siyasi ve as—keri liderlerinin/y6neticilerinin muhtemel
davranislarinin neler ola—bilecegi konusunda calisilmasi gerektigidir. Bismarck'in, diismani-
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ni tahrik ederek ilk hamlenin ondan gelmesini, bu suretle kendisi—nin buna karsilik vermek durumunda kalan
taraf olmasini 6ngdren bir yaklasim iginde olmasi bu baglamda goriilebilir. Bismarck'in bu yaklagimi, krizin
kosullarinin kendisi icin en uygun zamana denk getirilmesini ve karsi tarafi, kendisinin iyi hazirlandigi bir
sa—wvasa zorlamayi icerir. Karsi taraf eder Bismarck lzerinde calisip onun bu yaklasimini fark etmemisse,
yenilgi/basarisizlik kaginil-maz olacaktir.

Altinaisi, karsi taraftan alinan her tiirli sinyalin ve gelen her tlrlli emarenin gergekgi bir sekilde
degerlendirilmesi gerektididir. Burada, hemen ifade etmek gerekir ki, alinan ve gelen sinyal ve emare,
maksatli/yaniltici da olabilir. Kuveyt'e saldin éncesinde ABD'den gelen sinyalleri kendisi lehine sanan
Saddam'in, Ku-veyt'in isgalini kabul edilebilir bir risk olarak gérmesi, aslinda sin—yallerin/emarelerin
gercekci dederlendiriimedidine isaret eder ve bugiin gelinen nokta da dahil, Irak'in isgal sonrasinda
yasadiklarina neden olmustur, bunun éniind agmistir.

Yedincisi, bir kriz veya gerginlikte, karsi tarafin imkan, kabili-yet ve niyeti hakkinda glvenilir bir istihbarata
sahip olmak gerekir. Karsi tarafin atacagi adimlarin dnceden égrenilmesi 6nemlidir. Is—tihbarat, asimetrik
tehdidin 6ne ciktigi gliniimiizde daha da 6nemli hale gelmistir ve kriz yonetiminin her asamasinda basari icin
varli~§ina ihtiyag vardir. lyi bir istihbarat yapilanmasi olmadan baslatilan veya karsilasilan bir krizi istenildigi
gibi sonlandirmak, neredeyse imkansiz gibidir.

Sekizincisi, krize veya gerginlige yol acan sorun ile ilgisi bulu—nan ve bu soruna etkisi olan diger aktorlerin
dikkate alinmasi gerek~tigidir. Bu aktorlerin kullanilimasi ve/veya desteklerinin saglanmasi basari icin
gereklidir. Ekim-Kasim 1998'de Tiirkiye'nin Suriye ile yasadigi krizde, Ankara'nin Iran ve Misir'i bilgilendirmesi
ve onla-ri kararli olduguna inandirmasi, Turkiye'nin hedefine ulasmasina
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katkida bulunmustur. ABD'nin Afrika'ya olan artan ilgisinin, ABD karsithdinin biitiin diinyada yikseldigi bir
ddéneme gelmesi, bir te—sadiif olarak gorilemez. Clinkli BM'ye liye Ulkelerin dértte birinden fazlasi
Afrika'dandir. Ve denizasiri miidahalelerinde bir mesruiyet krizi yasayan ABD, bu krizi Afrika lkelerini yanina
alarak asmak istemektedir.

Dokuzuncusu, bir kriz veya gerginlikte, karsi tarafa, Gglincl ki—siler/kamuoyu tarafindan anlayisla
karsilanabilecek, uygulanabilir secenekler birakiimasi gerektigidir. Karsi taraf, kdseye sikistirilip,
beklenmedik/cilginca isler yapmaya zorlanmamalidir.

Onuncusu, yine bir kriz veya gerginlikte, ileride aleyhte kulla=nilabilecek bir uygulamaya basvurmaktan
kaciniimasi gerektigidir. ABD'nin isgal sonrasinda Irakh tutuklulara yaptigi muamelenin uluslararasi kamuoyu
tarafindan 6grenilmesinden sonra icine distii~gi durum, bu baglamda goriilebilir.

e. Bir kriz ydnetiminde uygulanabilecek gesitli stratejiler var—dir. Kriz ydnetimi stratejileri, cok genel olarak
iki grupta ele alina=bilir: saldin stratejileri ve savunma stratejileri. Saldin ve savunma diye bir ayrimin
yapilmasi, ayni zamanda taraflarin kriz veya ger—ginlikte, etken bir konumda mi, yoksa edilgen bir konumda
mi ol=duktan ile ilgilidir. Yani krizi baglatan tarafin uygulayabilecegi stra—tejiler ve bir krizle karsi karsiya
kalan tarafin uygulayabilecedi stra—-tejiler. Her iki grup icinde de degisik stratejiler yer alir. Bu galisma-da,
ilgili uygulamalara da dedinmek suretiyle, her iki grup strateji-den bazi 6rneklere yer verilecektir. Ancak,
hemen ifade etmek ge-rekir ki, burada belirtilen stratejilerin diginda, bagka stratejiler de mevcuttur.

1. Once saldin stratejilerinden baslanirsa ilk saldir stratejisi, "Santaj Stratejisi"dir. Bu strateji, gzdagi ve
korkutma stratejisi ola—rak da alinabilir. Clinkii bu stratejide, korkutarak, gbzdadi vererek
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ulusal cikar ve hedeflerin korunmasi s6z konusudur. Karsi taraftan ya bir sey istenir veya karsi tarafin bir
seyden vazgecmesi s6z ko—nusudur. Bu strateji, uygulamada, genellikle karsi tarafa gére daha kuvvetli ve



avantajli olan Ulkeler tarafindan tercih edilir. Amag, bu durumdan yararlanarak ve savasin yénetimine
gecgmeden, isteklerin karsi tarafa kabul ettiriimesidir. 1964 yilinda, Kibris konusunda, ABD Baskani Johnson'in
dénemin Tiirkiye Bagbakani Inénii'ye yazdi§i mektubu, bu strateji baglaminda ortaya ¢ikmis bir uygulama
olarak almak mimkundir.

Yine bu stratejide, krizi baslatan taraf, karsi tarafin gosterecedi muhtemel tepkilere gére kendi hareket
tarzlarini ve risk hesaplarini dnceden hazirlayip yaptidi icin ayrica avantajli durumdadir. Muhte—mel karsi
tepkiler konusunda bir 6n hazirlida sahip oldudu icin da-ha siiratli ve isabet derecesi yiiksek karar alma
avantajina sahiptir. Ancak, karsi tarafin, krizi trmandirmasi ve/veya beklenmedik kar—silik vermesi de
mimkindir. Baski, korku ve gbzdadi ile karsi kar—siya kalan tarafin, kriz ydnetimini savagin yonetimine
cevirme ve ilk saldiran taraf olma ihtimali yok degildir. Ozellikle, 11 Eyliil 2001'de ABD'de meydana gelen
terdrist saldirlar sonrasinda 6ne gikan asimetrik tehdit ve asimetrik savas olgular, bu ihtimali glini—mizde
artirmis gozikmektedir.

Suriye'nin Tlrkiye'yi hedef alan bélici terdr orgitiine verdi—gi destedin artik tahammiil sinirlarini zorlamaya
basladigi, 1998 yi-li Ekim-Kasim aylarinda Tirkiye ile Suriye arasinda yasanan, teror 6rgitindn ve basinin
Suriye'den gikarilmasi ve bu Ulkenin artik {ilkesinde terér 6rgiitlerine yer vermeyecegini taahhiit etmesi ile
sonlanan kriz, bu stratejiye iliskin gok somut bir 6érnek olarak gé-riilebilir.

2. Saldin stratejilerinden ikincisi, "Kontrol Edilmis Baski Stra-tejisi"dir. Bu strateji genellikle, mevcut
statiikoyu degistirmek iste—yen, ancak taraflar arasindaki giig dengesi nedeniyle, krizin tirman-
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masi ve/veya savasin yonetimine doniismesi riskini goze alamayan (lkeler tarafindan uygulanmaktadir. Krizi
veya gerginligi baglatan taraf, karsi tarafin ani ve siddetli tepki géstermemesi umut ve bek-lentisi iginde hep
kontrolli hareket eder. Krize veya gerginlige git-tikce artan, kiigiik adimlarla ve baskilarla baslar; her
adimda durup durum degerlendirmesi yapar ve bu dederlendirmeye bagl olarak ya krizi tirmandirmaya
devam eder ya da daha elverisli kosullara kadar krizi sonlandirir.

Tirkiye'nin Firat ve Dicle'nin sulan ile ilgili olarak gliney komsulari Suriye ve Irak ile yakin gegmiste yasadigi
sorunlar, bii—yik 6lglide bu strateji baglaminda gorilebilir. Bu iki {lke, su konu—sunda somut ve kalici
tavizler vermeye itmek icin kendileri acisin~dan uygun gordikleri konjonktiirde Turkiye'yi karsilarina
almislar; ancak, Turkiye'nin cevabi yaklagimlari nedeniyle, taleplerinde faz-la israrli olamayarak, her
seferinde ileri gidememis, geri adim at-mak zorunda kalmiglardir.

3. Saldini stratejilerinden lclnciisd, "Oldu-Bitti Stratejisi"dir. Bu stratejide, cabuk ve kararl hareketlerle, karsi
tarafin aleyhine ol-du-bittiler yaratilmasi s6z konusudur. Karsi tarafin karsilik verme-yecegi distndliir ve risk
alinir. Bu nedenle, bu strateji lizerinden amaca ulasilabilmesi icin cok ayrintili olarak planlanip icra edilme=-si
gerekmektedir. Aksi takdirde, krizin, krizi baslatan tarafin zarar gérecegi bir mecraya kaymasi mimkiinddr.
Yunanistan'in Ege adalarini, mevcut ve yurirlikte olan anlag—malarin hiikiimlerine aykiri olarak
silahlandirmis bulunmasi, belki Yunanistan agisindan, bu strateji tizerinden elde edilmis bir kazanim olarak
gorilebilir. Ege adalari, 6zellikle 1974 Kibris Baris Hareka—tindan sonraki donemde, saklama geregini
duymadan, Yunanistan tarafindan silahlandirimaya baslanmistir. Burada ayrintisina girilmmeyecek o glinkii
kosullar, Yunanistan'in bu isi bir oldu-bittiye ge-tirmesine oldukga elverisliydi. Ve Atina, bu elverigli
kosullardan is-
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tifade ederek, s6z konusu adalari, anlagmalara aykiri olarak silah—landirma yoluna gitmistir.

Bunun tersi bir 6rnek olarak da, Kiiba Krizi verilebilir. SSCB'nin ABD'ye yonelik olarak, bir oldu-bitti ile 1962
yilinda Kiiba'ya fiizeler yerlestirmek istemesi, ancak buna basaril olama—-masi, temelde krizin ¢ok iyi
planlanip icra edilememesi ile agikla—nabilecek bir durumdur. SSCB, krizi gikaran taraf olarak, bu kriz=den
zararla glkmistir. Fizeleri Kiiba'dan sokiip gotiirmek zorunda kaldidi icin uluslararasi politikada ciddi prestij
kaybetmis, imaj kay—bina ugramistir.

4. Saldin stratejilerinden dérdincus, "Yipratma Stratejisi"dir. Bu strateji, 6zde, cikarlari gatisan, ancak
aralarinda ciddi glc farki bulunan Ulkelerden zayif tarafin, giiclii olan tarafa karsi uyguladidi bir stratejidir.
Genelde, muhatabi karsisinda giicli olmayan, ancak miicadele' istedi olan aktorlerce tercih edilir. Zayif
tarafin, guiclii olan karsi tarafin tlkesine milisler géndererek, o llkede sabotajlar diizenlemesi, yikici-zarar
verici benzeri eylemlerde bulunmasi, bu strateji baglaminda gériilebilir. Oziine bakarak, asimetrik savas ol-
gusunun bu stratejinin icinde sakl oldugunu sdylemek miimkiinddir.

1980'li yillarin ortasindan itibaren ortaya cikan ve Tirkiye'yi hedef alan béliici teror 6rgiitiiniin, dogrudan
Tirkiye'yi karsilarina alamayan komsu lilkelerce desteklenmis olmasi, bu strateji bagla-minda bir érnek
olarak gordilebilir.



Ancak, bu stratejiyi, sadece aralarinda ciddi giig farki olan Ul-keler arasinda uygulanabilecek bir strateji
olarak gérmemek gerekir. Agiktan karsi karsiya gelmeleri uluslararasi politikada dengeleri ciddi sekilde
bozmasi kaginilmaz gdziiken, giicleri ayni seviyedeki llkelerin veya ayni ittifaka dahil olduklari icin agikca
birbirlerini karsilarina almalari dogru olmayan miittefiklerin de (!) bu stratejiyi kullanmayi tercih
edebileceklerini diisiinmek gerekir.
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5. Buradan savunma stratejilerine gegilirse, savunma stratejile-

rinden ilki, "Tirmanmayi Sinirlama Stratejisi"dir. Bu strateji, genel-

likle karsi tarafin saldin stratejisine bir cevap olarak ortaya ¢ikar.

Amaci, krizi/gerginligi baslatan tarafi haksiz ve dezavantajli bir du—

ruma distrmektir. Dolayisiyla, bu stratejinin, bir bakima kamuoyu—

nu ve Uglincl aktorleri kazanmaya veya karsisina almamaya yéne—

lik bir strateji oldugu ifade edilebilir. Bu 6zelligi nedeniyle, tirman-

may! sinirlama stratejisi ile glidiilen amacin, asil amag degil, bir ara

amag oldugunu soéylemek de mimkiinddir.

Filistinlilerin, bir ddnem, Giiney Liibnan'dan Israil mevzilerine yaptigi saldiri karsisinda, israil'in izledigi
strateji bu baglamda gé-riilebilir. Filistinlilerin sizmalarla, dogrudan veya dolayli eylemler-le Israil'e karsi
uyguladiklari yipratma stratejisi karsisinda, Israil'in, mevcut konumunu muhafaza etmeyi yeterli gériip krizi
tirmandir-maktan kacinmasinin ve Gliney Libnan ile sinirll operasyonlarla yetinmesinin, bu stratejiyi
cagristirdigi ifade edilebilir.

6. Savunma stratejilerinden ikincisi, "G6ze G6z-Dise Dig Stra-

tejisi"dir. Bu stratejide, kriz veya gerginlik ile karsi karsiya kalan ta—

raf, krizin tirmanmasini istememektedir. Bunun icin de, krizi/ger—

ginligi baslatan tarafin her tiirlii tahrik ve girisimlerine karsi, gok iyi

hesap edilmis ve secilmis ayni siddetteki énlemleri uygulamaktadir.

Bu stratejinin, cok belirgin olmasa bile, taraflar arasinda bir glic

dengesini gerektirdigi ifade edilebilir. Ancak, kriz ve gerginlik ko-

nusu, kriz veya gerginlik ile karsi karsiya kalan taraf agisindan, bir

beka(varlik) konusu ise, taraflar arasindaki glic dengesinin fazla an—

lamli olmayabilecedini kabul etmek gerekir.

Bu strateji, cok riskli bir stratejidir. Taraflarin, krizin ydneti-minden savasin yonetimine gegme ihtimali
yuksektir. Bu nedenle, bu stratejinin, tirmanmayi sinirflama stratejisi ile birlikte diigstiniil-mesi gerekir. Géze
goz-dise dis stratejisinin uygulanmasinda kriz tirmanir, savasin ydnetimine gecilmesi kuvvetli bir ihtimal
ortaya
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cikar ve kriz ile karsi karsiya kalan taraf bunu géze alamaz ise, gé—ze gdz-dise dis stratejisinin sonradan
tirmanmay! sinirlama strateji-sine dénlisme ihtimali ylksektir.

Israil'in, Arap saldirilar ve Filistinlilerin eylemleri karsisinda yaptigini, genelde bu strateji baglaminda gérmek
miimkiindiir. Ozellikle bir dénem terér ve ucak kacirma eylemlerine Israil tara=findan verilen cevaplarin bu
stratejiyi cagristirdigi s6ylenebilir.

7. Savunma stratejilerinden tiglinciisii, "Imkanlari Deneme Stratejisi"dir. Bu stratejide amag, karsi tarafi,
statiikoyu degistirme taleplerinden vazgegirmektir. Bunu saglamak igin de, ona, bekleme-digi zaman ve
konularda kendisine sorun veya tehlike yaratabilece—gi mesaji verilir. Krizi veya gerginligi ortaya ¢ikaran
tarafin tahrik=lerine ve girisimlerine karsi, agik ve net bir tavir konulur. Bu strate=jide silahli kuvvetlerin
kullaniimasi ayri bir 6nem tasir. Tahrik ve girisimler karsisinda, silahli kuvvetler iginde bir hareketliligin
bas—latiimasi, silahli kuvvetlerin belli noktalara sevk edilmesi ve belli alarm durumlarina gegirilmesi gibi
adimlar, krizle karsilasan tarafin savas riskini bile géze aldigi izlenimine yol agmak suretiyle, krizi baslatan
tarafi taleplerinden vazgegirebilir.

Ikinci Diinya Savasindan hemen sonra yasanan Berlin Krizi, bu baglamda gériilebilir. Savastan sonra, ABD,
SSCB, ingiltere ve Fransa tarafindan, Berlin'de "dértlii yénetim" kurulmustu ve 1948 yilinda, SSCB, tim
Berlin'i kusatarak, Berlin'in Batililarin kontro=liine birakilan b&limintin Bati ile irtibatini kesmisti. ABD, bu
ge-lisme (izerine, diger Batil Ulkelerin de destedini alarak, "Berlin Ha—va K&priisi"ni kurmus ve bu suretle,
Berlin'in Batililara ait boli—-miine silah ve malzeme yigmaya baslamisti. ABD, bu yaptiklari ile SSCB'yi
izlemekte oldugu politikadan vazgegirmeye calismis; ken—di imkanlari ile diger Batili ortaklarinin imkanlarini
bir araya geti-rerek olusturdugu ortak giicle SSCB'yi denemistir. Bu deneme ba-sarili olmus, SSCB
girisiminden vazgecmek ve geri adim atmak zo-runda kalmis, Sovyet kusatmasi kalkmistir.
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8. Savunma stratejilerinden doérdiincist, "Hat Cekme Strateji-si"dir. Bu stratejide, savunmada olan taraf,
statiikoyu degistirmek isteyen tarafin tahrik, istek ve girisimlerinin sinirlarini belirleyen bir . hat cizer. Bu hat
ile bir anlamda, statiikoyu bozmak isteyen tarafa, "eger isteklerinde bu cizgiyi gecersen sabrim tasar, her
seyi gbze alinm" mesajini verir. Hangi asamada siddetli karsilik verilecedi karsi tarafa ihsas edilir. Bu
stratejide, kararliik cok énemlidir. Kri—zi veya gerginligi ortaya cikaran taraf, belirtilen cizgiyi gectigi
tak—dirde, karsi tarafin atacagim dedi adimlar atacagina inandiriimali-dir. Savunmada olan taraf, gesitli
yollarla, krizi ¢ikaran tarafa bu ko—nudaki kararliigini cok net olarak hissettirmelidir. Inandiricilik ve kararllik,
bu stratejinin temelini olusturur.

Tirkiye'nin, Rum-Yunan ikilisi ile ilgili olarak yasadigi bazi sorunlarda bu stratejiyi cagristiran bir politika
izledigi s6ylenebilir. Yunanistan'in, taraf oldugu 1982 Deniz Hukuku S6zlesmesinin yli—riirliige girmesinden
hemen sonra Ege'de karasularini 12 mile ¢i—=karma kararini almasi; ancak Turkiye'nin bu kararin
uygulanmasi—ni savas nedeni sayacadini aciklamasi nedeniyle, almis oldugu bu karari bugiine kadar
uygulamaya koyamamis olmasi, bu strateji baglaminda gorilebilir. Ayni sekilde, Giiney Kibris Rum Yonetimi
(GKRY)'nin, 1990'h yillarin ikinci yarisinda Ada'ya S-300 fiizele-rini yerlestirmek istemesi kargisinda
Turkiye'nin izledigi politika—nin da bu stratejiyi cagristirdidi ifade edilebilir. Konunun giindem-de yer alip
krizin/gerginligin tirmandigi glinlerde, dénemin Genel-kurmay Baskani'nin Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
(KKTC)'ni ziyaret etmesi ve hemen hemen es zamanli giinlerde Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhgina bagh bir
"6zel gorev kuvveti"nin KKTC'ye liman ziyaretinde bulunmasi, krize yol acan taraf olarak GKRY'nin geri adim
atmasina, S-300 flizelerini Ada'ya yerlestir-mekten vazgecmesine neden olmustur. Bu noktada hemen ifade
et-mek gerekir ki, bu son 6rnek, imkanlari deneme stratejisi baglamin—da da goriilebilir.
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9. Savunma stratejilerinden besincisi, "Zaman Tasarrufu/Za-man Kazanma Stratejisi"dir. Bu stratejiyi, ayr
bir strateji olarak ele almak, ne kadar dogrudur, bu tartismaya aciktir. Ancak, kriz ve ger—ginliklerde
zamanin ne kadar énemli olduguna dikkat cekmek acgi—sindan, bu stratejinin ayr bir strateji olarak ele
alinmasi yararl ola—caktir. Ozellikle savunmada olan taraf acisindan zaman ¢ok daha énemlidir.

Cunki hazirliklarda eksiklikler var ise, bunlarin giderilmesi ve uygulanacak stratejinin tespiti bir Giglincli olaya
bagli ise, bunun so—nucunun alinmasi, zamani gerektirir. Ornegin, bir kriz veya gergin-lik ile karsi karsiya
kalan tarafin, buna Gclinci bir lilkenin destedi ile karsilik vermesi s6z konusu olabilir. Bu takdirde, iclinci
lilke ile bir mutabakat saglanana kadar zamana ihtiyag duyulacaktir. Keza, krizi veya gerginligi cikaran tarafa
verilecek karsilik, cevap verecek tarafin kendi ic hukukuna uygun olarak bazi prosediirleri tamamla-masini -
ornedin yasama organindan bir kararin istihsal edilmesini-gerektiriyorsa, bu takdirde de zamana
oynanacaktir.

Bu nedenle, gelen bir notanin cevaplandiriimasinda acele edil-memesi, geg cevap verilmesi; arabulucularin,
denetimcilerin, miiza—-kerecilerin ve benzerlerinin, gezi ve edlence programlari ile davet ve kabuller ile bir
sureligine mesgul edilmesi, bu strateji baglamin—da kabul edilebilecek 6rnekler olarak goriilebilir.

f. Bu teorik bilgilerden sonra, diinyada en iyi bilinen kriz yone—timi érneklerinden biri olan Kiiba Krizine
deginilmesi, konunun da—ha iyi anlasiimasina hizmet edecektir.

Sliveys ve Kiiba krizleri arasindaki dénem, Kiba Krizinin an—lasiimasi acisindan dnemlidir.

Israil'in, Ingiltere ve Fransa ile anlasarak Ekim 1956'da Sina yarimadasina girmesi ve Misir'i isgale baglamasi,
bu isgal devam ederken Ingiltere'nin ve Fransa'nin Misir'a hava saldinisinda bulun-
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masl, 0 dénemde ABD ile SSCB'nin bu gelismelere BM'de birlikte muhalefet etmelerine yol agmigtir. Bu ortak
tavir karsisinda Ingilte—re'nin ve Fransa'nin bdlgeden cekilmesi ve Misir'in bu isten kazang=l ¢ikmasi,
sonugta ABD'nin ve SSCB'nin uluslararasi politikada birlikte prestij kazanmasina yol agmistir. Ancak, Misir'a
saldiranla—rin Batili olmasi, SSCB'nin -ABD'ye goére- Orta Dogu'da popiilari—tesinin daha ¢ok artmasina
hizmet etmis, bu durum ABD'yi bolgede yeni agilimlara itmis ve ABD, bu baglamda, Eisenhower Doktrini ile
SSCB'yi bolgede dengelemeye yonelmistir. Bir taraftan komiinizm tehlikesini 6ne cikararak, diger taraftan
askeri ve ekonomik yardim=larda bulunarak bélge Ulkelerini kazanmaya galismistir.

Fakat ABD'nin bu yaklasimi o giinkii kosullarda geri tepmistir. Ornegin Nisan 1957'de, Urdiin'de, Kralin,
komiinizm tehlikesine dikkat cekerek lilkede sikiyénetim ilan etmesi, siyasal partileri ka-patmasi, yeni bir
hiikiimeti kurdurmasi ve biitiin bunlari ABD'nin acik destedi ile yapmasi, sonucta bolgedeki dengelerin SSCB
lehine degismesine katkida bulunmustur. ABD, ayni dénemde, SSCB yan=lisi bir politika izledigi igin Suriye'yi
hedef almistir. Subat 1958'de SSCB yanlisi goziiken Misir ve Suriye'nin bir araya gelerek Birle—sik Arap
Cumhuriyeti (BAC)'ni kurmalar ve ayni yiin Temmuz ayinda gerceklesen bir askeri darbe sonrasinda Irak'ta



SSCB yanli—si bir ydnetiminin is basina gelmesi, ABD'yi endiseye sevk etmig—tir. ABD, bu endisenin
etkisinde, hem diger bolge lilkelerindeki benzeri dedisim ihtimallerini ortadan kaldirmak, hem de SSCB'ye bir
mesaj vermek adina Liibnan'a asker cikarmistir. Bu olaylar, bir siiredir hiz kesmis olan soguk savasin yeniden
6ne cikmasina ve ABD-SSCB cekismesinin tekrar alevlenmesine yol agmistir.

Bu arada, SSCB'nin, Ekim 1957'de, ilk defa olarak bir yapay uyduyu (Sputnik'i) uzaya yerlestirerek
kitalararasi fiize konusunda-ki imkan ve yetenegini ortaya koymasi, bir stiredir yasanan olum-suzluklara
ragmen, o tarihe kadar ABD lehine goziiken uluslararasi
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politikadaki dengelerin agikga SSCB lehine dedismeye basladiginin bir baska isareti olmustur. SSCB'nin,
kitalararasi fiizeler ile ABD'nin Ulkesine ulasabilme yetenegini kazanmasi, SSCB'nin uluslararasi politikadaki
prestijini artirip dengelerin SSCB lehine dedismesinin 6niinii agmasi kadar, bu iki aktdr arasindaki
cekisme-nin tekrar alevlenmesi (izerinde de ayrica etkili olmustur.

SSCB'nin galip devletler arasinda béliinmis Berlin konusun—daki yikiimliliiklerini Dogu Almanya'ya
devrederek, Batil lilkele-ri tanimadiklari Dogu Almanya ile karsi karsiya birakma girisimin—~de bulunmasi,
ayni donemde Dodu ile Bati arasinda gerileme yol acan bir bagka gelisme olmustur.

Ancak, uluslararasi politika bu sekilde gerilirken, bunlarla es zamanli olarak taraflarin ortami yumusatmak
istedikleri anlamina alinmasi gereken gelismeler de olmustur. Kruscev'in, yasananlara ragmen, Eyliil 1959'da
ABD'yi ziyaret etmesi ve Eisenhower'in de bu ziyarete cevap vermek lizere girisimde bulunmasi, bu
baglamda goriilebilir.

Kruscev'in ziyareti sonrasinda, Eisenhower'in Moskova ziya-reti ile olumlu gelismelerin daha ileri noktalara
tasinmasi beklenir—ken, séz konusu mukabil ziyaret gerceklesmeden, Mayis 1960'da ortaya gikan meghur U-
2 olayl, Dodu ile Bati arasindaki gerginligin yeniden tirmanmasina yol agmistir. Tiirkiye'deki Incirlik
Tesisin~den kalkan ABD'ye ait bir U-2 kesif ucaginin Pakistan'dan Nor-wveg'e gitmek (izere Sovyet hava
sahasina girdikten sonra Sovyetler tarafindan fark edilip distrilmesi, ABD ile SSCB'yi ciddi sekilde karsi
karsiya getirmistir. Kruscev'in sert agiklamalar karsisinda, Eisenhower'in, kendi sorumlulugunda yapilan U-2
ucuslarinin ya—saklandigini aciklayarak bir anlamda hatali olduklarini ve bu hatay Gstlendigini ihsas etmesi,
krizin bliyimesini énlemistir.

Kiiba'daki iktidar dedisikliginin bir rejim degisikli§ine doniis—mesi ve Kiiba'da Sovyetlere miizahir bir yapinin
ortaya ¢ikmasi
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sonrasinda yasanan Domuzlar Kdrfezi cikarmasini da, bu baglam-daki gelismelere eklemek gerekir. ABD'nin,
Ulkesindeki Castro karsiti Kiiballarn Kiiba'daki ABD karsiti yeni ydnetimi devirmek icin kullanma girigimi
basarisizlikla sonuglanmistir. ABD'de egiti-len ve Kiiba'nin gilineybatisindaki Domuzlar Kérfezi'nden CIA'nin
destediyle Kiiba'ya cikarilan Castro karsitlarinin Kiiba'daki muha-lifler ile bir araya gelerek Castro'ya karsi
ayaklanma girisimi, hiis—ranla sonuclanmistir. Kennedy'nin Baskanlik koltuguna oturmasin—-dan hemen
sonra yasanan bu olay, bir taraftan ABD'nin uluslararasi politikada prestij kaybetmesine yol acarken, diger
taraftan ABD-SSCB iligkilerini ABD'nin aleyhine olarak daha da germistir.

Bu arada, Berlin konusundaki anlasmazlik baglaminda, Agus—tos 1961'de, Dodu ile Bati Berlin'i birbirinden
ayiran sinir Gzerinde "duvar" insa edilmistir. Bati, bu duvarin insasini engelleyemeyen taraf olarak itibar
kaybetmistir.

Belirtilen bu gelismelere ve donem iginde cereyan eden diger gelismelere bakildiginda, SSCB'nin niikleer
silahlara ve bunlari ki-talararasi atma vasitalarina sahip olmasinin bu tlkenin kendine gi—ven duygusunu
beslemesi, U-2 olayi lizerinden ABD'nin SSCB'ye karsi besledigi diismanca ve saldirgan niyetin uluslararasi
kamuoyu tarafindan agikga goriilmesi, i¢ politikada Kruggev'in sikintilar ya~samasi, ABD'de Eisenhower'in
yerini Kennedy'e birakmasinin de—gisime dayall konjonktirel bir zayiflik olarak algilanmasi, ABD'nin Orta
Dodu'da eski popilaritesinden uzaklasmasi, Batinin "Berlin Duvan"nin insasini 6nleyememesi gibi bir dizi
etken, sonugta SSCB'yi ABD karsisinda yeni avantajlar elde etmeye ve ABD'yi dengelemeye itmistir.

Bu kosullarin etkisinde ve ABD'nin SSCB'yi glineyden gevre-leme politikasi karsisinda, Sovyetler de ayni
sekilde ABD'yi gline—yindeki Kiiba lzerinden dengelemeye yonelmistir. ABD nasil gli-neyden SSCB'yi
cevreleme politikasini uygulamaya koymussa; In-
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giltere, Italya ve Tiirkiye'ye NATO lizerinden fiizeler yerlestirerek SSCB'yi baski ve denetim altina almissa,
Haziran 1962'de de, SSCB'nin Kiiba (izerinden ayni seyi ABD'ye yapmasi glindeme gelmistir.

Ayrica, Kruscev'in ve Kennedy'nin ig politikadaki konumlari—nin da, Kiiba krizinde etkili oldugunu diisiinmek
gerekir.



O doénemde Kruscev'in, izledigi tarim politikas elestiri konusu yapilmakta, "baris icinde bir arada yasama
politikasi"na giiven du-yulmamakta ve kendisinin uluslararasi toplantilardaki davranislar elestiri konusu
yapllmaktaydi. Bunlar, Kruscev'in, bir taraftan ic politikadaki yerini saglamlastirmak istemesine, diger
taraftan da muhtemel bir dis politika basarisini bu konuda bir ¢6ziim yolu ola—rak gérmesine yol acmistir. Bu
kosullar, ABD'nin Berlin Duvarinin ingasina engel olamamasi ve basarisiz Domuzlar Kérfezi Harekati ile
birlikte, SSCB'nin, hem ABD'yi cevrelemeye yonelmesini bes—lemis, hem de bu baglamda Kiiba'yi ikna
etmesini ve kullanmasini kolaylastirmistir. Neticede, SSCB, Haziran 1962'den itibaren, New York'u ve
"Washington'u hedef alan orta menzili balistik fiizeleri Kiiba'ya yerlestirme isine girigmistir.

Goreve geldidi ilk glinlerden itibaren SSCB karsisinda basarili olamayan ve ABD'nin uluslararasi politikada
imaj kaybetmesini 6nleyemeyen, dolayisiyla kendisi de i¢ politikada yavas yavas sor-gulanmaya baslanan
Baskan Kennedy de, bu dénemde, ayni sekilde somut bir dis politika basarisi ile iceride ve disarida durumu
diizelt-me arayisi iginde olmustur. Ancak, Kennedy'nin durumu, Krus—gev'in durumundan biraz farkli
olmustur. Clinkil, Kennedy, KGB icinde ABD'ye calisan Albay Penkovsky gibi bir avantaji kullan-mistir. Albay
Penkovsky'nin sagladidi, Politbiiro'nun ABD'nin as—keri giic olarak Ustinligiini kabul ettidi ve krizin
yOnetiminin sava-sin yonetimine dogru kaymasi halinde Sovyetlerin kesinlikle geri adim atacadi bilgisi,
Krusgev karsisinda Kennedy'e ciddi avantaj ve
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tstlnliik saglamistir. Baskan Kennedy, Albay Penkovsky'nin verdi=di bilgiler sayesinde, Krusgev'in eninde-
sonunda pes edecedi ve bir savasi goze alamayacadi inanci ile Kiiba krizinde yerini almistir.

Kiiba Krizini, bitiin bu etkenlere bagh olarak ortaya ¢ikmis sii—recin bir Griinii olarak gérmek gerekir.

g. Bu kosullarda, Kiiba'da Sovyet fiize tesisleri ile ilgili gizli hazirliklarin, Haziran 1962'de basladig
varsaylimistir. ABD'nin o donemde sikca kullandigi U-2 kesif ugadi lizerinden elde edilen fo-tograflar ile
diger kanallardan gelen bilgiler 1si§inda, Sovyet fiize tesislerinin bazilarinin yerlerinin tespitine imkan
vermistir. Bu tes—pitler 1siginda, o tarihte Kiiba'da yaklasik 3.500 Sovyet teknisyeni—nin gorev yaptigi tahmin
edilmistir. ABD Yonetimi, Haziran ayin—dan itibaren yaptiklar tespit ve degerlendirmeleri, 4 Eylil 1962'de
kismen kamuoyu ile paylasmis, ancak fiize tespitinden séz etmemis—tir. Yapilan agiklamada, eder Kiiba'da
saldir amacli karadan kara-ya fiizeler tespit edilir ise, bunun vahim bir sonuca yol acacagi uya-risinda
bulunmustur. ABD, benzeri bir uyaryi, 13 Eylil 1962 tari=hinde tekrarlamistir.

Bu arada, SSCB tarafindan, karsilikli olarak, Kiiba'dan ve Ber=lin'den cekilinmesi dnerisinde bulunulmus;
ancak, SSCB'nin Kii—ba'dan, ABD'nin de Berlin'den c¢ekilmesini 6ngdren bu 6neri, 15 Ekim 1962 tarihinde
ABD tarafindan ret edilmistir. Bunlar olur—ken, U-2 kesif ucaklarindan cekilen yeni fotograflar ve Albay Pen-
kovsky'den gelen yeni bilgiler ile Sovyetlerin Kiiba'da orta menzil-li fiize tesisleri insa etmekte olduklari,
inkart mimkin olmayacak bir sekilde, net olarak ortaya cikmistir. ABD, elindeki bilgi ve bel-gelerle bunu
kanitlayacak duruma gelmistir.

Kiiba'daki SSCB faaliyetlerinin net bir sekilde ortaya gikmasi (izerine, Bagkan Kennedy, ABD'nin bu olaya
mutlaka tepki verme-si gerektigine karar vermis ve gelismeleri izleyip dederlendirmek lizere bir "icra
komitesi" olusturmustur. Baskan'in kardesi Robert
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Kennedy baskanliginda olusturulan bu komitede, Disisleri Bakani, Savunma Bakani, Genelkurmay Baskani ve
diger ilgili brokratlar yer almistir. Bu suretle, Baskan'inin biitlin zamanini krize ayirmasi ve Ulkenin bir kriz
atmosferine girmesi 6nlenmek istenmistir. Krize ragmen, Baskan'in olagan mesaisine devam etmesinin, i¢ ve
dis ka-muoyu nezdinde ABD Y&netimine avantaj sadlayacadi diisinil-mistiir. SSCB'nin Kiiba'da yaptiklari
fazla dGnemsenmeyerek, Amerikan halki kriz paniginden uzak tutulmus ve baskidan uzak bir kriz yonetim
atmosferi olusturulmustur.

Krize ybnelik olarak Baskan Kennedy tarafindan olusturulan komite, calismalar sonucunda, dért agamali bir
strateji belirlemis—tir. Bu asamalar sirasiyla sunlardir: Oncelikle diplomasi disi hicbir harekette
bulunulmamasi; eder bu yolla mesafe alinamaz ise, ablu—ka uygulanmasi; buna ragmen SSCB Kiiba'daki
faaliyetlerini stir~diirmeye devam ederse, fiize tesisleri insa bodlgelerinin bombalan—masi ve en son asama
olarak, bir niikleer savas riski de gdze alina—rak, Kiiba'nin isgal edilmesi. ABD Yonetiminin izleyecedi
strate—jiyi bu sekilde belirlemesi, ABD tarafinda bir rahatlamaya yol agmistir.

Bu gelismeler sirasinda, Baskan Kennedy, 18 Ekim 1962'de, SSCB Disisleri Bakani ile bir araya gelerek bir
goriisme yapmis; bu gériismede, Baskan, ABD'nin dnceki uyarilarina dikkat ¢ekerken, Sovyet Bakan da
Kiiba'ya saldin yetenedi kazandiracak hicbir giri-simde bulunmadiklarini savunmustur. Ancak, Baskan, bu
gorisme-de, ABD'nin elindeki bilgilerin bir kismini Sovyet Bakan ile paylas—mis, fakat temkinli olmustur.



SSCB tarafinin bu gériismeden sonra da Kiba'daki faaliyetle—rini stirdiirmesi lizerine, Baskan Kennedy, daha
once tespit edilen izlenecek strateji baglaminda, ikinci asamaya gecilmesi kararini vermistir. 19-20 Ekim
1962 tarihlerinde yapilan toplantilar sonu—cunda, Kiiba'ya gelen ve giden gemilerin uluslararasi sularda dur-

Osman Metin OZTURK | 161

durulup aranmasini igeren "deniz ablukasi" uygulamasina baglanil-masi kararlagtirilmistir. Ancak, bu kararin
alinmasindan sonra, uy—gulamada karsilasilabilecek her olasilik dikkate alinarak, hava hare-kati ve kara
isgal harekati hazirliklarina da baglaniimistir. Hava Gs—-lerinde yiginaklanmaya gidilmis, niikleer caydiriciligi
saglayacak unsurlar en Ust diizeyde alarma gegirilmistir. Bitiin bu gelismelerin belli bir noktaya gelmesinden
sonra, 22 Ekim 1962'de, daha énce alinmis abluka kararini Amerikan kamuoyuna ve uluslararasi
kamu-oyuna agiklamistir. Baskan bu agiklamayi yaparken, kendisine gii-venen, rahat bir profil sergilemistir.
Baskan Kennedy, bu siireg icinde, NATO'yu ve miittefiklerini, 6zellikle Ingiliz Yénetimini, diizenli olarak
bilgilendirmis; ayni se—yi, Amerikan Devletler Teskilat'na da yapmistir. Amerikan Devlet—ler Teskilati, bu
bilgilendirmenin de etkisinde, 23 Ekim 1962'de, hem ABD tarafindan uygulamaya konulan deniz ablukasina
destek verdigini, hem de Kiiba'da saldin amagl fiizeler gérmek istemedik-lerini agiklamistir. ABD Y&netimi,
krizi BM'ye tasimis ve burada bilgilendirme yapmis olmasina ragmen, BM'nin yasananlar konu-sunda etkili
bir eylemi olmamistir.

Buitlin bu gelismelerden sonra, kamuoyuna agiklanan deniz ab—lukasi, 24 Ekim 1962 tarihinde resmen
baslatiimistir. Kararin uygu—-lamaya basladidi ilk giinde, havadan yapilan kesif sonuglarina gére, Kiiba'ya
yonelik olarak seyreden 25 Sovyet gemisinden 12'sinin geri dondiigi gorilmistiir. Bu tespit, bir taraftan geri
dénen gemi-lerin hamulesinin deniz ablukasina konu oldugu anlamina gelmis, diger taraftan da SSCB tarafi
icin bir kirlma noktasi olmustur. Bu gelisme, ABD Y&netiminin baglangigta sahip oldugu bilgilerin, dogru ve
guvenilir oldugunu da ortaya koymustur. SSCB tarafinin, bu suretle geri adim atmis olmasi, ABD Yonetimini
rahatlatmistir.

Taraflarin, Kiiba agiklarinda, uluslararasi sularda bu sekilde karsi karsiya gelmesi, ayni giin BM'nin devreye
girmesine ve BM
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Guvenlik Konseyi'nin toplanmasina yol agmistir. Bu toplantida, ABD'nin BM nezdindeki temsilcisi, SSCB'nin
BM nezdindeki temsilcisinden, Sovyetlerin Kiiba'ya orta menzilli balistik flizeler yerlestirip yerlestirmedikleri
sorusuna "evet" ya da "hayir" diye ce—wvap vermesini istemis; Sovyet temsilcisi cevap vermeyi ret etmistir.
Bunun (izerine, ABD temsilcisi, SSCB'nin Kiiba'da yaptiklarini gok net olarak ortaya koyan fotograf ve diger
belgeleri basin men-suplarina agiklamis, biitiin bunlar radyo ve televizyonlardan canli olarak izlenmistir. Bu
yasananlarin etkisinde, yine ayni giin, BM Genel Sekreteri tarafindan, taraflara cagrida bulunulmus;
SSCB'den Kiiba'ya silah sevkiyatini durdurmasi, ABD'den de de-niz ablukasina son vermesi istenmistir.
Kruscev, bu cadriya hemen evet derken; Kennedy, Kiiba'daki silahlar sokiilip gétiiriilmeden deniz ablukasini
kaldirmayacadini aciklamistir. Yani, hayir demis—tir. BM Genel Sekreteri, ertesi giin (25 Ekim 1962'de),
taraflara ye-ni bir cagrida bulunmus ve onlardan, denizde catismadan kacinma-larini istemistir. Yine bu
cadriya da Kruscev hemen evet derken, Kennedy buna kosullu evet demistir. Kennedy, denizden ablukaya
uyulmadidi takdirde catismanin kaginilmaz olacagini agiklamistir.

ABD, biittin bunlar olurken, hem Kiiba'da fiize tesisleri ingasi—ni izlemeye, hem de bilgilendirme ve kendisi
lehine kamuoyu olus—turma faaliyetlerine devam etmistir. SSCB tarafi da, Kiiba'daki fa-aliyetlerini
surdirmistir.

Bu arada, ilging bir gelisme yasanmistir. Washington'da SSCB Biiyiikelgilifinde danisman olarak gérev yapan
Fomin isimli bir gd—revli ile Seali isimli Amerikali bir televizyon muhabiri, bir 6glen ye-meginde biraraya
gelmislerdir. Bu bulusmada, Fomin tarafindan, ABD'nin deniz ablukasini kaldirmasi ve Kiiba'yi isgal
etmeyecedi-ni resmen aciklamasi karsiliginda, SSCB'nin fiizeleri Kiiba'da ¢e—kebilecedi dnerisinde
bulunulmustur. Seali, bu éneriyi ABD Yéne-timine aktarmis ve ABD Ydnetimi de, ABD'nin bu 6neriye ilgi
duy-
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dugunu karsl tarafa sdyleme konusunda televizyon muhabiri Sea-li'yi yetkilendirmistir. Bu, dolayli goriisme
trafigi devam ederken, bir baska ilging gelisme daha yasanmis; ABD Disisleri Bakanligina, Krusgev'den,
Fomin'in 6nerisini konu edinen ve basgka/yeni bir ko—sul icermeyen bir mektup gelmistir.

Ancak, bu ilk mektubun alinmasindan hemen sonra, ABD Disisleri Bakanligina, ayni konuda yazilmis, fakat
birinciye goére daha sert ve saldirgan bir Uslupla kaleme alinmis ikinci bir mektup daha gelmistir. Resmi
kanallardan gelen bu ikinci mektup ta Kruscev'e aittir. Mektuplarda, Kiiba'daki Sovyet flizelerinin gekilmesi
karsili=ginda, ABD'den Tirkiye'deki flizelerini cekmesi istenmistir.



Sonradan anlasilmigtir ki, ABD tarafina gonderilmek (izere Po-litbliro'da igerigi kararlastirilan mektuptan
Kruscev rahatsiz olmus, huzursuzluk duymus ve savas ¢ikar endisesiyle hemen oturup ken-di sahsi ve
duygusal mektubunu yazmistir. Daha sonra kaleme alin—-mis olmasina ragmen, bu sahsi mektup (yani ikinci
mektup), ilk mektup resmi kanallari izledigi icin daha 6nce ABD Yodnetimine ulasmistir. ABD tarafi, ayni
icerige sahip bu iki mektuptan kendisi—ne ilk gelen mektubu muhatap almig ve Tirkiye'deki fiizeler
konu-suna dedinmeden, mektupta yer alan hususlar ile mutabik oldugu cevabini vermistir.

Bu arada, 27 Ekim 1962'de ortaya cikan iki gelisme, krizin sey-ri acisindan oldukca anlamli olmustur.
Bunlardan bir tanesi, Kiiba iizerinde seyir halindeyken fark edilen ABD'ye ait bir U-2 kesif ugaginin, Sovyet
karadan havaya fiizeleri ile dlstrilmesidir. ABD, bu olay (zerine, bir taraftan benzeri uguslarin devam
edecegini aciklamis ve Hava Kuvvetleri ihtiyatlarini goéreve cadirmis; fakat U-2 kesif ucadini disiren flizelerin
firlatildigi tesisleri bombalama tehdidinde bulunmamigtir. Ayni glin, Sovyet hava sahasinda, Sibir-ya
lizerinde fark edilen, ABD'ye ait bir bagka U-2 kesif ucadi ise, SSCB Hava Kuvvetleri tarafindan
distrilmemis, 6nleme yapil-
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makla yetinilmistir. Krusgev, bu ikinci olayi siddetle kinarken, Ken—-nedy de 6ziir dilemistir. Bu gelismeler ve
ilgili beyanlar, krizin ar—tik sonlanmaya dogru yol aldidinin isaretleri olmustur.

Nitekim, 28 Ekim 1962 tarihinde, taraflarin bir anlasmaya var—diklari kamuoyuna agiklanmistir. SSCB
Yonetimi, flize rampalarin-daki galismalarin durdurulmasi, malzeme ve teghizatin sékiilmesi, fiizelerin
SSCB'ye geri gotirilmesi talimatini vermis ve bu konuda ABD tarafini bilgilendirmistir. S6kme islemi BM'nin
nezaretinde gerceklesmis ve sokiilen malzemenin gotirildigld, gemilerin tizeri agik birakilarak havadan
fotograflama yoluyla denetlenmistir. Ka=sim 1962'de, Sovyet fiizelerinin Kiiba'dan gétiriilmesi islemi ta-
mamlanmistir.

h. ABD, karsilastigi bu krizi, kendisi lehine bir mecrada son-landirmistir. Baska bir ifade ile ABD hedef
alinarak SSCB tarafin—dan baslatilan krizden, krizi baglatan SSCB dedil, krize muhatap olan ABD basarili
olarak gikmistir. ABD'nin krizden basari ile gik—=masinin nedenleri konusunda bazi tespitler yapmak
mumkanddir.

Her seyden dnce, ABD tarafi, kriz ile ilgili hedefini iyi tayin et-mis, hedefi sinirli tutmus ve krizin sonuna
kadar buna bagh kalmis—tir. Kruscev'i veya Castro'yu degil, Sovyet fiizelerinin Kiiba'dan ci—kariimasini
amagclamistir. Hedefin bu sekilde sinirli tutulmus olma-si, ABD Y6netimine bir cok bakimdan avantaj
saglamistir. inandi-ricilig, ciddiyeti, samimiyeti ve kararliidi sorgulanmadidi gibi, gii~ciinii bir noktada
yogunlastirmasina da hizmet etmistir.

Ikincisi, ABD Yénetimi, nereye kadar gidebilecegine dogru ka-rar vermistir. Niikleer bir savas riskini de gdze
alarak Kiiba'yi isgal etmeyi, gelistirdigi strateji icinde nihai asama olarak 6ngormiis ve bu, kars taraf
Uzerinde caydiric bir etkiye yol agmistir.
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Uclinciist, ABD, kriz sirasinda, kuvvet kullanmada kararli ve dikkatli olmustur. Deniz ablukasini kararl bir
sekilde sirdirmis; ancak, bunu yaparken, Ruslarin gururunu incitecek hareketlerden &zellikle kaginmistir.
Dérdiinctist, ABD tarafi, kriz sliresince, diizenli bilgilendirme yaparak, taraftar kitlesini siirekli genisletmis ve
kendisi lehine bir kamuoyu olusturmustur. NATO, BM ve OAS' stirekli bilgilendir—mistir.

Besincisi, Kennedy, kriz siiresince, ileride kendisine karsi kul-lanilabilecek eylemlerden uzak durmustur.
Kruscev'e, sonradan kendisine karsi kullanilabilecek imkan ve firsatlar vermemistir.

Altincisi, ABD Yonetimi, kriz sirasinda, savas da dahil, her tiir-li secenegi acik tutmustur. Bu yonde hazirlik
icinde olmustur. ABD'nin yaptigi kuvvet kaydirmalarinin, yiginaklanmanin, alarm tedbirlerinin ve ihtiyatlar
goreve cadirmasinin, Sovyet istihbarati tarafindan fark edilmemesi diisiiniilemez. Bu baglamda, askeri gii¢ ve
bu giiciin belirtildigi sekillerde kullanilmasi, Amerikan diploma-sisinin elini gliclenilmis ve kriz yonetiminin
basari ile sonlandiril-masinda etkili olmustur.

Yedincisi, ABD Y&netimi, Sovyet tarafina, savas disinda, ken—di iginde uygun agiklamalari olan baska
secenekler de birakmistir. Kruscev'in, kendi kamuoyu nezdinde, krizden eli bos cikmadigini ileri siirebilecek
bir pozisyonda olmasina 6zen gosterilmistir. Kii-ba'nin isgal edilmeyeceginin ABD tarafindan resmen
aciklanmasi ve Ustl kapall bir sekilde Tiirkiye'deki Amerikan fiizelerinin sdkii-=leceginin kabul edildiginin
bildirilmesi, Krusgev'in kendi kamu—-oyuna anlatabilecedi kazanimlaridir. ABD'nin, Kiiba'ya dokunma-yacadi
sdzlinli vermesi ve, SSCB'nin Kiiba'dan cekilirken niikleer yetenege sahip Rus Ilyusin bombardiman
ucaklarindan olusan bir filoyu Kiiba'ya birakmasi ise, Castro'nun kendi kamuoyu anlatabi-lecedi kazanimlar
olmustur.
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Sekizincisi, ABD, kriz sliresince SSCB Yonetiminin imkan, yetenek ve niyeti konusunda kendisine gtivenilir
bilgiler sunan iyi bir istihbarat sistemine sahip olmustur. Ozellikle Albay Pen-kovsky'nin verdigi bilgiler, ABD
Yonetimi icin cok kiymetli ol-mustur. ABD'nin kriz ydnetiminden basari ile cikmasinda, sahip ol-dugu
glvenilir istihbarat belirleyici olmustur.

Dokuzuncusu, ABD Yonetimi, kriz siiresince SSCB tarafindan gelen emareleri isabetle degerlendirmis ve
kullanmistir.

Bittin bunlar, ABD'nin yiriittigu kriz yonetiminden basaril ile clkmasini saglamistir. Krizin yonetimindeki bu
basarisi, ulus—lararasi politikada ABD'nin 6nlint agmigtir. Kriz 6ncesinde ulusla—-rarasi politikada imaj
guglenen taraf Krusgev iken, krizin sonunda durumlar tersine dénmis ve Kennedy'nin imaji gliglenmeye
basla—mistir. SSCB tarafi, ileri slirebilecedi ve kullanabilecedi bazi kaza-nimlara ulasmis goziikse de, sonugta
basarisizliga ugrayan taraf ol-mustur. Ciinki, Kiiba'ya flize yerlestirme girisimi basarisizlikla so-nuglanmis,
Kiiba'ya flize yerlestirememis, gétirdiklerini de geri getirmek zorunda kalmistir.

SONUC

Uluslararasi politikanin en belirgin 6zelliklerinden biri, glicii 6ne gikarmasidir. Uluslararasi hukukun yetersiz
olusu, mevcut ulus—lararasi hukuk kurallarinin uygulanmasina nezaret edecek etkin ve sireklilik arz eden,
yaptirim giicline sahip bir yapinin olmayisi, is—ter istemez uluslararasi politikayi giig iligkilerinin etkisine
agmakta—dir. Ancak bu tablo, Sovyetlerin dagiimasindan sonra, glinimiize dogru gelindikge, daha belirgin
bir hal almistir.

Sovyetlerin dadilmasi ile baslayan dedisim siirecinin giderek bir diizensizlije doniismesi; dzellikle enerji
kaynaklar tzerindeki miicadelenin dogrudan ve/veya dolayli yollarla yaygin ve yogun ha-le gelmesi;
kiiresellesmenin yol actig etnik, dinsel ve kiiltiirel ufa=lanmanin asirihgi, ayrikciligi ve ayrimciligi beslemesi;
ABD'nin, "ben yaptim, oldu" mantidi icinde, "6nleyici savunma/saldirn" kav—~raminda oldugu gibi, BM'yi ve
uluslararasi hukuku gérmezden gel-mesi, bir taraftan giicii uluslararasi politikada her zamankinden da-
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ha cok dne cikarirken, diger taraftan da uluslararasi politikayi bir kaosa siriklemistir.

Yasanan diizensizlik ve kaos ortami, uzun zaman alacak olsa bile, bir sekilde diizene ulasacaktir. Bundan
stiphe duyulmamakta—dir. Ancak bir diizene ulasilana kadar yasanacak diizensizligin ve kaosun, ciddi
risklere ve tehditlere acik olacagi (oldugu) ve bunun da ayni sekilde Ulkeleri ve diger aktorleri gelecek
konusunda ciddi endiseye sevk edecedi (ettigi) de bir gercektir.

Mevcut bu tabloyu daha vahim hale getiren bir bagka ciddi et-ken de, basta ABD olmak lizere, birilerinin bu
durumu bir firsat ola-rak gérmesidir. ABD'nin Ulusal Giivenlik Belgesi'nde gegen "zor=luklarin firsata
donustirilmesi" ifadesine bu goézle bakilabilir. Ay—rica yine ABD'nin, uluslararasi politikadaki konumunu
koruma te-lagl icinde, bencil, sorumluluktan uzak, hukuk ve ahlak tanimaz bir sekilde attigi adimlarin ve
yurittiigl deniz asir operasyonlarin da, mevcut tablonun ortaya ¢ikmasinda pay sahibi oldugunu ifade
et-mek gerekir.

Uluslararasi politika dengeler yeniden sekillenmektedir ve bu sekillenme zaman alacaktir. Bu sekillenmenin
icerigi/yoni konu—-sunda bugilinden soylenebilecek iki husustan biri ABD'nin bir ¢okiis siirecine girdigi, digeri
de diinyanin yeni bir kutuplasmaya yol aldi=gidir.

ABD, Sovyetleri ve Varsova Pakti'ni dagitan giic olarak 1990l yillarin basinda biitiin diinya icin tek cazibe ve
cekim mer—kezi olarak ortaya gikmigsa da, bu durum fazla uzun émdarli olma-mistir. ABD, tek kutup
olmanin yiikiini ve sorumlulugunu tasiya-mamistir. Biitiin diinyay! kontrol etme, ABD'nin ilgi ve
kaynaklari—nin daha fazla parcaya béliinmesine neden olmustur. Artan askeri harcamalar, hem giderek
sorgulanmaya, hem de iceride giderek adirlasan sosyo- ekonomik sorunlarin nedeni olarak goriilmeye
bas—lanmistir. Bu arada, igeriden ve disaridan ABD'ye yonelen tehdit ve
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risklerde de bir artis olmustur. Bu tablo, ABD'nin bir inis/¢Okiis sli—recini yasamakta olduguna isaret eder.
Avrupa Ulkeleri, Sovyetlerin dagilmasindan sonra entegrasyona hiz vermisler ve ABD ile olan iligkilerini
sorguladiklari bir siirecin igine girmisseler de, bir taraftan 2004'deki genislemenin beraberin—de getirdidi
uyum ve hazim sorunlari, diger taraftan AB'nin énde gelen Ulkelerinden Fransa'nin, Almanya'nin, Ingiltere'nin
ve Ispan-ya'nin bazi girigsimleri, entegrasyon siirecinin hiz kesmesine neden olmustur.

ABD'nin ve AB'nin iginde bulundugu bu durumlar, Batinin kendi icindeki ayrismayi da yavaslatmistir. ABD'nin,
bitiin diinya—~da karsilastigi gtigliikleri ve sorunlari asmak icin AB'nin giiciine ve birlikteligin sagladig
sinerjiye; AB'nin de, genislemenin neden ol-dudu sorunlari gdzmek igin zamana, kaynaklarini ve ilgisini
iceriye gevirdigi bu dénemde disaridan destege ihtiyaci vardir. Ancak, AB'nin ABD'ye olan ihtiyaci, ABD'nin
AB'ye olan ihtiyaci kadar biiyik, kritik ve yasamsal degildir. AB'nin 6nde gelen (ilkeleri ABD olmadan



baslarinin garesine bakabilecekken, ABD'nin AB ol-madan mevcut konumunu korumasi ve stirdiirmesi
oldukga glic g6-ziikmektedir.

Cin, Sovyetlerin dadilma siirecine girdigini gorerek, degisen kosullan ve kendi kosullarini dikkate alan yeni bir
stratejik konsept gelistirmistir. Bu konsept kapsaminda, yaklasik 20 yildir politik, as—keri ve ekonomik
acilardan istikrarli ve dengeli bir biiyiime siireci igine girmistir. icine girdigi bu siireg, Cin'i, uluslararasi
politikada her giin biraz daha éne ¢ikarmis ve bugiin Cin, muhtemel yeni ku—tuplardan biri olarak goérilmeye
baslanmistir. Cin'in bu sireci ayni sekilde devam ettirmesinin 6niinde, iki engel vardir. Bu engellerden
birincisi, giderek artan enerji ihtiyaci ve bunun ayni oranda neden oldugu disa bagimlilik; ikincisi de, Cin'in
one cikmasini kendi ¢i-karlarina gérmeyen rakipleridir. Rakiplerinin de, Cin'i enerji lize-
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rinden hedef almalar kuvvetle muhtemel goriilmektedir. Dolayisiy=la Cin'in ne yapip edip enerji sorununu
¢bzmesi ve enerji ihtiyacini giiven icinde karsilayacadi bir sisteme sahip olmasi gerekmektedir.

Fransa'nin son dénemde uluslararasi politikada 6ne ¢cikmasi ve Cin ile gelistirdidi iliskiler dikkat cekicidir. Bu
iki Ulkenin bir araya gelmelerinin ve 6ne gikmalarinin arkasinda, her ikisinin de ABD'den duyduklar rahatsizlik
vardir.

Orta Asya llkelerinin bugin ve goérinir gelecek itibaryla faz—la 6ne ¢ikmalari beklenmemelidir. Sahip
olduklari enerji kaynakla—-ri, genelde homojen olmayan niifuslari, bélgeye genelde hakim or—tak siyasal
kiiltdr, bolge igi biiylik glicler, diger bazi etmenlerle bir-likte Orta Asya Ulkelerine bigak sirtinda bir yasam
sunmaktadir. Or—ta Asya'da barisin ve istikrarin her durumda ve bir sekilde Cin fak—tériine bagl olacagini
sOylemek mimkindr.

Dogdu ve Bati kavramlari, igerikleri tartismaya agik olan kav-ramlardir. Bu kavramlar ve kavramlarin ifade
ettigi ayrisma, genel-de ayrismayi yapana 6zgidir ve bu ayrismada din ve cografya ol-gular belirleyici bir
etkiye sahiptir. Bunlarin biraz daha somutlasti—riimis bir baska ifade sekli, Dogu ve Bati kavramlarinin siyasal
ni—telikli ve Bati kaynakl oldugudur. Biiyiik/sliper gliglerin gikar ve hedeflerine gore sekillenen ve bu gikar
ve hedeflerdeki dedisime bagli olarak degisen kavramlardir.

Yukarida ifade edildigi {izere, bu kavramsal ayrismada dinin bir yeri ve rolii vardir. Oyle ki, Soguk Savasa
kadar olan dénemde bu ayrismada dinin cok belirgin bir yere sahip oldugu, Soguk Savas yillarinda dinin s6z
konusu ayrismadaki iglevinin ikinci plana itildi=gi ve Soguk Savas sonrasi dénemde dinin yeniden ve daha
giclii bir isleve sahip olarak 6ne cikmis oldugu soylenebilir.

Huntington'un medeniyetler catismasi tezi, tipki kiiresellesme gibi, ufalanmayi ve catismayi besleyen bir
tezdir. Bir bakima, Bati-
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nin glglendiriimesine ve Batinin karsisinda olanlarin pargalanarak Bati karsisinda bir engel olmaktan
¢ikariimasina hizmet eder. Sov—yetlerin ve Varsova Pakti'nin dadiimasi ile uluslararasi politikada ortaya ¢ikan
boslugun ABD (Bati) tarafindan doldurulmasini 6ngd-riir. Huntington'un tezinde éncelikli catisma alani
olarak isaret edi-len cografya ile ABD'ye ait GOP'nin kapsadigi cografyanin ortiisii-yor olmasi, bunun bir
kaniti olarak ifade edilebilir. Huntington'un tezleri, bir gok agidan tartismaya agiktir. Ancak 11 Eylil
saldirilari—na ve Irak'taki mevcut tabloya bakildiginda, bir boyutuyla, bu olay-larin Huntington'un tezlerini
teyit ettigini sdylemek de miimkiindiir. S6z konusu bu olaylar, Huntington'un tezinin, ABD'ye dis politika
hedefleri 6ngérdiigii ve bunun fikri alt yapisini olusturdugu anlami—na da alinabilir.

Guinimuzde, uluslararasi terérizm, uluslararasi politikada sikga kullanilan bir arag olarak éne gikmistir.
Uluslararasi iligkiler, ulus—lararasi terérizm ve kiresellesme arasinda bir ortak nokta bulun—maktadir ve bu
nokta da devletle ilgilidir. Uluslararasi iliskiler, icin—de/etrafinda devletin yer aldidi iliskilerdir. Kiiresellesme,
ulus dev-letleri hedef alir. Uluslararasi terérizm ise, ulus devletlerin giligsiiz=ligiinden beslenir ve giig alir.
Kiresellesmenin ve terdrizmin ABD'nin uluslararasi iliskilerinde cok belirgin bir yere sahip oldu—=gunu
hatirlamakta yarar vardir.

Uluslararasi terérizm, ABD'nin yeni "6teki" olarak sarildigi bir olgu olma &zelligini tasir. Sovyetlerin dagiimasi
ve Varsova Pak~-ti'nin ¢dkmesi, ABD'nin giiciiniin zirvede ve tek kutup oldugunun isaretidir. Dagitmak ve
¢okertmek ABD'yi bu noktaya tasimistir. Fakat ABD, gercekte, kendisini o noktaya tasiyani, yani ABD'yi ABD
yapan unsurlari dagitmis ve ¢okertmistir. Baska bir ifade ile, ABD, kendisini yaratan "6teki"ni kaybetmistir.
Kaybettigi icin de, zirvede ve tek kutup olma konumu gok kisa stirmdis, hizli bir inis/¢okiis siireci icine
girmistir. ABD'nin terérizme yeni "6teki" is-
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levini yliklemeye soyunmasi, bu inis/gokis sirecini durdurmaya yoneliktir.



ABD'nin yasadigi 11 Eyliil hadisesi ve sonrasinda cereyan edenler, 6zellikle ABD'nin terérizmle miicadeleyi
savas olarak ni—telemesi, bir taraftan ABD'nin kendisi disinda kalanlarin terérizmi oldugundan ok daha
buylk bir tehdit ve tehlike olarak algilanma-sina, diger taraftan da ABD'nin bu tehdit ve riskle miicadele
edebi-lecek tek gii¢ olarak goérilmesine neden olmustur. Bu arada, terdr 6rglt ve faaliyetleri ile ABD
arasinda ciddi iligkiler oldugunun dii-slinilmesine neden olan ciddi isaretler de gogalmistir. ABD, bunlar-la
inis/cdkis slirecini durdurma ve eski giicline ulasma pesindedir.

ABD'nin terdr orgiit ve faaliyetleri ile oldugu disiinilen iliski—si, giderek altinda ezilmeye basladigi maliyet
sorununu asmasina hizmet etmektedir. Amag-arag dengesizligi, artik ABD igin de s6z konusudur ve bu
dengesizligi yansitan sapma agisi her giin biraz da-ha biiyiimektedir. ABD'nin, ucuz bir dis politika araci
olarak bili=nen terdrizmi kullanir hale geldiginin kabul edilmesi, ¢okis siireci—nin bir ifadesidir. Diger
tarafindan terorizmle miicadele de, ABD'ye istemedigi kadar genis bir miidahale alani sunmustur. Ancak
ekono-mik sorunlari, ABD'nin kendisine sunulan bu imkani dederlendir-mesine miisaade etmemektedir.
ABD'nin glincel uluslararasi iliskileri ile terdrizm arasinda boyle bir bag kurulur iken, Tirkiye'nin uluslararasi
iliskileri ile te—rorizm arasinda tam tersi yonde bir bag kurulabilmektedir. ABD, te—r&rizmi ve terdrizmle
miicadeleyi kendi ulusal hedef ve gikarlari yo—lunda bir arag olarak kullanirken, Tirkiye, bu kullanimin hedefi
du-rumunda olmustur. Ustelik sadece ABD tarafindan da degil. Kom=sulari, dost, miittefik ve kardes bilinen
bir cok aktor tarafindan...

Son dénemde ekonomi ile uluslararasi iliskiler arasindaki ba=gimlilik dikkat gekicidir. Bu bagimhligin son
donemde artmis olma=sinin arkasinda, Sovyetlerin dagiimasi ile ortaya gikan konjonktii-
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riin ciddi payinin oldugu muhakkaktir. Bir taraftan ilkelerin ulus-lararasi iliskilerinde ve dig politikalarinda
ekonomik konularin ve araclarin diin gére daha ¢ok 6ne cikmasi, dider taraftan (lkelerin uluslararasi
iliskilerinin ve dis politikalarinin ekonomik hedefler ve konular etrafinda sekillenmesi, dogal olarak s6z konusu
bagimhligi 6ne gikarmistir. Amerikan Silahli Kuvvetlerine yliklenen misyon ile Rusya'nin Gazprom'u tasidigi
nokta, bu belirtilenler igin iyi birer érnektir. Silah satiglarinin, enerji kaynaklarinin fiyatlari ile oynama-nin,
uluslararasi kredi derecelendirme kurumlarinin verdikleri not-larin ve benzeri daha bir cok hususun,
uluslararasi iliskiler ve dis politikadaki islevleri, diine gore, bugiin daha cok éne cikmistir.

Sovyetlerin dadiimasi ile ortaya gikan ortamin 6ne gikardigi bir diger olgu da kriz ydnetimidir.
Kiresellesmenin tetikledigi ayrilik—ciligin, asiriciigin ve ayrimciligin neden oldugu sorunlar, agir ma-liyetin
ve kamuoyundan gelen tepkinin etkisinde askeri glicii kul=lanma imkanin zayiflamasi, kosullarin yumusak
giiciin etkin ve yo—=gun kullanimina elverisli olmasi, tlkeleri ulusal hedef ve cikartan igin kriz yénetimini daha
¢ok kullanmaya itmigtir. Clinkii kriz yéne=timi, sorunlarin ¢dzlilmesini, ulusal hedeflere ulasiimasini ve ulusal
¢ikarlarin korunmasini, savasin yonetimine gegilmeden mimkiin kilmaktadir.



