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DEVLETIN SAG ELI, DEVLETIN SOL ELI!

Soru: Yonetiminizdeki derginin bir sayisinda “gile”” kavrami ele alinmust.
Medyanin yer vermedigi insanlarla, soyle bir sayarsak, yoksul banliyélerin
gengleri, kiiciik ¢iftciler, kamu gérevlileri ile yapilmis pek ¢ok miildkat yer
aliyordu. Ornegin, zor durumdaki bir okul miidiirii s6yle bir iiziintiisiinii ifade
ediyordu: Ogrencilerin bilgi edinmesiyle ugrasacagi yerde, bir tiir karakol
komiserligi yapiyordu ister istemez. Boylesi kisisel ve anekdotlu tanikliklarin ortak
bir kaygimin anlasiimasin saglayacagin diistintiyor musunuz?

P.B: “Cileler” konusunda yiiriittiiglimiiz o kamuoyu yoklamasindaki okul
miidiirii gibi, sahsi dramlarmis gibi yasanan toplumsal ¢eliskilerden gecen insanlar
var. Fransa’nin kuzeyindeki kii¢lik bir sehrin “zorlu bir banliyostindeki” biitiin
islerin esglidiimiinden sorumlu olan o proje sefini de buna 6rnek olarak
sayabilirim. “Kamu gorevlisi” olarak adlandirilan herkes, onun ug siirda yasadigi
celiskilerle karsi karsiya kaliyor: Yardim kuruluslarinin gérevlileri, egitimciler,
diisiik kademedeki memurlar ve giderek de ilkokul ve diger egitim kurumlarinin
ogretmenleri. Bunlar, devletin sol eli dedigim seyi meydana getiriyorlar; gecmis
toplumsal miicadelelerin devletin bagrindaki izi olan, vekilharg denen bakanlik
gorevlileri toplulugu. Devletin sag elinin, Maliye Bakanligi’nin, kamu veya dzel
bankalarin ve bakanliklarin 6zel kalemlerinin uzmanlarinin tam karsisindalar.
Tanik oldugumuz ve olacagimiz toplumsal olaylarin sayisi1 devletin ast soylularinin
devletin iist soylularina karsi olan bagkaldirisini ifade ediyor.

Soru: Bu kizginligin, bu umutsuzluk hallerini ve bu baskaldirilar: nasil
agtkliyorsunuz?

P.B: Bence devletin sol eli, devletin sol elinin bir sey bilmedigi, daha da
kétiisii sol elin ne yaptigini bilmek istemiyor oldugu kanisinda. Ancak ne olursa
olsun bunun bedelini 6demek istemiyor. Bu insanlarin umutsuzlugunun en 6énemli
nedenlerinden biri de devletin, kendi payina diisen ve yiikiimliiliigii oldugu
toplumsal yasamin belli alanlarindan g¢ekilmesi veya gekilmekte olmasi: Devlet
konutlar1, devlet televizyonu ve radyosu, devlet okulu ve hastaneleri vesaire, bu
hayret uyandiran ve utang verici gidisatta en azindan bazilarilarina gore bir de
hi¢bir ayrim olmadan herkese agik, herkese sunulan kamu gorevinin teminati
olmasi beklenebilecek sosyalist bir devlet s6z konusu. Siyasetin bir buhran,

' R.p. Droit ve Ferenczi ile 14 Ocak 1992 tarihinde Le Monde gazetesinde yayinlanan
miilakat.

2 “Cile”, Toplumsal bilimlerde arastirma belleteni ve “Diinyanin Seféleti” (“La souffrance”,
Actes de la recherche en sciences sociales, say1 90, Aralik, 1991, s 104; La misére du
monde, Paris, Seuil Yayinlari, 1993)



parlamenter sistem karsitligi olarak tanimlanan ey aslinda halkin menfaatinden
sorumlu olan devlete karsi

Sosyalistler, ileri siirdiikleri kadar sosyalist olmasinlar; bu kimseyi rahatsiz
etmeyecektir. Gii¢ zamanlar gegiriyoruz ve hareket pay: fazla yok. Ancak sasirtic
olan sey, sosyalistlerin bu noktada devletin® kiigiiltiilmesine katilmalar1; refah
devletinin* miilkiiniin tasfiyesini giiden her tiirlii 6nlem ve siyasetle (sadece medya
diyecegim) dncelikle maddi varligini kiigiiltmek ve sanirim 6zellikle de toplumsal
sOylemde, girisimci zekanin sanki isletme diginda bir alan1 varmigcasina 6zel
girisimin yliceltilmesi, kisisel yararlarin cesaretlendirilmesi. Biitlin bunlar,
“kamusal” denen gorevlerde bulunsunlar ve piyasa mantiginin yetersiz katladigi en
¢ekilmez durumlart gidersinler diye iistelik de bunu gercekten basaracaklari
imkanlar da varilmeden 6n saflara génderilenler i¢in inanilir gibi bir sey degil.
Kendilerini nasil olur da aldatilmis veya yok sayilmis hissetmesinler?

Soru: Siyasi yoneticilerin hareket payiun bu kadar kisith olduguna
inantyor musunuz?

P.B: inandirilmak istenenden kuskusuz cok daha kisitli. Ancak her ne
olursa olsun, iktidar sahiplerinin tiimiiyle 6zgiir olduklar1 bir alan var; manevi alan.
Idarenin tavrinin érnek olma niteliginin her devlet gérevlisi igin gegerli olmasi
gerekir, hele de hayatini en yetersiz olanaklara sahip olanlara adamak gibi bir
gelenekten dem vuruluyorsa. Oysa, sadece ¢iliriimenin bazen neredeyse resmi
orneklerini degil (baz1 yiiksek dereceli gorevlilerin aldiklar1 primler), kamu
hizmetine ihanetin (bu s6z hi¢ kuskusuz agir; kamudan 6zele gegmeyi
kastediyorum) veya kamu hizmetlerinin, ayricaliklarinin ve mallarinin kisisel
amaglarla her tiirlii ihtilasinin 6rneklerini goriince insan siipheye disiiyor; bir de
akraba, yandas ve tanidiklar1 kayirma (yoneticilerimizin o kadar ¢ok “kigisel
arkadas1” var ki)...

Ustelik simgesel kazanglardan bahsetmiyorum. Televizyon hi¢ kusku yok
ki riigvete oldugu kadar medeni erdemin zayiflamasina da katkida bulundu.
Televizyon, devlet gorevlisini devlet gorevlisi yapan veya miicadele insanini
miicadele yapan sey olarak kendini ortak ¢ikarlara algcakgdniilliice adamanin
degerleriyle biisbiitiin ¢elisen ve tek kaygilar1 da her seyden 6nce “Beni seyrettin
mi?” demek olan, kendilerini ekranda gdrmek ve degerli gdstermek isteyenleri
buyur edip siyasi ve entelektiiel sahnenin 6niine gegirdi. Coklukla da rakiplerin
aleyhine bir bicimde bu ayn1 bencilce “kendini degerli gésterme™ kaygisi
“bildirimde bulunmanin” son derece yaygin bir uygulama haline gelmesini de
acikliyor. Pek ¢ok bakan i¢in bir 6nlem, dyle goriiniiyor ki eger bildirilmesi

? Bourdieu’niin burada “état” s6ziinii degil de cumhuriyetin Latince kokiine (res publica)
atif yapan, kamusal aygit veya kamu diizeni olarak karsilayabilecegimiz “la chose
publique” tamlamasini kullanmasini anlamlidir (¢.n)

* Welfare State



miimkiinse va halka ilan edildiginde gerceklestigi kabul goriiyorsa degerlidir.
Kisacasi, biiyiik bir ¢lirlime, kapagi agildiginda skandal yaratir ¢iinkii ifade edilen
erdemler ile gergek uygulamalar arasindaki kirilmanin tek sinirimin biitiin siradan
kiiciik “zayifliklar”, zenginlik gdsterisi, maddi-manevi ayricaliklarin tez elden
benimsenmesi oldugunu ortaya koyar.

Soru: Belirttiginiz bu durum karsisinda, vatandaslarin, sizin gérdiigiiniiz
tepkisi nedir?

P.B: Gegenlerde Alman bir yazarin Eski Misir hakkindaki bir makalesini
okuyordum. Devletteki ve kamu malindaki bir giiven buhraninin su iki seye nasil
yol agtigin1 gosteriyordu: Kamuya ait olana’ sayginin azalmasiyla baglantili olarak
yoneticilerdeki ¢lirlime ile yonetilenleri ¢iiriime ve gecici ¢oziimlere iliskin
umutsuzlukla birlesen dindarlik. Ayn sekilde bugiin, devletten dislandigini
hisseden vatandagin (ki devletin, vatandasindan temelde tek beklentisi vergi
yoluyla zorunlu maddi katkidir; fedakarlik ya da bir vecd hali degildir) yabanci bir
glicmiis gibi gordiigii devleti kendi gikarlarina en uygun sekilde kullandigi kanisi
var.

Soru: Yoneticilerin manevi alandaki 6zgiirliigii dediniz. Bu sadece 6rnek
verilen tavirlart icermiyor. Burada nutuklar, tetikleyici idealler de s6z konusu. Su
halde mevcut zayiflik neden kaynaklanyyor?

P.B: Entelektiiellerin sessizliginden ¢ok bahsedildi. Bana asil siyasilerin
sessizligi carpici geliyor. Bir seyler yapmak i¢in harekete gegiren ideallerden
yoksun olmalar1 ¢ok korkung. Kuskusuz, siyasetin mesleklesmesi ve siyasi
partilerde yiikselmek isteyenlerden talep edilen kosullar, goniilden hareket eden
insanlar git gide disarida birakiyor. Ciddi bir izlenim birakmak ya da sadece vasat
veya ilkel goriinmemek i¢in 6zyonetimden degil de yonetimden bahsedilmesinin
daha iyi oldugunu ve her ne olursa olsun iktisadi anlamdaki akilciligin izlerinin
verilmesinin (yani sdylemlestirilmesinin) gerektigini siyasal bilimler okulullarinda
Ogrenen bir devlet gorevlisinin gelmesiyle siyasi faaliyetin tanimi da degisti hig
kuskusuz.

Iktisat konusunda IMF nin Kuzey-Giiney iliskilerine bunca zarar veren,
zarar vermeye de devam edecek olan dar goriislii ve kati iktisadi siyasetinde
hapsolmus biitiin bu yarim bilgililer, iktisadi alanda mesrulagsmig olan gergekgi
siyasetin® kugku gotiirmez bir sonucu olarak ahlaki ve maddi sefaletin kisa ve uzun
vadedeki gercek maliyetini elbette gozardi ediyorlar; artan sug orani, alkol
bagimliligi, karayolu kazalar1 vesaire... Ayni sekilde burada da devletin sag eli,
mali dengelere takintil1 haliyle “biit¢e iktisadinin” sik sik agir toplumsal
sonuclariyla kars1 karsiya gelmis olan sol elin yaptiklarini bilmezden geliyor.

5 Bkz. 2. dipnot.
% Asil metinde “Realpolitik” olarak kullanilmigtir.



Soru: Devlietin icraatlarinin ve hizmetlerinin kurulu oldugu degerler artik
inandirict degil mi?

P.B: Bunlari en dnce hige sayanlar ¢oklukla bu degerlerin bizzat
bekgileridir. Rennes kongresi ve af yasasi, sosyalistlere on yillik sosyalizm kargiti
kampanyadan daha fazla sayginlik kaybettirdi. “Dénmiis” (kelimenin her
anlaminda) bir militan on muhaliften daha fazla zarar veriyor. Ancak sosyalist
iktidarin on y1li, 70’li yillarda liberalizm adina yapilan, devlete olan inanc1 yok
edilmesi ve esirgeyici devletin yikilmasi girisimlerini son sathasina tagidi. Ben
ozellikle de konut siyasetini diisiiniiyorum. Beyan edilen amag, kii¢iik burjuvaziyi
ortak yerlesimden (ve boylece de “ortaklasaciliktan’) kurtarip miistakil evinin 6zel
miilkiyetine veya ortak miilkiyetteki dairesine baglamakti. Bu siyaset bir anlamda
¢ok basarili oldu. Vardig1 nokta, bazi iktisat siyasetlerinin toplumsal maliyeti
konusunda benim duraksamadan sdylediklerimi agiga kavusturuyor. Bu ayn1
zamanda mekansal kopusun ve buradan da “banliydlerdeki sorunlarin” baglica
nedeni.

Soru: Eger bir ideal belirlemek istenirse, o halde bu, devletin anlamina,
halkin yonetiminin anlamina geri donmek olacak. Herkesin diistincesini
paylasmiyorsunuz...

P.B: Herkesin diisiincesi, kim bu herkes? Gazetelerde yazan insanlar,
“daha az devleti” goklere ¢ikaran, halki ve halk i¢in halkin yararini biraz erken
topraga gomen entelektiieller... Tartisilabilir savlari bir anda tartisma zemininden
atan ortak kan1 etkisinin tipik bir 6rnegi bu. Devletin geri ¢ekilmesi, genis anlamda
da iktisadin degerlerine teslimiyet lehinde hava yaratan “yeni entelektiiellerin” bu
ortak ¢aligmasini ¢ozlimlemek gerekiyor. Ben 6zellikle su “bireyciligin doniisii”
denen sey tizerinde duruyorum. Refah devletinin ve 6zellikle de ortak sorumluluk
methumunun (is kazasinda, hastalikta veya sefaletteki), toplumcu (ve tabii
toplumsal) diisiincenin bu temel kazaniminin felsefi temellerini ortadan kaldirmay1
amaglayan, kendine yeten bir kehanet bu. Bireyin doniisii, ¢ektiklerinin tek
sorumlusu olarak “kurbani su¢lamay1” da getiriyor; o halde ona “kendine yardim
et” diye ogiitlenecek. Bunlarin hepsi de siirekli tekrarlanan su isletme vergilerinin
indirilmesi gerektigi ortiisii altinda oluyor.

Biitiin o kiigiik kiiltiirel sermaye tastyicilarini sarsan 68 buhraninin
belirledigi gecmise doniik iirkme tepkisi (sovyet tipi rejimlerin -beklenmedik!-
¢Okiisiiniin de yardimiyla) kiiltiirel bir yenilenmenin lehine kogullar yaratti, buna
gore de “Maocu diislincenin” yerini “Miilkiyeci diisiince” aldi. Bugiin entelektiiel
diinya, “yeni entelektiieller” liretmenin ve bunlar1 benimsetmenin amaglandig bir
savas yeri; burada elbette, secim gecesinin siyaset bilimine ve yontemsiz ticari
aragtirmalarin 6zensiz yorumlarina indirgenen bir toplumsal bilim ile uygulayimsiz
bir siyaset felsefesinin puslu tartigmalarina girigen entelektiielin ve onun siyasi
roliiniin taniminin yanisira felsefenin ve filozofun yeni bir tanimi gerekiyor.



Bunlarin hepsi igin Platon’un harika bir kelimesi var; doksozof’; bu “genelgecer
kaninin kendini bilge sanan uzman1” (kelimeyi {i¢lii anlamiyla ¢evirdim) siyasetin
sorunlarini isadamlarinin, siyasetgilerin ve siyasi yazilar yazan gazetecilerin
(agikgast kendine bir kamuoyu yoklamasi bulabilecek herkesin) agziyla ortaya
koyuyor.

Soru: Az once Platon’u andiniz. Sosyologun durusu onun durusuna
yaklasiyor olabilir mi?

PB: Sosyolog da filozof gibi doksozofun karsisindadir, bunu da
apagcikliklar1 ve bunlarin 6zellikle de soru bigiminde ortaya ¢ikanlarini
sorgulayarak yapar, hem kendisininkileri hem de baslarininkileri... Doksozofu
derinden rahatsiz eden de budur ¢iinkii ortak algidakilerin (Aristoteles’in
kullandig1 anlamda; tartigtiran ama iizerine tartisilmayan methumlar veya savlar)
akildis1 bir sekilde benimsenmesini de iceren tastamam siyasi bir itaatin reddinde
siyasi bir 6nyarg1 goriir.

Soru: Sosyologu, ger¢ek sorunlarin nerede oldugu bilen filozof-kral yerine
koymus olmuyor musunuz bir anlamda?

P.B: Ben her seyden once elestirel entelektiielin ve dncelikle de
doksozoflarin salgiladigi entelektiiel doksasinin elestirisinin olanagini ve
gerekliligini savunuyorum. Gergek bir iktidar karsiti elestiri olmadan gergek bir
demokrasi de olmaz. Entelektiiel de bunlardan biridir ve en énemlisidir. Iste bu
yiizden, 6lii ya da diri elestirel entelektiielin -Marx, Nietzsche, Satre, Foucault ve
toptan “68 disiinilisii” baglig altinda toparlanan birkag kisi daha)- gdzden
diistiriilme gabasi kamusal aygitin gdzden diistiriilmesi kadar tehlikelidir ve bu ikisi
ayn1 kiiresel yenileme girisiminin bir pargasidir.

Elbette biitiin entelektiieller kendilerine diisen devasa tarihsel
sorumlulugunu kaldirabilmis olsalar ve ¢caligsmalarina sadece ahlaki yetkelerini
degil entelektiiel yetkinliklerini de katabilsinler isterdim; 6rnek verecek olursam bir
Pierre Vidal-Naquet vardir, tarihsel yontemdeki uzmanligini tarihin saptirilmsg
kullanimlarinin elestirisine adamustir®. Burada Karl Kraus’u anmak da anlamly;
“kdtiiniin iyisini se¢gmeyi reddediyorum”. “Sorumlulugu olmayan” entelektiiellleri
hosgdrmesem de iki yonetim kurulu, {i¢ basin kokteyli ve birka¢ kere ekranda
goriinme arasinda yillik kitapgiklarini yurmurtlayan, her konuda kalem oynatip her
kiliga biirtinebilen “sorumlu” entelektiielleri daha az seviyorum.

Soru: O halde ozellikle de Avrupa’min yapilanisinda entelektiiellere ne rol
bigiyorsunuz?

P.B: Yazarlar, sanatcilar, filozoflar ve bilginler toplumsal yasamin yetkin
olduklar1 her alaninda umarim dogrudan dogruya kendilerini dinletebilirler.

" Doxo’dan (genelgecer kam, goriis) geliyor.
8 P. Vidal-Naquet, Yahudiler, Ge¢mis ve Simdi, (Les Juifs, la mémoire et
le présent, Paris).



Entelektiiel yasamin kanitlandirmalar1 ve yanliglamalariin toplumsal yasama
yayilan mantig1 ¢ok daha fazla sey kazandiracaktir. Bugiin entelektiiel yasamda
biiyiik oranda siyasetin resmi agiklama, su¢lama, “sloganlastirma” ve kars1 tarafin
diisiincesini ¢arpitma mantigi yaygin. “Yaraticilarin” kamu hizmeti ve bazen de
kamunun esenligi gorevlerini yapabilmeleri iyi olurdu.

Avrupa 6lcegine gegmek ise sadece bir evrensellesme derecesi almak,
entelektiiel agilardan bile gerceklesmekten uzak evrensel bir devlet olma yolunda
bir asama katetmek demek. Eger avrupamerkezcilik eski kraliyet toplumlarmin
yarali milliyetciliklerinin yerini almas1 bir sey kazandirmaz. 19. yiizyilin biiyiik
iitopyalar1 tiim sapkinliklarini ele verdiklerinde, gercekei idealler evreninin ortak
bir yeniden yapilandirma ¢aligmasinin, insanlarin iradelerini bilinglerini
bulandirmadan harekete gecirme yetenegine sahip kosullarini acilen yaratmak
gerekir.

Paris, Aralik 1991.



“KURESELLESME” SOYLENI
VE AVRUPA’NIN REFAH DEVLET’

Biitiin giin her yerde, neoliberal goriise kars1 ¢ikilacak bir seyin olmadig,
ayn1 neoliberal goriisiin yadsinamaz hale geldigi ve bagka secenegin bulunmadigi
sOyleniyor, baskin sdylemi gii¢lii yapan iste bu tekrar. Boyle bir genelgecerligin
nedeni gazetecilerin ve sokaktaki insanlarin edilgen ve 6zellikle de bir takim
entelektiiellerin etkin bir bicimde katildiklar1 simgesel bir belletme ¢aligmasi.
Kendine sindirte sindirte inandiran bu sinsi ve daimi belletmeye kars1
arastirmacilara bir gorev diisiiyor. Oncelikle bu sdylemin iiretimini ve dolagimini
inceleyebilirler. Ingiltere, ABD ve Fransa’da gitgide artan calismalar bu diinya
gOriisiiniin iiretim, yayim ve telkin yollarini agikca ortaya koyuyor. Bunlar bir dizi
¢oziimlemeyle yayinlandiklar1 dergilerde ve makalelerde yavas yavas mesruluk
kazamyorlar, yazarlarinin ve bu liretimi yapmak i¢in birlestikleri kolokyumlarin da
ayirt edici 6zelligi oluyorlar; bu kolokyumlar da 6ziinde tiim zamanlardan ve tiim
iilkelerden muhafazakar diisiincenin en bildik 6nkabullerine iktisadi
akilcilagtirmalar'® giydiren bir neoliberal goriisiin ne kadar da dogal oldugunu
benimsetmek igin Ingiltere ve Fransa’da entelektiieller, gazeteciler, isadamlar
biraraya getirilerek cesurca bir ¢alismanin nasil yapildigini gosterdi. Su arastirmayi
hi¢ unutmuyorum; CIA tarafindan ak¢elenen ve Fransa’nin 6nde gelen
entelektiiellerinin arka ¢iktigi Preuves (Kanitlar) dergisi sonradan yavas yavas
aciklik kazanan diisiinceleri baslangigta akintiya karsi kiirek cekerek 20-25 yil hi¢
bikmadan {iretti (yanhs bir seylerin apagik gergekler haline gelmesi biraz aliyor)'.
Aynisi Ingiltere’de de oldu, Thatchercilik Thatcher hanimdan dogmadi. Biiyiik
gazetelerde kiirsiileri olan bir grup entelektiiel tarafindan uzun zamandir
hazirlaniyordu'?. Arastirmacilarin en biiyiik katkisi, bu ¢oziimlemelerin herkesin
ulagabilecegi bi¢imlerde yayilmasina ¢alismak olacaktir.

Cok uzun zamandir var olan bu belletme ¢alismasi bugiin de siiriiyor.
Biitiin Fransiz gazetelerinde, Ingiltere ve ABD’nin nasil mucizevi birer iktisadi
durumlarinin olduguna dair, bunlarin basin diinyasindaki yerlerine denk
bigimlerdeki tespitlerin sanki sihirli degnek marifetiyle ¢iktigr goriilebilir. Gorsel
ve yazili basinin adamakilli katildig1 -biiyiik cogunlugunun bilingsizce ama iyi

? Atina’daki Yunanl Isciler Genel Konfederasyonu, Ekim 1996.

1° fktisadi bir faaliyetin, bilimsel yontemcilikle irdelenen “akilc1” verimlilik ilkeleri
dogrultusunda drgenlendirilmesi anlamindaki iktisadi kavram olarak anlasilmali. ¢.n. (bu
dipnota ileride bir gonderme yaptim)

"'P. Grémion, “Paris’te bir Avrupa dergisi; Kanitlar” (Preuves, une revue européenne a
Paris), Julliard ve Antikomiinist anlayzs, kiiltiirel 6zglirliik i¢in Paris kongresi (Intelligence

de I’anti-communisme, le congres pour la liberté de la culture a Paris), Fayard, 1995.
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niyetle tekrarladigi- bu “damla damla” géliin etkisi de derin. Ise bu yiizden sonugta
neoliberalizm onlenemezlik suretinde ortaya ¢ikiyor.

Bunlar kendiliginden gelisiyormus gibi benimsetilen 6nkabuller biitiinii:
Azami biiylime, yani verimlilik ve rekabet giicliniin artmasi, insanin faaliyetlerinin
en Ust ve biricik amaciymig gibi veya iktisadi giiclere karsi gelinemez diye kabul
ediliyor. Iste iksadi biitiin nkabullerini yaratan énkabul: iktisadi olan ile bir tiir
1skarta gibi kenara atilip sosyologlara terkedilen toplumsal olan arasinda derin bir
kopus yaratiliyor. Diger 6nemli 6nkabul de gazeteyi agtigimiz, radyo dinledigimiz
andan itibaren bizi mahveden ve aslinda ortiik tanimliklardan ibaret olan ortak
sozliikge. Maalesef Yunanca 6rneklerim yok ama diisiiniiyorum da bunlardan
bulmakta zahmet cekmezsiniz. Ornegin Fransa’da isveren denmez “ulusun canli
giicleri” denir; “isten ¢ikarmalardan” degil, spor ruhuna uygun diyebilecegimiz bir
“azaltmaya gitmekten”" bahsedilir (saglikli bir beden ince goriiniimliidiir). Bir
igyerinin iki bin kisiyi isten ¢ikaracagini duyurmak i¢in “Alcatel’in cesur sirket
kararindan” bahsedilecektir.

Bu doxa’ya kars1 ¢ikmak i¢in onu iiretip belleten mekanizmalar1 anlamaya
calisarak ¢coziimlemeye tabi tutmak gerekiyor. Bu ¢ok 6nemli olsa da tek basina
yeterli degil; deneyimlenmis belirlemelerle karsi durabilmeli. Fransa drneginde,
devlet, belli kamusal faaliyetlerden ¢ekilmeye basladi. Sonug ise, sadece biiylik
sefaletin vurdugu insanlar degil her tiirden ¢ilenin devasa toplami. Ayni sekilde,
biiylik sehirlerin banliydlerinde gdzlemlenen sorunlarin kokeninde 1970’11 yillarda
uygulanmaya baslanan (“bireye” yardim) neoliberal bir konut siyaseti
gosterilebilir; bu siyaset, toplu konutlarda kalmis olan ve 6nemli kismi
gbemenlerden olusan bir alt-proleterya ile sabit maasli daimi ¢alisanlar ve biiylik
sikintilara katlanmak zorunda birakan kredilerle aldiklar1 miistakil evlere giden
kiigiik burjuvazi arasinda toplumsal bir kopusa yol act1. Ustelik bu kopus siyasi
diizenlemeyle belirlendi.

ABD’de devletin ¢ifte yliziine tanik olunuyor; bir tarafta toplumsal
giivenceleri saglayan ama sigorta ve giivence i¢in yeterince giivence altina alinmis
ayricalikli kisilere saglayan bir devlet, diger tarafta ise vatandasina baskici
davranan polis devleti var. Bir ara bazi Fransiz sosyologlar i¢in 6zgiirliikler cenneti
olan ABD’nin en zengin ve ayni zamanda en muhafazakar eyaletlerinden biri olan
ve kuskusuz diinyanin en saygin iiniversitelerine sahip olan Kaliforniya’da
1994’ten bu yana hapishanelerin biitgesi biitiin {iniversitelerin biitcesinden daha
fazla. Sikago’nun zenci gettolar1 devlet namina polisten, yargigtan, gardiyandan ve
sarth tahliye memuru yani cezaevine donmemek icin diizenli araliklarla kendini
gdstermek zorunda oldugu ceza uygulama memuru. Iste burada egemenlerin

13 “dégraissage” kelimesinin tam anlam1 “yagini ¢ikarmak” (6rnegin kesilmis bir dana
etinden yagini styirmak), “(bir seyi kaplayan, bir seyin tizerindeki) yagi temizlemek™tir.



hayalinin bir sekilde gerceklesmesiyle isimiz var; Loic Wacquant’in da gdsterdigi
gibi git gide kolluk kuvveti islevinde ¢ekirdeklesen bir devlet hayali.

ABD’de gordiigiimiiz Avrupa’da da belirmeye baslayan sey bir diirev
siirecidir. Fransa ve Ingiltere gibi, devletin erken kuruldugu toplumlarda devletin
dogusu incelenirken oncelikle askeri ve iktisadi giiclin yogunlagmasi goriiliir; bu
ikisi atbag1 gider; savasabilmek i¢in para gerekir, polis kuvveti olusturabilmek i¢in
para gerekir, para toplayabilmek i¢in de polis kuvveti gerekir, vesaire... Sonra da
kiiltiirel sermayenin ve yetkenin yogunlagmasi gelir. Bu devlet, varligim
stirdiirdtigii 6lgtide 6zerklik kazanir, egemen toplumsal ve iktisadi giliglerden
kismen bagimsiz duruma gelir. Devlet biirokrasisi de egemenlerin iradelerini
carpittigl, yorumladig1 ve bazen de belli siyasetler hazirladig1 6lglide var olmaya
baglar.

Devletin kiiciilmesi stireci, devlet gelenekleri daha giiclii olan {ilkelerde
neoliberal diisiinceye ve siyasalara karsi direnisin de daha gii¢lii oldugunu
gosteriyor. Bu da anlasilabilir bir sey ¢iinkii devlet iki bigimde var olur: Nesnel
gerceklikte yonetmelikler, kurullar, bakanliklar vesaire gibi bir kurumlar
biitiiniidiir, kafalardaki de budur zaten. Ornegin konut finansmanimin yeniden
diizenlemesi sirasinda kamu iglerinden sorumlu bakanliklar mali islerden sorumlu
bakanliklarla bu kamusal siyaseti savunmak i¢in Fransiz biirokrasisi i¢inde
miicadele ettiler. Bu devlet memurlarinin bakanliklarini, durumlarini korumakla
elbette kendi yararlarina hareket ediyorlardi ama ayn1 zamanda o siyasete
inaniyorlardi ve inandiklari seyi savunuyorlardi. Ornegin Caligma Bakanlig1, bazi
kosullar altinda bir sindirme araci olsa da artik bir gergekligi olan toplumsal bir
kazanimdir. Devlet ayn1 zamanda ¢alisanlarin kafasinda 6znel bir adalet (“bu
benim hakkim”, “bunu bana yapamazlar”) ve “kazanilmis haklara” baglilik
bigimiyle vardir. Ornegin Fransa ile Ingiltere arasindaki en biiyiik farklardan biri,
Thatcherciligin vurdugu Ingilizler, ellerinden geldikge biiyiik oranda direnmemis
olduklarim fark ediyorlar ¢iinkii is sozlesmesi bir common law'* anlasmasidir,
Fransa’daki gibi devlet giivencesindeki bir anlagsma degildir. Bugiin kita
Avrupa’sinda Ingiltere &rnegi yiiceltilirken Ingiliz emekgiler de bunun tam tersine
kitaya bakip, kendi geleneklerinin onlara sunmadigi bir seyi goriiyorlar; yani is
hakki diigiincesini. ..

Devlet ikircil bir gergektir. Egemenler giiclerin hizmetinde bir aragtir
demekle yetinemeyiz. Elbette devlet tiimiiyle tarafsiz, egemenlerden tiimiiyle
bagimsiz degildir ama ne kadar eski, gii¢lii ve mevcut yapilarina ne kadar 6nemli
toplumsal kazanimlar1 kaydetmis ise 6zerkligi de o kadar biiyiik olur. Bir ¢atisma
alanidir devlet; 6rnegin gelir bakanliklari ile toplumsal sorunlar1 yiiklenmis olan
gider bakanliklar arasinda bu boyledir. Toplumsal hareket devletin diirevine, yani
egitim, saglik, sigorta gibi toplumsal iglevlerini yavas yavas terk edip baski iglevi

14 Goreneksel hukuk, yazisiz hukuk.
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yiiklenmis cezalandirict bir devlet olmaya dogru kii¢iilmesine karsi ¢ikmak igin
toplumsal konulardan sorumlu kamu gorevlilerinden destek bualabilirler; o ayni
gorevliler uzun siiredir issiz olanlara yardimla yiikiimlii, toplumsal birlikteki
kopmalardan, igsizlikten vesaireden kaygi duyuyorlar, Fransa’nin diinyadaki
yerinden ve “kiiresellesmenin” zorunlu kurallar1 haricinde hicbir seyi tanimak
istemeyen sermayedarlara kars1 ¢ikiyorlar.

“Kiiresellesme” demisken; kiiresellesme kelimenin tam anlamiyla bir
sOylen, etkili bir soylem ve toplumsal bir giicii olan, inanilan bir “basat diistince”.
Refah devletiyle (walfare state) yiiriitiilen miicadelelerin temel sildh1 bu: Avrupali
emekgciler denen kesim, diinyanin geri kalanindaki daha az olanaklara sahip
emekgilerle rekabet ettirilmeli. Boylece Avrupali emekgilere asgari iicretin
olmadigy, iscilerin giinde 12 saat ¢alisip Avrupali bir is¢inin maasinin dortte ya da
beste biri ticret aldiklari, sendikalarin olmadigi, ¢ocuklarin ¢aligtirildigr iilkeler
ornegi veriliyor. Bu 6rneklem uyarinca liberalizmin diger anahtar kelimesi olan
esneklik, yani gece ve haftasonlari ¢alisma, diizensiz is saatleri ve sermayedarlarin
eskiden beri hayallerde kayitli her sey dayatiliyor. Neoliberalizm, genel olarak, ¢ok
cagdas ve cok alimli bir mesajin altindan en eski sermayedarligin en eski fikirlerini
¢ikartyor. ABD’de ¢esitli dergiler bu igveren timlerinin takdirname listelerini, dolar
gelirlerine oldugu kadar isten atma cesareti gosterikleri insan sayisina gore de
veriyor. Hortlatmay1 devrim gibi gostermek, muhafazakar devrimlerin, otuzlu
yillarin Almanya’sinin, Thatcher, Reagan ve digerlerinin donemlerinin ortak
ozelligidir. Muhafazakér devrim glinlimiizde yepyeni bir bigim aliyor; diger
donemlerde oldugu gibi iilkiilestirilen bir ge¢mise, topragin ve kanin
yiiceltilmesine, eski tarim toplumlariin efsanelerinin bu ilkel izleklerine
basvurulmuyor. Bu yeni tip muhafakar devrim, hortlamay1 temize ¢ikarmak igin
ilerlemeden, akilciliktan, bilimden (su durumda iktisattan) dem vuruyor ve
boylelikle de ilerici diislinceyi, ilerici hareketi ilkellige gondermeye cabaliyor.
Kendi isleyis mantigina, piyasa kanunu denen seye, yani daha giiglii olanin
kuralina terk edilmis gercek iktisadi diinyanin diizenlilik hallerini her tiirli
uygulamanin birer ilkesi, ideal birer kurali olarak koyuyor. Mali piyasalar denen
seyi, yani tek yasasi en yliksek kar ¢izgisi olan bir tiir radikal kapitalizme geri
doniisii onaylayip yliceltiyor; bu da dizginsiz, diizeltimsiz ama egemen olmanin ig
yonetimi gibi cagcil bigimleri, pazar arastirmasi, pazarlama ve ticari tanitim gibi
yonlendirme yontemleri kullanilarak iktisadi agidan etkisi en ug sinira taginmis ve
akilcilagtirilmig bir kapitalizm.

Eger bu muhafazakar devrim insanlar1 oyabiliyorsa, gorliniirde sadece,
otuzlu yillarin muhafazakar devrimcilerinin Karaorman’inin'® kadim manzarasina
sahip olmasi; modernitenin biitiin simgelerini takmus takistirmis. Sikago’dan

15 Schwarwald; Almanya’da dag kiitlesi. Almanya’daki muhafazakar-fasist yiikselisi
kastediyor. ¢.n.
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gelmiyor mu? Galile dogal hayat matematik diliyle yazilidir diyordu. Bugiin
toplumsal ve iktisadi diinyanin denklemine inanmamiz isteniyor. Neoliberalizm
matematikle (ve tabii medya giiciiyle) sildhlanarak otuz yildir “ideolojilerin
sonunu” ya da daha yakinlarda “tarihin bitigini” ilan ederek muhafazakar sosyodise
' ginin en {ist bigimidir.

Kiistah ve vahsi bir kapitalizmin (ama bu seferki akilcilagtirilmig)
hortlamasini, geri doniisiinii benimsetme islevi géren “Kiiresellesme” sdyleniyle
miicadele etmek i¢in yeniden olgulara donmeliyiz. Istatistiklere bakilacak olursa
Avrupali emekgilerin rekabeti tam da Avrupa i¢i bir rekabet. Kullandigim
kaynaklara gore Avrupa iilkeleri, iktisadi iligkilerinin yilizde yetmisini diger Avrupa
iilkeleriyle kuruyorlar. Avrupa digindan bir tehditin altin1 gizerken asil tehlikenin
kimi kez social dumping'” de denen, Avrupa tilkeleri arasindaki rekabet oldugu
gizleniyor: Toplumsal giivenceler agisindan zayif, diisiik licretli Avrupa iilkeleri bu
elverisli durumlarindan rekabette kendilerine yarar yaglayabilirler ancak buna
direnmek i¢in toplumsal kazanimlar terk etmek zorunda diger iilkeleri asag1
cekerek... Demek oluyor ki gelismis iilkelerin emekgilerinin, bu kisirdongiiden
¢ikip kendi kazanimlarini korumak ve bu kazanimlarin tiim Avrupa emekgilerine
yayilmasini kolaylagsmak i¢in daha az gelismis lilkelerin emekgileriyle igbirligi
yapmalarinda yarar var. Iste bu da iilkelerin geleneklerdeki farkliliklar, 6zellikle de
sendikalarin devlet karsisindaki agirliklarindaki ve toplumsal giivencelerin
akgelenme bicimlerindeki farkliliklar yiiziinden bir hayli zor.

Ancak hepsi bu degil. Neoliberal siyasetin, herkesin gorebilecegi etkileri
de var. Ingiltere’deki bazi kamuoyu yoklamalari, Tahatcherci siyasetin dncelikle
kol isgilerinde ama ayni zamanda kii¢iik burjuvada da dehset bir giivencesizlik ve
derin bir sikint1 duygusu uyandirdigini ortaya koyuyor. Gegici ve diisiik iicretli
iglerin (issizlik oran1 boylece yapay olarak diismiis oluyor) arttigina tanik
oldugumuz ABD’de de ayni durum s6z konusu. Yaygin sekilde isten ¢ikarilma
tehdidiyle ylizylize olan Amerikan orta sinifi korkung bir glivencesizligin
pengesinde (ayni1 giivencesizlik, bir iste sadece ¢aligma ve maasin degil getirdigi
giivencenin de dnemli oldugunu ortaya koydu). Gegici islerdeki emekgilerin siirekli
islerdeki emekgilere orani her iilkede artiyor. Gegicilestirme ve esneklestirme suna
yol aciyor; diizenli is, saglik ve emeklilik haklar1 (¢ogunlukla “tuzu kuru” olarak
adlandirilanlarin ayricaliklar1)gibi, diigiikk maaslar dengeleyebilen zayif haklar da
kaybediliyor. Diger taraftan 6zellestirme de toplu kazanimlarin kaybina yol agiyor.

' Leibniz’in, kisaca dzetlemek gerekirse “Tanrinin iyiligi sonsuz olmasina karsin neden
kotiiliikler hala duruyor?” sorusunun olasi biitiin mantiksal agilimlart i¢in verdigi cevapta
(Kétiiliigiin Kaynag, insanin Ozgiirliigii ve Tanr’nin Iyiligini Savunma Ustiine adl1 eseri)
“Tanr1’nin iyiligini kotiiliigiin varligina dair biitiin 6nermeleri” tanitlama yoluyla ¢iiriitme
anlamindaki bir Tanrt savunusu igin ilk kez kullandig1 theodicee kelimesine atif yapiyor.
¢.n.

' Ingilizce dumping’den (bir mali kendi iilkesi disinda ucuza satmak); toplumsal
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Ornegin Fransa’de, ise yeni alinanlarin dértte iigii gegici olarak alinmus ve bu dértte
iiclin de sadece dortte biri daimi ¢alisan olacak. Elbette ise yeni girenlerin
cogunlugu geng. Bu giivencesizlik Fransa’da ve Ingiltere’de 6zellikle de gengleri
vuruyor —bunu Diinyanin Sefaleti adli kitabimizda da ortaya koyduk-; buralarda
genglerin sikintilari tepeye ¢ikmig durumda, bunun da sug isleme oraninin artmasi
gibi yiiksek maliyetli sonuglar1 var.

Giiniimiizde, insanligin en nadir kiiltiirel kazanimlarinin iktisadi ve
toplumsal temellerinin ¢okertilmesine ne ekleniyor? Yazarlarin, sanatgilarin,
diistiniirlerin miicadelelerinin ve fedakéarliklarinin orta yerinde durmadan biiyliyen
piyasa karsisinda kiiltiirel {iretim evrenlerinin 6zerklikleri gitgide tehdit altinda
kaliyor. “Ticaretin” ve “ticari olanin” sultasi, dolaysiz karin baskisina ve
editorlerin en uyaroglu hizmetkarlarina teslim edilmis sanatsal ve edebi elestiriye
¢ok daha dogrudan maruz kalan yayinciligin derigsmesini'® izleyerek edebiyatta
kendini her giin biraz daha fazla hissettiriyor. Ozellikle sinemada da durum bu;
oncil yapimeilara yapim ve belki de dagitim olanaklari i¢in hicbir sey yapilmasa on
yil icinde Avrupa’nin arayistaki sinemasindan geriye ne kalir diye sorulabilir.
Devletin ya da sermayenin biirokrasisiyle dogrudan ilgili siparislere ya da her
devrin adamlariin nobetlestikleri giic odaklarinin sansiiriinden ya da parasizlik
yiiziinden 6lmeye mahk{im edilen toplumsal bilimlerden s6z etmeye dahi gerek
yok.

Kiiresellesme eger her seyden 6nce mesrulastiric bir sdylense, son derece
gercek oldugu bir alan var; mali piyasalar. Adli denetimlerde belli sayidaki
indirimden ve iletisim maliyetlerinin diismesini saglayan ¢agdas iletisim
araclarindan faydalanilarak, birlesik (ancak kesinlikle 6zdes olmayan) bir mali
piyasaya dogru gidiliyor. Bu mali piyasaya belli iktisatlar tarafindan, yani en
zengin lilkeler ve 6zellikle de parasi uluslararasi rezerv parasi olarak kullanilan ve
tabii bu mali piyasalarda genis bir 6zgiirliik kabiliyeti olan iilke tarafindan
denetleniyor. Mali piyasa Oyle bir alan ki, egemenler, su 6zel durumda da ABD,
oyunun kurallarini bilyiik dl¢iide belirleyebildikleri bir konumda bulunuyorlar.
Mali piyasalarin, egemen konumdaki belli sayidaki iilke etrafinda birlesimi ulusal
mali piyasalarin 6zerklik alanlarinda bir daralmaya neden oluyor. Bize,
zorunluluklara uymak gerektigini soyleyen Fransiz maliyeciler, Maliye
miifettisleri, bu zorunlulugun sug ortaklar1 olduklarini ve onlarin iizerinden aslinda
Fransiz ulus devletinin pes ettigini sdylemeyi unutuyorlar.

Kisacasi kiiresellesme bir 6zdeslik degil, tam tersine, belli sayidaki egemen
iilkenin niifuzunun ulusal mali alanlarin biitiinii iizerinde yayginlagmasidir.
Buradan da uluslararasi isbdliimiiniin kismen yeniden tanimlanmasi sonucu

'8 (Bir noktada toplanmak, s1v1 bir maddenin igindeki sivi miktarinin azalmasindan dolay1
koyulagsmasindan) Yayinciligin belli ellerde toplanmasi kadar, yayinevlerinin yaymn
yelpazesindeki daralmasi.
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¢ikiyor: Avrupali emekgiler bunun sonuglarini, sermayelerin ve sanayilerin ucuz
iggilicii bulduklan iilkelere kaymastyla birlikte yasadilar. Bu uluslararasi piyasa,
ulusal sermaye piyasalarinin 6zerkligini kismaya ve 6zellikle de az sayidaki
devletin elinde toplanan bir gii¢ tarafindan gitgide daha fazla belirlenir duruma
gelen kambiyo fiyatlarinin, faiz oranlarinin ulus devletler tarafindan
yonlendirilmesini yasaklamaya gidiyor. Ulusal giicler, devasa sermayelerle
donanmig simsarlarin bir develiiasyonu tahrik edebilecek yapay saldirilarinin
tehdidiyle yiizyiize, burada sol hiikiimetler 6zellikle tehlikede ¢linkii mali
piyasalarda giivensizlik uyandiriyorlar (IMF nin hedeflerine uygun siyaset
gilitmeyen sagci1 bir hiikiimet, IMF’ye uygun hareket eden sol bir hiikiimetten daha
az tehlikededir). Yapisal bir zorunluluk arz eden kiiresel alanin bu yapisi, kendi
isleyisinin diizeneklerini de kaginilmaz olarak gosteriyor. Bir devletin siyaseti
biiyiik 6l¢iide mali sermayenin dagitim yapisindaki (diinyanin iktisadi alaninin
yapisini ortaya koyan da budur) konumuna gore belirleniyor.

Bu isleyis diizeneklerinin karsisinda ne yapilabilir? iktisadi kuramm 6rtiik
simirlart {istiinde diisiinmek gerekiyor. iktisadi kuram, bir siyasetin maliyetleri
hesaplanirken, toplumsal maliyet denen seyi hesaba katmryor. Ornegin Giscard
d’Estaing’nin 1970°teki konut siyasetinin uzun vadede igerdigi toplumsal
maliyetler hi¢ de Oyle ger¢ceklesmedi. Yirmi yil sonra, sosyologlar hari¢, bu 6nlemi
hatirlayan var mi1? 1990’da Lyon’un bir banliydsiindeki ayaklanmayi 1970’in siyasi
bir kararina kim baglayacak? Sug¢lar cezasiz kaliyor ¢linkii unutuluyorlar. Biitiin
elestirel toplumsal gii¢lerin, iktisadi hesaplarla iktisadi kararlarin toplumsal
maliyetlerinin katistirilmasinda diretmeleri gerekiyor. Bunun uzun vadede
issizlikteki, hastaliktaki, intihardaki, alkol bagimliligindaki, uyusturucu
kullanimindaki, aileigi siddetteki, para olarak ¢ok biiyiik ancak ¢ekilen ¢ile olarak
bir o kadar daha biiyiik maliyeti ne olacak? Eger ahlaksizca goriiniiyor olsa da
egemen iktisada kendi siladhlarini ¢cevirmeli ve ortak yararin iyi anlasilmig
mantiginda, harfi harfine iktisadi bir siyasetin zorunlu olarak iktisadi olmadig1
hatirlanmali (can ve mal giivencesizliginde sigorta s6zlesmesi vs...)

Acikgasi iiretimi, adaleyi, sagligi, maliyetleri, karlari, her seyi belirleyen
iktisadi bakis agisin1 sorgulamak gerekiyor; ayn1 bakis acisi iistii ortiilii bicimde
mali karlhilikla 6zdeslestirerek dar ve soyut bir tanimini verdigi verimliligin, hi¢
kuskusuz, aslinda 6l¢ii alinan amaglara bagli oldugunu unutuyor; bu amaglar, tipki
bugiinkii gibi, hissedarlar ve yatirimcilar i¢in mali karliliktir ya da miisterilerin ve
kullanicilarin veya daha genis olarak iireticilerin, tiikketicilerin, boylece de gitgide
daha genis kitlelerin memnuniyeti ve onayidir. Bu at gozliiklii ve ileriyi goremeyen
iktisada karsi, ¢calismaya iliskin (6rnegin is giivencesi) bireysel ve ortak, maddi
veya manevi tim yararlar ile igsizlik ya da gecici isten dogan tiim maddi veya
manevi maliyetleri (6rnegin ilag tiiketimi: Fransa, yatistirici tilkketiminde basta
geliyor) gozoniine alan bir “mutluluk iktisadi” 6ne siirmek gerekiyor. Siddetin
stiredurumlu korunumu yasastyla aldatmaca yapamazsiniz: Her tiirlii siddetin bir
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karsilig1 olur, 6rnegin mali piyasalarin isten atma, gegici is bigiminde uyguladiklar
yapisal siddetin kisa ya da uzun vadedeki karsilig1 intihar, yozlasma, su¢ oraninda
artig, cinayet, uyusturucu ve alkol bagimlilig gibi kiiciik ya da biiyiik giindelik
yasam siddeti bigimleridir.

Mevcut durumda entelektiiellerin, sendikalarin ve derneklerin hayati 6nem
tagtyan miicadeleleri devletin zayif diisiiriilmesine bir karsi durus olusturmast
gerekiyor. Ulus devletler dig mali giicler tarafindan agindirilirken diger yandan
iceriden de bu gii¢lerin sug ortaklari, yani mali islerin en iist diizey gorevlileri
tarafindan kemiriliyor. Ydnetilenlerin, devleti, 6zellikle de kamusal yiiziinii
savunmasinda yararlar1 oldugunu diisiiniiyorum. Devletin bu savunusu
milliyetgilikten esinlenmiyor. Eger ulus devlete karsi miicadele edilecekse, devletin
yerine getirdigi “evrensel” gorevleri ve bu gorevli en az onun kadar ya da ondan
daha iyi yerine getirebilecek bir uluslarrasi devleti savunmak gerekir. Eger bunun,
faiz oranlar1 sayesinde ¢esitli devletin mali siyasetlerini yoneten Bundesbank
olmasi istenmiyorsa, uluslararasi iktisadi gii¢ler ve ulusal siyasi giigler karsisinda
gorece O0zerk olan ve Avrupa kurumlariin kamusal boyutunu gelistirebilme
yetenegi bulunan uluslariistii bir devletin kurulmasi i¢in neden miicadele
edilmesin? Ornegin, is saatlerinin diisiiriilmesini saglanmaya yonelik dnlemler eger
bir Avrupa kurumu tarafindan kararlastirilip Avrupa iilkelerinin biitiinii i¢in
uygulanabilir oldugunda ger¢ekten anlam kazanir.

Devlet tarihsel agidan, bir akilcilastirma'® giiciidiir ama egemenlerin
tasarrufuna verilmistir. Boyle olmasini engellemek igin Briiksel’deki teknokratlara
baskaldirmak yetmez. En azindan Avrupa 6l¢eginde, yasanan buhran yiliziinden
biitiin Avrupa lilkelerini az ¢ok korkutan ulus devletin kii¢lilmesine kars1 bir
secenek olarak yeni bir uluslararasicilik ortaya koymak gerekecek. Bu durumda,
mali piyasalarin gii¢lerini denetim altina alabilecek ve Avrupa dlgeginde toplumsal
kazanimlarin kii¢iiltiilmesi konusunda yasak getirebilecek (Almanlarin bu durum
icin harika bir so6zciigli var; regrezionsverbot) kurumlari tesis etmek s6z konusu
olacak. Bunun i¢in de sendika mercilerinin uluslararasi diizeyde ¢alisma yapmalar1
gerekiyor ¢linkii miicadele ettikleri giicler tam da o diizeyde hareket ediyor.O halde
neoliberalizme gercekten karsi koyabilecek hakiki ve hayati bir uluslararasiciligin
orgiitsel temellerini yaratmaya ¢aligmak gerekiyor.

Son bir nokta daha. Bunca seyin i¢inde neden entelektiieller bu kadar
yalpaliyor? Bir kenara ¢ekilmenin veya daha kétiisii igbirliginin biitiin bi¢cimlerini
saymaya girismeyecegim (bu hem ¢ok uzun siirer hem de ¢ok kiyici olur). Modern,
postmodern denen filozoflarin tartigmalarini hatirlatacagim sadece; bu tartigmalarla
yetinmediklerinde skolastik oyunlariyla oyalanan bu filozoflar aklin ve akilci
sOylesmenin s6zlii savunusunda 1srar ediyor veya daha kétiisi, biiyiik anlatilarin

' bkz. 10. dipnot.
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mahkum edilmesi veya bilimin nihilist iflasiyla ideolojilerin sonu ideolojisinin
postmodern (havali tiiretme) denen bir ¢esidini Oneriyorlar.

Aslinda, neoliberal ideolojinin giicii bir ¢esit toplumsal darvincilige
yaslanmasindan geliyor: bunlar basar1 kazananlara Harvard’da da dendigi gibi “en
iyi ve en parlak” olanlar (Nobel iktisat Odiilii sahibi Becker, iktisat diinyasinin
temsilcilerine hediye ettigi, darvinizmin iktisatta akilcilastirilma hesaplamasinin
temeli oldugu diisiincesini gelistirdi). Egemenler enternasyonalinin kiiresellesmeci
bakis acisinin arkasinda bir yetenek felsefesi var: En yetenekliler yonetir, bir isleri
vardir; bu da isi olmayanlarin yetenekli olmadigi anlamina gelir. Kazananlar ve
kaybedenler, benim devlet asilleri dedigim asiller vardir; Ortacag deyimi anlamiyla
bir asilligin biitiin ayricaliklarina sahip olan ve niifuzlarini egitime, yani onlara
gore zekaya, Tanr1’nin bir liitfu olarak diisliniilen ancak bildigimiz tizere gergekte
toplum tarafindan toplumsal birer esitsizlik olarak dagitilan kafa esitsizligi olarak
zekaya borglu olan insanlar bunlar. Yetenek ideolojisi, efendiler ile koleler
arasindakine az ¢ok benzeyen bir karsitligi mesrulastirmak i¢in son derece uygun:
Bir tarafta her tiirlii haktan faydalanan, az rastlanir ve yiiksek maliyetli etkinliklere
imkan1 olan, kendi ¢aligsanini segebilecek konumda bulunan (digerleri en iyi
durumda, igverenleri tarafindan segiliyor), uluslararasi is piyasasinda ¢ok yiiksek
kazanglar elde edecek durumdaki, fazlasiyla mesgul kadinlar ve erkekler (bir
ucaktan digerine atlayan, bir degil bes hayatta bile harcayabileceklerini
diisiinemedikleri olaganiistii gelirleri olan bu ¢ilgin iist diizey kadronun diinyay1
ciftleri iizerine ¢ok iyi bir Ingilizce inceleme okudum); diger tarafta da gecici islere
veya issizlige ¢arptirilmig bir y1gin insan.

Max Weber, egemenlerin her zaman, “ayricaliklarinin bir teodise’sine” (ya
da daha iyisi bir sosyodise’sine), yani neden ayricalikli olduklariin kuramsal
dogrulamasina ihtiya¢ duyduklarini séyliiyordu. Giiniimiizde yetenek, egemenlerin
kabul ettikleri —bu onlarin yararina- ama 6tekilerin de kabul ettikleri bu
sosyodise nin tam kalbinde bulunuyor®. Isten ¢ikarmalarin, uzun siire issiz
kalmalarin sefaletinde ge¢gmistekinden biraz daha fazlasi var. Biraz hatipligi olan
Anglosakson ideolojisi, ahlaksiz yoksullar ile iyilige 1ayik olan yoksullar1 hep ayirt
ediyordu. Bu etik dogrulamaya entelektiiel bir dogrulama ekleniyor ya da onun
yerini aliyor da diyebiliriz. Yoksullar sadece ahlaksiz alkol bagimlisi, yozlasmis
degil ayn1 zamanda aptaldirlar, zeka yoksunudurlar. Toplumsal ¢ileye biiyiik
oranda egitimdeki iliskinin sefaleti eklenir, bu iliski toplumsal yazgilari iiretirken
insanlar1 yaratan bu hilkmeden-hiikmedilen yazgisinin imgesini de tiretir (bu da hig
kuskusuz, hitkkmedilenlerin edilgenligini, onlar1 harekete gecirmenin zorlugunu,
vesaireyi aciklamaya katkida bulunuyor). Platon’un, bugiin bizim
teknokratlarimizinkine benzeyen bir toplumsal diinya goriisii vards; filozoflar,
kolluk giigleri, sonra da halk. Bu felsefe ortiik halde egitim sistemi iginde
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kayitlidir. Cok giicliidiir, ¢ok derinden igsellestirilir. Neden “bagli”
entelektiiellerden “baglanmamis” entelektiiellere gecildi? Kismen soyle; clinkii
entelektiiellerin kiiltiirel sermayeleri vardir ve egemenler tarafindan
hiikmediliyorlar gibi goriinse de onlarin bir pargasidirlar. Cift kutupluluklarinin ,
miicadelelerdeki yumusak huylu tavirlarinin temellerinden biri de budur. Bu
yetenek felsefesini i¢in i¢in paylasirlar. Ayaklandiklarinda, hala, tipki 1933’te
Almanya’da oldugu gibi, diplomalarinca giivence altina alinan yeteneklerinden
dolay1 onlara borglu olunan seyleri almadiklarini diisliniiyorlar.
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DAHA 1Y HUKMETMEK ICIN BIRLESMEK?*

Iktisadi alan, tarihsel agidan, ¢ikar ortakligi oldugu ulus devlet
cercevesinde insa edilmistir. Devlet, iktisadi uzamin birlestirilmesine pek ¢ok
bigimde katkida bulunur (iktisadi uzam da buna karsilik devletin ortaya ¢ikigina
katkida bulunur). Biiyiik Doniigiim ‘de (The Great Transformation) Polanyi’nin de
gosterdigi lizere ulusal piyasalarin ortaya ¢ikis miibadelelerin kademeli bir
mekanik biiylimesinin sonucu degil, bilerek merkantilist bir devletin i¢ ve dis
ticareti (topragin, paranin ve isin ticarilestirilmesini 6zellikle destekleyerek)
artirmay1 hedeflemesinin siyasi sonucudur. Ancak birlestirmek ve
biitiinlestirmek**sanildiginin aksine bir tiirdeslestirme siirecini beraberinde
getirmekten uzaktir, bu ikisi, bir taraftan tekellesmeye gidebilirken bu arada diger
taraftan da halkin boylesine ayak uydurmus bir kesimini bundan yoksun
birakabilecek bir iktidar odaklasmasina eslik eder. Yani devletle veya
hakimiyetindeki topraklarla biitiinlesmek aslinda egemenlik kosuludur (biitiin
somiirgelerin durumunda bu goriiliir). Gergekte, tipki Cezayir’de
gozlemleyebildigim gibi, iktisadi alanin birlesmesi, 6zellikle de parasal birligin ve
bunu izleyen para aligverisinin yayginlagsmasiyla biitiin kamu gorevlilerini ne
kiiltiirel ne de maddi a¢idan hi¢ de hazirlikli ve donanimli olmadiklar1 iktisadi bir
oyunun i¢ine firlatmak egilimindedir; firsattan istifade, onlar bir de kendine yeter
olmaktan gitgide tamamen koparilan kiigiik tasra iireticileri 6rneginde gayet iyi
gordiiglimiiz {izere iiretici gii¢lerin rekabetinin ve en etkili liretim bigimlerinin
nesnel olarak dayattiklar1 6l¢liye bagl kilmay1 giider. Kisacasi, birlesme
egemenlerin ¢ikrinadir; bu birlesmedeki tek fark, iligkilendirilen sermayelerdeki
farktir. (Bu noktada yakin bir 6rnegi ele almak gerekirse; otuzlu yillarda Roosevelt,
esitsiz olarak gelismis bolgelerin ayni ulusal birlikte biitiinlesmesinin bir gotiiriisii
olarak maaslarin ve i kosullarinin kétiiye gitmesini engellemek icin caligma
konusunda ortak toplumsal diizenlemeler -asgari iicret, calisma zamaninin
sinirlandirilmasi vs.- yerlestirmesi gerekti).

Ustelik birlesme (ve odaklasma) siirecini ulusal smirlar simirliyordu.
Insanlarin ve mallarin serbest dolasiminda 6zellikle de hukuki engeller (giimriik
hukuku, kambiyo islemlerinin denetimi vs.) ile iiretimin ve hele de iiretilen
mallarin cografi bolgelere (elbette ulasim maliyetleri yiizlinden) siki sikiya bagh
olmast yiiziinden sinirl kaliyordu.iktisadi alanlarin yaygimlasmasinin éniindeki
kimi kez teknolojik kimi kez hukuki bu engeller giinlimiizde farkli etkenlerin
etkisiyle artik zayifladi ya da kaybolmak {izere: Bir taraftan, hava tasimacilig1 veya
internet gibi yeni iletisim araglar1 tamamen teknik, diger taraftan liberallestirme ve
diizensizlestirme gibi ¢ok daha siyasi veya hukuki-siyasi etkenler. Boylece

2 Tokyo’da, Keisen Universitesi’ndeki konferansi, 3 Ekim 2000.
*? Integration (entegrasyon) karsilig1 olarak.¢.n.
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ozellikle de mali zeminde (bilisimsel iletisim araglarinin, farkli ulusal piyasalari
ayiran zaman mesafesini ortadan kaldirmaya yoneldigi zeminde) bir kiiresel
iktisadi alanin olusmasi kolaylasti.

“Kiiresellesmenin” cift anlam

Burada “kiiresellesme” soziine tekrar donmek gerekiyor: Bu sz, tami
tamina, kiiresel iktisadi alanin birlesmesini veya iktisadi alanin kiiresel 6lcege
genislemesini belirtiyor. Ancak, az 6nceki bu deyimlestirmedeki betimlemeyi gecip
icerigindeki diizgiliyli ya da daha iyisi edimi ortaya koyacak biisbiitiin farkli bir
anlama da getirtebiliriz: Su halde “kiiresellesme”, iktisadi alan1 birlestirmeyi ve
yaymay1 amaglarken ulus devlete bagli biitiin sinirlamalari, biitiin engellemeleri
hukuki-siyasi 6nlemler biitiiniiyle kaldirmay1 hedefleyen bir iktisadi siyasettir. Bu
da neoliberal siyaseti esasl bir iktisadi propagandanin ayrilmaz bir parcasi olarak
belirlerken kiiresellesmenin ¢oklu anlamiyla oynayarak ayni neoliberal siyaete belli
bir manevi gli¢ de katiyor.

“Kiiresellegsme” teknik veya iktisadi yaslarin mekanik bir son durumu
degil, biitliin temsilcileri ve kuruluslariyla yiiriitiilen bir siyasetin {irlinii ve bilerek
ortaya konmus kurallarin 6zgiil amagclar ile ticaretin 6zgiirlestirilmesinin (trade
liberalization) deneyimlenmesine uygulanmasinin, yani igletmeleri ve yatirimlari
dizginleyen biitiin ulusal diizenlemelerin gecersizlestirilmesinin bir sonucudur.
Diger bir deyisle “diinya piyasas1” siyasi bir yaratimdir (ulusal piyasa gibi), az ya
da ¢ok bilinglice ittifaklasilmig bir siyasetin {iriiniidiir. Bu siyasetin, ulusal
piyasalarin ortaya ¢ikisini saglayan Slgeginde oldugu iizere simdiye dek ulusal
sinirlarda kapali kalmis girisimciler ve kuruluslar ile iiretici giigler ve en etkili, en
giiclii iiretim bigimlerinin rekabetiyle sertce yiizlestirerek egemenlik kosullarinin
yaratilmasi gibi bir sonucu (ve belki de en azindan neoliberalizmin en piriltili ve
bir o kadar da sinsi savunucularinin bdyle bir amac1) var. Oyle ki, su iistiine ¢ikan
iktisatlarda korumalarin ortadan kalkmasi ulusal girigimleri yikima gotiiriirken
Giiney Kore, Tayland, Endonezya veya Brezilya gibi iilkelerde yabanci sermayenin
oniindeki biitiin engellerin kaldirilmasi, yerel igletmelerin batmasina ve ayni
cokuluslu gii¢ler tarafindan giiliing fiyatlara satin alinirlar. Bu iilkeler i¢in ulusal
piyasalari, yerel isletmelerin kuzeyin biiyiik isletmeleriyle rekabet edebilmesinin
neredeyse tek kosuludur. O halde bir “kiiresel hareketlilik alan1” yaratilmasi i¢in
ulusal piyasalar gerekli oldugu halde, OMC’nin rekabet ve ulusal piyasa siyaseti
talimatlari, uluslararasi sirketler ile ulusal kiiciik iireticiler arasinda “esit silahli” bir
rekabet diizenleyerek kiiciik iireticilerin toptan ortadan kalkmasini doguracaktir.
Biliyoruz ki gergekteki esitsizligin i¢indeki bigimsel esitlik genellikle egemenlerin
lehindedir.

“Kiiresellesme” sozcligli, Amerika’da toplumsal bilimler tarafindan, diger
toplumlar iktisadi olarak en ileri olan topluma, yani biitiin insanlik tarihinin son
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noktasi ve hedefi olarak kurulmus bir Amerikan toplumuna olan uzakliklariyla
(burada tipki kisi bagina diisen enerji tiiketiminde oldugu gibi bu toplumun
tanimlayici ama tarafsiz ve tartisilmaz goriinen niteliklerinden birinin gelismislik
Olciitii olarak alan ve Lévi Strauss’un Irk ve Tarih’te elestirdigi model s6zkonusu)
smiflandirmaya olanak taniyan, tabiatiyla etnik bakigh ve gelisimei bir model
benimsetmenin ortiik yolu olarak uzun siire kullanilan “modernizasyon”
kavraminin yerini alan hem betimleyici hem de kuralct bir diizmece kavramdir. Bu
s0z (ve ifade ettigi model) bir toplumun, kendi 6zgiiliigiinii ortiik bir bicimde
evrensel bir model olarak kurmasindan ibaret olan evrensellik emperyalizminin en
yetkin bi¢imini viicuda getiriyor (Fransiz toplumu, olas1 her devrime 6zellikle de
marksist gelenek arasinda model yapilan insan haklar1 ve Fransiz devriminin
mirasinin canlandigim varsaydik¢a uzun siire yapt1 bunu).

Su halde bu sézden diinyanin iktisadi ve mali alanlarinin birlesmesi, yani
simdiye dek pargali duran ama bundan boyle 6zgiil bir toplumsal gelenegin, yani
Amerikan toplumunun geleneginin hem kagimilmaz bir yazgi, hem evrensel bir
ozgiirliik siyaseti taslagi, hem dogal bir evrimin sonucu, hem de demokrasi ve
piyasa arasindaki bagin 6ngergek kabul edilmesi adina biitiin iilkelerdeki halklara
siyasi bir 6zgiirliik s6zii veren sivil ve etik ideal olarak yerlesmis olan tarihsel
ozgiiliiklerinde temellendirilmis iktisadi bir model {izerinde 6rgenlenen ulusal
iktisatlarin evrensel biitiinlesme siireci ¢ikiyor. Bu iitopik kapitalizmin en yetkin
hali hi¢ kuskusuz “pay sahiplerinin demokrasisi” séylenidir, yani iicretleri hisse
karsilig1 6denip sermaye ile emegin mitkemmelen basarilmis birlikteligini
gerceklestirerek “igletmelerinin ortak sahipleri” olan bir ¢alisanlar evreni:
“Modernizasyon” kuramlarinin muzaffer etnikmerkezciligi, ABD’de “gerceklesmis
sosyalizmin” yeni yurdunu goren yeni iktisat dininin en tutkulu peygamberleriyle
ululaniyor (bugiin Sikago taraflarinda zafer kazanan belli bir bilimselci ¢ilginligin,
baska zamanda ve baska yerde serpilen ve sonuglarini da bildigimiz “bilimsel
sosyalizmin” en coskulu hezeyanlarindan hi¢ de geri kalmadig1 daha ilk bakista
goriiliiyor).

Oncelikle, her akilci iktisadi uygulamanin ilkesi olarak evrensel tarzda
Onerilen ve dayatilanin aslinda 6zgiin bir toplumsal yap1 ve tarih i¢inde erimis bir
iktisadin, ABD iktisadinin® 6zgiin niteliklerinin evrensellestirilmesi oldugunu
gostermek icin burada duraklamak gerekecek; bu arada ABD, tanim geregi, aslinda
ozellikle devletin zayifligiyla ayirtkanlagan kendi iktisadi ve toplumsal modelinin
ideallestirilmesinin {irlinii olan siyasi ve iktisadi bir idealin ger¢eklesmis bigimidir.
Ancak sunu da gostermek gerekiyor ki ABD’nin, diinya iktisadinda, bir dizi ayriksi
avantaji elinde toplamasina borg¢lu oldugu egemen bir konumu var: Dev biitge
aciklarini akgelemek ve ¢ok diisiik bir yatirim ve tasarruf narhini karsilamak igin

¥ (Kitaptaki baska bir makaleye dipnot var: Voir ci-dessus (p.25-31) “L’imposition de
modele americain et ses effets”
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gereken sermayeleri diinya genelinde (yani Japonya gibi giiclii tasarruflari olan
iilkelerden ama ayn1 zamanda da yoksul iilkelerin oligarsilerinden veya kiiresel
kacakeilik aglarindan) akaglamalarini saglayan ve tercih ettikleri para siyasetini,
Amerika’nin iktisadi kararlarina nesnel agidan zincirlenmis ve sadece isgiicii ile
tirtinlerin déviz karsilig1 maliyetlerinin -6zellikle de hammadde maliyetlerinin-
diisiik olmasiyla degil ayn1 zamanda Amerikan borsasi ile bankalarinin
yararlandiklar1 kesintilere katlanarak da ABD’nin biiyiimesine katkida bulunan
diger tilkelerde, 6zellikle de daha fakir tilkelerdeki yan etkilerinden kaygilanmadan
yiiriitebilmelerini giivence altina alan Dolar’in ayriks1 konumunun getirdigi Mali
avantajlarr; yatinnm ve sermaye mallarinin, 6zellikle de sanayi mikroelektrigi
sektoriindeki giicli ve rekabetgiliginin veya yenilik¢i girisimlerin 6zel kaynaklardan
finansmanininda bankalarin islevi sayesindeki iktisadi avantajlari; iktisadi ve ticari
ilkeleri ¢ikarlar1 dogrultsunda benimsetebilmlerini saglayan diplomatik
agirliklarinin getirdigi siyasi ve askeri avantajlair; kamudaki ya da 6zeldeki
bilimsel arastirma sisteminin ayriks1 ve 6zgiin niteliginin (Nobel Odiilii sayisiyla
Olciilebilir), avukatlarin ve biiylik hukuk sirketlerinin giicliniin, sonugta iletisime ve
biitiin ticari kiiltiirel {iretime egemen durumdaki Ingilizce’nin uygulamadaki
evrenselliginin getirdigi kiiltiirel ve dilsel avantajlar;1 diinyanin, bir modernite
imgesinin esligindeki sinematografik temsillerinin {iretilmesi ve yayilmasi
marifetiyle en azindan gengler tarafindan neredeyse evrensel olarak bilinen bir
yasam tarzinin dayatilmasinin getirdigi manevi avantajlar:. Tam rekabet adina
benimsetilmeye ¢alisilan modelden gitgiden vazgecen Amerikan iktisadinin
iistiinliigiiniin, en vasifsiz olanlar i¢in diisiik licrete eklenen igin yogunlagtirmasi ve
calisma saatlerinin uzatilmast ile teknolojik-bilimsel niteligi baskin yeni bir
iktisadin iglevi gdzardi edilmis olsa bile bir iktisadi siyasetin dzgiin basarisina
degil yapisal etkilerine bagl oldugu daha ilk bakista goriiliiyor.

Kiiresel iktisat alaninin bagrinda yerlesen gii¢ iliskilerinin en tartigmasiz
tezahiirlerinden biri de kuskusuz egemenlerin (6zellikle de ABD’nin), 6rnegin
gelismekte olan iilkelere yasakladiklari korumacilik 6nlemlerine ve destek
alimlarina (6rnegin gelismekteki iilkelerin kendi sanayilerine ciddi zararlar veren
bir iiriiniin ithalatin1 sinirlamaya veya yabanci yatirimlar1 diizenlemeye)
bagvurmalarini doguran ¢ifte standardin (iki agirlik, iki 6l¢ii) bakisimsizlig: ve
mantigidir. Bunun tam da ABD gibi iicretlerin ve sendikal haklarin
diizenlemesizlestirilmesi, esneklestirilmesi ve sinirlandirilmasi tesebbiislerine
sokulan tilkelere uygun oldugu bilinince, giiney iilkelerinin toplumsal haklari (veya
ornegin ¢ocuklarin ¢alistirilmasinin yasaklanmasi) i¢in kaygilanmanin biitiin
korumaci nedenlerden muaf olduguna inanmak i¢in fazla iyi niyetli olmak gerekir.
“Kiiresellegsme” siyaseti, egemenlerin en ¢ok igine yarayacak modeli diinya
genelinde karsilikli olarak degil de sadece tek bir yonde (yani bir yalitimcilik ile bir
bolgeselciligi birlestirerek) yayginlastirmayi hedefleyen bu bakisimsizligin en
miikemmel resmidir.

21



Kiresel iktisat alaninin serbest miibadele, sermayenin serbest dolagimi ve
ihracata yonelik bliyiimenin mutlak hakimiyetinin benimsetilmesi yoluyla
birlestirilmesi, ulusal iktisat alaninin bagka dénemlerdeki biitiinlesmesindeki gibi
cifte goriiniime sahip: Dogrulamalarint McDonald’s, jean ve Coca-cola
“uygarhiginin” cheap’ yasam tarzlarinin kiiresel yayiliminda veya “hukuki
tiirdeslestirme” icinde bulan sinirsiz bir evrenselciligin, bir tiir 6kiimenikligin
tastamam tiim goriiniimlerini veren, ¢coklukla olumlu bir “kiiresellesmenin” belirtisi
sayilan bu “toplum tasaris1” egemenlere, yani devletlerin iistiinde yer alarak biiyiik
devletlere, 6zellikle de i¢lerin siyasi ve iktisadi agidan en gii¢clii olan ABD’ye,
kendi iktisadi faaliyetlerinin gidisatina uygun kosullar1 giivenceye almak niyetiyle
denetledikleri Diinya Bankasi, IMF, Diinya Ticaret Orgiitii gibi biiyiik uluslararasi
kuruluslara yaslanan biiyilik yatirimcilara hizmet eder. Kanada’nin yazgisinda (Eger
ABD ile bir tiir giimriik birligine yonelirse Avrupa’ninki gibi olabilir) esitsizlikteki
biitiinlesmeye baglh egemenlik etkisi gayet acik goriilityo: Bu tllke, 6zellikle de
kiiltiirel alandaki geleneksel koruma 6nlemlerinin azaltilmasi yiiziinden Amerikan
niifuzuyla gercek anlamda iktisadi ve kiiltiirel bir tiimlesme stireci yastyor.

Eski ulus devletler gibi egemen iktisadi gii¢ler de lobi faaliyetlerine teslim
olmus uluslararasi biiyiik kuruluslar1 ve uluslararasi hukuku gercekten de kendi
hizmetlerine alabilecek durumdalar. Bunlar, isletmelerin veya uluslarin iktisadi
¢ikarlarina (6rnegin sanayi yatirimeilarina en iist diizeyde koruma ve hak giivencesi
vererek) hukuki kanitlar-agiklamalar giydirmeye calistyorlar. Entelektiiel
mesailerinin 6nemli bir kismini ulusal yasalari, 6rnegin iireticilerin korunmasini
giivence altina alan yasa ve diizenlemeleri gegersizlestirmek i¢in harciyorlar.
Uluslararasi merciler, aslinda ¢ogunlukla ulus devletlere verilmis gérevleri
(6rnegin toplumsal giivenceyi ilgilendiren gorevler) tam olarak yerine getirmeden,
git gide ikincil islerin yonetimine indirgenip gergek karar mercilerini gizlemeye
yarayan siyasi bir golge hayal perdesi kuran ulus devletleri gériinmez elle
yonetiyorlar. Ulus devletleri, muafiyetler tantyarak vergi alaninda veya altyap1
hizmetleri sunarak rekabet avantajlar1 alaninda yarigmaya zorlayan iktisadi
rekabetin bu mekanik isleyisini simgesel bir diizlemde gili¢lendirmeye basladilar.

Kiiresel iktisadi alanin durumu

Kiiresel alan, her biri, katisiksiz bir tirlin sinifinin iiretimi ve ticareti i¢in
rekabet halindeki igletmeler biitiinii olarak anlagilan bir “sanayi”’ye denk gelen bir
kiiresel alt-alanlar biitiinii izlenimi birakiyor. Bu alt-alanlardan her birinin
gogunlukla takimelci® olan yapisi, sermayenin, diinya dlgeginde etkili rekabetgi
konumlarini (bir firmanin bir tilkedeki konumu diger iilkelerdeki konumuna bagli)

* Ucuz.
2 Tekel (monopol) sdziiniin karsit anlamlist olrak takimel (oligopol) ¢.n.
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siirdiirmeye ve korumaya muktedir firmalar arasindaki her tiirden dagitiminin
yapisina uygun diisiiyor. Kiiresel alan adamakilli kutuplagsmistir. Baskin ulusal
iktisatlar, bu genel yap1 icerisinde giris-¢ikis denetimi islevi géren niifuzlar
sayesinde isletmelerin varliklarini odaklandirmaya ve iirettikleri karlar
sahiplenmenin yanisira mevcut egilimleri bu kiiresel alanin isleyigine yonlendirme
cabasindadir. Bir firmanin ulusal ve uluslararas: alandaki konumu gercekte sadece
kendi avantajlarina degil, ulusal aidiyetinden dogan iktisadi, siyasi, kiiltiirel ve
dilsel avantajlarina baglidir; bu, farkli firmalarin yapisal rekabetinde olumlu ya da
olumsuz bir ¢arpan etkisi yapan bir tiir “ulusal sermaye”.

Bu farkli alanlar bugiin yapisal olarak kiiresel finans alanina tabidir. Bu
alan, neredeyse iki asirlik yasiyla 6zellikle de 30’1u yillarin bir dizi biiyiik banka
iflasindan sonra pekistirilmis diizenlemelerden (6rnegin Fransa’daki 1985-1986
mali diizenlemesizlestirme yasasi gibi 6nlemler) kurtarildi. Su halde bir 6zerklik ve
kismen bir biitiinlesme saglamis olarak, diger alanlar da gbzoniine alinirsa
sermayenin degerlendirildigi bir alan durumuna geldi. Biiyiik yatirimcilar
tarafindan 6zeklenen para (tasarruf fonlari, sigorta sirketleri, yatirim fonlari),
iiretici sermayenin aleyhinde sadece mali amaglar1 bulunan operasyonlara ve
spekiilasyona Oncelik veren bankacilar tarafindan denetlenen 6zerk bir giice
doniigiir. Uluslararasi spekiilasyon iktisadi boylece merkez bankasi gibi uzun
vadede mali operasyonlari, faiz oranlarin1 denetleyen ulusal kurumlardan pagasini
kurtarir.

Mali sermayenin, toplu tasarruflar1 ¢eken ve yoneten tasarruf fonlarinda ve
yardim sandiklarinda 6zeklenmesi, bu tasarrufun devletleriistii yoneticileri tasarruf
sahiplerinin yarar1 adina, isletmelere, tam da kendi stratejilerine git gide yol
gosteren mali verimlilik yiikiimliiliikleri dayatmalarina olanak tanir. Bu da 6zellikle
bu isletmelerin ¢esitlendirme olanaklarini kisitlayarak ve bunlara downsizing,
maliyetlerin ve ¢alisan mevcudunun diisiiriilmesi veya kaynasma-satinalim
kararlar dayatarak, tiim sakincalarin, kimi zaman en azindan aralarinda iist diizey
olanlarimin hisse senetli 6demelerle farazi olarak kéara ortak edildigi iicretlilerin
iizerine yikilmasiyla olur. Sermayelerin, en iyi mali kar1 elde etme amaciyla ise
baglanmasi ve 6zellikle de isten ¢oziilmesinde, yatirima kaydirilmasi veya
yatirimdan kaldirilmasinda artan 6zgiirlitk sanayi veya banka sirketlerinin yaygin
o6lciide sinirdisilagmasini ve sermayenin hareketliligini kolaylastiriyor. Yabanct
tilkede dogrudan yatirim, iilkeler ya da bolgeler arasinda, sermayedeki, dahasi el
emegi maliyetindeki farkliliklardan oldugu kadar uygun pazarlara yakin olmaktan
faydalanmay1 da sagliyor. Dogmakta olan tilkelerin 6zerk yurtluklar1 merkezi
iktidara bagl illere doniistiirmesinde oldugu gibi, baska sirketler taseronlukta
gorece bagimsizlik igindeki bagimlilik iligkileri kurmanin bagka bir yolunu
ararlarken “sebeke sirketler” bir i¢ veya uluslararasi pazarda, Williamson’in dedigi
gibi, ticari igslemleri“iglestirecek”, yani bunlari, bir “ana sirketin” biinyesinde
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eritilerek “sube” konumuna indirgenmis sirketleri i¢inde toplayan iiretim
birimlerinde 6rgenleyecek bir yol buluyorlar.

Su halde kiiresel iktisadi alana dahil olmak biitlin bolgesel veya ulusal
giicleri zayiflatmak egilimindedir ve bigimsel ¢okulusluluk silah1 6zellikle de
ulusal olan ve hemen milliyet¢i diye mahkim edilmis diger biitiin gelisim
bicimlerini degersizlestirerek vatandaslar iktisadin ve maliyenin uluslariistii
devleri karsisinda gli¢siiz birakiyor. “Yapisal uyarlama” denen siyasetler, egemen
iktisatlara bagimlilik i¢inde hazmedilmeyi giivence altina almay1 hedefler; bu da
uluslariistii sirketlere ve uluslararasi mali kuruluslara kars1 durabilecek tek merci
olarak toplumcu devletle bagdasan bir iktisattaki siyasi ayarlamanin “yapay” ve
“keyfi” denen biitiin mekanizmalarinin islevinin serbest pazar dedigimiz sey lehine
bir 6zellestirmenin ve ayarsizlagtirmanin, i¢ pazara yonelik korumalan yiiriirlikten
kaldirmak veya yabanci yatirimin denetlenmesini (Rekabete birakmanin daha etkili
isletmeler yaratacagini ileri siiren su Darwinci sav adina) gevsetmek gibi yondes
yollarmin biitlinii sayesinde azaltilmasiyla gergeklesir. “Yapisal uyarlama”
siyasetleri, 6zeklenmis sermayeye boylece neredeyse mutlak bir 6zgiirliik
saglamayik ve bunlar1 dogrudan ya da dolayli olarak esinleyen biiyiik ¢okuluslu
isletmelere kapilari ardina kadar agmay giivence altina almak pesindedirler.
(Ancak buna karsilik, “geng¢” denen, yani etkili bir rekabet ortaya koyabilecek
giicteki devletlerin, ulusal tiretimleri koruyup isci ve koyliiniin 6rnegin tarimsal
reform veya artan oranli vergi gibi devlet kararlariyla desteklenen alim giicliniin
artmasiyla tiikketime girmelerine bagl gergek bir talebin ortaya ¢ikigini
cesaretlendirerek iktisadi bir altyap1 kurmak ve ulusal bir pazar kurmak niyetiyle
bir ulus-devlete yaslanma girisimlerinin felce ugratilmasina katkida bulunurlar).

En yoksul uluslart giderek yalnizca dogal kaynaklarin yaygin veya yogun
igletimine dayanan bir iktisada zorunlu kilmaya yonelen ve yumusatilmis
denebilecek ifadeleriyle bu “yapisal uyarlama” siyasetlerinin giig iligkileri, kiiresel
merciler tarafindan farkli iilkelere, sermayenin dagilim yapisindaki mevcut
konumlarina gore verilen receteler arasindaki uyusmazliklarda da ortaya g¢ikiyor:
Bunun en tipik 6rnegi hi¢ kigkusuz IMF’nin ABD’ye yonelttigi siirekli biitce
aciginin azaltilma taleplerinin uzun siire etkisiz kalmasidir, oysa ayni merci zaten
biiyiik iktisadi zorluk i¢indeki birgok Afrika iilkesine, igsizligin ve yoksullugun
artiracak olmasina ragmen biitge agiklarini diisiirmeyi dayatti. Ustelik biliyoruz ki,
biitlin diinyaya sinirlarin kalkmasini ve devletin elini etegini gekmesini vaaz eden
bu ayn1 devletler, toplumsal haklara evrensel bir saygi gosterilmesine yonelik kimi
erdemli ¢agrilardan dem vurmadan digalimlara koyduklar kotalar, digsatimdaki
amacli kisitlamalar, nitelik veya giivenlik kurallariin taban 6lgiitleri, zorunlu mali
deger yiikseltimleri yoluyla korumaciligin az ya da ¢ok incelikli bigimlerini
uygulayabiliyorlar veya bununla birlikte 6rnegin pazar paylagimini amagh digsatim
kisitlamas1 anlagmalar1 veya distaki subelere tiretim kotalarinin saptanmasi
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vasitasiyla giivence altina almay1 hedefleyen devletlerin miidahalelerine dayanan
“karma takimeller” ile devlet yardimi usullerine uyabiliyorlar.

Avrupa’da daha 6nce ulus-devlet dlceginde gerceklesen birlesmeden farkl
olarak bu birlesme —iilkeler arasindaki miibadeleleri giivence altina alabilecek bir
yansiz para yedegi ortaya koyacak kiiresel bir bankanin kurulmasi dilegine karsin-
isin i¢ine devlet girmeden ve Avrupa devletinin temellerindeki hukuk¢ularin
tersine, ¢ikarlarina uygun siyasete evrensel kiliklar giydirmeye hakikaten ihtiyag
duymayan egemenlerin hizmetinde bigimleniyor. Bu iktisadi alanin mantigi ve
sermayenin kendi giicii egemenlerin ¢ikarlarina uygun giic iliskilerini benimsetir.
En yetkin ifadesini ¢coktarafli yatirim soézlesmesinde kaliba doken ayni egemenler
bu giic iliskilerini, tabi tuttuklar1 veya siyasi ve iktisadi temsilcilerin gerisinden
telkinde ve dayatmada bulunabilecekleri biiyiik uluslararasi mercilerin (IMF, DTO)
sozde tarafsiz miidahaleleri arasindan evrensel goriiniislii oyun kurallarina
donistiirme olanaklarina sahiptir: Biitiin devlet kisitlamalarindan kurtulmus ve
yalnizca yatirimeilarin iradesine birakilmig bir diinya diisii, gercekten
“kiiresellesmis” bir diinya konusunda her iilkeden ¢okuluslu mali ve sinai
kadrolarin ve yoneticilerin muhafazakar enternasyonalinin giderek kamu diizeni ve
dis iligkiler islevini siirdiirmeye indirgenen bir imparatorluk devletinin siyasi,
diplomatik ve askeri giiciine yaslanarak egemenlik kurmay1 hedefledigini
diisiinmeye izin veriyor®®. Su halde, mevzuatlarin “uyumlulastiriimasiyla”
giivencesi verilen bu birlesmenin evrensel bir devletin tistlendigi hakiki bir
evrenselcilige kendi mantigiyla varmasint ummak bosunadir. Ancak sadece kisa
vadeli iktisadi ¢ikarlarina dikkat eden dar bir oligarsinin siyasetinin, egemen
iktisadi giicleri denetlemekle ve onlar1 ger¢ekten evrensel amaglara bagli kilmakla
gorevli uluslariistii mercilerin olusturulmasini yavas yavas benimsetebilecek
kiiresel siyasi gii¢lerin agama asama ortaya ¢ikisini kolaylastiracagini beklemek de
hi¢ kuskusuz akla yakin olur.

Tokyo, Ekim 2000.

? Frangois Chesnais, Sermayenin Kiiresellesmesi (La Mondialisation du Capital), Zincire
Vurulmug Diinya (Le Monde Enchaing)
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KULTUR TEHDIT ALTINDA?

Mevcut ya da gelecekteki kotii durumlart halk duysun diye bildiren
toplumsal bilimler uzmanlarinin yalvaglik i¢giidiilerine ve kendini
begenmisliklerine sik sik dikkat ¢ektim. Ancak, bana git gide bir sansiir bigimi gibi
gOriinmiis olan bir nesnellik diisiincesi adina kendime ¢izdigim sinirlari igimin
mantigryla asmig olarak buldum kendimi. Boylelikle bugiin, kiiltiiriin iistiine ¢coken
ve ¢cogunlugun ama ayni1 zamanda da genellikle yazarlarin, sanat¢ilarin, hatta bizzat
aydinlarin, yani 6ncelikle ilgili olanlarin bilemedigi tehlikeler karsisinda,
kiiresellesme denen siireclerin kiiltiire etkileri konusunda yol katetmis bir
arastirmanin bakis agisinin olabildigince ve genis genis verilmesi gerektigini
disiindiim.

Tehdit altindaki ozerklik

Edebi, bilimsel veya sanatsal alanlar dedigim toplumsal altevrenlerin kimi
Bati iilkelerinde olugmalarinin uzun vadeli 6zerklesme siirecini betimledim ve
¢Oziimledim (6zellikle de Sanatin Kurallar: adli kitabimda): Bu evrenlerin, onlari
¢evreleyen toplumsal diinyaninkilerden 6zellikle de iktisadi diizlemde farkli olan
0zglin yasalara (0zerk kelimesinin etimolojik anlami budur) tabi olduklarini
gosterdim; drnegin en azindan kendi 6zerk sektoriinde para ve kar yasasindan
biiylik 6l¢lide kurtulmus olarak bir edebiyat veya sanat diinyasi. Bu siirecin,
Hegelci tarzda dogrusal bir tiir gelismeyle ilgisi bulunmadig1 ve 6zerklige dogru
ilerlemenin, kurulduklar her seferinde sanatsal diinyalar1 ge¢gmis kazanimlarindan
soyabilmeye muktedir diktatdr yonetimlerde gordiigiimiiz gibi birdenbire
kesilebildigini de siirekli vurguladim. Ancak bugiin, gelismis diinyanin biitiiniinde
sanatsal liretim evrenlerinin basina gelen sey, gercekten de daha dnce bir benzeri
olmayan yepyeni bir seydir: Kiiltiirel dolagimin ve iiretimin, iktisadin
zorunluluklar1 karsinda gii¢ beld kazanilmig bagimsizligi, kiiltiirel {irlinlerin biitiin
iiretim ve dolagim evrelerine ticaret mantiginin girmesiyle tehdit altinda kalmistir.

Yeni neoliberal kitabin peygamberleri, baska konularda olduklar1 gibi
kiiltiirde de pazarin mantiginin yararl olacagini dgretiyorlar. Kiiltiirel iiriinlerin
ozgiilliiklerini agik ya da kapali bicimde inkar ederek (tipki kitap konusundaki gibi,
kitap i¢in her tiir korumayi reddediyorlar) teknolojik yenilikler ve bunlar kullanan
iktisadi hamlelerin, sunulan kiiltiirel tirtinlerin sadece nitelik ve niceligini, yani
tilketici memnuniyetini artirdigini 6ne siirerler, elbette yeter ki teknolojik ve
iktisadi olarak biitiinlesmis yeni iletisim sirketi gruplarinin dolasima ¢ikardigi her
sey, yani televizyon duyurular1 kadar kitap, film veya spor karsilagmalari,

?7 Seul’da The Daesan Foundation’daki (Daesan Vakfi) edebiyat iizerine uluslararasi bir
toplantidaki bildirisi.
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belirsizce toptan dahil edildikleri malumat adi altinda herhangi bir mal olarak
goriilsiin, yani herhangi bir {iriin gibi ele alinsin ve kar yasasina tabi olsun.
Oyleyse, sayryla yazilan konulu televizyon kanallarmin artisina bagh bu bollugun
dyle bir “explosion of media choices™ dogurmas gerekecektir ki biitiin talepler ve
begeniler karsilansin; rekébetin kendi mantiginin, bagka bir alanda oldugu gibi bu
alanda da 6zellikle teknolojik ilerlemeyle isbirligi i¢inde yaratimi kolaylastirmasi
gerekecektir; kar yasasi, cogunluk tarafindan secilen iiriinlere onay verdigini gore
bu konularda da demokratik olacaktir. Tiim bu soylediklerimi neredeyse 6zetleyen
su ornek Jean-Marie Messier’den bir alintidir: “Telekomlarin biitiiniiyle
ozellestirilmeleri ve iletisim teknolojileri sayesinde ABD’de milyonlarca is yaratt.
Fransa bundan ilham alsin! Burada iktisatimizin rekébet giicii ve ¢ocuklarimizin isi
$0z konusu. Kafamiz1 kumdan ¢ikarip rekabet ve yaraticilik giiciiniin muslugunu
sonuna kadar agmamiz gerekiyor.”

Bu uslamlamalarin degeri nedir? Uriinlerin farklihig1 ve cesitliligi
sa0yleninin karsisina ulusal oldugu kadar uluslararasi 6l¢ekte de arzin
birdrneklestirilmesi konabilir: Halkin ¢ogunlugunun ilgisinin siirdiiriilmesi
iireticileri her tilkeden ve her ¢evreden kitlelere hitap eden, herkese gore iiriinler
aragtirmaya gotiiriirken rekabet tUriinleri ¢esitlendirmekten uzaktir, benzesiklestir
¢iinkii Hollywood filmleri, telenovela’lar®, televizyon késeleri*’, soap operalar,
polisiye diziler, ticari miizik, bulvar tiyatrolar1 veya Broadway oyunlari, dogrudan
kiiresel pazar i¢in iiretilen best seller’lar, herkese ulagan haftalik yayinlar
birbirinden pek az farklilasir, farklilastirilir. Bunun yanisira rekabet, tiretim ve
ozellikle de yayim aygitinin 6zeklenmesiyle siirekli geriler: Muhtelif iletisim
aglari, git gide, ¢ogunlukla da ayni saatte, diisiikk maliyetlere yiiksek karlar
aranmasindan dogn ayni tip {iriinleri yayimlama egilimindedirler. Viacom ve
CBS’in*', yani igerik liretmine yonelik bir grupla yayima yonelik bir grubun yakin
zamandaki kaynasiminin gosterdigi lizere iletisim sirketi gruplarinin olagandist
ozeklenmesi, yayimin tiretime hiikmetigi diisey bir biitiinlegsmede paranin gergek bir
sansiir dayatmastyla sonuclaniyor. Uretim, isletme ve yayim faaliyetlerinin
birlestirilmesi egemen konumun film sirketlerini kayiran kotiiye kullanimlarini
doguruyor: Gaumont, Pathé ve UGC bizzat ya da kendi programlayici®
sirketlerinin salonlarinda Paris pazarindaki mevcut tek igletmecili filmlerin %
80’inin gosteriminin sagliyor; ¢cogunlukla kapanmaya mahkiim olan bagimsiz
salonlara kars1 haksiz rekébet yaratan ve biitiiniiyle dagitimcilarin istekleri

 Medya segeneklerinde patlama
¥ Yiizlerce boliimliik Giiney Amerika dizileri.

3 Elestiri, edebiyat veya bilime ayrilmis koseler. ..
31

32 Belli bir siire igerisinde hangi filmin hangi salonda gdsterime gireceginin programi.
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dogrultusunda hareket eden sinema saraylarinin® hizla ¢ogaldigini da animsatmak
gerekiyor.

Ancak isin ashi su ki, ticari kaygilar ve kisa vadede yliksek kar arayisi ile
bundan dogan “estetik”, kiiltiirel iiriinlerin biitiiniinde gitgide ve daha yogun bir
bigimde baskin ¢ikiyor. Bu yonelimin sonuglari, yine biiyiik bir 6zenlenmenin
gbzlemlendigi yayincilik alaninda da aynidir: En azindan ABD’de kitap ticareti, W.
W. Norton ve Houghton Mifflin gibi iki bagimsiz yayinevini, birkag iiniversite
yayinevini ve yine birka¢ miicadeleci yaymevini bir yana birakirsak sekiz iletisim
devinin elindedir. Hi¢ kuskusuz yaymevleri biiylik oranda, yazarlar arasindaki
medyatik yildizlarin istilas1 ve paranin sansiir marifeti gibi baska etkileri de olan
ticari basariya yonelmek zorunda. Hele de biiyiik miiltimedya gruplarinin
biinyesinde olduklarinda yiiksek kar oranlar elde etmek zorundalar. (Burada
hemen belirteyim, La Tribune gazetesine gore Bertelsman’in CEO’su Thomas
Middlehoff “350 kar odagina, yatirilan sermayenin %10’undan daha fazla bir
verimlilik saglamalari i¢in iki y1l verdi”). Ozellikle de kisa vadeli kar zihniyetinin,
geri doniisii belirsiz ve cogunlukla da dmiir yetmeyen yatirimlar isteyen kiiltiiriin
tam bir reddi oldugu nasil goriilmez?

Tiimden ticari amaglara yonelmemis ve 6zellikle de dagitim kanallar
iizerindeki giigleri sayesinde kitle iletisim liretimine egemen olanlarin kararlarina
bogun egmeyen bir kiiltiirel liretimin siirekliligi tehlike altindadir. Ne var ki, bu
alanlarda yiiriitiilmesi gereken miicadelenin zorluklarindan biri de, ayni
miicadelenin, sanayi kiiltliriiniin kitle tiretimleri bir anlamda halkin ve 6zellikle de
hemen her tilkenin gengliginin ¢ogunlugunun onayini aldik¢a goriintiste
antidemokratik olabilmesidir; gencler, hem ulagilmasi daha kolaydir (bu iirinlerin
tilketimi ¢ogunlukla pek az bir kiiltiirel birikim gerektirir) hem de ¢eliskili bir
ziippeligin nesnesidirler. Gergekten de bir popiiler kiiltiiriin (iktisadi ve siyasi
olarak egemen bir toplumun popiiler kiiltiiriiniin) en cheap’™ tiriinlerinin chic”
olarak benimsenmesi tarihte ilk kez oluyor; ag kismi epeyce diisiik olan baggy pant
giyen her tilkeden gengler, hem ¢ok havali hem de ¢ok cagdas oldugunu
diisiindtikleri giyim modasinin ABD’deki hapishanelerde viicuda dévmeler
yaptirma zevkinden dogdugunu bilmiyorlar hi¢ kuskusuz. Demek ki jean, coca-
cola ve Mc Donald’s “uygarliginin” sadece iktisadi degil, ayn1 zamanda
kurbanlarinin bizzat katkida bulunduklar bir bastan ¢ikarma araciligiyla isleyen
simgesel bir iktidar1 da var. Kiiltiirel iiretim ve dagitimin biiyiik isletmeleri,
bilhassa da sinema, reklamin ve medyanin hem zoraki hem de goniillii destegi
sayesinde, 0zel bir bagisiklik sisteminden yoksun ¢ocuk ve gengleri ticari

3 Cok salonlu sinema igletmeleri (multiplex).
* Ucuz.
3% S1k, son moda.
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yontemlerinin 6ncelikli nisan tahtasi yaparak, kendilerini gocuklastirilmis bir halde
bulan ¢agdas toplumlarin biitiinii iizerinde esi goriilmedik bir niifuz elde ederler.

Gombrich’in de dedigi gibi, “sanatin ekolojik kosullar1” yok edildiginde,
olimii de tez gelir. Kiiltiir tehdit altindadir ¢linkii iginde gelisebilecegi iktisadi ve
toplumsal kosullar, 6zerklik kosulu bir yigigsmis sermayenin ¢oktandir dnem arz
ettigi ileri tlilkelerdeki ve haydi haydi diger iilkelerdeki kar zihniyetiyle derinden
zedelenmistir. Kiiltiiriin olustugu gorece dzerk altevrenler, egitim sistemiyle iliskili
olarak {ireticilerin iiretimlerini ve tiiketicileri meydana getirmelidir. Ressamlarin,
bir Picasso’nun ¢ikmasina olanak veren toplumsal kosullar1 elde etmeleri bes
yiizyillarini aldi; eserlerinin, kullanilan boyanin ve boyanan yiizeyin karsiliginda
degerlendirilen basit bir {iriin olarak goriilmesinin sona ermesi i¢in akgamanlarla
miicadele etmek zorunda kaldilar —s6zlesme okumalariyla biliyoruz.; imza atma
hakki i¢in, yani yaratici olarak goriilmek i¢in miicadele etmek zorunda kaldilar.
Kullandiklari renkleri, bunlart kullanma yontemini ve nihayet 6zellikle de soyut
sanatla birlikte de konuyu, dncesinde biitiiniiyle akgamanin istencindeki konuyu
secme hakki i¢in miicadele etmeleri gerekti. Digerleri, edebiyatgilar veya
miizisyenler, telif hakki denen sey i¢in ¢ok yakin bir zamana kadar bogusmak
zorunda kaldilar; az bulunurluk, 6zgiinliik ve nitelik i¢cin miicadele etmeleri gerekti
ve bunu da elestirmenlerin, biyografi yazarlar, tarih 6gretmenleri gibi kendilerini
sanatc1, “yaratict” olarak ortaya koyanlarin isbirliginde yapabildiler. Deneysel
sinematografik eserlerin ve bunlar degerlendirebilecek bir kitlenin ¢ikmasi i¢in
yerine getirilmesi gereken kosullar saymakla bitmez: Bunlardan birkagini saymak
gerekirse uzmanlasmis yayinlar ve bunlar yasatacak elestiriler, sanat filmleri
gosteren ve 0grencilerin siklikla geldigi sinematekler ve kiigiik salonlar, goniilli
sinemaseverler tarafindan hayat verilmis sinema kuliipleri, dogrudan bir geri
doniisii olmayan filmler yapmak i¢in her tiirlii fedakarliga hazir yonetmenler,
bilgili elestirmenler, bu filmleri akc¢alayacak yeterli fikri ve farkindalig1 olan
yapimcilar, kisacasi bugiin ticari sinemanin saldirisinin ve dzellikle de biiyiik
dagitimcilarin egemenliginin tehdidi altindaki dncii sinemanin tanindigi ve
degerinin oldugu, kendileri de birer dagitimc1 olmayan yapimcilariyla birlikte tiim
bu toplumsal altevren sdylenebilir. Bir eserin bir mamiil maddeye, bir mala
indirgenmesiyle bunlarin hepsi bugiin tehdit altindadir. Giiniimiizde yapimcilarin
eserin son hali lizerindeki hak iddiasina kars1 yonetmenlerin final cut i¢in olan
miicadelesi Quattrocento ressamlarinin miicadelesinin tam bir benzeridir. Uzun bir
dogum ve geligim siirecinin ardindan, bu 6zerk evrenler bugiin bir diirev
stirecindedirler: Bunlar bugiin eserin mamil maddeye, sanat¢inin tipki ¢cok bildik
cekim hileleri gibi mucidi olmadigi teknik kaynaklar isin i¢ine sokan bir
miihendise veya teknisyene ya da 6zgin, hele de bigimsel arayiglar
degerlendirmeye pek az hazir olan halkin ilgisini gekmeye yonelik yiiksek adetli
yayinlarin iinlii veya iinlendirdikleri y1ldizlarina indirgendigi tiimiiyle bir geri
doniis, bir gerileme alanidir. Bir de o asir1 pahali imkanlar1 biisbiitiin ticari
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amaglarin hizmetine vermeleri, yani diger teknisyenler, su pazarlama uzmanlari
hesaplamalar yapmaya ¢alisadursun, miimkiin oldugunca fazla seyirciyi, onlarin
ilkel itkilerini tatmin ederek ayartacak bigimde hemen hemen bagka hi¢bir kaygi
tasimadan biraraya getirmeleri gerekiyor. Iste bdylece biitiin evrenlerde (sinemada
oldugu kadar romanda ve hatta siirde Jacques Roubaud nun “muesli** siir” dedigi
bicimiyle), ticari iiretimlerin en geleneksel dalaverelerini kullanirken 6ncii olmanin
arayiglarini taklit etmeye varabilen ve ¢okyiizlii olmalarindan dolay1 da yenilikgilik
iddiasindaki elestirmen ve tiiketicileri goz yaniltici bir etkiyle kandirabilen benzer
kiiltiirel iiretimlerin ortaya ¢iktig1 goriiliiyor.

Goriiliiyor ki se¢im, kiiltiir so6ziinden anlagilanin her zaman ve her yerde
tam karsit1 olarak ticaretin yasalarina, yani “ticari olanin” egemenligine boyun
egmek demek olan “kiiresellesme” ile milli kiiltiirlerin veya bir kiiltiirel
milliyet¢ilik bigiminin savunulmasi arasinda degildir. Sadece Amerikali degil
Italyan, Hintli ya da Ingiliz yonetmenlere de rastlanilan bol masrafli ve bol ¢cekim
hileli sinemada, dahasi “world fiction’ sinemasinda oldugu gibi, ticari
“kiiresellesmenin” kitsch triinleri, uzun bir siire Paris tam gdbekte yer almis olsa
merkezi merkezi her yer ve hicbir yer olan secili bir cember edebi, sanatsal ve
sinematografik enternasyonalin tirinlerinin her bakimdan karsitidir. Pascal
Casanova’mn Diinya Edebiyat Cumhuriyeti** nde gosterdigi iizere, “yaraticilarin
ulussuzlagmig enternasyonali”, Joyce’lar, Faulkner’lar, Kafka’lar, Beckett’ler veya
Gombrowicz’ler, katiksiz birer Irlanda, ABD, Cekoslovakya veya Polonya iiriinii
olup Paris’e alisanlar 6rnegin veya Kaurismaki, Manuel de Oliveira, Satyajit-Ray,
Kieslowsky, Kiarostami ve Hollywood estetigini reddeden her iilkeden bir¢ok
baska yonetmenin sanatsal bir uluslararasiciligin uluslararasi gelenegi olmadan ve
kesinlikle belirtmeli ki sag kalmasi i¢in gereken ve ticari istiladan kurtarilmig bazi
alanlarda uzun bir siiredir tesis etmis ve hayatta kalmay1 bagarmis olan bir yapimci,
elestirmen ve bilingli seyirci altevreni olmadan var olamayacaktir ve varligini
siirdiiremeyecektir®.

36 Okunusu; miisli. 1900°de Isvicreli doktor Maximilian Bircher-Benner tarafindan ortaya
konulan her tiirlii hastaliga kars1 her sabah yenecek kahvalti karisimi (kurutulmus meyveler
ve tahilin ufalanmasiyla yapilan soguk yogurt veya siit konularak yenen kargim). Bugiin en
yaygin bigimi, bizde de satilan ABD tarzi misir gevregidir.

37

¥ République Mondiale des Lettres.

3 Burada Pascale Casanova’nin ¢dziimlemelerine yaslaniyorum. La République Mondiale
des Lettres, Seuil Yaymlari, 1999.
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YENI BIR ENTERNASYONALIZM ICIN

Bu 6zgiil ve tam anlamiyla kiiltiirel enternasyonalizm® gelenegi, goriinen
farkli da olsa, “kiiresellesme” denen seye kokten karsidir. Bir tiir parola, bir tiir
komut gibi igleyen bu “kiiresellesme” sozii aslinda, siyasi gii¢lerin, 6zellikle de
ABD’nin sahsi ¢ikarini ve 6zgiin gelenegini evrensellestirmeyi hedefleyen ve ayni
egemen giiclerin isine gelen iktisadi ve kiiltiirel modeli, onay ya da en azindan
kabullenme gorecek bigimde bazen bir ilke, bazen bir olmas1 gereken, bazen
evrensel bir zorunluluk, evrensel bir yazgi gibi sunarak diinyanin geneline yaymay1
hedefleyen bir siyasetin mesrulastirict maskesidir. Bu da kiiltiir alaninda, ticaret
mantigin tam gelisimini tamamladig1 bir kiiltiirel gelenegin 6zgiinliiklerini biitlin
diinyaya dayatarak evrensellestirmek demektir. Ispat1 biraz uzun siirer ama aslinda
ticaret mantiginin giict, ilerici bir ¢cagdaglik takinsa da, kar kaynagi haline getirilen
kisisel ¢ikar ve sahip olmay1 istemenin mantigina kendini kaptiran bir toplumsal
diizenin belirgin niteligi olarak koktenci bir “birakiniz yapsinlar, birakiniz
gecsinler” bigiminin sonucunu olmasindan kaynaklaniyor. Yavas yavas ve
olaganiistii fedakarliklar pahasina var edilen kiiltiirel {iretim alanlar1 iktisadi
giiclerle isbirligi igindeki teknoloji giigleri karsisinda kolay yara alabilir
durumdadir; gergektende tipki bugiin medyatik entelektiicllerde ve diger best seller
tireticilerinde oldugu gibi bu her iki alanin da bagrinda olup da talebin gereklerine
uyarak bundan simgesel veya mali ¢ikar saglamakla yetinebilenler, herhangi bir
talep bi¢imine en ufak bir 6diin vermeden, yani olmayan bir pazar igin
calisanlardan, tanim geregi olarak, tiim zamanlarda hem sayica daha fazladirlar,
hem daha etkilidirler.

Bu kiiltiirel enternasyonalizm gelenegine bagli kalan her tilkeden
sanatgilar, yazarlar, arastirmacilar, hatta editorler, galeri yoneticileri, elestirmenler,
bugiin o bildik mantiklar1 uyarinca kiiltiirel iretim ve dagitimi dogrudan kar etme
yasasinin emrine vermeye yonelen iktisadi gii¢lerin, egemen kiiltiirel ve iktisadi
odaklarca “kiiresellegme” Ortiisli altinda evrensel bir dayatmanin hedeflendigi ve
adina serbestlestirme denen siyasetler iginde hatirt sayilir bir destek bulduklari bir
zamanda harekete gegmek zorundadirlar. Ben burada ister istemez, dogal olarak bir
yazarlar toplantisinda yeri bulunmayan kaba gergekleri animsatmak zorundayim...

Ayrica, abartmigim gibi goriinecegimi de biliyorum —felaket tellalligi- ama
neoliberal 6nlemlerin kiiltiire yonelik tehditleri devasa boyuttadir. Cesitli
devletlerin Diinya Ticaret Orgiitii’ne katildiklarinda imzaladiklar1 ve bugiin
uygulanma miizakereleri yiiriitiilen Hizmet Ticareti Genel Anlagmasi (GATT) geldi
aklima. Lori Wallach, Agnes Bertrand ve Raoul Jennar gibi pek ¢ok ismin
¢ozilimlemelerinin gosterdigi iizere bu anlasma 136 tiye tlilkeye, tiim hizmetlerin

4 Marksist kiilliyatta gegtigi bigimiyle Enternasyonal’u vurgulamak amaciyla
“uluslararasicilik” olarak Tirkgelestirilmemistir. (¢.n.)
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serbest miibadele yasalarina agilmasini ve bdylece de egitim ve kiiltiir gibi temel
haklara cevap veren hizmetler de dahil olmak {izere tiim hizmet faaliyetlerinin
ticari mala ve kar kaynagina doniismesini olanakli kilinmasini1 dayatmakta.
Gortiliiyor ki kelimenin genis anlaminda kiiltiire ve parasiz egitime erigebilmesi
kadar kesin olan kamu hizmeti ve kazanilmis toplumsal haklar mefhumunu ortadan
kaldirmis olacak (gercekten de bu 6nlem yiiriirliikteki siniflandirmalarin ele
almmasinin yardimiyla pek ¢ok hizmete -gorsel-isitsel hizmetler, kiitiiphaneler,
arsiv ve miizeler, hayvan ve bitki bahgeleri ile her tiirlii eglence, sanat, tiyatro,
radyo ve televizyon, spor hizmetleri gibi hizmetler, vs.- uygulanabilir kabul
ediliyor). Ulusal ve 6zgiin kiiltiirel 6zelliklerini ayakta tutmay1 hedefleyen ulusal
siyasetleri “ticaret engeli” olarak gérmekten anlayan ve bu yiizden uluslariistii
kiiltiirel sanayiler i¢in engel olusturmay1 hedefleyen bdyle bir programin tek
sonucunun ¢ogu iilkeye 6zellikle de iktisadi ve kiiltiirel agidan daha az donanimli
iilkelere ulusal ve yerel 6zgiinliiklerine uyarlanmis ve farkliliklara saygili bir
gelisim umudunu bagka alanlarda oldugu gibi kiiltiir alaninda da yasaklamak
oldugu nasil goriilmez? Bu da 6zellikle o ayn1 devletlere biitiin ulusal 6nlemleri, i¢
diizenlemeleri, kurum veya kuruluslara yapilan devlet yardimlarini, lisanslari
vesaireyi, uluslariistii iktisadi gli¢lerin arzularina evrensel ilke havasi vermeye
girisen bir orgiitiin*' kararlarina bagl kilmayi buyurarak oluyor.

Bu siyasetin olaganiistii sapkinligi su iki etki iizerinde yogunlasiyor:
Oncelikle, onu iiretenlerin apagik ortada olmamasiyla elestiriye ve muhalefete kars1
kendini korur; ikincisi, uygulamaya kondugu sirada sonradan bunu yasayacak
olanlar arasinda goze ¢arpmayan, az ya da ¢cok gecikmeyle ortaya ¢ikarak
kurbanlarin hemen kinamasini énleyen (saglik alaninda tiim o maliyet diigiirme
siyasetleri bu duruma 6rnektir) ve kimi kez de istenilen etkilere gebedir.

Tipki diisiiniir ve aragtirmacilari, gazetecileri ve halkla iligkiler uzmanlarini
biraraya getiren think tank’lerde” oldugu gibi, paranin harekete gegirdigi
entelektiiel kaynaklari iktisadi ¢ikarlarin emrine vermeyi bilen boyle bir siyaset,
secili kurbanlarinin, yani en ¢ok 6zerklik arayisi icindeki sanatgilarin, yazarlarin ve
bilginlerin oybirligiyle reddine yol agabilecektir. Ancak kendi varliklarinin da bagh
oldugu diinyay elbirligiyle yikima gotiiren mekanizmalarin bilincine ve bilgisine
erigme yollarina her zaman sahip olmadiklar gibi, 6zerklige olan goniil baglarinin
siyaset karsisinda son derece hakli ¢cikmasindan dolay1 bu 6zerkliklerini siyasi
alanda savunmak i¢in girisimde bulunmaya pek az hazirliklidirlar. Ebedi
paradigmasini Zola’nin Dreyfus savunmasinda bulan evrensel nedenler igin
seferberlige hazirdirlar ama bencilce bir tiir loncacilik olarak gordiikleri, temel
amaci Ozgiil ¢ikarlar1 savunmak olan eylemlere girismeye istekli degildirler.
Varoluslarin1 dogrudan ilgilendiren ¢ikarlarini savunarak (Fransiz sinemacilarin

# Diinya Ticaret Orgiitii kastediliyor (¢.n)
42 Beyin takimu; belli bir konuda diisiinsel faaliyet gosteren kurum ve kuruluslar.
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MATI’ye® kars: yiiriittiiklerine benzer hareketlerle), onlarin {izerinden dogrudan
dogruya tehdit alan en evrensel degerlerin savunulmasina katkida bulunacaklarini
unutmaktir bunun adi.

Bu tiir hareketler nadir ve giictiir: ister kamyoncular, ister banka calisanlart
ya da sinemacilar olsun, 6zgiil bir toplumsal kategorinin ortak ¢ikarlarini asan
nedenler icin siyasi seferberlik, her zaman daha ¢ok caba ve daha ¢ok zaman bazen
de daha ¢ok kahramanlik ister. Siyasi bir seferberligin “hedefleri” giiniimiizde son
derece soyut ve kiiltiirli dahi olsa vatandasin giindelik deneyiminden ¢ok
uzagindadir: Cokuluslu biiyiik sirketler ile bunlarin uluslararasi idari kurullari,
uluslararasi biiyiik kuruluslar, DTO, IMF ve Diinya Bankasi ile bunlarin telaffuzu
zor ve karmasik kisaltmali** alt boliimleri, bunlara eslik eden tiim gergekler, halkin
pek azmin bildigi, se¢imle gelmemis teknokratlarin komisyon ve komiteleri,
gorlinmeyen, farkinda olunmayan ve ¢cogunlugun ¢ogu kez bilmedigi ama ulusal
iktidarlar {izerinde giiciinii gosteren hakiki bir kiiresel iktidar meydana getirirler.
En aydin diigiiniirlerden pek ¢cogu, bugiin olup-bitenin, 18. yiizy1l filozoflar
tarzindaki evrensel devlet tasarilar1 izerinde skolastik faraziyelerle birlestigine
inanadursun, iktisadi veya kiiltiirel biitiin kurumlar hakkinda birbirine baglh
figliklerle donanmis daha simdiden neyi yiyip neyi yemeyecegimize, okuyup
okumayacagimiza, sinema veya televizyonda neyi goriip géremeyecegimize ve
dahasina karar veren, faal ve etkin bu Big Brother” ¢oktan mevcut.

Biiyiik iletisim devlerinin, yani kiiltiire]l mallarin {iretim ve dagitim
araclarmin biitiinii iistlinde neredeyse mutlak olarak ellerinde bulundurduklar
giicle, diinyanin yeni efendileri, toplumlarin ¢ogunda ayrik, hatta karsit duran
iktisadi, kiiltiirel ve simgesel giigleri 6zekleme egilimindeler, boylece de
cikarlarina uygun bir diinya gériisiinii rahat¢a dayatacak durumdalar. Iletisim
devleri, dogrusunu sdylemek gerekirse neoliberalizmin yayilan ve niifuz eden
doxa’sin1 dogrudan iiretmedikleri ve yoneticileri de beyanatlarinda bunun en 6zgiin
ve en zekice ifadelerini vermedikleri halde evrensel diyebilecegimiz dolagimina
cok onemli bir katkida bulunurlarken bu ayn1 doxa’nin retorigini ayrintili
coziimlemek gerekecek: kurallastiriimig vargilar (tipkt: “iktisat kiiresellesiyor,
bizim iktisadimiz da kiiresellesmeli”’; her sey ¢ok ¢abuk degisiyor, o halde
degismeli”) gibi mantik canavarliklari, sagma ve kestirip atan vahsi “cikarimlar”
(“eger kapitalizm eger her yerde kazaniyorsa, bunun nedeni insanin derindeki
dogasinda yazili olmasidir”), yanlislanamaz kuramlar (“zenginlik yaratilarak is
yaratilir”, “fazla vergi vergiyi 6ldiirlir”, bilgi sahibi olanlar i¢in, diger bir iktisatc1,
Roger Guesnerie’nin gosterilmez oldugunu gosterdigi -kim bilir?- Laffer’in o tinlii

4 Multirateral Agreement on Investment. -Coktarafli Yatirim Anlagmasi- (¢.n)

* Burada acronyme (basharflerden yapilan ve diger kelimeler gibi okunabilen kisaltma,
ornegin NATO) icin ayrica bir karsilik kullanilmamustir. ¢.n.

# Biiyiik Birader
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egrisine bagvuran formiil), tartisilmaz addedilmis birtakim apagikliklarin
tartisilmasi tartigmali gibi goriiniir (“koruyucu-devlet ve is giivenligi gecmise ait”;
“bir kamu hizmeti hala nasil savunulabilir?”’), cogu kez ucube mantik bozukluklar
(“pazarin artis1, 6zgilirliigiin artis1 demektir” veya “esitlik¢ilik binlerce insani
sefalete mahkim eder”), teknokratik 6rtmeceler (isten atmak yerine “isletmeleri
yeniden yapilandirmak”™), dl¢tisiine gore siirekli tekrarlanan sihirli s6zler gibi islev
goren, uzun siire cepten kullanmanin zimparalamasiyla cilalanmis ve bayagilagmus,
anlam icerigi belirsiz, basmakalip kavramlar ve deyisler (“ayarsizlastirma”,

2299 GC

“goniillii igsizlik”, “miibadele 6zgiirliigli”, “sermayenin serbest dolagimi”,
“rekabeteilik”, “yaraticilik”, “teknolojik devrim”, “iktisadi biiylime”, “enflasyonla
savagmak”, “devletin borcunu diisiirmek”, “is maliyetlerini azaltmak”, “kamu

harcamalarini azaltmak™).
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